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EDrrORIS   PRAEFATIO. 


Ijuum  satis  iniilta  Hauboldus  de  Heinecciani  operis  indole  et  vir- 
tutibus  praefatus  sit ,  mihi  quidem  in  eo  acquiegcendam  esse  putavi, 
ut,  qua  ratione  editoris  officio  perftmctus  sim ,  paucis  exponerem. 

Postulaverat  a  me  vir  honestissimus,  hujus  libri  redemtor,  ut 
copiis  Heineccianis  novum  velut  opus  snperstruerem ,  quale  nostra 
aetate  maxime  desideratur.  Ego  vero  tantum  mihi  in  alieno  opere 
eoque  desideratissimo  arrogare  nolui.  Heineccium  et  populares  et 
exteri  quaerebant,  imo  efflagitabant;  illum  ipsum  librum,  cujus  am- 
plius  seculo  virtutes  spectatae  erant,  adeoque  omnium  usu  et  eru- 
ditorum  et  tironum  comprobatae,  ut  etiam  post  instauratam  ab 
Hugone  jurisprudentiam  historicam ,  et  postquam  nova  civili  pru- 
dentiae  lux  affblsit  e  Gaji  commentariis,  aliisque  hac  nostra  aetate 
repertis  juris  antiqui  monumentis/  frucfdm  inde  uberrimum  litera- 
runi  studiosi  percipere  posse  viderentur.  Cum  Haiiboldo  igitur  sensi 
ac  putavi,  munus  editori  demandatum  ita  esse  explendum,  ut  ne 
iirustra  Heineccius  in  Heineccio  quaereretur.  At,  ni  omnia  me  fal- 
lunt,  arctioribus  se  Hauboldus  circumdederat  cancellis ,  quam  aut 
ratio  illa  postulabat,  aut  temporum  necessitas  ferebat.  Is  enim  has 
sibi  leges  praecipue  sequendas  imposuerat,  ut,  sedulo  comparatis 
inter  se  prioribus  editionibus,  textum  Heineccianum  expurgaret  a 
mendis,  quae  aut  operarum  aut  editorum  vitiis  in  eum  irrepserant, 
omninoque  curaret,  ut  liber  quam  emendatissime  fieri  posset  typis 
describeretur;  deinde,  ut  errores  in  laudandis  testimoniorum  locis 
scriptoribusqile  admissos  corrigeret,  praeterea  ad  Gaji  commenta- 
rios  aliaque  antiquitatis  monumenta,  nondum  visa  Heineccio,  lecto- 
res  delegaret,  tum  vero  apparatum  adjiceret  scriptorum,  aut  ab 
Auctore  neglectorum ,  aut  Heinrecciana  aetate  recentiorum.  Rarius 


Ti  Editoris  Praefatio. 

res  ipsas  animadversionibus  suis  ainplexus  est,  satius  plerumque 
habens,  fontium  scriptorumque  locos  significare,  unde  peterent  le- 
gentes,  quae  in  libro  essent  emendanda  vel  supplenda.  Neque  illud 
dubium,  quin  maxima  libro  commendatio  ab  Hauboldi  opera  acces- 
serit.  Verum  enimvero  ultra  hos  fines  egredi  meum  esse  putavi. 
Tironibus  potissimum  hic  liber  scriptus  est.  His  nimirum  erat  pro- 
spiciendum,  ut  praesidium  ipsis  ad  manns  esset,  quo  uterentur,  ad 
ea  cognoscenda  antiquitatum  Romanarum  capita,  quae  non  igno- 
rare  juris  studiosum  utique  oportet  Igitur  gratum  me  illis  facturum 
esse  existimavi,  si  non  modo  copiarum  petendarum  fontes  eis  ape- 
rirem^  verum  etiam  in  eo  elaborarem,  ut  ex  ipso  libro  cognosci  pos- 
sent  atque  edisci,  quae  tempora  postulare,  quaeque  scitu  maxime 
digna  atque  Juvenum  captui  accommodata  esse  viderentur. 

Delectum  autem  habendum  esse  censui  rerum  in  primis  uti- 
lium  et  non  admodum  necessariarum.  Nam  licet  tota  antiquitas  fru- 
ctuosa  ^t  juris  civilis  studioso,  nec  ulia  ejus  pars  prorsus  negligenda, 
tamen  Juris  privati  reique  Judiciariae  historia  plurimum  valet  ad 
illustrandum  Jus  civil^  iliud,  cujus  perdiscendi  causa  adpeti  solent 
antiquitates  Romanae.  Huic  itaque  historiae  Juris  parti  prolixiores 
adhibendas  esse  eensui  animadversiones,  nec  quidquam  eorum,  quae 
huc  spectant,  prorisus  pic^eteriri  silentio  passus  8um«  At  parcius 
egi  in  exponendis  notandisque  locis,  quae  in  Jure  Romanorum  pu- 
blico  explicando  potissimum  versantur,  in  quem  quidem  vastis&imum 
campum  crebrius  longiusque  Heineccius  semper  mihi  visus  fuit  ex- 
currere ,  quaim  esset  operis  fini  satis. 

Mea  tamen  spe  et  opinione  plura  fuere  corrigenda  atque  ad- 
denda;  unde  etiam  factum  est,  ut  multo  serius,  quam  exspectaveram, 
nova  haec  libri  editio  prodiret.  £t  vero  plerumque,  quae  supplenda 
emendandaque  mihi  visa  sunt,  notis,  ad  imum  paginarum  marginem 
appositis,  commendavi;  nonnumquam  aut  integras  libro  intexui 
§§phos  *),  aut  Heineccianas  vel  transformavi  **),  vel  additamentis 


*)  Ut  Pr.  §.  24.  Lib.  I.  Tit  II.  §.  1.  et  post  Tit.  XII.  locum:  de  his,  qui  in 
mancipio  su7it  (p.  169.  sqq.).  Lib.  II.  Tit  VL  §.  11.  Lib.  IV.  Tit  VL  §.  23—27. 
Tit.  XIIL  XIV.  §.  3.  et  7.  Tit  XV.  §.  6.  Tit  XVL  §.  5.  et  7. 
♦•)  Vid.  Pr.  §.  6.  Lib.  L  Tit  H.  §.  10.  §.  15.  §.  25.  Lib.  IIL  Tit  XXI.  (XX.)  §.  4. 
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dilatavi  *)«  Praeierea  quae  a  me  ipso  sunt  observata  et  notata 
cum  reliquig,  quae  aut  ipsi  debentur  Heineccio,  aut  Gannegietero, 
aut  ex  epicrisi  Hauboldiana  (ad  calcem  libri  antea  rejecta)  sunt 
excerpta,  serie  continua,  ut  uno  in  conspectu  omnia  viderentur, 
textui  subjeci,  singulis  tamen  ita  distinctis,  ut,  quem  quaevis  aucto* 
rem  habeant ,  facile  internosceretur.  In  Haoboldi  vero  notis  indi- 
caiidis,  iis  quidem,  quas  ipsi  §§  phorura  contextui  adleverat,  Aucto- 
ris  signum  [  *  ]  retinui ;  itemque  meas  ipsius  insititiaa  notulas  non 
nisi  parenthesis  signo  (  )  inclusas  exhibui.  Aliqnoties  tamen  notas 
quoque  textui  suppositas,  aut  eadem,  aut  certe  non  ea,  qua  opor- 
tebat,  insignitas  esse  forma,  in  singulis  perlustrandis  plagulis  typis 
exscriptis  animadverti.  Quod;  sive  mea  ipsius  sive  typothetae  acci- 
derit  culpa,  neminem  facile,  ut  spero,  in  errorem  inducet. 

Quaedam  ex  his,  quae  in  superioribus  editionibus  leguntur,  ta- 
cite  aut  litura  sustuli,  aut  leviter  mutavi ,  aut  profsus  praetermisi; 
talia  quidem ,  quae  vel  ex  manifesto  scribentium  errore  orta ,  vel 
ejuB  farinae  sunt,  ut  jam  neminem  fore,  qui  ea  desideraturus  sit, 
certe  mihi  persuasum  habere  possem.  Nec  titulorum  et  materiarum, 
quae  in  illis  tractantur,  indicem  denuo  recudi  passus  sum,  ne  prae- 
ter  necessitatem  libri  in  juventutis  usum  potissimum  destinati  pre- 
tium  augeretur.  Investigandis  etenim  rebus,  quarum  non  statim  ex 
titulorum  inscriptione ,  ubi  quaerendae  sint,  locus  appareat,  melius 
inserviet  index  rerum  et  verborum,  qui  literarum  ad  ordinem  dispo- 
situs  libro  adjectus  est;  cui  H  augendo  et  emendando  multum  operis 
impendi.  Nec  consilii  hujus  mutandi  causa  mihi  esse  poterat,  quod 
Hauboldus,  tum  fontium,  quibus  usus  non  erat  Heineccius,  et  vel 
niaxime  commentariorum  Gaji  testimoniis,  tum  vero  congruis  locis 
Historiae  juris  ab  Hugone  enarratae,  argumentum  operis  distin- 
xerat.  Nam  fontibus  illis  ipse  usus  sum  in  supplementis ,  quae  me 
habent  auctorem;  ad  Hugonis  vere  opus  immortale  nemini  sane 
commodior  dabitiir  aditus  allegationibus  istis  perpetuis.  Septima 
Hauboldus  usus  fuerat  Hugoniahi  libri  editione.  Vix  autem  peracto 
labore  se  admodum  nihil  profecisse  probe  sentiens,  siquidem  nova 


*)  Velut  Lib.  I.  Tit.  X.  §.  12.  Tit  XXII.  §.  6. 


interea  libri  iUius  editio  in  publicuia  prodierat,  ,,  synopgih  'suecin-* 
ctam  §§.  edit.  VII.  et  paginarum  edit.  VIII.  operis  Hugoniani"  ar- 
guraento  illi  titulorum  et  raateriarum  adnecti  curavit.  At  vero  bujus 
quoque  synopsis  omnem  utilitatem  tempus  mox  absorbuit.  Mec  pro^ 
fecto  melius  consultum  foret  publicae  utilitati,  si'  istius  in  locum 
alium  ex  undecima,  qua  nunc  utimur,  editione  exarare  voluissem 
indicem.  Etenim  Hugoniani  operifi,  quod  assidue,  dum  honos  erit 
fais  literis,  legendum  est  juris  studiosis,  deinceps  etiam  novas  pro* 
dituras  esse  editiones,  certo  sperare  licet.  Denique  consilium  meum 
his  certe  .probatum  iri  confido,  qui  usu  edocti  perspectum  habent, 
ipsum  optime  Hugonem  indice  rerum  et  verborum  locupletissimo 
operi  adjiciendo  commodis  eorum  consuluisse,  qui  cum  ejus  libro 
Heineccianum  velint  conferre. 

Jam  harum  partium  non  necessariarum  omissione,  tura  vero 
maxime  typorum  forma  magis  contracta  effectum  est,  ut,  licet  vetus 
editio  sui  amplius  quadrante  nov&  superetur,  tamen  paginarum  nu- 
merus  ne  aequet  quidem  eum,  qui  explet  editionem  proxime  supe* 
riorem.  Quod  reliquum  est,  ut  opera  mea,  qualiscunque ,  fructus 
adlaturasit  salutaresiis^quorum  potissimum  causalaboremhuncsus* 
cepi,  vehementer  cupio  atque  opto. 

Scripsi  Goettingae  die  X.  m.  Octobr.  mdcccxl. 
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Antiquitatum  Romanarum  jurisprudentiam  illustrantium  Syntagma, 
cujus  novam  editionem  rogatus  a  Viro  Honestissimo ,  Henr.  Lud. 
Broennero,  bibliopola  Francofurtensi  primario,  paravi,  tanta  ultra 
seculi  decursum  gratiae  atque  auctoritatis  constantia  floruit,  ut  hac 
sortis  perpetuitate  geminum  ingenii  Heinecciani  foetum,  non  minus 
omnium  olim  manibqs  tractatum^  Elementa,  puta,  juris  civilis  se- 
cundum  Institutionum  ordinem  concinnata,  nunc  quidem  supera- 
verit.  Quod  eo  magis  mirandum  videtur,  quo  minus  dici  potest, 
quanta  cum  negligentia  versati  sint,  quotquot  repetendo  identidem 
operi  Antiquitatum  Romanarum  vel  vivo  auctore,  vel  post  ejus 
obitum  praefuerunt  *).  Hinc  a  novi  editoris  persona  minime  alie- 
num  duxi  nonnuUa  praefari  de  superiorum^editionum  serie,  dotibus 
atque  vitiis,  antequam^  qualem  ipse  in  hoc  negotio  gerendo  sequu- 
tus  sim  consilii  rationem,  enarrarem.  Innotuerunt  autem  mihi,  in 
numerum  et  varietatem  harum  editionum  diligenter  inquirenti, 
qmnino  duodeviginti,  quarum  qumque  prwrea  vivo  et  superstite  au- 
ctore  in  lucem  prodierunt,  reliquae  trededm  postumis  sunt  adcen- 
sendae.  En  singularum  indicem,  quarum  eas,  quas  ipse  tractavi, 
stellulis  placuit  distinguere.  *1)  Halae  aumlu  novi  bibliopolul719.  8. 
P.  /•  pagg'  548.  P.  11.  pagg.  410.  cum  epistola  nuncupatoria  ad  Christ. 


*)  Ai^g^t  banc  socordiam  jam  froiui  ipsa  editionam  a  quarta,  qaotqnot  ocu- 
lis  usurpavi,  omnium,  si  ab  iis,  qoae  Operam  Heinecciaoorom  corpori  insertae 
simt,  discesseris.  Quae  enim  in  titulo  tertiae  editionis,  anno^  1730.  vulgatae,  au- 
ctori  tributa  fiierat  dignitas  Consiliarii  Aulae  regiae  Borussicae  et  in  Viadrina 
Academia  Pandectarum  et  Philosophiae  rat  et  mor.  Professoris  P.  O. ,  (qnippe 
quod  Heineedui  eam  tum  temporis  usque  ad  annum  1733.  quo  e  Yiadrina  in 
Halensem  Academiam  evocatus  est ,  vere  tuebatur),  eamdem  sequiores  editiones 
onmes  immutatam  retinuerunt,  quamvis  auctor  illa  munera  post  discessum  in 
Halensem  litterarum  Universitatem  cumaliis  commatasset,  et  in  bac  supremum 
diem  obiisset 
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Tkomasium  scripta.  '''2)  Editio  secunda  auctior  et  emendatior.  u4rgeji- 
torati  sumtibua  Jo.  Reinoldi  Duheckeri  1724.  8.  P.  /.  pagg,  492.  P.  //. 
pagg.  370.  (cum  eadem  epistola,  in  ceteris  omnibus  edd.  omissa.) 
Hanc  editionem  usu  edoetus  cognovi  minime  mentitam,  quum  se 
non  solum  auctiorem  prima,  sed  in  primis  etiam  emendatiorem  pro- 
fessa  esset.  Certe  mulfum  mihi  profuit  ad  Heineccium  a  plurimis  iis- 
que  passim  foedissimis  erroribus,  qui  in  posteriores  editiones,  quot- 
quot  adbibui,  omnes  irrepserant,  purgandum.  *3)  Editio  tertia  au- 
ctior  et  emendatior,  Argentorati  sumtibus  Jo.  Rein.  Duheckeri  1780. 6. 
P.  L  pagg.  662.  P.II.  pagg.  386.  (quam  tamen,  quod  ex  additamento 
Praefationis  recens  adjecto  colligere  fas  est,  oportet  jam  anno  1726., 
dum  Heineccim  adhuc  Franequerae  commorabatur,  esse  absolutam). 
Etiam  haec  editio  *)  ab  ipso  auctore  revisa  et  variis  adcessionibus, 
maxime  Lib.  I.  tit.  VI.  capitibus  legis  Aeliae  Sentiae  hic  primum  re- 
stitutis**),  est  locupletata,  nec  caret  locis,  in  quibus  auctor  sen- 
tentiam  in  prioribus  edd.  propositam  retractavit,  veluti  IF.  7.  §.  8. 
TJnde  factum,  ut  ab  hac  inde  editione  nonnuUae  notae  Heineccia- 
nae  asteriscis  praefixis  a  ceteris  distinguerentur,  nempe,  ne  ordo 
numerorum  priscorum  turbaretur  ***).  *4)  Editio  quarta  auctior  et 
emendatior.  Jlrgentor.  etc.  ( ut  3. )  1734.  8.  P.  I.  pagg.  562.  P.  II. 
P^gg'  886.  *5)  Editio  ^uinta  auctior  et  emendatior.  Jlrgentor^  etc. 
(ut  3.)  1741.  8.  P.I.pagg.  562.  P.  //  pagg.  386.  Neutra  harum  edd. 


*)  Duo  cjusdem  -exempla  notis  MSS.  virorum  doctissimorum  instructa,  alte- 
rum  Georgii  d^Amaud,  alterum  Franc.  Caroli  Conradii,  forsitan  hodieque  alioubi 
exstant  Illud  exemplum  cum ,  bibliotheca  Pet.  Burmanni  minoris  divenditum 
fuit  Lugd.  Bat.  anno  1779.  (teste  Catalogo  MSS.  Burmann.  p.  60.  i|Mm.  4168.) 
hoc  cum  reliqua  supellectile  litteraria  Conradii  Helmstadii  anno  1767.  cujus  in- 
dex  (Bihliotheca  a  Frane.  Car.  Conradio  colleeta)  T.  IL  (Helmst.  1767.  8.^  p.  lOl. 
num,  8033  —  35.  ipsum  exemplum  describit.  Atque  utinam  mihi  in  DOvissima 
editione  adornanda  licuisset  ei  gratiam  ab  utriusque  vel  certe  alterutrius  exem- 
pli  copiis  conciliarel 

**}  Hinc  emendanda,  qaae  olim  in  InsHtutionihus  meis  litterariii  juri*  Romani 
§.  113.  T.  L  p,  317.  de  sccunda  editione  scripsi. 

***)  Inveni  has:  *ad  /.  2.  §.  1.  „Alioquin  non  nepatur"  etc.  ad  /.  11.  §.  I.  ,,-4/t- 
quando  tamen  id  agehant"  etc.  ad  IV.  18.  §.  40.  y,Abjectus  ille  solebat"  etc.  (quae 
tamen  jam  in  ed.  II.  eadem  littera  t/,  qua  antecedens  ad  §.  35.  „Attamen  etiam 
de  capite  "  etc,  insignita,  legitur ;  manifesto  indicio,  Heineccium  ipsuih  in  proxima 
editione  mutasse  signum,  ne  notae  confuoderentur)  et  ihid.  §.  56.  y,Nec  magis 
poena"  etc.  Asteriscos  servaverunt  edd.  Argentoratenses  (praeter  novissimam) 
et  Basileenses;  reliquae  alia  plerumque  signa  snbstituerunt ;  quod  et  a  nobis 
factum,  quippe  qui  paulo  tardius  progressum  illum  notarum  animadvertissemns. 


FnhWAXw  Hauboldi.  XI 

quidquam  difi^rt  a  tertia ,  quaraquam  quinta  postrema  Aiit  «arum, 
quae ,  dum  auctor  hoc  ipso  anno  exstinctus  rebufl  humanis  super- 
esset,  in  lucem  prodierunt.  '''6)  Editio  nwa^  ab  auciore  ipMO  paulo 
ante  obitum  revisa,  emendata ,  multieqne  lods  ioeupletata  ac  ejus  per^ 
missu  impresaa.  BasUeae,  escudebat  Joannes  Cbrist,  1742.  8.  P,  L 
pagg,  b74.  P.  IL  pagg.  408.  Elegans  utique  editio ,  et  re  vera  ab 
ipso  auctore  passim  liroata  atque  aucta,  velut  in  Ipco  de  argumento 
legis  Juliae  de  adulteriis  IF.  18.  §.  51.  ad  quem  illustrandum  aiireo 
Jo.  €ruU.  Hoffmanni  de  hac  lege  Commentario  nune  primum  usus 
est.  Quas  ultimae  recognitionis  dotes  ipse  auctor  litterisad  typo- 
graphum  Hal.  d.  xxiv.  Nov.  1740.  datis  et  Praefationi  ejusdem 
typographi  insertis  celebravit,  non  dissimulata  spe,  fore,.utBaM- 
leensia  exempla  Argentoratensibus  praestare  intelligantur.  7)  Uitra^ 
jecti  unpensis  Broedeieti  1745.  8.  P.  /.  //.  *)  Si  vera  sunt,  quaa  edi- 
tor  Genevensis  (num.  9.)  de  hac  editione  adfirmat ,  fundus  ei  non 
Basileensis,  sed  Argentoratensis  reco^nitio  fuit,  praefatio  autem, 
redemtoris  nomine  praemissa,  auctorem  habuit  Coiium  quemdam, 
juris  utriusque  Doctorem.  Hinc  ad  irritum  redacta  spes  novarum 
adcessionum  ex  ipsius  Heineccii  calamo  in  hanc  editionem  redun- 
daturarum,  quam  fecerant  die  Hamburgisclien  Berichte  von  geieiirten 
Saclten  1741.  num,  99.  p,  818.  8)  in  Opetum  omnium  editione  Fe- 
neta,  cujus  Tomi  XVHI  prodierunt  apud  Balcionios  1746. 12.  **) 
*9)  Editio  nona  prioribus  auctior  multo  et  emendatior;  in  Operum 
ad  universam  jurisprudentiam  etc.  pertinentium  'Tomo  IV,  Genevae 
impensis  hered,  Cramer  eifratr,  Phiiibert  1747.  4.  pa^^.  634.  Non  te* 
mere  haec  editio  prioribus  auctior  multo  ih  fronte  dicitur:  an  et 
emendatior?  contendere  vix  ausim;  nam  ut  nonnuUas  labes  in  ea 
sublatas  animadverti,  tamen  satis  roultas  superesse  idera  inteliexi. 
De  adcessionibus  audiarous  editorem  ipsum  (quem  vulgo  putant 
esse  Jo,  Lud.  Uklium)  in  Praefatione  ita  scribentem:  ,,Non  soium 
dicus  auctor  muita  in  editione  BasUeensi  addiderat,  quam  anxie  su- 
mus  sequuti;  verum  adjectae  quoque  suni  adnotationes  ineditae  hacte^ 


*)  Fide  Catalogorum  tnm  Sam,  et  Jo.  Luehtmans  p.  134.  tum  B.  Wild  et  J. 
Aitkeer  p.  195.  sq.  ia  primis  vero  Praefationis  praemissae  editioni  Genevensi 
anni  1747.  hanc  editionem  retuH. 

•*)  Sequatns  sum  Frid,  Adph.  Ebertum  im  Allgem.  BibliograpMschen  Lexicon 
T.  I.  p.  747.  cujus  auctoritas  potior  esscdebet  Jo.  Christ.  Giieh.  Heineccii,  filii, 
testimonio^  in  Indice  scriptorum  paternorum  sub  Jin.  anaum  1743.  exhibente. 
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mig^  ah  amietB  4n  ieetimibus  paiatfnfs  eum  au^tort£m  corma  spien- 
dida  communicatae.  Earum  copiam  gratiosissime  feeU  patemarum  vir* 
tutum  ae  doctrinae  heres  digmssimus,  vir  illustriSf  Jo.  ChrisL  Gatti* 
HeinecciuSy  Potenties.  Boruis.  Regis  a  comU,  aui.  et  in  jicademia  eque* 
etri  Lignicenei  Anteceseor  prtmarius ,  qui  exempium  quo^ue ,  in  quo 
faisae  adiegationes  maximam  partem  erant  emendatae,  usihus'  nostris 
ooncessit.  Novas  adcessiones  uncinuiis  [  ]  inciusimus,  quas  adeo  sin- 
guHs  paginis  faeiU  invenire  poteris  opera ;  si  de  fide  nostra  dubites.** 
Nonnulla  tamen  ex  his,  quae  iiuic  editioni  adcesserunt,  non  possunt 
esse  ab  Heineccii  manu  profecta,  aut  ex  ejus  praelectionibus  ex^ 
cepta ,  sed  editorem ,  sive  Uhiius  ille  fuerit ,  sive  Heineccius  filius, 
auctorem  habuerint,  necesse  est'*');  ut,  quae  ad  /.  25.  §.  19.  e  nova 
Brissoniani  operis  de  V.  S.  editione,  aut  ad  Adpend.  lAb.  L  §.23. 
de  Frane.  Car.  Conradii  Dissertatione  adferuntur.  *  10)  Editio  nova, 
ab  auctore  ipso  pauio  ante  obitum  revisa  etc,  (ut  nnm.  6.)  JSasi- 
ieae,  escudebat  Emanuei  Thurneisen,  1752.  8.  P.  I.  pagg.  574.  P.  //. 
P^SS*  ^^*  £<litio  ei,  quam  num.  6.  descripsimus,  prorsus  gemina, 
servato  adeo  Erratorum  indice,  ad  calcem  prioris  Basileensis  obvio. 
*11)  Editio  nova  prioribus  emendatior  et  iocupietatior.  Argentorati 
sumtibus  Jo.  JDanieiis  Duiseckeri  1755.  8.  P.  I.  pagg,  576.~i',  //.  pagg.  408. 
Iii  fine  libri  haec  leguntur:  Lipsiae  impressit  JFrid.  Gotth.  Jacobaeer. 
Editio  memoratu  digna  propter  notulas  nonnullas  primum  adsper- 
Bas**),  quae  deinde  in  edd.  aliquot  recentiores  (num.  15.  et  16.) 
transierunt.  Cujus^sint,  expiscari  nondum  potui.  Videntur  tamen 
esse  ex  aliquo  eorum  exemplorum  depromtae,  quae  Heineccius  ipse 
futurae  editioni  recogiiitae  paraverat.  Ceterum  fundamento  fuit  ed. 
Basileensis,  cujus  etiam  errores,  velut  IF.  18.  §.  17.  ineptissiihum 
illum  hiatum  post  verba:  „absente  reo  fieri  poterat  i^  fideliter  reti- 
i^uit.  12)  in  Operum  omnium  editione  Neapolitana,  cujus  Tomi  XII 
a.  1759.  4.  typis  sunt  descripti.  13)  in  eorumdem  Operum  repetita 
editione  Veneta,  Tomis  XVIII  comprehensa,  quae  lucem  vidit 
1761. 12.  (Cf.  num.  8.)  14)  in  Operum  ad  universam  jurisprudentiam 
etc.  pertinontium  iterata,  vel  potius^  &i  gravissimum  rei  litterariae 


'     *)  Quod  ipsnm  coniirroare  videtur  Dav.  Ruhnkenivs'  in  litteris  ad  Jo.  Dan. 
Rittemm  daiis;  in  Gust.  Hugonis  CiviL  Magaz.  Tom.   V.  num.  13.  p.  356. 

**)  En  indicem  earnm:  ad  Adp.  Libri  I.  §.45.  not,  r.  §.  60.  not.  u.  §.  68.  not  d. 
§.  70.  noU  e.  §.  124.  not,  e.  §.  139.  not.  m.  n.  ad  IV.  6.  §.  11.  not.  g.  suh  fin.  a 
verbis:  „Generatim  tamen  etc.**  §.  12.  not.%.  deoique  ad  IV.  18.  §.  52.  not.  o. 


I?a4SirA|>M  H^VMiiPtt  XIII 

arbitriim ,  Chph.  SaxmKn  *}i  attdinms ,  post^rioffii  ttnii^oni  iadicetti 
mentita  **)  editione  Genevensi,  ciyns  T^mus  IF.  uostruoi  libnim 
continens,  (ut  num.  9.)  prodiit  1768.  4  *15^  JSeUM»  nooa  pnoHhu 
emendatior  et  l^mpletatior.  Framofnrii  ad  Moemm  sumtAue  Henr» 
Ludov.  Broenner  1771. 8.  P.  L  pagg,  576.  P.  IL  pagg.  406.  Plane  ez** 
pressa  ad  Argentorateiisem  xu>?isginiani  (niun.  U.)  cujus  adeo  pa-^ 
ginis  singu^ae  Francqfurtensis  edUtionil  paginae  respondoat^  sicut 
omnis  forma.  externa.  *  16)  Ed^io  ^psinta  prwr&us  aucUor  multo  at* 
que  emendatior,  fu^tie  in  primia  et  anumadvereiombua,  quae  Ct.  in  B^ 
gicq  Anteceasor  addidit,  Leovardiae  et  Franequerae  apud  H.  A.  do 
Ckaknotet  D.  Rmat,  1777.  8.  pagg.  712.  quae  per  indicem  rerum  et 
verborum  adjectum  contjnuatae  siint  usque  ad  numerum  760.  De-^ 
scripta  esse  videtur  9on  tam  ad  alterutrum  Basileeusium  exemplo** 
rum,  quam  ad  ivQvissiipum  Argentoratense  (num.  11.)»  cujus  etiaoi 
additara^nta  habet,  sed  et  naevos  omnes.  Cur  igitur  quinia  in  titulo 
numeretur,  fatepr  me  nescire.  Abest  propria  praefatio;  repetita  tan** 
tum  utraque  Heinecciaoa*  (^itae  nova  adcesaerunt,  subsistunt  par* 
tim  in  imagine  Heineccii  aeri  insculpta  satis  nitida,  cum  elogio  ab 
Ahr.  Widingio  adfabre  concinnitto,  quod,  quoniam  baee  editio  nfm 
in  omnium  mwibus  versatur,  adscribere  placeta 

Ora  vides  fawnda  viri,  cui  tota  vetuetas 
Ausomdumqufi  patet  Cecropidumque  Themis! 

Halae  qu^m  redUcem^  sistens  dea:  suscipSf  diaeitf 
Et  cedet  meritis  Berytos  alta  tms^ 
partim  in  notis  plenimque  tumultuariis  Herm.  Cannegisteri  ^  Ante- 
cessorid  Franequerani,  quem  sub  nomine  Cl.  in  Bdgiea  Antecessori» 
latere,  collatis  hujus  Jurisconsulti  Ohservmtion&us  juris  Momanif  qua- 
rum  frequens  est  in  notis  Batavae  editionis  mentio,  nemo  dnbita- 
bit  *"*"*).  Intermixtae-sunt  hae  notae  Heineocianis  adeo,  ut  cum  fais 
continuo  mmereniur,  quo  faotum^  ut  plaiie  alia  notarum  in  hac, 
quam  in  prioiibus  editipnil^s,  series  exititerit^  sola  sigla  H.  iis 
notis,  quae  Heineecium  ipsum  auetorem  habeiit,  adscripta,  sed  inter- 
dum  temere,.ut  ad  /•  6.  §•  18.  ubi  notae  yi  quae  incipit:  s,I}e  ma-^ 
numissionef  quae  tesiamento  fUkaC*  etc.  perperam  adjecta  est  littera 


*)  Onomattici  litterarii  P,   VI.  p,  270. 

**)  Quod  mendacii  genus  procul  dubio  convenit  etiam  in  Yenetam  editioncm 
Operum,  qnam  num.  13.  ircoeiisui. 
•**)  Idem  aJiunde  probavit  Saxius  Onomatt  litter,  P.  VIIL  p,  60, 
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H.  qiium  tamen  sit  Cannegieteri.  Neque  novis  niendts  caret  haec  edi'> 
tio,  velut  in  Adpend,  Lib.  L  §i  54,  in  cujus  initio  post:  ^populuaju- 
behatur/'  exciderunt  plura  verba:  f^armatua  adeaae  in  eampo  Martio, 
ubi  lustTf^turJ^  Ceterum,  quod  mirum  videri  possit,  serius  editio- 
nis  Batavae  fama  propagata  est  ad  Germanos ,  quamquam  ejus  no^ 
titiam  sibi  comparare  poterant  e  iS(aj:ii  opere  paulo  ante  laudato. 
17)  Seorsim  T.  l  IL  Venet.  1796. 12.  nec  non  18)  totidem  Tknms  ibid, 
1797. 12.  cujus  tamen  rei  fides  sit  penes  Terresios,  librarios  Neapo-- 
litanos'^).  Atque  haec  de  superioribus  libri  Heinecciani  editioni- 
bus  dicta  sufficiant. 

Jam,  quid  in  bac  novissima  praestare  intenderim,  paucis  est  ex- 
ponenduro.  Qnum  igitur  ab  opere  tantae  auctoritatis  et  vero  etiam 
utililatis  plane  t^eformando  jam  ea  de  caussa  abhorruerim ,  quod 
lectio  libri  Heinecciani  optima  merito  habetur  summatim  cogno- 
soendae  jurisprudentiae  historicae,  qualem  heroes  aetatis  praeter- 
itae,  Noodtii,  Schultingii,  Bynkershoekii ,  edolaverant,  disciplina, 
hac  vero  carere  nequeunt,  qui  progressuum,  quos  eadem  ars  post- 
modum  fecit,  fructum  idoneum  capere  cupiunt;  ne  de  ceteris  im- 
pedimentis  nunc  dicam,  quae  tali  consilio  sese  fuissent  objectura: 
prima  Heineccii  denuo  edendi  lex  haec  esse  debuit,  ut  soUicite  cir- 
cumspicerem  atque  conquirerem  ea ,  quae  melioris  notae  editioni- 
bus  reapse  jam  inessent,  sive  ab  ipso  HetnecdOf  sive  ab  aliis  viris 
doctis  essent  coUata.  Quare  praeter  editionem  Basileensem  anni 
1742.  (num.  6.),  cui  tamquam  fundamento  nostrum  aedificium  fuit 
imponendum ,  adhibendas  curavi  tres  alias  editiones  primarias,  qua- 
i:um  quaeque  aliquid.iu  se  contineriet,  quod  ad  ornandum  Heanec- 
ciium  valeret:  Genevensem  anni  1747.  (num.  9.),  cujus  singulas. 
adcessiones,  aut  eodem,  quo  in  prototypo  obveniunt,  signo  [  ]  in- 
clusas,  aut^  quoad  integris  animadversionibus  constant,  duplicata 
littera  insignitas,  recepi;  Argentoratensem  annil7d5.  (aiiim.  11.)  cu- 
jus  notulas  addititias  retinui;  Batavam  denique  anni  1777.  (num»  16.) 
e  qua,  quae  Herm.  Cannegieterue  a^notavit,  in  imam  cujusque  pa-* 
ginae  oram,  dimidiatis  columnis  et  praennissis  numerisvrejeci.  Pro-> 
xima  cura  fuit,  ut  et  contextus  et  notae  quam  emettdatissime  fieri 
posset  exhiberentur,  summaque  cum  diligentia  typis  describerentur. 


*)  Cataloyo  L  di  lihri  vendibili  presso  i  FnUeUi  Terres  {NapoH  1802.  8«') 
p.  222. 
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In  utriusque  negotii  adoietlitein  vocavi  Virum  ClariMinittin  deque 
litteris  et  academica  non  minus  quam  «diolastica  iBstituticine  egre^ 
gie  meritum,  Jo*  €roUh,  Car.  Baantm,  Pliilosophiae  Doctorem   et 
Scholae  Nicoiaitanae,  quae  Lipsiae  floret,  C<dlegam,  cujug  incre^ 
dibilem  in  hoc  g^ere  soUertiam  atque  summam  indugtriam  jam 
per  aliam  opportunitatem,  quum  Manuali  BasiliciNrum  a  me  vulgato 
praefandum  esset,  memini  a  me  publice  celebrari.  Quumque  operae 
scriptori  nostro  hactenus  impendendae  duplex  esBet  ratio:  altera, 
quae  in  ipsius  contextuset  notarum  eumdem  respicientiitm  dispun-* 
ctione  adcurata  versaretur ;  altera  eaque  longe  molestior,  quae,  si 
non  omnia,  plemque  tamen  auctorum  in  primis  veterum  et  aliorum 
antiquitatis  monumentotnim  testimonia  ab  Heineech.  adlata  denuo 
8ub  incudem  vocaret,  et  tralatitios  errores  in  iis  laudandis  commis- 
80S  emendare  studeret :  neatram  quidem  defugit  Viri  Clarissimi  pro** 
pensus  ad  juvandaslitteras  animus,  sed  paene  totus  in  eo  adlabora-* 
vit,  ut  singula  loca  in  iuis  sedibus  quaereret^  vitia  innumera,  quibus 
adlegationes  in  libro  nostro  obviae,  sive  ut  primum  e  calamo  aucto- 
ris  prodierunt,  corruptae,  sive,  quoties  repeterentur,  deformatae 
fueraiit,  tolleret,  meliores  lectiones  scriptoribus  veteribus  a  noslxt> 
in  auxilium  vocatis,  praestantiorum  ^  quibus  hodierna  aetas  abnnH 
dat,'editionam  ope  restitueret ^  et ,  quantum  fieri  posset',  capitum 
cujnsqne  libri  metitionem  e  reoentioribus  exemplis  suppleret  Quo 
sane  nomine  me  Viro  Optimo  tanto  magis  devinctum  esse  profiteor, 
quo  minus  dici  potest,  quantum  taedii  atque  incommodi  ipsi  fuerit 
in  hac  re  iitcumque<perfieienda.-devorandum,  quoque  certius  con- 
fido,  fore,  ut,  si  quid  boni  huie  novae  editioni  inesse  statuerint  iiy 
quibus  est  judicandi  de  ea>  facultas,  id  praecipue  acceptum  ferant 
inexhanstae  diligentiae  Viri  Clnrissimi,  quem  etsi  in  ea  negotii 
parte  administranda  non  prorsuB  deserui,  tamen  non  possum  quin 
ejus  sequestrem,  sina  cujus  auxilio  parum  aut  nibil  profecisset  opera 
a  me  ipso  in  Heineedum  impenciay  grata  mente  adgnoscam.  Nec  mi- 
oor  Been  fsit  in  singulisplagulis,  dum  typis  exscriberentur,  emen- 
dandis  cura  et  vig^lantia,  quae  et,  ipsa  plus  attulit  molestiae  eo, 
quod  opus  nbn  'Lipsiae,  sed  Francofurti  in  officina  redemtoris  no« 
bilissima  prelo  estsubjeotum;  magno  libri^  quod  habitum  externuitit 
attinety  commodo,  minoriy  quantum  ad  errores  typograpfaicos,  a  qui- 
bus  obloccmim  distantiam,  omni  quamvis  circumspectione  adhibita, 
non  semper  oaveri  potuit  Sed  nt  etiatn  de  ipsius  contextus  ac  no- 
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taram  ei  additarum  formula  aliquid  adjiciam ,  fateor,  nobis  in  ea 
casti^anda  plurimum  profuistfe  variarum  editionum,  in  primis  dua- 
rum  priorum ,  institutam  comparationem,  qua  quid  effectum  sit,  ki- 
bet  exemplis  aliquot  declarare.  Sic  omnes,  quotquot  inspeximus, 
editiones,  si  aduabus  prioribus,  quae  fere  semper  eximendae  sitnt, 
discesseris,  in  jidpend,  Lihri  L  §.  109.  habent  audiUMres  pro  adjutareSf 
quod  recte  legitur  in  ed.  I.  et  11.  /^iJ.  §.  131.  ab  omnibusabest 
particula  quod  post  Hadfianus  Imperator;  secu»  in  I.  et  IL  Lib^  IL 
at.  III.  §.  4.fln.  ante  locum  Obss.  laudatum  desideratur  Ctf/ncii  nomeii 
in  omnibus,  nisi  in  ed.  I.  II.  et  Geneyensi.  Lib.  IF.  Ut.  VL  §•  7.  post 
Triumviris  ex  ed.  II.  addidimus  QuaestarUma.  Lib.  IF.  Ut  XF.  §.  ^ 
post  interdibtum  dabat  in  omnibus,  exceptis  duabus  prioribus,  ex.^ 
sulat  testimonium  SigonU  de  judic.  L 16.  quo  tanto  minus  b.  1.  oarere 
possumus,  quum  alioquin  otiosa  foret  ejusdem  testimonii  repetitio  mb 
fin.  §.  4.  ejusd.  iit.  obvia.  Ibid.  §.  5.  edd.  I.  et  II.  rectius  habent  reeu^ 
peratorea  numero  plurali,  quod  et  recepimus.  In  primis  vero  lAb,  IV, 
tit  XVIIL  §.  17.  per  supinam  omnium  editorum  sequiorom  negli^^ 
gentiam  exciderant  verba  plane  necessaria:  yyErant  vero,-  qui  mdcw* 
eare  non  poierant"  expi^essa  in  edd.  I.  II.  et  GsneveasL  Denique 
f&tf.  §.  18.  nescio  quo  pacto  edd.  a  Basileensi  omnes,  ne  Crenevensi 
quidem  excepta,  Q*  Caee&iOy  contra  quem  deero  in  Dinin»  «n  Ferr,, 
disputavit,  adgnomen  adfinxerint  JiEiila^^  quod  eum  iV¥|jri  adpell^ 
tione  comroutavimus. 

Potuisset  opera  nostra  citra  reprefaenaioiiis  metum  in  hia  ne* 
gotiis  satis  laboriosis  subsistere.  Sed  non  recuaavimuse  nottra  penu 
adjicere  nonnuUa,  a  qoibus  speravimus  libro  majorem  commenda-n 
tlonem  esse  adcessuram,  Intelligo  insititia,  quae  modo  contextui  adr 
spersa  sunt,  his  signts  [*  ]  inclusa,  modo  gingularum  n^itarumy 
numeratarunt  quidem  exemplo  earum,  qqae  sunt  CaunBgieten',  sed 
praefixa  stelkila  ab  his  segregatarum ,  specieni  prae  se  femnt,  et 
pasiim  ab  auctore  editoribusve  ant^rioribus  dicta  vel  emendantj 
vel  magis  illustrant  aut  confirmant:  in  quo  quideni  genere  non  in- 
feriores  fuerunt  Clarissimi  Roeu  curae  mea  industria.  Reliqua,  quae 
in  caleem  rejeci,  nempe  Argumentum  singulormn  Uhdmum  aklega'- 
tiottibus  ad  Gajum  etc.  distmctum^  idemque  in  locum  vagi  Jiiittw  tiiu- 
lorum  et  materiarumf  quae  in  Ulis  tra^^ankir,  qualem  exhibebant 
superiores  edd.,  subrogatum,  nec  non  Epicrhis  aperie  umeersi  Bemee^ 
ciam\  me  solum  auctorem  habent.  Atque  itla  quidem  adsequi  volni 
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hoc,  ut  pateret,  tam,  quae  antiquitatis  monumenta  Heineccio  non 
Yisa,  aut  certe  ab  eo  minus  adcurate  inspecta  hodie  in  promtu  sint 
ad  varios  juris  Romani  articulos  vel  investigandos ,  vel  rectius  in- 
terpretandos ,  quo  in  numero  me  sane  oportuit  Gaji  Commentarioa, 
gloriam  seculi  nostri ,  ad  singulas  fere  §§.  laudare ;  tum ,  quid  pro 
hac  clariori  jurisprudentiae  historicae  luce  de  singulis  locis  nunc 
sit  statuendum;  qua  quidem  negotii  parte,  quum  et  brevitati  esset 
consulendum,  et,  ne  quid  deesset,  providendum,  optime  me  defun- 
cturum  existimavi,  si  ubique  ad  ejus  libri  auctoritatem  provocarem, 
qui  procul  dubio  facem  huic  litterarum  generi  nostris  diebus  prae- 
tolit,  puta,  ad  Hugonis^  Viri  de  his  studiis  immortaliter  meriti,  de 
juris  Romani  historia  opus  incomparabile.  Quid  autem  Epicrisi  ad- 
jicienda  intenderim,  in  ipso  ejus  exordio  satis  puto  me  indigitasse* 

Superest,  ut  de  qotarum  forma  eztema  nonnuUa  praemoneam* 
Quae  liUeria  sunt  insignitae  singulisque  §§.  subditae,  omnes  sunt 
HemeccHf  eaeque  vel  vivo  Nostro  publici  juris  factae,  vel  postumae, 
quod  posterius  genus  duplicatarum  litterarum  indicio  a  reliquis  se- 
paraTi.  Quae  /lumeris  distinctae  sunt,  vel  Cannegietero,  ut  dixi,  de* 
bentur,  vel  nunc  primum  Heineccium  oneraverunt.  An  vero  tum  hae, 
tum  reliquae  adcessiones  simul  ornaverint  librum,  penes  lectoret 
esto  arbitrium ,  quorum  commodis  ut  nova  editione  reapse  sit  pro- 
spectum,  enixe  opto. 

Scripsi  Nundinis  vemalibus  Lipsiensibus  A.  C.  clblocccxxii. 


BPICRISIS, 

QUAM   OPERI  HEINECCIANO  ADDIDERAT  HAUBOLDUS,   EXORDIUM. 


9q£uod  ablegationibus  ad  ^a;«»i  aliaque  antiquitatifl  monuiiuexita, 
tum  vero  etiam  ad  Gwt,  Hugoms,  Viri  laude  mea  majoris,  Histo^- 
riam  juris  Romani,  quibus  Argumerdum  operis  distinxi,  pro  parte  efB- 
cere  conatus  8um ,  ut  novissima  baec  libri  utilissimi  editio  ei  luci 
respondeat,  in  qua  jus  Bomanum  nostra  aetate  qaum  maxime  ver* 
satur^  id  nunc  paulo  plenius  praestabo  adjieiendo  corollaria  non^ 
nulla)  quae^tirones  potissimum  (nam  fateor  me  horum  unice  gratia 
suscepisse,  quidquid  laboris  in  negotio  minime  grato  fuit  devoran- 
dum)  admoneant,  quibus  in  locis  vel  Heineccius  humani  quid  pas- 
8U8  sit,  vel  recentiorum  scriptorum  doctrina  ac  diligentia  seculum 
Heineccianum  superaverit,  vel  ipsa  temporum  felicitas  nova  et  in- 
exspectata  praesidia  attulerit.  In  qua  re  id  mearum  partium  esse 
intellexi,  ut  de  libri  Heinecciani  consilio  et  formula  quaedam  uni- 
verse  praemonerem,  ante  quam  ad  singulqrum  capitum  censuram 
progrederer. 

Ipse  Hemwcim  quid  Antiquitatibu?  Romanis  jurisprudentiam 
illustrantibus  divulgandis  intenderit,  quibusque  praesidiis  adhibitis 
hoc  opus  pulcherrimum  perfecerit,  in  Praefatione  principis  editio- 
nis  luculenter  exposuit.  Natum  enim  opus  e  praeiectionibus  ab  An- 
tecessore  celeberrimo  ad  singulos  Institutionum  titulos  habitis,  qui- 
bus  Auctor,  quae  ex  antiquitatibus  ad  cujusque  loci  intellectum 
conducere  videbantur,  adnotavit,  mediam  semper  viam  tenuit  inter 
justum  antiquitatum  Romanarum  corpus  et  commentarium  ad  Insti- 
tutiones  Justinianeas  scriptum,  quarum  seriem  non  tam  deseruit, 
quam  supplevit  subjuncta  Libro  I.  Adpendice ,  ad  eas  personarum 
divisiones  spectante,  quas  Justinianus  sicco  pede  praeteriit,  et,  ut 
nunc  compertum  habemus,  ipse  adeo  Gajus  tantum  obiter  attigit. 
Hinc  factum  est,  ut  multae  res  in  Nostri  opere  frustra  quaerantur, 
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quae  totae  pendent  ex  adcurata  antiquitatis  cognitione,  nequ^ 
omnino  a  Jurisconsultis  debent  ig^orari ,  veluti  loci  de  ingenio  et 
moribus  populi ,  de  magistratibus  et  sacerdotibus  singulis,  de  disci- 
plina  publica,  de  pecuniae ,  mensurarum  et  ponderum  ratione ,  de 
re  agraria  et  rustica,  de  reliqua  re  quaestuaria,  de  variis  artificum 
atque  opificum  collegiisj^  de  nominum  consuetudipe,  de  rei  dome- 
sticae  administratione ,  et  quae  sunt  dlia  ejusdem  generis  infinita. 
Neque  tamen  in  eo  adquievit  Auctoris  diligentia,  ut  ex  antiquita- 
tibus  solis,  quasi  ex  adventitio  instrumento,  illustraret  singulos  ju- 
ris  articulos,  sed  etiam  eorumdem  originem  ipsam  et  vicissitudines, 
quoties  pro  argumenti  natura  et  monumentorum  superstitum  condi- 
tione,  tum  vero  etiam  pro  Institutionum  Justinianearum  methodo,  a 
qua  neque  hic  divelli  se  passus  est  *),  licuit,  investigavit :  unde; 
ex  qno  hoc  studidrum  genus  optimo  successu  coepit  cum  externa, 
quam  vocant,  juris  Romani  historia  conjungi,  a  praestantissimis 
quibusque  recentioris  hujus  formulae  auctoribus ,  et  Hugone  ma* 
xime  **)  y  ejusdem  antesignano,  liber  Heineccianus  ut  in  primis 
fructuosus  ad  internam  juris  civilis  historiam  uberius  cognoscendam 
suevit  commendari  ♦**). 

Fontibus  Heineccius  usus  est  iis,  qui  suo  tempore  exstarent^ 
satis  diligenter ,  sed  ita ,  ut  quum  pro  more  aevi  sui  antiquiora  et 


*)  Hino  V.  c  de  adpellationibus  ad  TV.  7,  13.  nihil  dicere  voluit,  quod  In* 
stitutiones  nullam  earum  mentionem  fecissent  Magna  hactenns  Heinecciano 
libro  interccdit  similitudo  cum  Ev.  Ottonis  Commentario  ad  Institutiones ,  qol 
Tivo  Heineccio  primum  lucem  adspexit  Traf.  ad  Rh,  1729.  4.  repctitus  po- 
stea  Frf.  et  Lips,  1743.  4.  nec  non  Basil,  1760.  4.  quique  et  ipse  juris  Romani 
origines  ^t  progressus  ad  seriem  Institutionum  diligenter  enotat.  Neuter  tamen 
scriptory  quod  sciam,  opcris  alterius  in  sno  rationem  habnit 

**)  Lehrhuch  der  Geachichte  des  Romischen  Rechts  his  avf  Justinian  p.  34» 
sq,  (jed,   X/.) 

***)  Aiia  virorum  doctorum  de  libro  nostro  judicla,  ut  commentarios  litte- 
rarios  nunc  taceam,  reperias  in  Jo,  Aug,  Emesti  Prol,  qua  demonstratur ,  maju$ 
utiHusque  esse  latinos  auctores  intelligere,  quam  prohahiliter  latine  scrihere  (^Lips, 
1738*  4.);  Opusce,  varH  argumenti  {Lips,  1794.  8.)  p.  321.  in  Jo,  Henr,  Christ, 
de  Selchow  Prae/,  praem^  Elementis  Antiquitatum  juris  Romani  puhliei  et  pri» 
vati  {Gott,  1757.  8.)  et  repetita  in  ed.  altera,  quae  prodiiUb.  1778.  8.  sub  titulo 
Elementorum  juris  Antejustinianei ;  in  Car,  Ferd,  HommelH  Litteratura  juris 
Lih,  L  c,  2.  p,  49.  sq,ed,  I,  (Lips,  1761.  8.)  et  Lih,  L  c,  3.  p,  44.  sq,  ed,  IL 
iih.  1779.  8.)  in  Millelot  Reflexions  sur  Venseignement  du  droit;  {Themis,  ou 
Bihliothique  du  Jurisconsufte  T,  III,  {Paris  1821.  8.)  p,  82.)  ct  in  N,  Falek 
Juristische  Eneycfopddie  {Kiel  1821.  8.)  §.  141.  nota  9.  ;j.  283.  in  quibus  tamen 
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obgoleta  magig  sectaretur,  quam  rei  Romanae  per  ultiraa  secula  con- 
ditionem,  Codicisque  Theodosiani  et  NoYellarum  Antejustinianea* 
rum  rationem  minus  haberet,  quam  vetustiorum  monnmentonim.  In 
interpretandis  his  quantivis  pretii  reliquiis  rarius  suo  g^enio  indulsit 
Noster;  plerumque  aliorum,  quos  duces  elegerat,  sententiara  se- 
quutns.  Interdum  minus  idoneis  singulorum  testimonioram  lectioni- 
bus  in  yarios  errores  abductus  est  bonus  Heineccius,  cujus  quippe 
aetas  adhuc  careret  praestantiorum ,  quibus  hodie  gaudemus,  edi- 
tionum  adfluentia.  Quid  ?  quod  identidem  non  ipse  oculis  usurpasse 
videtur  haec  testimonia*),  sed  aliorum  fide  ea  retulisse.  Praeterea 
meminisse  oportet ,  et  quam  ingens  post  Hemeccn  tempora  littera- 
rum,  quae  ab  humanitate  nomen  ducunt,  quum  universamm,  tum 
earum,  quae  in  veteribus  scriptoribus  probabiliter  tractandis  atque 
interpretandis  versantur,  contigerit  emendatio,  et  quara  laetus  su- 
pervenerit  fontium  praestantissimorum ,  qui  majores  nostros  plane 
latuerant,  proventus,  e  quo  jam  unus  Gajua  tot  nobis  reclusit  anti- 
qui  juris  thesauros,  quot  vix  cetera,  quae  superiori  quoque  aevo 
patuerunt,  monumenta  capere  videntur. 

In  rebus  ipsis  describendis  atque  explicandis  usus  est  Noster 
passim  integris  virorum  doctorum,  quorum  se  auctoritati  mancipas* 
set,  verbis,  Sigonii  maxime;  Spanhemii  atque  Schultingii;  praeter 
quos  hansit  ut  plurimum  e  lautis  Budaei,  Alciati,  P.  Manutii,  Pan- 
vinii,  Balduini,  Augustini,  F.  Hotomani,  Charondae,  Cujacii,  Con- 
tii,  Brissonii,  Lipsii,  P.  Pithoei,  P.  Fabri,  Raevardi,  Panciroli, 
Rittershusii,  Siccamae ,  Breti^  Heraldi,  Salmasii,  Merillii,  Grotii, 
J.  Gothofredi,  Menagii,  Galvani,  Brummeri,  Huberorum,  Noodtii, 
Perizonii,  Bynkershoekii,  Reinoldi,  Averanii,  Gundlingii,  aliorum 
opibus :  in  quo  numero  aegre  requirimus  Merulae ,  N.  Antonii  et 
Ferratii  nomina,  quamvis  omnia  Heineccii  aetate  superiora.  Sub- 
stitit  tamen  Auctoris  diligentia  fere  in  iis  scriptis ,  quae  usque  ad 


Selchavn  et  Hommeiu  oensuras  josto  iniquiores  esse  nemo  non  ooncedet,  qui 
memincrity  primam  librorum  ejas  generis,  ex  qao  est  Heincccianus  noster> 
virtatem  reqairi  perspicoitatem  et  concinnitatem,  in  qoibus  necdom  qaisquam 
Heineccium  superavit 

*)  Sic.  ▼.  c.  Plutarchi  Praecepta  reipuhUcae  gerendae  in^omnibus  edd. 
lY.  6,  7.  adferuntur ,  ut  inde  probetur ,  minores  magistratus  usos  essc  snbselJiis. 
In  quo  toto  opusoulo  quum  nibiJ  inveniatur ,  qnod  huc  revocari  possit,  ego  ipay. 
662.)  substitui  vcrum  testem,  Ase<mmm  Pedianum  ad  Cic,  Divin,  c.  15. 
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anDum  1732.  lumen  vidissent;  certe  ego  recentiorem  Jo.  GuiL  HofT- 
manno  interpretem,  ab  eo  commemoratum  *),  indagare  nondum 
potui. 

Quae  quum  ita^int,  larga  sane  messis  superfuerit  necesse  eit 
novo  operis  Heinecciaui  editori,  in  quatamen  colligenda  visum  est 
hunc  modum  tenere,  ut  absoluto  contextui  Heinecciano  brevia  quae- 
dam  et  tantum  non  tumultuaria  subnecteremus  parerga,  eos,  qui 
plura  aut  rectiora  discere  cupiunt,  vel  summatim  edoctura,  ve]  ad 
alia  sciipta  plerumque  aevo  Heinecciano  recentiora  ablegatura; 
ne  vel  Heineccius  (qui  utique  genuinus  plurimum  prodest  ad  cogno- 
scendum  disciplinae  nostrae  statum,  quem  optimi  quique  superioris 
aevi  interpretes  respexerunt)  in  Heineccio  frustra  quaereretur,  vel 
liber  notis  frequentioribus  aut  prolixioribus  novissimi  Editoris  one- 
ratus  in  nimiam  molem,  quae  vix  emtores  inventura  esset,  ex- 
cresceret.  Quae  tamen  finium,  quibus  meam  qualemcumque  opel- 
lam  circumscripsi ,  angustia  non  obfuit,  quo  minus  caverem,  ne 
lectores  carerent  indice  paulo  pleniori  observationum  plane  egre- 
giarum ,  quibus  ante  Nostrum  M.  AnU  Ferratius  **)  rem  maxime 
judiciariam,  post  illum  Car.  Andr,  Dukerus  in  notis  editioni  Livii 
Drakenborchianae  additis  varia  alia  antiquitatis  capita  illustra- 
verunt. 


*)  Sed  vel  hajus  praeclara  Cammeniatio  ad  Legem  Juliam  de  adukerns  non 
statiin  in  proximis,  quae  ppst  annum  1732.  prodierunt,  editionibus  Argentora* 
tensibus  annorum  1734.  et  1741.  sed  primum  in  Basileensi  postuma  anni  1742. 
quaeque  banc  sunt  subsequutae,  in  auxilium  est  vocata. 

**)  XJtinam  ad  manus  esse  potuissent  etiam  Notae  MSS,  Ihtkeri  in  Fen- 
ratii  Epittolarum  Lihros  IIL  priores ,  PatavH  1699.  8.  primnm  editos,  quae 
olim  Dorvillianam  Bibliothecam  ornaverunt,  nunc  in  Bodleiana  Oxonii  adser- 
vantur ,  teste  Catalogo  codicum  MSS.  et  impretsorum  cum  notis  manuscriptis  olim 
Dorvillianorum ,  nunc  JSibliothecae  Bodleianae  (Oxonii  e  typographeo  Clarendo- 
niaito  1806.  4.)  pag»  %\.  num,  13. 
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Iqf  uantum  utilitatis  in  jurispradentia  nostra  antiquitatum  Romana- 
rum  adferat  notitia ,  nemo,  nisi  ^ui  numquam  est  hisce  sacris  ini* 
tiatus,  ignorat.  Equidem  jam  eo  tempore,  quo  adbuc  florebant  res 
Rbmanae,  vix  quisquam  praeclarum  Jureconsulti  nomen  tueri  vide- 
batur,  qui  erat  ab  hoc  insigni  praestantissimoque  praesidio  destitu- 
tus.  Plurima  erat,  teste  Cicbrone  ^),  in  omni  jure  civHi  antiquitattH 
e[figie8,  et  prisca  verborum  vetustaSy  et  actionum  genera  quaedam, 
quae  majorum  conmetudinem  vitamque  declarabant  Haec  vero  omnia 
quis  quaeso  intelligat,  nisi  qui  interiorem  sibi  antiquitatis  scien- 
tiam  comparaverit?  Hinc  in  maxima  plerumque  ac  praecipua  vete- 
rum  Jureconsultorum  laude  ponebatur  accuratior  antiquitatum  no- 
titia;  Plinius  ^),  aristonbm  Jureconsultum  laudaturus,  nihil  in  eo 
magis,  quam  illam  prisci  moris  peritiam  admiratur.  Quam  peritua, 
inquit,  ille  et  privati  juris  et  publici?  Quantum  rerum,  quantum  ex^ 
emplorum^  quantum  ANTiquitatis  tenet?  Nihil  est^  quod  diacere  velis, 
quod  ille  docere  non  poasit,  Mihi  certe,  quotiea  aliquid  abditum  quaero, 
instar  theaauri  eet.  Idem  reconditarum  litterarum  praesidium  etiam 


a)  Cic.  de  Orat.  L  43. 

b)  Plin.  Epist,  l  23. 
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in  ANTI8TIO  ukBSONB  celebrat  6blliu8«),  ex  qno  difldiniis,  nM 
eum  ratum  pensumque  habii$»se^  msi  quod  juBttan  Monetumque  eme^  1n 
Ramania  antiquitatibus  legiMset  Quum  ergo  jam  ii  Jurecongulli", 
qui  florentem  viderant  rempublicaBi ,  hoc  praesidio  carere  haud 
posse  viderentur:  quid  de  nostris  dicamus  temporibus,  quibus  ita 
exstincta  est  Romana  respublica,  nuUum  ut  exstet,  nisi  in  homi- 
num  memoria,  veteria  iUius  formae  vestigium?  Aliae  hodie  gunt 
consuetudines ,  aUa  reUgio,  alii  magistratus,  alia  judicia,  alia  deni«* 
qtte  imperiorum  et  rerumpuUicarum  facies.  Et  -tamen  peregrinis 
adstricti  legibus  vivimus,  easque  interpretari  et  obvenientibus  hodie 
negotiis  adpUcare  jubemur.'  Quis  hoc  praestiterit,  niai  qui  impres* 
sam  animo  circumferat  veteris  iUius  Romanae  reipubUcae  effigiem, 
et,  ut  JusTiNiANUS  ^)  aUcubi  monet,  nihU  antiquitatis  penUue 
ignoret? 

Equidem  si  cui  hoc  dubium  videbitur,  eupi  ego  ad  Glossatoret 
remittain,  ad  iUud,  inquam,  hominum  genus,  cni,  exstincto  littera- 
rum  lumine,  tantum  statuebatur  pretii,  ut  quasi  Atlantis  humeris 
coelum,  ita  eorum  auctoritate  jurisprudentiae  dignitas  videretur  su* 
stineri.  Quid  enim  aUud  eminentissima  iUa  ingenia  in  tot  ridiculos 
ac  paene  puerUes  errores  abripuit,  quam  antiquitatum  Romanarura 
omnisque  poUtioris  Utteraturae  ignorantia?  Fierienim  profeeto  haud 
poterat,  quin  komineSf  ejus  reipubUcae  ignari^  cujue  legee  etjura  tra'- 
etabant,tamquamiUuni  nocte  eine  lumme  eberrantes,  eaepe  cffenderentf 
saepe  laberentur^saepequomspotiuef  quam  quo  inBtituerantfpervemrent, 
ut  elegantef  ait  M.  Antonius  Murbtus  •).  Non  pudebat  ergo  tum 
legi  Fueiae  Canhnae  a  eanina  invidia  ^) ;  legi  Horteneiae  a  nescio  quo 
Rege  Hortemw  c)  ;  ealatie  ComitHs  a  Graeco  xaXog  ^) ;  quartae  ^/d^ 


c)  Gell.  Noct  AtU  XIIL  12. 

d)  §.  1.  Inst,  de  Testam,  orcUn, 

e)  MuRET.  Part.  L  Orat.  XVIL 

f)  Gloflsa  adprine.  Inst,  de  Lege  Fiu,  Can,  tolL  edit,  antiquiss.  ex  seculo  XV. 
yjQmm  legem  Fusiam  Caniniam  forte  a  quodamy  qui  Caninius  nominabatur,  in- 
ductam ;  ut  in  Puhliciana  didtur  infr,  de  Actionibus  §.  Aliae,  Nam  canis  servabat 
naturam ,  qui  stat  in  palea^  qui  nec  sibi  potest  habere  paleam,  nec  alii  permitlit 
accipere,  Sic  nec  sibi  poterat  tenere  servos ,  quod  moriehatur ;  nec  lihertatem  pa- 
tiebatur  iis  dari.  Unde  merito  caninia  dicitur,  ut  sit  consequens  nomen  rei,** 

g)  Glossa  ad  §.  4.  Inst.  de  Jure  nat.  gent,  et  civ,  „Sed  hoc  sublatum  est  per 
legem  ,  latam  ab  Hortensio  Rege.** 

h)  Glossa  ad  §.  1.  iMt,  de  Testdm,  ord.  ^Calatisy  id  est^  honis  tnitHs  vel 
convenlibus,  xaXog  enim  honum  interpretatur,^ 
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diae  a  dtfaicande  ^}j  et  libertis  orctfiM  a  nescio  quo  Graeco  areaSf 
quod  rectum  &igpnificet  ^),  nomina  arcessere.  Neque  religio  tum  erat, 
ea  quae  de  antiqua  in  jus  vocatione  in  jure  Romano  repererant,  ad 
hodiernam  citationem;  et  quae  de  albis  Praetorum  legerant,  ad 
edicta  judicum  nostrorum  referre.  Quin ,  ne  quid  deesset  ineptia- 
rum,  ex  veteribus  istis  Praesidibus  et  Praefectis  Praetorio  Imperii 
noBtri  Principes  atque  Electores  derivare  haud  dubitabant.  Quas 
ridiculas  interpretationes  ex  crassa  antiquitatum  Romanarum  inte- 
riorisque  litteraturae  ignorantia  subnatas  quum  posteri,  nugis  istis 
tamquam  glebae  adscripti,  tantum  non  consecrarent ;  tantus  sensim 
succrevit  errorum  gravissimorum  proventus,  ut  exstirpando  huic  lu- 
xurianti  lolio  ne  eminentissimorum  quidem  Jureconsultorum  suffi- 
ceret  diligentia. 

Enimvero,  condonandum  id  forsan  fuerit  magis  illis,  qui  tan 
infelici  seculo  adoleverant,  ingeniis.  Illud  vix  ferendum,  quod  in 
felici  illa  temporum  repafatione,  quum  ubique  ferverent  elegantio- 
rum  litterarum  studia,  non  deessent,  qui  in  illa  glossatorum  barba* 
rie  quaererent  delicias,  frugeque  reperta,  glande  tamen  vesci 
mallent.  Memo  ignorat,  quantum  in  juri^rudentia  repurganda  illu- 
Btrandaque  desudaverint  praestantissima  superiorum  temporum  in- 
genia,  alciati,  budaei,  cujacii,  balduini,  hotomani,  charondab, 

CONTII,  BRISSONII,  FABRI,  AU6USTINI,  6IPHAN1I,  PITHOBI,  RABVARDI, 

RJTTBRSHUSII ,  qui  omnes  cum  juris  peritia  admirabilem  quamdam 
atque  inusitatara  antiquitatis  notitiam  conjunxerant:  sed  eorum  ta- 
men  labores  adeo  sordueruut  plerisque,  ut  vir  quidam  doctissimus, 
qui  Balduini  opera  conjunctim  edere  instituerat,  non  reperiret,  qui 
sumtus  facere  sustineret.  Si  qui  etiam,  eorum  excitati  exemplo, 
eamdem  docendi  rationem  sequerentur  in  academiis,  iis  publico 
expositis  odio,  barbaroque  Humanistarum  nomine  traductis,  tantum 
non  aqua  et  igni  interdicebatur  ^).  Certatim  ergo  tum  juvenes  in 
Italiam,  tamquam  ad  jurisprudentiae  mercatum  quemdam  conflue- 


i)  Glossa  ad  princ,  InsL  de  Lege  Falcid,  „Falcidia  sie  dicta ,  quod  ,ut  falx 
foenum ,  sic  et  lex  legata  resecat.** 

k)  Glossa  ad  §.  2.  Inst,  de  Sing,  reb,  per  Jideicomm,  reL  „Orcinus  sic  dictus 
ab  orco ,  quod  est  reetum,  unde  orcinus,  idest,  directe  manumissus,  vel  ah  orco, 
id  est,  capio," 

1)  Exemplum  est  in  melch.  von  ombn  TestameDto  Part,  II,  eap,  8.  §.  2. 
p.  385.  et  §.  14.  p,  403. 


\. 
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bant,  aiidituri  ibi  Jureconsultos  magi$iraiiierf  si  Deo  plaeet ,  docen- 
tes"'),  et  redituri  inde  rabulae  haud  postreini,  confidentes,  acres, 
cotttentiosi,  et  quod  palmarium  tum  videbatur,  multarum  legum  aibi 
non  intellectarum  principia  uno  spiritu  citare  gnaristimi. 

Verum  suppuduit  demum  Jureconsultos  tantae  barbariei,  Dem* 
que  hanc  eis  mentem  dedit,  ut  cum  illo  legum  studio  praeter  accu- 
ratiorem  ratiocinandi  artem  aliaque  praesidia,  etiam  antiquitatam 
in  primis  Romanarura  peritiam  conjungerent.  Viderunt  postrema 
haec  secula  Jureconsultos  humanissimos,  merillios,  grotios,  gotho- 

PRBDOS,  AVBRANIOS,  VINNIOS,  FRBHBROS,  HBRALDOS,  OISBLIOS,  BRUM- 
MBROS,  MBNA6I0S,   HUBBROS,   SPANHBMIOS,   BYNKRRSHOBKIOS,  NOOD- 

Tios,  SGHULTIN6IOS,  qui  nihil  fecerunt  reliqui,  ut  legibus  ex  ipsa 
status  Romani  veterumque  rituum  contemplatione  lucem  suffiinde- 
rent.  Sed  plerique  tamen  dumtaxat  singularia  quaedam  juris  nostri 
capita  illustranda  susceperunt,  nemoque  adhuc,  quantnm  memini, 
exstitit,  qui  per  orones  juris  partes  eundo  hoc  antiquitatis  iter,  ut 
CicBRO  ")  vocat,  confecerit.  Equidem  jacobum  oothofrbdum  justum 
antiquitatura  juridicarum  corpus  meditatum  esse,  au^tor  est  Mor- 
HOFIUS  ^)j  id  quod,  si  vidisset  lucem,  tamquam  Phidiae  aliquodsi- 
gnum  omnium  procul  dubio  cordatiorum  admirationem  meruisset. 
Verum  inviderunt  nobis  fata  tam  luculentum  opus,  neque  quisquam 
adhuc  in  tanti  viri  labores  successit. 

Quum  vero  et  ego,  quantum  utilitatis  haec  antiquitatum  notitia 
juris  Romani  cultoribus  adferat,  experiundo  didicissem,  et  olim  ita 
ferente  studiorum  raeorum  ratione,  in  pervolvendis  melioris  aetatis 
auctoribus  indagandisque  antiquitatibus  haud  parum  insumsissem 
operae:  facile  a  me  impetravi,  ut  hac  re  cupidae  legum  juventutis 
studia  pro  virili  mea  parte  juvare  adniterer.  Eo  consilio  superiore 
aestate  in  publicis,  quas  indixeram,  praelectionibus  ad  singulos  In- 
stitutionum  titulos  ea  explicavi ,  quae  ex  antiqultatibus  ad  intelli- 
gendam  iUara  juris  raateriam  observanda  videbantur.  Quura  vero, 
auditorum  raeraoriae  consulturus,  brevissirais,  quantura  licebat,  po- 
sitionibus  orania  conclusissera:  dignae  illae  quibusdara  visae  sunt, 
quas  revocarem  sub  limam,  et  publicae  luci  exponerem.  Et  inde 


m)  Magistralem   hanc   doceD(ti  methodum  luculenter  ex  Paneirolide  r/ar. 
Ug,  interprr.  II.  6.  exponit  thomas.  ad  Meleh.  de  Ossen  Testam.  p.  398. 
n)  Cic  de  Orai,  L  60. 
o)  MoRHOF/ Po/^AtW.    Tom,  IIL  Lib.  VL  Seet.  IIL  §.  11.  p.  83. 
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snbnatam  nihi  ett  hoc  anfiqnitatani  Romanannn,  qvod^nnnc  pnblici 
jum  facio,  syntapna,  interi«nris  jmispnidentiae  stndiosis  non  in^ra- 
tnm  f  ut  spero,  fntnrum.  Equidem  et  in  antiqnitatmn  studio  soayis 
nonnumquam  iatet  insania.  Non  desnnt  hodienum  Damasippi  illius 
similes,  de  quo  Horatius  p)  : 

buanU  veterea  siaiua»  DamaeippUB  emende. 

Non  desunt,  qui  Protei  baculum,  aut  Epicteti  fictilem  lucemam  ta- 
lentis  coemerent,  dummodo  essent  qui  decipere  vellent.  Sed  hos 
ego  homines  suaviter  rideo,  et  si  recte  ab  Hbnr.  Stephano  «)  ob- 
servatum,  Graecos  olim  simplices  homines  aQxaiovg  et  a^^^ixoi;^;  stul- 
tos  vero  xgovovg,  Kgorlovgf  xgovoXijgovg^t  et  fiexxeaeXrjvovg  vocasse:  nulli 
mihi  magis  hoc  nomen  mereri  videntur,  quam  qui  antiquitatis  quis- 
quilias  auro  mercantur.  Numquam  mihi  placuit  antiquitatis  studium, 
nisi  quod  sublimioribus  scientiis  lumen  praeferret.  Non  ergo  vul- 
garia  ac  trita  hic  quaeres,  non  XsnToXoyiag  illas,  quas  plenimque  in 
antiquitatum  scriptoribus  rident,  quotquot  sunt  cordatiores  eruditi. 
Non  hic  de  veterum  calceis,  non  de  eorumdem  tricliniis,  epulis,  ja- 
nuis,  ludis,  hastis  9  tibiis,  coronis,  larvis,  thermis,  torquibus,  lucer- 
nis  agitur:  (cui  enim  non  dictus  Hylas?)  sed  de  iis,  quae  ad  statum 
reipublicae  Romanae,  ad  legum  origines  et  rationes,  ad  ritus,  for- 
mulas,  et  sollemnia  populi  Romani  verba,  ipsumque  veterum  judi- 
ciorum  ordinem  pertinent,  sine  quibus  intelligi  haud  possunt  leges 
Romanorum.  In  consilium  ubique  adhibui  auctores  praestantissimos, 
quos  omnes  ipse  evolvi,  et,  quantum  licuit,  bona  fide  citavi.  In  pri- 
oribus  titulis  multum  me  fateor  profecisse  ex  illustris  Thomasii  dis- 
sertationibus,  quibus  Institutiones  illustrare  coepit  '),  quae  si  omnes 
vidissent  lucem,  supersedere  potuissem  hisce  lucubrationibus.  Mul- 
tum   quoque  adjumenti  mihi  attulerunt  aeterna  CUJACII,  hotoma- 

NORUM,  BRISSONII,  BALDUINI,  PET.  FABRI,  BRUMMERI ,  M.  VERTRANII 
MAURI,  SIGONII,  SALMASII,  JO.  FRID.  6R0N0VII,  EZECH.  SPANHEMII, 
MENAGII,    NOODTII,    BYNKERSHOEKII ,    PERIZONII ,   HUBEROllUM,    BUR- 

I^ANNI,  SCHULTiNGii,  aliorumque  doctissimorum  virorum  opera,  quae 
diurna  nocturnaque  versavi  manu.  Legem  tamen  hanc  ego  mihimet 


p)  HoRAT.  Sermon.  IL  3.  v,  64. 
q)  HeNft.  STEPH.  Apoloff.  Herodot, 

r)  De  um  practico  Inttitutionum ,  in  quibus  tamen  adliac  non  long^s ,  quam 
ad  Lib,  L  Tit.  XIL  progressus  est 
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ipse  dixi,  ut  semper  ad  fontes  recurrerem :  eaque  re  factum  est,  ut 
haud  pauca  observarem,  quae  aliis  in  mentem  haud  venisse  arbi- 
tror.  Quum  vero  in  praelectionibus,  quarum  memini,  publicis,  ordi- 
nem  Institutionum  sequutus  essem:  nolui  postea  ab  eodem  rece* 
dere,  sed  eumdem  in  toto  opusculo  servandum  existimavi,  ea  tamen 
lege,  ut  potiores,  quae  in  Pandectis  occurrunt,  materias  justo  loco 
atque  ordine  insererem,  multaque,  quae  in  utrisque  desiderantur, 
hinc  inde  supplerem.  Sic  quum  verbi  caussa  distinctiones  persona* 
rum  omnes  neque  in  Institutionibus,  neque  in  latiore  Digestorum 
opere  explicatae  sint:  de  illisadcaratitsime  egi  in  Adpendice  Libri 
primi,  ubi  simul  dedi  operam,  ut,  quae  a  CAR.  SiGONio  in  libris  de 
antiquo  jure  cMwn  Bam.  HaHae  et  provinciarum,  ut  et  BZBCH.  SPAN- 
HEMio  in  Orbe  Eomano  paulo  prolixius  traduntur,  tamquam  in  nu- 
cleo  exhiberem.  Eadem  cura  et  divisionem  illam  rerum  mancipi  et 
nec  mancipiy  de  qua  altum  est  in  jure  nostro  silentium,  exposui  Li^ 
bro  n,  TiU  L  Multa  quoque  dicta  invenies  de  jurisdictione  et  im- 
perio ,  de  ordine  judiciorum ,  de  feriis  et  dilationibus ,  de  edendo, 
postulando,  procuratoribus,  de  jure  dotium,  divortiis,  aliisque  juris 
capitibus,  quae  sicco  pede  in  Institutionibus  praetereunda  putavit 
TRiBONiANUS.  Ut  paucls  dicam,  ita  in  hoc  opere  versatus  sum,  ut 
liceat  mihi  fructum  uberrimum  ad  conscientiam  meam  referre.  Ulud 
unum  doleo,  inter  concatenatos  labores  non  licuisse  mihi  esse  tam 
felici,  ut  paulo  severiore  lima  menda  omuia  tollerem.  Ba  tu,  lb« 
CTOR  bbnb voLB ,  tantisper  aequp  animo  feras ,  rogo ,  dum  in  calce 
posterioris  partis  indicem  eorun^,  ia  quibus  operae  aberrarunt,  con- 
fecero.  Interim  fruere  his,  et  antiquitatbs  gbrmanicas,  quae  ad 
illustrandum  jus  Germanicum  hodiernum  faciunt,  et  quas  ego  jam 
a  plurimis  aunis  perpolivi,  eadem  methodo  expositas,  brevi,  si 
Deo  visum  fuerit,  exspecta.  valb.  £x  Academia  Fridericiana  ipsis 

KAL.   SBPT.   CloIoCCXVIU. 
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f  raeter  ea ,  quae  olim  huic  libello  verbosius  praefatus  sutn ,  jain 
quoque  sunt,  lbgtor,  quae  paucis  te  volo.  Qua  occasione  ille  mihi 
olim  subitanea  vekiti  opera  natus  sit,  ex  vetere  praefatione,  si 
memineris,  didicisti.  Fata  tunc  illi  longe  alia,  quam  quae  expertus 
est,  ominabar.  Non  dubitabam  enim ,  quin ,  quum  plerique  alieno 
ab  his  studiis  animo  esse  soleant,  libellus  non  nisi  meis^  quibus 
illum  destinaveram,  auditoribus  utilitatem  aliquam  adlaturus,  adeo- 
que  extra  academiae ,  in  qua  tunc  publice  docendi  munere  fungebar, 
Halensis  pomoeria  non  multum  consequuturus  esset  celebritatis. 
Enimvero  aliter  accidit,  ac  quidem  existimaveram.  Vix  enim  prelo 
exierat  opusculum^  quum  et  exteri  in  ephemeridibus  publicis  in* 
stitutum  meum  probarent,  et  ipsum  libellum  commendarent  unice. 
Fuerunt  etiam ,  qui  se  eo  non  parum  adjutos  esse,  litteris  ad  me 
datis ,  significarent.  Fuerunt ,  qui  illum  in  hac  ac  exteris  academiis 
publice  enarrarent,  suisque  illustrarent  interpretationibus.  Fuerunt 
denique,  ut  fit,  qui  in  libellis  et  schedis  suis,  mea,  vel  suppresso 
auctoris  nomine,  exscriberent,  vel  cum  honoris  praefatione  cita- 
rent,  vel  naevos  quosdam,  sive  veros,  sive  sibi  ita  visos  ,  candide 
indicarent;  quibus  ego  me  magis  obstrictum  fateor,  quam  illis, 
qui  mihi  laudes,  quas  non  adgnosco,  admetiri  non  dubitarunt. 
Inter  haec  omnia  libelli  exemplaria  paucos  intra  annos  distracta 
sunt^  meque  jam  monet  bibliopola,  in  quem,  dissipato  bibliopolio 
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novo,  ju8  vendendi  opusculum  translatum  est,  ut,  si  quid  in  scriniis 
esset)  quod  addendum  putem,  id  secum  communicare  non  dubitem, 
ast  ita  tamen  componam  rationes ,  ut  fbrma  libri  non  multum  im> 
mutetup.  Statim  ergo  sub  incudem  illum  revocavi,  et  nihU  feci 
reliqui,  ut  multo  concinnior  emendatiorque  prodiret  in  lucem* 
Quid  praestiterim ,  paucis  accipe.  Naevo»,  qui  vel  operarum  in- 
curia  vel  culpa  mea,  quamvis  levissima,  priori  editioni  haeserunt, 
severissima  cura  sustuli ;  auctorum  loca  adcuratisairoe  citavi :  quae-» 
dam  non  satis  firmata  novis  nunc  testimoniis  stabilivi:  adjeci  hinc 
inde  observationes ,  quae  deesse  videbantur:  quibusdam,  de  quibus 
amplius  deliberandum  censui ,  induxi  lituram.  Mutavi  etiam  non- 
numquam  8ententiam,a  nemine  monitus,  et  solo  veritatis  studio, 
quod  rebus  omnibus  anteferre  soleo,  adductus.  Quaedam  amicorum, 
doctorumque  virorum  monitu  correxi ,  si  quando  eos  rem  acu  te- 
tigisse  deprehendi.  Numquam  enim  mihi  adeo  placui,  ut  humani 
quidquam  a  me  alienum  ducerem.  Denique  quum  a  quibusdam  non 
ex  merito  vellicari  me  animadverterem,  operam  etiam  dedi,  ut 
mea  vindicarem  modeste.  Exemplo  esse  poterunt,  quae  contra  Vi- 
rum  Clarissimum,  b.  branchu,  Jureconsultum  Lugdunensem,  dis- 
putavi.  Bis  me  vir  doctus  erroriri  postulavit  in  elaboratissimis,  quas 
evulgat,  Observationibus  juris.  Sed  utroque  loco  eum  non  errorem 
deprehendisse,8ed  conjecturam  conjecturae  opposuisse  animadverti, 
et  quidem  parum  verisimilem  verisimillimae.  Unde  quum  non  liceret 
mihi  esse  tam  beato,  ut  ab  eo  proficerem,  committendum  mihi 
haud  putavi,  ut  errasse  me  faterer,  ubi  ipse  errori  propior  vide- 
batur«  Denique,  ne  id  ignores,  indicem  auxi  quam  maxime,  insertis 
iis,  quae  in  nova  hac  editione  adcesserunt.  Ita  vere  adfirmare  pos- 
sum ,  auctiorem  emendatioremque  proditurum  esse  libellum ,  si  is, 
qui  emendationi  pagularum  impressarum  praefuerit,  tantum  indu- 
striae  attulerit,'  quantum  ego  ad  illius  recognitioneib  attuli.  Dili- 
gentiam  enim  operarum,  quamvis  exactissimam  a  bibliopola,  viro 
integerrimo,  stipulatus  sim ,  ipse  praestare  nequeo,  plus  quam 
centum  milliaribus  Argentorato  remotus.  Haec  sunt,  quae  scire  }e 
volui,  LBCTOR,  antequam  te  ipsius  libri  lectioni  dares.  Tu  lucu- 
bratione,  quam  in  tui  gratiam  sustinui,  utere,  fruere,  pt  mihi,  tua 
caussa  omnia  volenti,  et  antiquitates  Germanici  juris  multo  majore 
studio  adornanti,  et  brevi  eidem  prelo  commissuro,  fave.  Halae 
Kal.  Sextil.  cloloccxxiu.  Haec  ante  biennium.  Jam  scito,  iterum 
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distractis  exemplaribus,  me  denuo  libellum  recognovisse ,  emen- 
dasse,  nihilque  fecisse  reliqui,  ut  prodiret  et  auctior  et  emaculatior. 
Est  hoc  studium  hujusmodi,  ut  quotidie  aliquid  observes:  nec  quis- 
quam  tam  bene  subducta  ad  scribendum  ratione  est,  quin  res,  aetas, 
U8U8  semper  aliquid  adportet  novi ,  aliquid  moneat ,  ut  illa ,  quae 
te  scire  credideras ,  nescias ,  et  quae  tibi  putaras  prima ,  in  expe- 
riundo  repudies.  Quod  et  mihi,  quoties  mea  relego,  evenit,eve- 
nietque  fortassis  et  in  posterum,  si  me  vivo  libellus  quartum  prela 
exercuerit.  Sed  haec  Deo  curae  erunt,  cui  tb,  lbctor,  aeque  ac 
me  ipsum  meaque  omnia  commendo.  Franequerae  Fristorum  x. 
Kal.  Febr.  cloloccxxvi. 
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SYNTAGMA 


SECUNOUM  ORDINEM   INSTITUTIONUM   JUSTINIANI. 


PARS  L 


PKOOEMIUM. 


C^uum  Justinianus  Imperator  in  Institutionum  prooemio  suae  potis- 
simum  coUectionis  texat  historiam :  facturi  videbimur  operae  pretium, 
si  et  nos  illius  exemplo  JURis  romani  collectiones,  tum  ante  Justi- 
nianum,  tum  po^tea  confectas^  veluti  per  indicem  recensuerimus. 

§-  1- 
Leffum  refmnm  ^oihetiom  #«i4  juti  Papirimum*  . 

Urbem  Ronmm  principib  regpes  habuere,  qui  manii  initio  onmia 

regere,  postea  vero  et  leges  quasdam  curiatas  ad  populum  ferre 

coeperunt.   Tacit  AnnaL  III.  26.  L.  2.  §.  2.  />.  <fe  Orig.  jur.  Has 

legesre^as  ^y^  maxime  aacras,  primus  collegitC.Peipiflias  ^),  8.Papi- 


a)  H,  E.  Dirksen  Ueberslcht  tier  blsherigen  Versuche  zur  Kritfk  tind  Her- 
steHiiDg^  des  Textes  der  Veberbleibsel  von  den  Gesetzcn  der  romischen  Konige; 
in  eios  Yers.  zur  Kritik  nnd  Auslegung  der  Quelien  des  rom.  Recbts  (Leip.  1823) 
Dom.  6  p.  234  sqq.  MukL 

b)  Pomponius  X.  2.  §.  2.  et  36.  D,  de  O,  J.  modo  Sextum,  modo  Puhlium; 
Bionysius  yero  Halicarnasseus,  cui  plurimum  ea  in  re>  credendum,  Ca/um  adpel- 
lat  [Meminit  Dionys.  Hafic.  F.  1.  et  Manii  Papiriiy  qui  eodem  fere  tempore 
floruit.  Vemm  is  non  fuit  pontifex^  sed  rex  sacrorum.  Nec  adsentimur  Perizonio 
Animadv.  kist  e.  2.  p,  89.  qui  Spurium  Tocatum  esse  existimat,  non  ob  aliam 
rationem,  quam  quod  hoc  frequens  Papiriornm  praenomen  fuerit.]  Quum  autem 
Cajacins  obserret,  in  codicibus  MSS.  legi  VI,  pro  Sextum:  non  dnbito,  quin  ex 
nota  nnmerali  Sexti  praenomen  sibi  finxerint  scribae.  Significare  Tero  Tidetur  nu- 
merus  iste,  Papiriumy  quan  IMonysius  Halicamassens  praecipue  sacras  Numae 
leges  colleg^sse  refert,  sexto  demum  libro  reKquas  leges  regias,  yelati  adpendi- 
cem,  adjecisse:  unde  »ta  forsan  fegcnda  yerba  Pomponii:  qttae  omnes  conscriptae 
exttant  t»  libro  sexto  €,  PapirH  Hein.  (yid.  Auctoris  praefet.  UhHi  opusculis  ad  hist. 
jar.  et  maxime  ad  Pomponii  Enchirid.  illustr.  praem.  p.  LVll.  Bynkershoeckii 
Praeterraissa   ad    L.  2.  D.  de  O.  J.  (opp.   T.  p.  et  ap.  Uhl.   p.  234.).  F.  C. 
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rms  <^),  non  multo  post  exactos  reges  pontifex  maximus,  ut  patet  ex 
Dionys.  Halicarn.  Antiq.  Rom.  IIL  36.  ex  quo  etiam  discimus,  C. 
Papirium  illum  leges  Numae,  dudum  abolitas,  in  lucem  revocasse. 
Et  haec  quidem  coUectio  JUS  civile  papirianum  vocatur  a  Pom- 
ponio,  L.  2.  §.  2.  D.  de  O.  J.  de  eoque  tempore  Caesaris  (ut  elegan- 
ter  observavit  V.  C.  Car.  Andr.  Dukerus  de  Latinit.  vett  Jurisconss. 
p.  156.)  librum  integrum  composuit  Granius  Flaccus,  laudatum  in 
L.  144.  D.  de  Verh.  signif.  [Add.  Dissert.  nostr.  de  jure  Papiriano^ 
[  *  in  Auctoris  Opuscc.  minorib.  n.  1.  /i.  1  — 14.  et  in  Syll.  III.  Opuscc. 
Miscell.  n.  1.  p.  1 — 8.*] 

§2. 

JEjut  interitus  et  restitutio. 

Dudum  vero,  praeter  paucissima  fragmenta  ^),  Papiriana  iUa 
coUectio  periit.  Et  hinc  renatis  litteris  de  colligendls  legibus  regiis 
cogitarunt  Valentinus  Forsterus  in  Historia  juris  Romani  I.  6.  «y.  [in 


Conradi  in  praef.ad  praeterm.  (ap.  Uhl.  p.  220).  Vid.  tamen  quae  e  Glfickii  cotn- 
mentat  de  jure  Papiriano  aliisque  scriptojrib.  notavit  Zimmem  Gesch.  des  rbm. 
Privatr.  bis  auf  Justinian.  §.  27.  not.  7.  Muhl.}  Confundit  auctor  duos  Papirios, 
quorum  ille  !Pomponio  j  hic  Dionysio  memoratar:  diversos  ilioft  esse  intelligimus 
1.  ex  diversis  nominibus;  2.  ex  diverso  opere;  3.  ex  diverso  operi»  institato ;  4. 
diversa  utriusque  aetate.  Dionysii  Papirius  Cajus  est  dictus,  Pomponii,  ut  legen- 
dum  puto,  Spurius.  Pomponii  ille  regum  omnium  lcges  conquisivity  Dionysianus 
solius  Numae  non  leges  tantum,  sed  et  commentarios  sacrorum.  Pomponianus 
leges  reg^as  privatb  consilio  in  usum  privatwn  in  libros  retnlit/IMonysianos'  oon- 
silio  publico,  et  in  populi  usnm.  Pomponianus  floruit  aut  Tarquioio  Prisoo  aat 
Superbo  regnante  ^  Dionysianus  post  exaotos  >  reges.  Haee  alias  [  *  Lib.  L .  Ohss. 
c.  15.'*]  latius  docui.  Cann.  Quae  contra  disputari  possint,  in  promtu  suat. 
Non  tamen  expeditj,  latius  prosequi  rem  tanta  vetustate  obscuram,  nlsi  ad  augca- 
das  conjccturas,  quibus  hic  locus  nimium  quantum  abuadat.  Yid.  ¥.  c«  Cajacii 
comment.  ad  L.  2.  §.  2.  D.  deO.  J.  (XJbl.  p.  4.  not.  *).  Christ.  Ad.  JE^upfrti  ani- 
madv.  in  eund.  loc  (ibid.  p.  57).  Dirksen  1.  1.  p.  236  —  ^9.  MuhL. 

c)  Papisii  olim  dieti,  "qui  postea  Papirii^  Cicero  ^d  Div.  IX*  21.  Primas 
^ppius  Claudius»  (sive  Ceecus ,  sive  Centummanus ,  sive  Crassus,)  circa  aDnum 
V.  C.ccccv.  litteram  R.  reperit,  ex  eoque  tempore  dici  «coepit  Papirius,  Furiusy 
Valerius  pro  Papisia,  Ftuio,  Valesio:  L.  2.  |.  36.  J).  de  O.  J.  et  ibi  Bynkerahoek 
in  Praetermissis.  Petr.  Faber  Semespr,  1. 11.  p.  &il.  Hein.  Non  tamen  ante  Appii 
C:iaudii  aetatem  ignota  fuit  haec  Jittera;in  frequeutf  usu  fuit;  fedt  illudAppius 
CL,  ut-quibusdam  in  vocibus  R  locum  litterae  S  obtineret  Cann. 

d)  Fragmentum  benc  longum  e  jure  Papiriano  exstat  apud  Macrob.  Satum. 
III.  li.  Quamvis,  quum  illud  non  tam  le;puu,  quam  oommeAtarii,  faciem  prae 
se  feraty  magis  Granio  Flacco,  quam  Papirio,,  videatnr  trjbuendum*  Forsan  etiam 
huc  pertinet  L.  2.  D.  de  Mort.  infer.  Ifyin.  De  loeo  Macrobii  egit  Wesselingius 
[  *  Obss.  /.  4.  •  ]  ct  d'Arnaud  [*  Var.  Conj.  II.  20.  *  ] ,  de  £.  2.  c.  Zachari^s  Hu- 


cujvs  temerhdtefn  ^viter  aniinadYertit  Cbrist;  Ad.  Ruperttis  ad 
PompomiBhichirid.IIi.l.^  Fulvius  Ursinus,  Ant.  Augustinus  et  Justus 
Lipsiiis  de  legibua  regHs  et  decemviralibus;  Pardulphus  Pratejus  in 
Jurisprudeniia  vetere  Draeonie  et  Solonis,  cum  Romano  jure  legum 
regiarum  et  decemviralium  coUata.  Lugd.  1559.  8.  itemque  Franc. 
Modius/Steph.  Vin.  Pighius,  Ant.  Sylvius,  et,  qui  reliquis  omnibus 
palmam  praeripuit  ^),  PaulusMeruIa  rie  legibus Romanorum^  c.2,Bqq, 
Romuli  leges  singulari  opusculo  collegit  exposuitque  Franc.  Bal- 
duinus  ^),  quod  in  Juriapr,  Rom,  et  jittic.  Tom.  L  p.  15.  cum  aliis  Bal- 
duini  operibus  relatum  est. 

§.8. 

Legei  XII  Tahularum. 
Ejectis  regibus,  leges  quoque  eorundem  exolevisse  «),  et  ju^ 
maxime  incertum  esse  coepisse,  novimus  ex  L.  2.  §.  3.  D.  de  Orig.j^r. 
Post  diuturnas  patriciorura  plebisque  simultates^  A.  V.  C.  cccf .  tres 


beras  [*Dis9ertatt.juridd,  et philologic.  P,  l.  p.  235—262.  ed.  I.  vel  Lib.IlT.  c.  7.  ed. 
II.  "*].   Cann.  De  utrOque  loco  Birksen  1.  1.  p.  280.  sq.  et  p.  327.  sq.  Miikl. 

e)  Id  potias  dixerim  de  Henr.  £d.  Dirksenio,  cujus  de  Merula  judicium 
vid.  in  comment.  laud.  p.  297.  Mukl. 

f)  Sequutos  est  Balduinns  tabulam  Capitoliuami  cujua  apographum  a  Jo. 
Barth.  Marliano  acceperat.  Sed  eam  gcnuinam  haad  esse,  vcl  primo  adspectu  ad- 
parct  Vid.  Bric.  Maurit.  Dissert.  de  lihris  jur.  comm.  p.  92.  Gc.  Schubart.  de 
Fatis  Jurisprud.  Rom.  Exerc,  J.  38./).  64.  (Dirksen  1.  I.  p.239  —  241.)  Hein.  La- 
tius  de  "eo  disputavit  d^Arnaud  in  Conjecturis  L  C.  L  3.    Cann. 

g)  Leges  omnes  regias  semel  simulque  lege  tribunicia  abrogatas  csse,  vulgo 
collig^nt  cx  L.  2.  §.  3.  £>,  de  O.  J.  Exactis  regihus  lege  tribunicia,  omnes  leges 
hae  exoieverunt.  Bx  hoc  enim  loco  palam  esse  pntant,  lege  quadam ,  vcl  a  Jnnio 
Bruto ,  Tribuno  adhuc  Celerum ,  lata ,  vel  tributim  a  populo  scita ,  leges  regias 
omnes  fuisse  proscriptas.  Vid.  Ge.  Bberlin.  de  O.  J.  IV.  11.  p.  22.  Ge.  Schubart. 
de  Fat.  jurispr.  Rom.  Exerc.  II.  4.  1 18.  At  leges  Icge  non  exolescunt,  sed  abrog- 
antur :  neque  Pomponius  ait ,  leges  regias  lege  illa  tribnnicia  exolcvisse,  sed  reges 
ipsos  proscriptos  esse  lege  tribunicia.  RittershiM.  ad  Leg.  XII,  Tah.  p.  9.  Byn- 
kersh.  practerm.  ad  L.  2.  §.  3.  D.  de  O.  J.  (ap.  Uhl.  p.  235  sq.).  Tribunicia 
vero  illa  lex  non  alia  est,  quam  Junia  de  imperio  consulari,  quippe  quam  Brutus, 
adhuc  Tribunus  Celerum,  ad  populum  tulit.  Bxoleverunt  vero  regiae  legcs  desue- 
tndine,  et  quidem  omnes.  Nam  si  quae  in  usu  manserant,  eae  non  tamquam  leges 
regiae,  sed  tamquam  mores  patrii,  postliminio  in  usum  r^ocati,  observabantur, 
ut  discimos  ex  Dionys.  Halic.  Antiq.  Rom.  X.  1.  Hein.  Leges  regiae  ejectis  re- 
gibus  neque  abrogatae  fuerunt,  nequc  exolevernnt  Nulla  eas  abrogandi  ratio 
fuit,  quas  populus  jussisset,  reges  rogassent.  Quum  Tarquinius  Superbus  priorum 
rcgum  leges  sprevisset,  easdem  in  usum  revocare  voluerunt  primi  Consulcs,  tcste 
Dionysio  Halic.  et  Pomponii  locus  forte  intelligendus  de  legibus,  quac  regiam  po- 
testatem  spectabant ;  ita  certc   opinantur  Muretus ,  Bberlinus  et  Otto.  Cann. 

1* 
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legati  in  Graeciam  missi,  qui  variarum  civitatuBi  le|feft  describe- 
rent  Postea  decemviri,  legum  ferendarum  caussa  crenti,  e  morilms 
antiquis  ^),  et  jure,  quod  legati  attulerant,  peregrino^  et  {watecipue 
Attico  ^),  decem  initio,  ac  paullo  post  duas  alias  tal)ukisi^)  compi- 
larunt,  quas  deinde  populus  in  comitiis  centuriati^  probavU*  Lhs 
Bist.  IIL  31. 94. 37. 57.  Dionys.  Halicarn.  Antk^ik.  BmtK  X  57.  £t  hae 
sunt  illae  tabulae,  quas  omnibus  omnium  philosophorum  btibliothe^ 
cis  anteponendas  ^)  putabat  Crassus  apud  Clceron.  d»  Orat.  i.  44. 
Hae  sunt  iUae  tabulae,  fons  univ^aipu^^privatiqmjurisJM.  lU.  34. 


h)  Multas  leges  regias  in  XII  Tabalas  migrasse,  prolixe  demonstrant  Jao. 
Cujac.  Observatt.  36.  Guil.  Maran.  a4  L,  2.  D.  4e  O.  J.  p.  107.  120.  £t  satis  id 
coDStat  exemplo  patriae  potestatis,  de  qua  legem  Romuli  in  qnarta  tabula  exsti- 
tisse,  testatur  Dionys.  Halic.  Ant.  Rom.  IL  27.  qui  etiam  Lih.  X.  57.  obseryat, 
XII  Tabulas  ex  re  rotv  e/,A7^ytxu)V  vofitov,  xai  jttxgd  rdov  Opiatv  avrotg  dygdpcjv 
iS^iPfjinVy  tum  ex  Graecorum  legilms,  tum  ex  ndi  morihm  non  seripHi^  esse  oom« 
pilatas.  Sed  et  Livius  VL  1.  post  incensam  a  Gallis  urbem  quasdam  etiam  leges 
regias  cum  XII  Tabulis  conquisitas  fuisse,  refert.  Hein.  Locum  Bionysii  oormp* 
tum  censet  d'Arnaud.  Var,  Cojy\  II.  21.  nec  illud  diffiteor,  sed  aJiam  niedelaii^ 
credo,  desiderat.  Cann. 

i)  Solonis  leges  adeo  primas  tulerunt,  ut  eas  solas  commemorent  aactore» 
quamplurimi.  At  Liv.  ///.  31.  legatos  iUos  jtusos  esse  ait,  inclutas  leges  Salonis 
describere  et  aliarum  Graeciae  civitaium  instituta,  mores,juraque  njoscere.  Kt  Gell. 
Noctt,  Attic.  XX.  1.  duodecim  tabulas  inquisitis  exploraiisque  multarum  urbiiM 
legibus,  eleganti  atque  absoluta  brevitate  verborum  scriptas  testatur.  Xacitus  doni- 
quc  Annal.  IIL  27.  a  decemviris,  q;uae  usquam  egregia,  adcita  esse  docei;.  De 
Lacedaemonum  legibus  vulgo  hoc  negant,  ob  testimonium  Augusjtini  de  Civit. 
Dei  IL  16.  Sed  illi  opponl  possent  Symmachus  Epist,  III.  11.  Ammian  Mareei- 
lin.  Hist.  XVL  5.  et  Athenaeus  Deipnos.  VL  c.  106.  qui  Ronumos  tijv  u^oMSai^ 
fjLoviav  noXtTeiav  eleg[isse,  sanctiosque  ipsis  Lacedaemoniis  custodivisse,  scripsit, 
Fortasse  tutelam  agnatorum  legitimam  Laoonum  moribus  debent  Romani.  Sane 
enim  Spartae  eam  tutelam  usitatam  fnisse,  patet  ex  Herodot.  /.  65.  Nec  dubitan- 
dum,  quin  ex  Charondae  quoque  legibus  nonnuUa  adoptarint  decemviriy  ii^  primL» 
legem  de  supplicio  falsi  testis,  ut  ex  Arist.  PoliL  IL  10.  docet  Rittersbusius.  Ab 
Aequis  Faliscis  quoque  decemviros  jura  fetialia  et  nonnulla  XII  TabuJarum  s^p- 
plementa  accepisse^  putajt  Servius  ad  VirgiL  Aen.  VII.  v.  695.  Sed  errasse  Serviiun» 
palam  est  ex  Liv.  /.  32.  ubi  jura  fetialia  jam  Ancum  Marcium,  desumta  a  Falis- 
cis,  Romanis  tradidisse,  legimus.  Heinf  An  Lacedaemonem  profpcti  fuerint  I^gati, 
dubitabunt  plures.  Praeter  SymmAchi  locum  uulluji  est,  unde  iilud  cp)%as.  Cona. 
Caet.  cf.  Aug.  Mttji  not.  ad  Ciq.  de  repij^)!.  II.  36  v.  conscripsissent  et  i^.  Wal" 
ter  Gescli.  d.  rbm.  Rechts  bis  auf  Justinian  p.  427.  sq.  ibid.  not.  16.  MUhh 

k)  Cic.  de  rep.  II.  36.  37 „qui  dut^us  tabuUs  iniqmrum  legum  ad- 

ditis,  quibus conubia  —  ut  ne  plebl  cum  patribus  essent,  m  humanissima  Uge 

sajixerunt.  MuhL 

I)  At  temporibus  barbaris  scriptae  sunX.  Sed  adhibitus  cst  vir  insignis  Hcr- 
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Naevis  tamen  eas  non  caruisse,  ostendere  conati  sunt  Favorinus  phi- 
losophus  apud  Gell.  N^ttt.  Att.  XX,  1.  et  Thomas.  de  naevis  juna- 
pruiL  Mmm.  jintejueUn.  1. 2.  et  DUsertat,  adnesap,  158. 8q. 

§.4, 

Earum  interihu  et  restauratio, 

Quamvls  vero  hae  leges  decemvirales  tabulis  aeneis  ™)  inscri- 
berentur  a  Romanis,  Dionys.  Halicarn.  Ant.  Mom,  X.  57.  et  loco  urbis 
celeberrimo,  id  est,  pro  rostris,  adiigerentur  in  perpetuam  rei  memo- 
riam  :  (Liv.  ///.  57.  Diodor.  Sicul.  Biblioth.  XII.  26.)  anno  taraen  V. 
C.  GCGJL.XIV.  Gallicano  incendio  una  cum  ipsa  urbe  perierunt,  resti- 
tutae  paullatim^  conquisitis  undique  fragmentis  et  apographis.  Liv. 
VL  1.  Postea^  ut  eo  minus  esset  eas  amittendi  periculum,  non  solum 
aeri  incidebantur,  in  quo  tertio  seculo  Christiano  adhuc  publice 
exstabant  teste  Cypriano  Eptst.  11.  2.  verum  etiam  pueris  ipsis  ab 
incunabulis  ediscendae  proponebantur.  ^)  Cicero  de  Legg.  II  4  et21. 
Verumtamen  ne  sic  quidem  aetatem  tulit  nobilissimum  iUud  legum 
decemviralium  corpus,  quod  jam  inde  a  seculo  VI.  periisse,  non  sine 
ratione  existimamus  <*). 


modorus,  qui  Epheso  pnlsus  in  Italia  exsulabat,  vir  rerum  dvilium  lon^  peritis- 
gimus :  £.  2.  §.  4.  Z).  Ae  O.  J.  Strabo  XIV.  1,  t2&.  Histor,  nostra  jur,  civ.  L  25.  Hein. 

m)  Pomponius  L.  2.  ^  4.  D.  de  Orig.  jur,  meminit  tabularum  eborearumt 
vel,  ut  alii  legere  malunt,  roborearum,  quod  sanc  convenientius  videtur  prisoae 
Romanorum  paupertati.  Sed  forsan  hae  leg^es  in  tabulis  roboreis  primum  promui- 
gatae,  ac  dein,  ubi  populus  eas  jure  sciverat,  vel  eboreis,  vel  aeneis  demum,  in- 
scriptae  sunt.  Sane  Anci  Marcii  adhuc  temporib^s  leges  inscribi  oonsueverunt 
tabulis  quernis,  notatque  Dionys.  Halicarn.  Lib,  IIL  36.  ;{fa7>cea<  yoiQ  or^Xai  ovxm 
xore  ^Gav,  (nondum  enim  tum  erant  columnae  aereae,")  6e.  Schubart  de  Fat.jurispr. 
Rom.  Exerc.  II.  35.  Hein.  Omnino  apud  Pomponium  pro  eboreis  legendum  aereis, 
Seculo  tertio  Christiano  adhuc  exstitisse  fabulas  aercas,  non  probat  locus  Cypri- 
ani,  licet  illud  pro  certo  venditent  eruditi.  Cann.  Aliorum  etiam  hac  de  re  sen- 
tentias  collegit  Zimmem  Gesch.  d.  r.  R.  I.  §.  31.  not.  1.  MuhL 

n)  Pueris  ediscendae  erant  hae  tabulae^  isque  mos  tamdiu  duravit,  donec 
lege  Comelia  Praetores  ex  edictis  perpetuis  jus  dioere  juberentur.  £x  eo  enim 
tempore  juris  studia  non  a  legibus  XII  tabularum,  sed  a  Praetoris  edicto  auspi- 
cabantur  adolescentes,  ut  ex  Cicer.  de  Legg.  L  5.  erudite  ostendit  Y.  C.  lac.  Peri- 
zonius  Diss.  de  Lege   Vocon.  p.  193.  Hein. 

o)  Rittershusius  ad  XII  Tab.  /».13.  tabulas  has  periisse  putat  sub  irruptio- 
nem  Gotiiorum.  At  seculo  adhuc  Justiniani  integri  exstiterunt  Commentarii  Gaji, 
quibus  integrum  XII  tabularum  textum  insertum  fuisse,  ex  fragmentis,  quae  in 
Bigestis  passim  exstant,  satis  intelligitur.  Hein.  Cf.  Dirksenii  opus  mox  lau- 
dand.  p.  1.  Muhl. 
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S-s. 

CoUecHones  XII  Tahdarwn  reeenHores. 

Post  renatas  litteras,  coUectis  undique  fragnieDtis^  restituere 
eas  inprimis  tentanint  (Alex.  ab  Alexandro),  Aymarus  Rivallius, 
Jo.  Oldendorpius,  Cael.  Calcag^inus^  Jo.  Crispinus,  Franc.  Balduinus, 
Hadr.  Tumebus,  Ant.  Contius,  Ludov.  Charondas^Pardulph.  Prate- 
jus,  Franc.  Hotomanus^  Jac.  Raevardus^  Justus  Lipsius^  Ant.  Aug^- 
stinus,  Fulv.  Ursinus,  Dionys.  Gothofredus,  Fr.  Pithoeus,  [*Ricar- 
dusVitus*]  Basinstochius,  Theod.  Marcilius,  Steph.  Pighius,  AnL 
Clarus  Sylvius,  Paulus  Merula,  Conr.  Rittershusius,  et,  qui  reliquis 
omnibus  videtur  praeferendus,  Jac.  Gothofredus,  cujus  collectio  exstat 
in  quatuor  fontibus  jur.  civUiSy  qui  prodierunt  Genevae  1653. 4.  [et 
cura  V.  C.  Trolzii  infolt  (Eumque  ad  literam  fere  sequuti  sunt  Jan. 
Vinc.  Gravina,  Chr.  Godofr.  Hoffmann,  Rob.  Jos.  Pothier,  aliique, 
quos  enumerare  non  attinet.  Antiquam  scribendi  rationem  restituere 
conati  sunt,  Fulv.  Ursinum  maxime  sequuti,  Nicol.  Funccius  etBalth. 
Branchu.  Plurimum  autem,  post  Jac.  Gothofredi  curas,  in  singulis 
XH  tabularum  fragmentis,  aut  integritati  suae  restituendis,  aut  ad 
pristinum  ordinem  redigendis,  profecerunt  Ev.  Otto  (in  praefat. 
Tom.III,  Thesaur.jur.  civ,)  atque  inprimisHenr.Ed.Dirksen  inopere 
pererudito:  Uebersicht  der  bisherigen  Versuche  zurKrUik  und  Her^ 
stellung  dea  Testes  der  Zwdlf-Tqfel-F^agmente.  Leipz.  1834.  M&hl.) 

§.  6. 

Leffis  actioner  earumque  formulae  et  faiti, 

Ex  interpretatione  XH  Tabularum  legis  actionbs  natae  sunt, 
id  estj  certi  exercendi  juris  ritus,  certaeque  verborum  conceptiones 
et  formulae^  quibus  neglectis,  susceptum  quodvis  civile  negotium 
irritum  habebatur.  Quamquam  enim  actus  legitimi  nonnumquam  ac- 
cipiebantur  pro  omnibus  actionibus,  quae  coram  magistratu  expli- 
cabantur^  tamen  hic  vocem  accipimus  partim  pro  formulis  actionum, 
partim  pro  actibus  voluntariaejurisdictionis,  sollemniter  explicandis, 
partim  pro  actibus  soUemniter,  non  tamen  in  jure,  peragendis.  Hinc 
ACTIONES  LEGis  sunt  manumissio^  emancipatio,  in  jure  cessio,  ado- 
ptio,  et  similes;  ACTUS  LEGITIMI,  tutoris  datio^  mancipatio^  hereditatis 
aditio  et  repudiatio,  aliique  plures.  Horum  omnium  proprium  erat: 
I.  ut  vel  in  jure,  vel  certe  soUemniter  p)  fierent;  H.ut  nec  diem^nec 


p)  Omncs  actioncs  legis  et  actus  legitimos  in  jure  factos  putat  Gravina,  /• 
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conditionem  admitterent ;  in.  ut  uno  actu  fierent,  et  iterari  nequi- 
rent;  IV.  utper  procuratorem  explieari  non  poisent.  Jan.Vinc.6ra- 
vina  de  XII  Tab.  LXXX.  p.  442.  Brisson.  jtntiq.  Rmn.  IIL  30.  /i.  76. 
Petr.  Faber  Semestr.  IL  23. 24«  et  ad  L.  77.  D.  de  Reg.  jur.  p.  944.  eq. 
JacRaevard.  deuiuetorit.  prudenU  c.  2.  p.  952.  «f.  Schulting.  jurispnid. 
antejust.  p.85.  a?t«75.  p.6Q2.  not  71.  «).  Adcedebant  Fasti,  seucon* 
signationes  dierum  fastorum,  nefastorum^  intercisorum,  quibus  legd 
agere  Vel  licebat,  vel  plane  non,  vel  ex  parte  tantum  licebat  Harum 
rerum  omnium  notitia  initiopenes  solos  patricios,  etpoBtifices  potis- 
simum,  erat,  qui  tamquam  oracula  adibantur  a  populo :  neque  e  re 
8ua  hi  esse  putabant,  eas  formulas  et  fastos  evulgari.  Cicero  de 
Orat.  L  41.  etpro  Muraena  c.ll.  Quinctilian.  In$t.  Orat  IIL  8.  Pom'* 
ponius  £».  2.  §.  6.  D.  de  0.  L 


e.  sed  id  falsom  de  manoipatiioney  hereditatis  aditione,  repudiatione,  aliisqne  acti- 
bns  legitimis,  qai  et  extra  jns  recte  explicabantur.  SoUemniter  tamen  omnea 
fieri  debebant.  Hein. 

q)  Leffis  aetionei  Auctor  hic  scnsu  latiori  accipit,  quam  qno  eas  definiTit 
Pomponias  L.  2.  §.  6.  D.  de  O.  J,  et  quo  qoinque  earum  species  cparrayit  Gajus 
IV.  §.  12  — 29;  (de  quibus  dicetur  infra  ad  i;V.  6.  19.  sqq.)  ita  ut  ex  Auctoris 
sententia  legis  actiones  etiam  Toluntariae  jurisdictionis  negotia,  qiiid?  quod 
priYatay  sed  soiemni  ritu  peragenda  {aetus  legitimos)  in  se  comprehenderint  Ne- 
que  sane  nc^g^i  potest,  quarundam  legis  actionnm  vestigia  certe  in  symbolica 
forma  nonnuliorum  negotiorum  Toluntariae  jnrisdictionia  remansisse:  quae  pro- 
cul  dubio  causa  fuit,  quod  ipse  Gajus  II.  §.  24.  in  jure  cessionem  legis  actioni- 
bus  adnumeraverat.  Hauh.  Leyis  aeiionem  et  lege  agere  de  omni  actu  usurpatum 
fuisse,  qui  apud  magistratum,  penes  quem  erat  legis  actio,  peragi  soleret,  sive 
Gontentiosae  sive  voluntariae  jurisdietionis  esset,  id  in  dubium  vocare  vix  licebit 
Quod  tamen  non  impedit ,  quo  minus  proprie  accipiantur,  quae  apnd  Pomponium 
leguntur:  „ex  his  legibus  actiones  compositac  sunt,  quihus  inter  se  homines  dis" 
ceptarent,  quas  actiones,  ne  populus,  prout  vellet,  institueret,  certas  solennesque 
esse  vohierunt;  et  appellatur  kaec  pars  juris  legis  actiones.**  Omnia  enim,  quae- 
cunque  in  jure  fiebant  (velut  in  jure  cessio),  saltem  imaginaria  legis  actionnm 
forma  erant  celebranda.  Caeterum  legis  illae  actiones  etiam  legitimamm  actionum 
nomine  veniunt  ( Vid.  Pompon.  L.  2.  §.  0.  D.  li^  O.  J.  L.  14.  §.  3.  D.  de  praescr. 
verb.').  Actuum  legitimArum  (quorum  mentio  fit  in  L.  77.  D.  de  reg.  jw.)  nnm 
jureconsultis  veteribus  familiare  fuerit  vocabulum,  an  a  singulis  tantnmmodo  in 
usum  adhibitam,  id  in  medio  relinquendum  crit  Pro  certo  tamen  affirmare  ausim, 
compositionem  illam  legis  actionum  jurisque  Flaviani,  de  qua  loquitur  Pompo- 
nius,  nihil  quicquam  pertinuisse  ad  civilia  negotia  ejusmodi,  quae  solenniter 
quidem,  non  tamen  in  jure  essent  peragenda  (cf.  Hugo  R.  G.  ed.  XI.  p.  308—31 1. 
Dirksen  Beitr.  zur  Kunde  d.  Rom.  R.  nr.  4.  p.  221  —234.  Schilling  Bem.  flb.  R. 
Rechtsgesch.  p.  86  —  89.  Muhl 
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§.  7. 

Colleetio  earum  mjure  JFlmviano» 

Eg^egiam  ergo  plebi  operam  navabat  Cn.  flavius,  qui  arcanas 
istas  formulas  et  fastos  pontificios  ')^  ab  Appio  Claudio  ^)  in  librum 
collectos  ^),  anno  circiter  ccGCXLrx.  primus  evulgavit.  Unde  dictnm 
JUS  FLAVIANUM,  de  quoPompon.  L.  2.  §.  7.  De  de  O.J.  Cicero  deQrat. 
I.  41.  pro  Mur.  e.  11.  et  ad  AtHc.  Epiet.  VL  1.  Liv.  IX.  416.  Plin.  Hkt. 
NaU  XXXIIL  1.  GelL  NwAt.  Att.  VL  9.  Val.  Max.  //.  6. 2.  Addunt 
Pomponius  et  Plinius,  Flavium  eo  beneficio  aedilitatem  a  plebe 
meruisse.  Refisrt  tamen  Valerius  Maximus  eum  jam  tura^  quum  ista 
patriciorum  arcana  evulgaret,  aedilem  fuisse^  et  deinde  praetorem 
factum,  idque  vel  inde  coUigas^  quod  ipse  Pomponius  fastos  illos 
populo  tradit08,  id  est,  uti  ego  ex  Livio  IX.  46.  interpretor,  m  al6o  «) 
propositosy  refert.  [Antea  vero  erat  scriba  aedilitius.  Erant  enim  scri- 
bae  consulares,  praetorii,  aedilitii,  quaestorii,  in  certas  decurias 
descripti.  Lips.  ad  Tacit.  Annal.  XIII.  27.  Sigon.  de  Jure  civ.  Rom,  //.9. 
et  nos  ad  Brisson.  de  Verb.  aignif.  p.  1229.  edit.  nov.^ 

§.8. 

Et  jus  Aelianum. 

Quanto  gratius  hoc  plebi  fuit  officium,  tanto  minus  illud  pla- 

cuit  patribus,  qui  novas  subinde  excogitarunt  formulas,  easque,  ne 

in  vulgus  manarent,    occultioribus   quibusdam  notis  consignarunt. 

Eas  vero  denuo  evulgavit  Sex.  Aelius  Q.  F.  P.  N.  Paetus  Catus  <), 


r)  Solos  fastos  a  Flavio  cum  plebe  commniiicatos  dicit  Cicero  pro  Muraena 
c.  12.  Sed  foimulas  addunt  reliqui  auctores,  ut  puto,  Valerius  Maximus,  Livius, 
Gellius,  Piinius  et  ipse  Cicero  Epist.  ad  Attie.  VL  1.  An  hi  fksti  sint  iidem  cum 
illis  apud  Gruterum  Inscr.  p.  CXXXIIL  nondum  liquet  Hein. 

s)  Non  decemviro  illo,  ut  existimat  Guido  Pancirqll.  Var.  Leet.  II.  2.  sed 
Appio  Claudio  Caeco,  cujus  scriba  fnerat  Flavius :  Plin.  Hist.  Nat.  XXXHI.  1. 
Cioero  de  Orat,  /.41.  Bynkersh.  in  Praeterm.  p.  46.    Hein. 

t)  Pompon.  L.  2.  §.  7.  D.  de  V.  J.  refert,  Appinm  Claudium  ad  formam 
redegisse  legis  actiones,  librumque  surreptum  a  Cn.  Flavio  populo  traditum  esse ; 
vid.  et  L.  2.  §.  36.  eod.  Quocum  tamen  non  consentiunt  reliqui  scriptores  veteres. 
Omnino  cf.  Huffo  R.  G.  ed.  XL  p.  449 — 453.  et  p.  455  —  457.  not.  1.  MUkL 

u)  In  albis  aliquid  proponere,  non  privatorum  erat,  sed  Praetorum  atque 
Aedilium.  Hein.  Caeter.  vid.  Bach  hist.  jur.  Lib.  IL  cap.  2.  Scct  4.  §.  4.  not  MkM. 

x)  Sextum  hnnc  Aelium  ob  jurisprudentiam  mirifice  collaudant  Ciccro  tn 
Bruto  e.  20.  et  de  Leffff.  II.  23.  Plin.  Hist.  Nat.  XXXIIL  11.  et  Ennius  apud 
Cicer.  de  Orat.  L  45.  cui  vocatur 

Egreffie  cordatus  komOy  eatus  Aelius  Sextus. 
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anno  circiter  V.  C.  Duii.  unde  appelliKtttr  JU8  AmjANUM :  L.2.%.  7. 
D.  de  O.  J,  Cic.  pr»  Mtaraen.  c.  11.  Ab  hoc  jus  Aeliwiinii  idem  flitcum 
S.  Aelii  Tripartitis,  nondum  esqieditum  est  Negant  Bertnmd*  de 
Jurwper.-JI.  4.  p,  171.  Guil.  Grot  FU.  Jurecons.  h  3^  p.  17.  Miki  tamen 
ea  de  re  dubitandum  vix  videtur  ob  £•  2.  §.  38.  D,  de  O*  J.  ex  qiia  patet, 
in  Tripartitis  illis  praeter  XII  tabolafi  earumque  interpretationemi 
legie  etiam  aetienea  occurrisse.  Vid.  (Cic.  Cato.-9  et)  Beieri  PoeiL  ad 
t^.D.de  Or^g.jmr.  p.  m.  10«  (Cf.  et  Zimmern  R.  G.I.  p.  419). 

§9.  ^ 

Utriusque  interitus  et  restauratio. 

Utramque  collectionem  fata  nobis  inviderunt.  Formulas  tamen 
actionum  antiquas  stupenda  plane  industria  coUegit  Barn.  Brisson. 
libro  de  Formult8  et  aollemnibus  popuH  Romani  verhis,  edito  [*Paris. 
1683.  fol.  *]  [et  cura  V.  C.  Franc.  Car.  Conradi.  Hal.  et  Lips.  17B1.  fol.] 
[*novissime  cura  Jo.  Aug.  Bachli.  Lips.1754.  fol.  *]  quo  tamen  non 
has  tantum^  sed  et  alias,  sacras,  militares,  forenses  familiaresque  for- 
mulas  complexus  est  [Nec  minus  egregiam  hac  in  re  operam  juris 
studiosis  navavit  Car.  Sigon.  de  Judic.  I.  9.  aqJ]  Fastocum  exemplum 
non  unum  exstat  in  antiquis  marmoribus,  ex  quibus  quaedam  aeterno 
Inscriptionum  operi  inservit  Gruter.  p.  CXXXJII.  et  cum  Petri  Ciac- 
conii  aliorumque  explanationibus  recudenda  curavit  Jo.  Ge.  Grae- 
vius  Theaaur.  Antiq.  Rom.  Tbm.  VIII  [*Fastorum  tanj  sacrorum  seu 
Kalendarium^  quam  civilium^  seu  Consularium  et  triumphalium^  ex- 
empla  diligentissime  recensuit  Chph.  Saxius  Praef.  ad  van  Vaassen 
Op.laud.p.XI  —  LIII.*].  Veterum  denique  notarumjuridicarum  spe- 
cimina  post  Valerium  Probum,  Petrum  Diaconum  etMagnonemdedit 
Jo.Nicolai  in  libro  de  Siglia  veterum^  qui  prodiit  Lugd.  Aa^ar.1706.4. 

§.  10. 

Romana  jurisprudentia  mole  sua  laborat' 

Ab  iis  temporibus  multae  subinde  leges^  multa  quoque  plebiscita, 

multa  edicta  praetorum  atque  aedilium  prodierunt^  quibus  adcesse- 

runt  varia  responsa  prudentum^  et  sub  Imperatoribus  Senatusconsulta 


Conf.  L.  1.  pr,  C.  de  Comm.  serv,  tkanum.  De  g^ente  Aelia  egregie  disserit  Henr. 
Noris.  Cenotaph.  Pisan.  Dissert.  III.  9.  p,  419.  Hein,  De  jure  Flaviano  €ar. 
Andr.  Dukerus  ad  Liv.  IX.  46.  §.  3.  et  5.  T.  II.  p.  1030.  et  potissimilm  Jac.  van 
Vaassen  Animadv.  hist.  crit.  ad  fastos  Romanor.  sacros  c.  4.  §.  1  —  9.  p.  96 — 152. 
et  pag.  309—373.  De  jure  vero  Aeliano  idem  1. 1.  c  4. 6. 10.  p.  152—164.  Hauh. 
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quam  plurima,  Edicta  perpetua  et  Imperatorum  rescripta^  adeo,  ut 
in  ma^mim  aliarum  super  aUa»  cumulatarum  legum  cumuium  excres- 
ceretRomana  jurisprudentia.  Liv.  ///.34.  [Status  reipublicae  Roma- 
nae  post  bellum  Punicum  III.  corruptissimus  fuit :  Vellej*  Paterc.  //.  1. 
Fieri  autem  non  potest,  quin  perturbatissimo  reipublicae  statu  plures 
leges  ferantnr:  quemadmodum  id  indicium  adfectae  valetudinislncu- 
lentissimum  est,  ^i  plurimis  pharmacis  utantur  homines.  Isocrat.  Areap. 
p.  292.]  Romanarum  legum  Senatusque  consultorum  historiam  plures 
dederunt,  in  quibus  eminent  Paulus  Manutius^  Anton.  Augustinus, 
Paulus  Merula,  Franc.  Hotomanus^  Janus  Vincent.  Gravina:  sed  hi 
omnes  tamen  in  tanta  messe  haud  leve  aliis  reliquerunt  spicilegium. 

§.  11. 

De'  universali  juris  Rom,  collectione  cogitat  Cieero. 

In  tanta  legum  Romanarum  farragine  haud  pauci  de  universali 
quadam juris  Romani  collectione  cogitare  coeperunt.  Agitaverat  hoc 
consilium  Cicero  ^)^  cujus  integrum  ea  de  re  librum  laudat  A.  Gellius 
Nocit  jittic.  /.22.  Quinctilian.  InsL  OraL  XILS.  Ipse  quoque  luculen- 
tam  illius  operis  axtayQaq^lav  sub  Crassi  persona  dederat  libro  de 
Oratore  /.  42.  ')  Sed  in  spongiam  incubuit  hic  Ciceronis  Ajax. 

§.  12. 

Ut  et  JuL  Caesar,  et  Cn,  Pompejus  et  Constantinus  M. 

Idem  labor^  teste  Suetonio  JuL  c.4A.  Jul.  Caesarem;  idem  et  jam 
anteaCn.Pompejumexercuit,  siverarefertlsidorusHisp.  Orig.  ^".1,5. 
et,  qui  hunc  exscripsit,  Gratianus  can.  2.  distinct.  7.  Ita  enim  ibi  Isi- 
dorus:  Legea  autem  redigere  in  libros  primus  Consul  Pompejus  insti- 
iuere  voluit,  sed  non  peraeveravit,  obtrectatorum  metu.  Deinde  Caesar 


y)  Ciceronem  non  fuisse  in  Romana  jurisprudentia  hospitem,  vel  scripta  illius 
demonstrant  Q.  Scaevolae  Auguri  se  operam  dedisse,  testatur  ipse  in  Bruto  e.  89. 
quamvis  postea,  eo  mortuo  et  Q.  Mucium  Scaevolam,  pontifioem,  aliquamdiu  au- 
dierit.  Idcm  de  Legg.  I.  4.  £t  in  oral.  pro  Muraena  c.  13.  minatur,  se,  si  sibi 
homini  occupato  stomachum  moverint,  triduo  jureconsultum  professurum.  Unde 
et  inter  jureconsultos  Ciccroni  locum  dedit  Guil.  Grot.  Vit.  Jureconsult.  L  9.  p. 
61.  Sed  an  magnus  in  hac  arte  fuerit,  adhuc  sub  judioe  lis  est.  Vid.  Scbultin^. 
Orat.  de  jurispr.  Ciceronis.  Bynkersh.  Praeterm,  ad  L.  2.  §.  38.  D.  de  O.  J.  p,  85. 
sq.  Hein.  Lanr.  Andr.  Hamberger  obs.  ad  Gravinae  orig.  jur.  civ.  in  opusc.  p. 
334.  sq.  Zimmern  R.  G.  I.  p.  288.  sq.  MiihL 

z)  Yid.  Blume  in  d.  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  IV.  p.  378.  sq.  mhL 
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eoepit  idfaeerey  aed  ante  interfectue^  eet.  *)  Suiit  etiam^  qiri  Constan- 
tinum  M.  de  ejusmodi  corpore  juris  compilando  cogitasse  fenmtt 
Beier.  Posit.  ad  Digeat.  L  1. 146.  sed  nescio  quo  auctore.  >>)  Id  cer- 
tius,  horum  omnium  consiliaiui88eirrita.Inprimi8  dolendum,  Caesari, 
huic  operi  quam  maxime  pari,  per  fata  non  liciiisse  tam  praedare 
de  Romana  jurisprudentia  mereri.  Huber.  Auepic.  domeet  V*  p.  177. 

§.13. 

JEeUcta  Praetorum  primum  coUecta  ab  Ofilio, 

Edicta  praetorum,  Augusto  imperante,  diligenter  coUigere  inter- 
pretarique  coeperatC.  Aulus  Ofilius,  jureconsultus :  «)  L.2,  §.44.  D. 
de  O.  J.  L.  1.  §.  2.  D.  Ne  quia  eum,  qui  in  jus  vocabitur.  Sed  privatim 
susceptum  iuerat  hoc  opus,  (quidquid  hic  obvertat  Henr.  Dodweil. 
Praelect.  Cambden.  p.  780.)  neque  adeo  publicam  umquam  auctori- 
tatem  videtur  obtinuisse.  Menag.  Amoenitatt.  jur.  civ.  c.  42.  Unde  eo 
facilius  periit,  postquam  edictum  Juliani  ejus  luminibus  offecit 

§.  14. 

Edictum  perpetuum  Sahn  Juliani. 
Postea,  Hadriano  imperante,  edicta  praetorum  in  unum  codicem 
coaluere,  vel  ex  multis  potius  edictum  unum,  quod  perpetuum  voca- 
batur,  concinnatum  est,  circa  annum,  uti  Ant.  Pagi  in  Disa.  Hypat. 
P.  ILp.  209.  et  in  Crit.  Baron.  p.l2S.  Tbm.L  computat,  cxxxii.  Eu- 
trop.  Hist.  Rom.  VHL  9.  L.  10.  C.  de  Condict.  indebiti.  (Const.  tanta  de 
confirm.  Dig.  §.  18).  Auctor  operis  non  Didius  Julianus^  Imperator, 
ut  ex  loco  quodam  Aurelii  Victoris  male  intellecto  conjecerat  Hugo 
Grot.  Florum  epars.  p.  87.  [*  ed.  Hal.  *]  sed  Salvius  Julianus,  Didii 
proavus,  teste  Spartiano  vit.  Julian.  c.  1.  gente  Africanus,  Adru- 
meti  natus^  ut  coUigitur  ex  Spartian.  Julian.  c.  1.  et  Grut.  Inscrvptt. 


a)  Imo  procul  dubio  falsa  est  haec  Isidori  narratio,  quia  nemo  vetenmi  hoc 
adnotavit,  Isidorus  vero  demum  Sec.  VII.  floruit,  tum  quia  Pompejus  nec  Juris- 
consultus  fuit,  nec  scribendo  famam  quaesivit,  nec  reipublicae  oonstituendae  caussa 
dictator  creatus.  Hein. 

b)  Theodosium  II.  tale  quid  agitasse,  id  jam  certo  scimus.  Vid.  const  nuper 
repertam,  quae  est.  L.  6.  Cod.  Theod.  de  constitutionihut  principum,  in  huj.  Cod. 
ed.  noviss.  Mdhl. 

c)  Jam  ante  C.  Ofilium  ad  Edictum  quaedam  commentari  coeperat  Ser.  Sul- 
picius ,  quae  Bruto  dedicarat  L.  2.  §.  44.  D.  de  O.  J.  ex  quo  Sulpicii  commen- 
tario  fragmentum  exstat  L.  6.  §  1.  D.  de  Institor.  actione.  Sed  brevissimum  hoc 
opus  fnisse,  observat  Pomponius.  Hein, 
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p^  CCGCLVIILAe  quo  jureeonsuUopraeterBeFtrandum  et  Guil.Oro- 
tium  legi  merentur  Aegid.  Menag.  jinwenitait  jur.  etV.  €.  24.  et  Henr. 
Dodweli.  Praeieet  Catnbden.  VIILp,  883.  [Singulari  libeilo  egimuB  de 
Salvio  Juliano,  cujus  adhuc  pleniorem  historiam  dedimus  in,  Hhti^ria 
Edietorum  et  Edkti perpetuilL  8.]  Quamquam  vero  miriftce  Julianum 
cdilaudant  teteres^  adeo,  ut  eum  vocent  t>t'rttm  sapwniieeimum:  Nav. 
LXXIV.  praef,  pr.  masimae  esistimaiionis  virum,  et  disertiae^num  jurie^ 
peritum:  L.  5.  C.  de  Bonist  quae  lib.juris  suhUnmeimum  ieetem^  eummae 
auctoritatis  hominem,  et  praetorH  edictiordvnatorem:  L.  10.  <7.  de  Condict. 
indeh.  aummum  auctorem  juris  scientiae:  L.  15.  C.  de  Usufr.  et  hahit» 
et  quae  alia  passim  sunt  ejus  elogia:  non  tamen  naevis  caruisse, 
ajunt,  hoc  edictum.  Quaedam  enim  addidit  de  suo^  quae  praetor 
numquam  edixerat:  L.3.  D.  de  Coni.  cumemanc.  lib.  Quaedam  detra- 
xit,  veluti  illa,  quae  de  jurejurando^  Vestalibus  et Flamini  Diali  remit- 
tendo^  edixerat  praetor:  Ge]\.Noctt.  Attic.  X.  15.  Quaedam  correxit 
pro  lubitu:  L.I..  §.  1.  D.  commod.  L.  1.  D.  Quod  met.  caussa.  Vid.  Jo. 
Bertrand.  de  Jurisperit.  I.  p.  31.  Guil.  Grot  de  Vit.  Jurecons.  IL  6.  p.  127. 
Jac.  Gothofred.  Manual.  Jur.  III.  p.  14. 15.  Nihilominus  tamen  facile 
eum  excusat  Hadriani  Imp.  auctoritas  ^).  Hujus  enim  auspiciis  scripsit. 
Et  laudi  sibi  duxisse  Hadrianum,  si  nova  jura  condidisse  diceretur^ 
quin  ideo  alterum  Numam  videri  voiuisse,  ex  Aurelio  Victore  Schotti 
praeclare  observavit  Henr.  Dodwell.  Praelect.  Camhden.  VIL  p.  294. 
Ceterum  tantam  hic  Juiiani  labor  auctoritatem  in  foro  obtinuit,  ut 
Diocletianus  etMaximianusImperatores  illud  JUS  perpbtuum  adpel- 
lare  non  dubitent  in  L.  5.  C  de  Appellat  unde  non  mirum,  quod  ex 
eo  tempore  Furius  Anthianus^Pomponius,  Callistratus,  Gajus,  Paulus, 
Ulpianus  aliique  clarissimi  jureconsulti  certatim  ad  Edictum  perpe- 
tuum  commentati  sunt  (Caeterum  cum  iis,  quae  hoc  in  loco  de  edicti 
compositione  proposita  sunt^  omnino  conjung.  Hugo  R.  6.  ed.  XI. 
p.  795— 805.  MilhL) 


d)  Haud  sane  opus  est  ad  Hadriani  confugere  auctoritatem ,  ut  diluantur 
ea,  quac  Juliano  hic  objiciuntur.  Nam  quod  de  omisso  edicti  quodam  capite 
e  Gellio  Auctor  hoc  in  loco  attulerat  excmplum,  id  jam  retractavit  alibi  inju- 
riamque  ipse  a  Juliano  optime  propulsavit  (in  hist  Ed.  opusc.  postum.  p.  178); 
reliqua  autem,  quam  infirma  sint  facile  quivis  intelligct,  qui  locos  ab  auctore 
alleg^tos  accurate  inspexcrit,  ipsumque  praeturac  munere  functum  esse  Julianum 
probe  memlnerit;  vid.  Zimmern  R.  G.  I.  p.  131.  not.  14.  MuhL 
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JEdictum  prmnneialB^ 

Eodem  exemplo  etiam  Edictam  provinciale  nescio  ^  quis  con- 
cinnavit,  quod  tamen  ab  edicto  perpetuo  praetoris  parum  discre- 
passe,  imo  cum  illo  unum  idemque  fuisse  videtur.  ^)  Gaji  sane  frag- 
menta  ex  commentariis  ad  edictum  provinciale  tantuni  non  ubique 
fragmentis  aliorum  ex  libris  ad  edictum  praetoris  respondent:  adeo 
ut  Gothofredus  in  ordinando  edicto  perpetuo  etiam  Gaji  fragmentis 
uti  non  dubitarit.  Imo  Gajus  promiscue  scripsit:  ait  peoconsul,  et: 
AiT  PRAJBTOR  L.  4.  D.  Quod  qtmque  jun  L.  1.  §.  2»  D.  Quod  cujuse. 
univ.  nom,  Ceterum  hanc  utriusque  edicti  similitudinem  nemo  mira- 
bitur,  qui  noverit,  jam  olim  proconsules  urbana  edicta  in  jure  dicundo 
plerumque  esse  sequutos:  Cicero  in  Ferr.  L  46.  et  ad  Attic.  EpieU 
VL 1.  Ezech.  Spanhem.  Orb.  Rom.  Eserc.  IL 12.  p.  97. 

§.  1& 

Reitiiuiio   edicti  perpetui. 

Periit  utrumque  edietum  magno  jurisprudentiae  incommodo. 
Fragmenta  tameii^  hinc  inde  in  Digestis  reliqua,  taraquam  fractas  e 
naufragio  tabulas^  coUiegerunt  ^Bguinarius  Baro  in  libris  MamiaHum,  k) 
Guil.  Ranchinus,  cujus  labor  ad  edictum  prodiit  Paris.  1507. 8.  recu- 
sus  in  Jo.  Herm.  Schminckii  Syntagm.  crUieo  (^Hdarp.  1717.  4.)  et^  qui 
in  digerendo  ordinandoque  potius,  quara  concinnando  edicto,  omnium 
superavit  industriam,  Jac.  Gothofiredus,  cujus  Seriee  Ubrorum  edicti 
perpehd  inter  quatuor  fontes  jurie  dvilie  ex9tsit  (Posteorum  aliorum- 
que  conatus  Auctor  rem  aggressus  est^  at,  mortalitate  interceptus, 


e)  Eidem  ergo  Hadriano  non  male  hoc  edictum  proviaciale  tribuit  Henr. 
DodweU.  ad  Spariian*  Hadr.  IL  p*  305.  Hein. 

f)  Auctoremy  dum  haec  scriberet,  dubium  etiam  haesisse,  palam  est  Postea 
tamen,  ijfAe  couf^axka  sententiam  se  nxatass^,  in  uaum  e^  confusa  urhiGa  et 
proviacijBJia  edicta  invictis  afgomentis  docoit  (opusc  post  p.  239  sq.  not  b.), 
quidqaid  aili  eontra  dicant.  Jutiannm  ex  Ae^tio  quaiiup  edicto  capita  quaedam 
velat  appendicis  ioco  sabjujnxiSjSe  simillimum  est  veri.  Yid.  MiUileQbr.  doctr.. 
PamU  §.  6.  not  17.  ed.  4.  MiihL 

g)  Parum  honorifice  de  hac  JSguinarii  coliectione  sentit  Jac.  Gotbofr.  hkBihlioth. 
Jur.  Lp.  46.  ubi  observat,  auctorem  saepe  data  opera  fingere  cdicta,  quae  num- 
qnam  fuerint,  multaque  eo  referre,  quae  ex  jul^oOBSultornm  placitis,  moribus 
antiqais,  novisque  principum  iustitutis  desoendant  Hein.  Omnino  cf.  Hauboldi 
diatr.  uber  die  Versuche  das  prator.  Edict  herzustellen,  in  Hugonis  civ.  Mag.  T. 
II.  nr.  14.  et  de  Weylie  1.  1.  p.  98.  Muhi. 
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non  absolvit  Exstant,  quae  reliqmt,  in  opusc  postum.  a  filio  editis 
(Hal.  1744.)  et  in  opp.  T.  FIL  Vid.  et  C.  G.  L.  de  Weyhe  Ubri  tres 
edicti  rel.  CelL  Luneb.  1821.  Muhl.^ 

§.  17. 

CodieeSf  in  qutbus  coUeetae  corutitutiones  prineipum. 

Ex  quo  Imperatores  non  amplius  senatus  consultis,  sed  episto- 
lis  (aliisque  constitutionum  formis)^  nova  jura  condere  coeperant: 
intra  ducentos  annos  in  tantum  cumulum  haec  excrevere  Principuni 
rescripta,  ut  etiam  de  iis  in  codices  *)  coUigendis  cogitarint  Grego- 
rianus  et  Hermogenianus^  seu,  ut  aliis  vocantur,  Gregorius  et  Hermo- 
genes,  quorum  codices^  privata  auctoritate  concinnati,  etiam  a  Justi- 
uiano  celebrantur:  ConsL  Summa  reip,  §.  1.  deJustm.  Cod.  confirm.  *) 

§.18. 

Codex  Chregorianus. 

Ad  GRB60RIANUM  codicem  quod  attinet,  eum  recentiorem  Her- 
mogeniano  credit  Guido  Panciroll.  de  claris  legum  Interprett.  1. 65. 66. 
qui  et  auctorem  esse  suspicatur  Gregorium,  sub  Valente  et  Gratiano 
praefectum  annonae,  Africaeque  proconsulem^  cujus  mentio  fit  i/.15« 
C.  Theod.  de  Pistorib.  At  Gregorio  aiii  hunc  codicem  tribuit  Gotho- 
fredus  Proleg.  Cod.  Theod.  1.  p.  183.  qui  sub  Constantino  M.  fuerit 
Praefectus  praetorio,  cujusque  mentio  fiat  L>  3.  C.  Theod.  de  jinnon. 
et  L.  2.  C  Theod,  de  Contrah.  emt,  ut  et  in  L.  1.  C  de  Naturat.  lib, 
Neutrum  adeo  certum  atque  expeditum  videtur.  Augustinus  sane  ad 
Pollent,  IL  8.  auctorem  non  Gregorium  vocat^  sed  Gregorianum : 
eodemque  modo  eumdem  laudat  Auctor  Collationia  legum  Mosaharum 
et  Romanarum  L  8. 9  et  10.  F7. 4. 5.  nisi  utrobique  subintelligl  opor- 
teat  Codicem.  Continuisse  vero  hic  codex  videtur  cpnstitutiones  ab 
Hadriano  usque  ad  Diocletianum  et  Maximianum.  ^)    . 


h)  Codices  qnam  semper  vocehtur  hujasmodi  constitutioiiam  principaliam 
ooHeolionefl :  obserVcmdum,  codices  olim  a  voluminilus  distinctos,  atque  ita  adpcl- 
latos  libros;  quadrata  vel  quadrangula  forma  (nam  et  triangularis  formae  mentio 
fit  apud  Dionys.  Perieget.  p,  36.)^  qaamvis  alias  vulg^ri  usu  omnes  libri  vocan- 
tur  codices:  L  52.  pr,  D,  de  Legat,  III,  Sahnas.  de  mod.  imir.  X.  p,  413.  Schul- 
ting.  ad  PauL  p,  377.  Hein. 

i)  Ante  hos  tamen  Paulus  Jurisconsultus  Libros  VI  edidit  constitutionum 
imperialium  (seu  potius  imperijlium  sententiarum  in  cognitionibus  prolatarum), 
L,  113.  D,  de  Condit,  et  demonstr,  et  Papirius  Justus  Libros  XX  constitutionam : 
L,  60.  D,  de  Pactis,  Hein, 

k)  In  fragmcntis  sane  codlcis  Gregoriani,  quae  etiamnum  exstant,  legimus 
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S.19. 

Codex  Hermoffeniunus, 

Nec  certior  auctor  est  Codicis  hbrmogbniani.  Eugenio  Hermo- 
geniaoo,  qui,  teste  Baronio,  sub  Diocletiano  Praefectus  praetorio 
fuit,  atque  ad  senatum  retulit  de  persequutione  Christianorum,  hane 
compilationem  tribuit  Pancirollus  de  clar.  leg,  InterpretL  L  65.  Alii 
Hermogenianumjureconsultum  auctorem  fuisse  conjiciunt,  quemsub 
Constantino  M.  ejusque  liberis  floruisse^  erudite  demonstrat  Aeg* 
Menag.  uimoenitatt.  jur.  civ.  c.  11.  Conf.  Jac.  Gothofred.  Prolegom» 
Cod.  Theod.  L  j».  183.  ag.  Reines.  Epist,  ad  Rupert.  LXIX.  p.  640.  Con- 
stitutiones  yero  principum^  quorum  Gregorianus  rationem  habuerat, 
in  Hermogeniano  etiam  Codice  fuisse,  recte  existimat  Jac  Gotho- 
fredus^  sed  ita,  ut  in  nonnuUis  inter  se  dissenserint.  Quamquam  vero 
de  dissensu  eorum  res  certa  est,  neque  dubitare  nos  ea  de  re  patitur 
Auctor  Collatumis  legum  Mosaicarum  et  Rom.  VL  5.  qui  unam  eam- 
demque  Diocletiani  et  Maximiani  constitutionem  in  utroque  codice^ 
at  aUis  tamen  diebua  et  conaulibua  lectam^  testatur:  ^)  nihil  tamen  est, 
quo  certo  demonstres^  Hermogenianum  etiam  ab  Hadriani  tempori- 
bus  inchoatum  fuisse.  In  fragmentis  sane  illius  non  nisi  Diodetiani 
etMaximiani  constitutiones  occurrunt,  "^)  si  a  tribus  piimis  disces- 
seris^  quae  Aurelio  ^)  nescio  cui  tribuuntur.  Sed^  quum  hanc  inscrip- 
tionem  sinceram  haud  esse  vel  primo  adspectu  pateat,   nec  ratio 


constitatioiies  Antoniiii,  Caracallae  etSeveriy  Alexandri,  Gordiaiii,  Philipporum, 
Valeriani  et  Gallieni,  Caxi  et  Ntuneriaiiiy  imo  et  Diocletiani  et  Ma»imlanL  Bx 
quo  patet,  errasse  Yirom  sommam,  Jac.  Cujaciiim,  dum  in  princ*  Paratiil.  Codi^ 
ds  Gregorianum  codicem  in  Yaleriani  et  Galiieni  oonstitutionibus  desiLssey  scripsit. 
Hein*  Reliquiarum,  quae  exstant,  a  Sichardo,  Cujacio,  Schultingio  (in  juris* 
pmd.  yet.  antcjustian.  p.  683.  sqq.)  et  Hauboido  (in  jure  civii.  antejuat.  Bcroi. 
T.  I.  p.  265.  sq.Jy  maxime  e  Breviario  Alaricaano,  editarum ,  novissima  omnium- 
que  absolutissima  est  edit.  in  corp.  jur.  rom.  antejust  Bonnensi.  Fasc.  II.  p.  1. 
sqq.  C.  Gost.  Haenelii,  qui  de  superioribus  editionib.  aocurate  dispntat  in  praeC 
operi  praem.  MuhL 

1)  Yid.  Haenelii  interpr.  ad  constat  I.  Greg.  Cod.  de  nMpt,  p.  30.  Miihl. 

m)  At  plura  ex  utroque  Codice  fragmenta  supersnnt  in  Codice  nostro  repe- 
titae  praei^ctionis ,  omnes  nempe  constitutiones  ab  Hadriano  ad  Constantinum 
H.  princ.  ConstanL  Haec^  quae  necetsariOf  de  Novo  Cod.  fac.  Hein. 

n)  Nemo  veterum  Imperatorum  solo  Aurelii  nomine  dictas  est.  Unde  adparet, 
bscriptionem  harnm  constitntionum  minus  esse  sinceram.  Sed  certum  est,  has 
quoquc  constitutioncs  aut  Diocletiani  aut  Maximiani  esse.  Nam  prior  C.  aure- 
u\}%  VALERius  oiocLETiANUS  vocatur  in  marmoribus  apud  Gruterum  Inscriptt.  p. 
CCLXXIX.  et  MLXXIX.  Posterior  vero  M.  aurblius  valerius  haximunus  non 
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ulla  adpareat,  cur  post  Greg^orianum  actum  agere  voluerit  Hermo- 
genianus :  non  praeter  rem  suspicari  mihi  videor,  Codicem  Hermo- 
genianum  non  nki  supplementum  aliquod  Gregoriani  fnisse^  adeoque 
praeter  ea^  quae  Gregorius  omiserat,  superiorum  prmcipum  rescripta, 
Diocletiani  solum  et  Maximiani,  ut  et  ejus  successorum  constitu- 
tiones  complexum  essc^  usque  ad  quarti  seculi  Christiani  initium.  ^) 

§.  20. 

CSir  hi  Imperatorum  genHlium  constitutiones  collegerint? 

Uterque  coUector  profano  deorum  cultui  addictus  fuisse  videtur 
Gothofredo.  De  Hermogeniano  sane  jureconsulto  contra  Jo.  Ber- 
trandum  P)  id  demonstrarunt  Aegid.  Menag.  jimoenitatt  Jur.  civ,  c.  11. 
et  Guil.  Grot.  Ftt  Jurecons.  vet  11,  12.  p.  178.  Nec  a  veritate  ablu- 
dere  videtur  sententia  Gothofredi,  hos  auctores  ideo  tantamoperam 
in  coUigendis  vetustiorum  Principum  epistolis  posuisse  existimantis, 
ut  veteris  jurisprudentiae  anteconstantinianae,  quae  tum  Constantini 
M.  et  successorum  constitutionibus  quotidie  evertebatur,  faciem  po- 
steritati  contemplandam  sisterent. 

§21. 

Codex  Theodosianus, 

Quum  vero  hi  Codices  et  privatim  coUecti  essent,  et  gentilium 
tantum  Imperatorum    rescripta  complecterentur :  <i)   Christianorum 


solam  in  nammis,  sed  et  inscriptionibas  apud  Gruter.  p,  CLIX,  et  CCLXXIX, 
Adcedi^,  qnod  haec  constitationum  frag^enta  in  sabscripdone  habent  Sirmium, 
ex  qua  Paimoaiac  urbe  .quam  plurimas  honun  Imperatornm  constitutiOBes  ema- 
nasse  patet  ex  L,  19.  X.  24.  X.  39«  C,  de  Transact.  aliisque  plurimis.  Yid.  Sehnl- 
ihkg.Jurispr.  Antejust,  p,  709.  Hein,  etHaenel.  in  Cod.Herm.  p.  64.  notb.  Miihl, 

o)  In  Codiee  Justinianeo  constitutiones  quaiedara  oecurrunt,  post  IHocletia- 
num  scriptae,  et  anteriores  taaoen  epocha  Codicis  Theodosiani,  qualis  est  X.  tdt, 
C,  de  Tut9r,  et  Curat,  qui  satis  wm  detU  edvta  anno  cccvi.  et  L,  l,  C,  de  FerUs 
priore  illa  paulhiittin  antiqoior.  Hae,  quum  ex  Codiee  Theodosiano  desumtae  non 
siot,  procul  dubio  ex-  alterutro  horom  oodicum  iii  corpus  Justinianeum  nigraruAt : 
adeoque  probabile  est,  Hermogenianum  saltem  Codicem  pertifMiisse  ad  annum 
cccvi.  SchuiCkig.  ihid,  Hvin,  Hermog.  Cod.  no?issima  editio  exstat  Haen^  in 
corp.  jur.  ronu  antejost.  Bonn.  Fasc.  II.  p.  61.  sq.  3§uhl, 

p)  Is  enim  Christianum  fuisse  ilfain,  colligit  ex  X.  60.  D,  de  Danat,  inter 
vir,  et  uxor,  ubi  divortia  ob  sacerdotia  fieri  dicantur.  Sed  id  apud  ethnicos  quo- 
que  fieri  consuevisse  constat.  Yid.  Obserw,  nostr,  ad  Brisson,  de  Verbor,  stgnif, 
p,  1216.  Hein.  De  utroque,  et  Greg.  et  Hermogeniano,  codiee  ejosque  auctoribvs 
sedulo  multa  in  unum  eongessit  Zimmern  R.  G.  §.  46.  MUU, 

q)  Cui  adversari  videntur,  quae  in  consult.  vet.  Ict  cap.  IX.  leguntur  re- 
scripta  septcm  YalentiAet  Valentimani  II.,  quippe  quae  ex  corpore  Hermogeniani 


quoque  imperatorain  a  Constantino  M.  asque  ad  suam  aetatem  con- 
stitutiones  in  vastum  satis  opus  collegit  theodoSius  junior  Imp. 
circa  ann.  ccccxxxviii.  ')  Unde  etiam  hunc  Codicem  inscrlptum 
fuisse  ajunt  Novan  leges  legiihnorum  Prmcipum.  Quod  tamen  non 
adeo  certum,  quum  et  Juliani  tov  iiaQapixoD  constitutiones  in  hoc 
codice  utramque  faciant  paginam,  et  legitimi  principes  potius  tyran- 
nis  opponendi  videantur :  Jac.  Gothofr.  Prolegom.  ad  Cod.  Theod»  c.  1. 
et  2.  \_Mhior.  no8ir.  jur.  L  §•  878.J  Exstat  etiamnum  hic  Codex,  qui 
post  Sichardi,  Tilii,  Cujacii,  Puteani,  Pithoei  et  Sirmondi  curas  lucu- 
lento  commentario  Jac.  Gothoiredi  illustratus  prodiit  Xii^i^.1665./. 
Ihm.  VL  {etlApsiae  cura  V.  C.  Ritteri.]  [*  T.  /—  FL 1736  —  1745.*] 
(Novam  hujus  Codicis  editionem  exhibet  ju9  civile  afitcjust.  Berol» 
T.  /.  et //.  p.  27^  — 1215.  Recentissimam  paravit  Gust.  Haenelius, 
cujus  jam  felicissima  initia  prodierunt  in  corp.  jur.  rom.  antejust. 
Bonnensi  Fasc.  II.  Muhi.) 

§.22. 

Naevi  hujut  Codieis. 

Nec  tamen  hic  Tbeodosianus  etiam  Codex  sine  naevis  est,  quos 
adcurate  recenset  Gothofred.  Proleg.  IL  p.  187.  Imo  nec  integer 
satis  ad  nos  pervenit.  Nam  CCCXX  circiter  constitutiones  occmr« 
runt  in  Codice  Justinianeo,  quas  in  Theodosiano  frustra  quaesiveris, 
quarumqueindicem^confecit  Anton.  Marvillius,  editioni  Gothofred.* 
subjectum,  sub  titulo  Supplementi  Codids  Theodosiamj  post  Glossariiimt 
nomicum.  (InsigQe  autem  incrementum  operi  attulerunt  fragmenta 
Codicis  complura  nuper  admodum  reperta,  quae  in  bibliothecarum 
latebris  antehac  delituerant  Subinde  sunt  edita  ab  Amadeo  Pey- 
ronio  (ex  palimpsesto  hibl.  reg.  Taiurin.  1828  s.  1824.) ,  Walt  Frid. 
Clossio  (ex  membran.  bibl.  Ambros.  Med.  1821)  Ed.  Puggaeo  (ex 
utriusque  bibl.  suppellectile    depromta  1825.),  atque  una  ciw  iia 


cssc  def^umta  testatur  consultat.  auctor  cap.  IX.  Sed  vid.'  qnae  dubitationis  hujus 
tollcndae  causa  uotavit  Haenellus  in  pracf.  Cod.  Hermog.  Muhl. 

x)  Certe  anno  p.  Chr.  nat.  ccccxxXvni  promulgatus  est  Codex.  Vid.  const. 
Theodos.  H.  de  TTieodosiani  Codicis  auctoritatej  ipsi  Codici  praemiss.  MuhL  De 
Thcodosiano  Codice  haec  Isidorus  Orig.  V.  1.  Theodosius  minor  Augustus  ad 
simititudinem  Gregoriani  et  Hermogeniani  Codicem  Jactum  Constitutionum  a  Con- 
itantini  temporihuSs  suh  proprio  cujusque  Imperatoris  titulo  disposuit,  quem  a  suo 
Homine  neodosianum  vocavit.  Legendum  omnino :  CodicemfactUm  Constitutionum 
«  Constantini  temporihus  cujusque  imperatoris  suh  proprio  titulo  disposuit,  Cann. 
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confititiitionibiiB,  qiiae  jam  antea  notae  erant,  a  Gar.  F.  C. 
Cod.TheodosiaiiiJLibri  V.  priores.  laps.  182&,  MukL 

.  NovelUe  iOi  mdjeetm. 
Adjectae  etiam  huic  Codicis  Theodosiani  editioni  constUnthneB 
navellae  Theodosii,  Valentiniani  ni.,  Marciani,  Majoriani,  Severi  et 
Anthemii,  a  Pithoeo  primum  vulgatae  Paris.  1571.  4.  *)  nec  non  a 
Conr.  Rittershusio  Francof.  1615.  8.  (Pleniorem  novellarum  farra- 
ginem,  adjectis  etiam  aliorum  impp.  Justiniano  anleriomm  noyellis 
constitutionibus,  exhibet  jus  civ.  antejust.Berol.  p.  1217  sqq.) 

§24. 

AluLrvm  jfwrii  Somani  eoUectionum  JustmUmo  antiquiorum  hrevis  Seseriptio. 

Quae  vero  ratio  effecerat,  ut  imperatorum  constitutiones  in 
codices  suos  colligerentur,  eadem  fuit  causa,  ut  de  jurisconsultorum 
veterum  scriptis  ad  paucitatem  redigendis  cogitari  coeperit.  At  quid- 
quid  hac  de  re  meditati  fuerint  imperatores  (vid.  supra  §.  12.),  eo 
tamen  se  continuerunt,  ut  usum  librorum  juris  veterum,  qui  tan- 
quarn  leges  in  foro  observari  solerent,  certis  finibus  circiunseribereut. 
Jam  Constantinufi  M.  nonnullahoc  nomine  pi*aeceperat  *),  quoniBi 
auctoritas  usque  eo  obtinuit,  donec  constitutione  quadam  Theodo-^ 
siill,  quae  quidem  vulgo  adscribitur  Valentiniano  HI  *),  haec  fere 
sancita  sunt:  ut  praeter  Papiniani,  Pauli,  Gaji,  Ulpiani  et  Mode- 
stini  libros,  tum  eorum,  quorum  tractatus  atque  sententias  illi  suis 
operibus  miscuissent,  nulla  JCtorum  scripta  in  foro  auctoritaten 
obtinerent;  quodsi  diversae  sententiae  proferrentur,  major  aucto-* 
rumnumenis  vinceret  rainorem,  aut  si  aequalis  esset  numerus,  vel 
Papiniani  praevaleret  auctoritas,  vel  eodem  silente,  judices  quam 
vellent  sententiam  eligerent  ").  Hujusque  potissimum  Theodosianae 


*)  Imo  pars  eanun  cam  Cod.  Theodosiano  jam  a  Jo.  Siohaido  BanL  1638. 
et  a  Jac.  Cujacio  Lugd,  1566.  vu]gata  fiierat,  quibus  Pithoeus  plures  a^jecit  Canau 

s)  Videantur  binae  Constantini  imp.  constitutiones  a  Clossio  repertacy  in  cdit. 
Wenck.  et  HaeneL  L.  1.  et  2.  Th.  C.  de  resp,  prudentumy  quibuscum  cf»  L.  un. 
pr.  Th.  C.  de  sent,  pass,  et  L.  13.  Just.  Cod.  eod.  MiihL 

t)  L.  un.  (in  ed.   Wenck,  et  HaeneL  L.  3.)  Th.  C.  de  resp.  prud,  MUhL 

u)  Cfr.  Hugo  R.  6.  p.  1023—1028  ed.  XI.  Wenck  in  praef.  ad  volum.IL 
opusc.  Haubold.  p.  II  —  XXIII.  Puchta  et  Blume  im  Rhein.  Mus.  Vol.  V.  nr.  6. 
p.  141.  sq.  et  Vol.  VI.  nr,  2.  p.  87.  sq.  Hugo  civ.  Mag.  Vol.  VI.  nr.  11.  p. 
176.  sq.  MiihL 


t  n  o  e  iB  m  rv  m.  "  IB 

legn  ratibnem  liabiiisse  Tidentilr  quamiidani  collectionum  auctores, 
qui,  aut  euum  secuti  eonsiliuai,  aut  regnantium  impenita,  ex  omni 
Romanae  jurisprudentiae  yolumine  hauriebant,  quae  pro  instituti 
ratione  necessaria  ipsis  yisa  sunt.  Atque  in  iis  quidem,  *  quae  pri- 
vato  studio  sunt  compositae,  priorem  iocum  meretur  coUectio,  quu 
secundum  materiarum  seriem  cum  ex'  JCtorum  libris  excerpta,  tum 
impp.  constitutiones,  juxta  positae,  inveniuntur;  cnjus,  quae  nuper 
admodum  inventae  sunt  reliquiae,  Vaticana  fragmenta  inscribi  so- 
lent  *).  Memoravda  etiam  est  scriptio,  jam  a  P.  Pithoeo  (a.  1573) 
edita,  cui  nomen  vulgo  imponitur  eoliatitmis  legum  Moeaicarum  et 
Ramanttrumj  satis  illud  quidem  aptum  ad  consilium  auctoris  decla- 
randum  7) ;  nec  consultationum  corpus,  quod  inscribitur :  eoneul- 
tatw  veterie  cujusdam  juriseoneulii  silentio  praetereundum,  siquidem 
auctor  ejus  singulis  consultationibus  subjunxit  loca  e  tribui  consti- 
tutionum  codicibus,  tum  e  Julii  Paulli  receptis  sententiis  desumta  *)• 
Quarom  omnium  collectionum  auctores  ignorantur,  nec  de  temporei 
quo  conscriptae  sunt,  satis  constat^  licet  de  eo,  quin  posteriorea  sint 
Theodosiana  illa  lege  de  allegandis  JCtorum  scriptis^  antiquiores 
vero  Justiniano,  nullo  modo  dubitari  possit.  Certiora  habemus  de 
juris  Romaxii  breviariis^  barbarorum  regum  auctoritate  confectis^ 
quibus  nomen  erat  legufn  Romanarum  *)•  Et  primo  Theodericus^ 
Ostrogothorum  rex,  opus  ex  omni  quidem  jure  Romano  maximam 
partem  haustum,  sua  tamen  propria  ratione  digestuifi  atque  istius  tem* 
poris  indoli  accomodatum,  a.  500  publice  proposuit :  cui  Edicti  Theo^ 
i/ertct  nomen  est  inditum  *>).  Dein,  paucis  interjectis  annis  (a.506) 
Lex  Romana  Visigothorum,  Alarici  II.  jussu,  per  Gojaricum  comi- 
tem  adhibitis  sacerdotibus  ac  nobilibus  viris  composita  atque  Aniani 


x)  Edi^ones  exstant:  Rom.  1823.  Par.  1823.  Berol.  1824.  recognov.  et  com- 
ment.  instrux.  A.  A.  de  Bncbbolts.  Regiom.  1828.  reoognoY.  Ang.  Betfamann- 
HoUweg.  Bonn.  1833  et  in  corp.  jur.  antejnst.  Bonn.'  Fasc.  I.  p.  229.  sq.  I^hL 

y)  Bst  etiam  nomen  libro  Lex  Dei,  qna  potissimimi  inscriptione  usas  est 
Bovissimus  ejus  editor  F.  Bhune,  Bonn.  18*33.  et  in  corp.  jur.  antcjust.  Bonn. 
Fasc  I.  p«  307.  sq.  Muhl. 

z)  in  Sohult  jurispr.  vet.  antejnst.  p.  811.  sq.  et  noyiss.  c.  £d.  Pugge  in  corp. 
jur.  antejust.  Bonn»  F.  I.  p.  389.  sq.  Miikl, 

a)  be  Savignj  Gesc^.  d.  R.  R.  im  MittelaUer  Vol.  I.  cap.  III.  f.  30.  sq. 
ed.  2.  3fM, 

b)  De  Savigny  I.  1.  Vol.  II.  cap.  XI.  §.  60.  sq.  G.  V.  Rhon  comment.  ad 
ediet.  Theodor.  Regis  Ostrogo(!iorum.  Hal.  1816.  MiihL 
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Referendarii  subscriptioDe  munita,  edita  est  ^);  Tulgo  vo<^t  Sre^ 
viarium  Alaricianum  ^).  Quo  quidem  opere  magaa  Theqdosiani  Codi* 
cis  pars  ejusque  supplementorum  (i.  e.  novellarum  constitutionum), 
tum  etiam  complures  juris  veteris  reliquiae,  mutilae  tamen  atque 
interpolatae,  servatae  nobis  sunt.  Haud  ita  multo  post  accessit  Lcjp 
RomanaBurgundionum  ®),  ma:timam  quidem  partem  desumtaex  juris 
Romani  fontibus^.pluribus  tamen  in  eam  translatis  e  lege  domestica 
Burgundionum  capitibus.  In  conscribendo  autem  opere  etsi  liberiore 
ratione  usus  sit  auctor^  quam  Gojaricus  ille  Yisigothorum,  tamen 
fontium,  unde  haustae  sint  singulae  sententiae,  ubique  fere  men- 
tionem  fecit  ^).  MiiM^ 

§.  25. 

CoUectio  JtLstinianu  '^' 

Meliora  facere  instituit,  atque  etiam  perfecit,  Justinianus,  licet 
a  multis  reprehensus  sit,  quod  non  prudentius  hoc  negotium  confi- 
ciendum  curaverit,  et  in  eo  infelicissimus  f\iisse  judicetur,  quod  inci- 
derit  in  teinpora,  quibus  ad  glisce^tem  barbariem  vix  llceret  orbi 
literario,  magnum  quid  atque  excellens  a  jureconsultis  ejus  aetatis 
exspectare  e).  De  duobus  autem  potissimum  codicibus  concinnandis 
cogitavit,  uno  constitutionum,  altero  juris  enucleati,  i.  e.  qui  jure- 
consultorum  veterum  scripta  complecteretur.  (Const.  Deo  auot  §.  11). 
Quod  propositum,  quomodo  peregerit,  mox  breviter  dicetur.  MHhl. 

§.26. 

Hvjui  Imperatorit  genms. 

Est  hic  princeps  ancipitis  admodum  famae,  et,  si  ejus  ingenium 
ex  Procopii  judicio  aestimes,  laudibus,  quas  ei  vulgus  jureconsulto- 
rum  admetitur,  vix  dignus.  Fuisse  enim  dicitur  varius  in  omni  genere 


c)  Hugo  R.  G.  p.  1040—1049.  ed.  XI.  de  Savigny  1. 1.  Vol.  II.  cap.  VIII. 
§.  85.  sq.  Stieber  io  praef.  ad  Hauboldi  opusc.  Vol.  II.  p.  LXXXIV— CLVU.  MmhL 

d)  Cujus  libri  unica  editio  prodiit  c.  Jo.  Sichardi,  titulum  praeferens  Codicis 

* 

Theodosiani.  Basil.  1528.  Novam  G.  Haenelius  parat  edit^nem,  cujus  jam  spc- 
cimen  edidit  hoc  ipso  anno  (1838).  MuhL 

e)  Perperam  etiam  vocatur  Papiamts ;  de  oujus  erroris  caucia  vid.  Hugo  R. 
G.  p.  1050.  ed.  XI.  cf.  de  gavigny  1.  1.  Vol.  II.  Cap.  VII.  §.  3.  MukL 

f )  Novissime  legem  Romanam  Burgundionum  edidit  A.  F*  Qarkow.  -Ory- 
phiswald.  1836.  MuhL 

g)  Reprehensionis  verba  sunt  fere  Auctoris.  Sed  vid.  de  Savigny  Gcsflli.  d. 
R.  R.  im  Mittelalter  Tol.  I.  cap.  I.  ed.  2.  MuM,  ^ 
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vitae,  cleri  pariter  ac  Theodorae,  mulieris  scenicae,  quam  uxorem 
duxerat,  ludibrium,  ad  evertendas  pretio  leges  paratissimus,  a  pru* 
dentia  denique  legislatoria  parum  instructus.  Sic  eum  describunt  fide 
Procopii  in  AnecdotiB  ^)  a  Nic.  Alemanno  vulgatis,  cui  tamen  ab 
Eichelio,  Gabriele  Trivorio,  Jo.  Petr.  Ludevigio  aliisque  acriter 
contradictum  est. 

§.27. 

JCtorutn,  quarum  opera  unu,  indoUi* 

Nec  opera  usus  dicitur  virorum  huic  labori  pariuro,  sed  Doroihei^ 
Tkeoph&i^  aliorumque  hujus  commatis  jureconsultoruiP,  et  maxime 
Tfibonidni^  cujus  indolem  post  Suidam  in  voce  THbanianus^  viviis 
coloribus  depinxit  Franc.  Hotomanus  in  AntUriboniano  c.  11.  et  12: 
f».  146.  sq.  ^).  Et  sane  quum  hujus  viri  imprudentia  et  sublestafide» 
ex  ipsis  operibus  elucere  videatur,  (quamvis  et  quaedam  ei  perperam 
vitiovertantur,)  mirati  olim  sumus,  Jo.  Ghifiletium  de  utriusque  juHm 
architectis,  et  Janum  Vincentium  Gravinam  de  ortu  et  progr.  jur.  doU. 
e,  137.  p.  159'  sq,  tanto  molimine  ejus  caussam  egisse.  At,  re  paullo 
adcuratius  expensa,  non  mag^is  eo  nomine  indignamur  Triboniano, 
quam  Juliano.  (§.  14.)  Nihil  enim  illum,  nisi  ex  praescripto  princi- 
pis,  egisse,  satis  constat.  ^). 

§.  28. 

Codex  Jtutinianeus, 

Hujus  ergo  viri  opera  ^),  auspiciisque  Justiniani,  A.  C.  dxxvjii. 
Id.  Febr.  primo  loco  prodiit  codex  JUSTINIANEUS,  qui,  quam  parum 
diligenter  fuerit  a  decemviris  huic  operi  praefectis  collectus,  vel 


h)  At  homini  illi  eo  minus  tato  credere  licet,  qno  majns  odinm  prodit  ad- 
Tenns  Jujrtinianum  et  Theodoram,  quoque  mag^s  in  reliqnis  libris  suis  illos  lau- 
dat.  Imo  aliquando  res  incredibiles  narrat,  animumque  prodit  ab  omni  fide  ab- 
horrentem :  Dissert,  nostr,  de  philosopk.  semiekrist,  §.  23.  in  Opusec,  miseell.  Syl- 
hge  I.  Hein* 

i)  Sed  hunc  Hospitalio  palpum  obtrndere  Yoluisse,  et  hino  novam  jurispru- 
dentiae  scctam  instituere  non  dubitasse,  ostendimus  in  praefat.  praemissa  Wis- 
ienhaek,  Emhlem.  Trihon,  Halael7S6,S.  Opp,  T,  III.  Sect,  l,p,  171—182.  Hein. 

k)  Yid.  const.  Haec  quae  necessario  §.  2.  const.  Tanta  §.  10.  const.  Summa 
reipubl,  §.  4.  oonst.  Cordi  nobis  §.  3.  Mukl, 

1)  Imo  sexto  demum  loco  nominatur  Tribonianus  in  eorum  virorum  nu- 
Riero,  quibus  Codicis  hujus  collig^endi  provincia  demandata  cst ;  const  Haec  quae 
neeessaria  de  novo  Cod.  fac  §.  I.  Vide  et  Cannegieteri  obs.  11.  Hiuhl. 
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inde  patet,  qaod  postea  una  litiira  Yideretiir  indiiceBdog  ■) :  (hmL 
Cardi  noUs,  de  Ememiai.  Cod.  Just.  §.  5. 

§.29. 

Pandcetme, 

Deinde  XVII  viris  datum  negotiam  conficiendi  pandbctas  vel 
DIGESTA  ■),  in  quae  Tribonianus  ejusque  socii,  quidquid  ex  veterum 
jurisconsultorum  scriptis  excerpserant,  conjecerunt.  Sed  quam  parum 
diligenter  isto  quoque  labore  defiincti  sint,  et  brevitatem  temporis 
ostendere,  ajunt,  (intra  triennium  enim  tantum  opus  absolvenmt,) 
et  parum  commodam  excerpendi  methodum  ®)  et  ordinem  renim 
perturbatissimnm,  ne  ad  edicti  quidem  perpetui  seriem  per  omnia 
redactum  (vid.  Bynkersh.  Obs.  11. 25.),  et  tot  denique  emblemata^ 
quae  jam  dudum  Pardulphus  Pratejus  m  Jurupmdentia  mediay  et 
Jac.  Wissenbachius  eingulari  Tractatu  notanmt  Quamvis  et  hic  ali- 
quando  injuria  fiat  Triboniano,  [quemadmodum  ejus  caussam  solide 
egit  V.  C.  Jo.  Wybo,  et  nos  egimus  in  DefensHme  Juetm.  TrAm.  et 
Cm-paria  juris ;  vid.  Opueee.  naslr.  mmor.  p.  218.  sgq.  et  Opp.  T.  III. 
Seet.  1.  /1.  126  — 170.] 

§.  ao. 

InttitMtiimes, 

Tum  porro  sequutae  sunt  institutiones,  a  Triboniano,  Theo- 
philo  et  Dorotheo,  (tantillum  scilicet  compendium  a  tribus  viris) 
conscriptae.  In  iis  et  divisionem  librorum,  et  materiarum  ordinem 
aliquando  auctorum  axQiaiav  arguere,  contendunt.  In  plerisque  tamen 


m)  Interim  laudatar  prior  iste  Codex  in  Institutionibas,  in  qaibus  adeo  ad 
multas  oonstitutiones  remittimur,  quae  in  nostro  Codice  repetitae  praelectionis  de- 
siderantar.  Hein.  Non  solius  Triboniani  opera,  sed  deoem  Tironim,  qui  recen- 
sentur  in  §.  1.  C&ntt,  de  nov.  Cod.  fac.  est  oompoaitus,  non  pmeterea  codex 
Justinianeus  prodUt  a.  528.  Id.  Febr.  tunc  illnm  fieri  jussit  imperator,  sed  anno 
sequenti  prodiit  YII.  Id.  Aprilis,  vim  juris  obtinuit  ex  die  xvi.  Kal.  Maii.  Cmin. 

n)  Digestorum  vocabulum  jam  olim  jureconsultis  familiarissimum  fdit.  Exsti- 
terunt  Digesta  Juliani,  Alpheni  Yari,  JuTentii  Celsi,  Ulpii  Marcelli,  CerTidii  Scae- 
Tolae,  Pauli.  Ita  Tcro  Tocati  sunt  libri,  qoibus  dedsiones  et  dispatationes  juris 
eontinebantur,  ac  Teluti  digestae  erant  Bertrand.  de  Jurispr.  J,  1.  Ita  et  Pan- 
deetas  scripsere  Ulpianus  et  Modestinus.  Hein, 

o)  Yid.  tamen  F.  Blume  Ordnung  d.  Fmgm.  in  d.  Pand.  in  d.  Zeitschr.  f. 
gesch.  R.  W.  Tom.  lY.  p.  257  —  472.  et  6.  A.  Reimarus  B«nerkangen  u. 
Hypothesen  uber  die  Inscriptionen-Reihen  d.  Pand.  Fragmente.  Gott.  1830.  cf. 
et  Witte  in  d.  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  Yin.  p.  163.  sq.  Miihi. 
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sequuti  sunt  Grajum  i*),  quem  Imperator,  veIpotitt8Tribonianu8,ideo 
sttum  vocat.  Cont.  de  eo  Oajo  Menag^.  Amomitatt.  jur.  eh.  p.  464. 
Bertrand.  de  Juri$perit.  L-29.  Ouil.  Grot.  Fit.  Jureeen^.  11.  7. 

§.81. 

Codex  repetitae  praelectionis, 

Sed  ne  hic  quidem  substitit  Justiniani  diligentia.  Quum  enim 
prior  ille  Codex  parum  placeret|  et  in  multis  Pandectae  ab  eo  dis- 
creparent  ^)  :  denuo  V  viris  ejus  emendationem  commendavit  Unde 
fTodiit  CODBX  repetitae  praelectionie,  (seupotiusCodicis  repetita  prae- 
lectio),  promulgatus  anno  DXXXIV,  XVI.  Kal.  Dec,  qui  etiam- 
num  exstat. 

§.  32. 

Novellae. 

Denique  Justinianus,  ut  erat  ad  mutandum  emendandumque 
jus  proclivis,  multa  in  superioribus  libris  promulgata  ipse  sustulit 
et  mutavit,  editis  subinde  novis  constitutionibus,  quas  novbllas  ad- 
pellant ').  Novem  earum  coUectiones,  vel,  ut  barbare  vocantur, 
collatione»  a  cujusnam  manu  sint,  parum  constat ").  Nec  omnes  Justi- 


p)  Exstat  etiamiram  oaji  Institutionum  sive  epitome,  sive  dxoaxaafJLdrtoy^  ab 
Aniano  Wisigotho  servatam,  atqae  hinc  inde  interpolatum,  quod  cum  aliis  ejus 
fragmentis  luculentoque  commentario  edidit  Jac.  Oiselius  et  suis,  aliorumque  ad- 
jectis  notis,  Ant.  Schulting.  in  Jurispr,  vetere  antejugtinianea,  Lugd.  Bat.  1717.  4. 
(et  in  corp.  jnr.  antejust  Bonn.  Fasc.  I.  P.  2.  p.  1.  iftf.)  Seculo  tamen  XI.  integriores 
adhuc  superfuisse  Gaji  institutiones,  ex  Cyni  loco  memorabili  ostendit  Bynkersh* 
de  reh,  manc.  c,  7.  p.  107.  Hein,  Jam  hac  nostra  aetate  sincerae  G^ji  instita* 
tiones,  ac  fere  integrae,  in  bibliotlieca  capitulari  Yeronensi  a  Niebuhrio  repertae 
et  a  J.  Fr.  L.  Goeschenio  primum  editae  sunt  Berol  1820.  ed.  2.  ibid.  prodiit 
1824.  In  corp.  jur.  Rom.  antejust  exstat  Heffteri  editio  Fasc.  I.  p  1.  sq.  iUiiA/. 

q)  Accedit,  quod  novae  etiam  post  priorem  codicem  confectum  editae  erant 
constitationes,  in  quibus  eminent  quinquaginta  decieionesj  veterum  altercationum 
causa  propositae.  Vid.  const  Cordi  nobie  de  emend.  codic.  §.  1.2.  5.  Hugo  R.  G. 
p.  1083—1086.  ed.  XI.  Zimmern  R.  G.  §.  49.  Miihl, 

r)  De  quibiis  jam  vide  iibrum  praestantissimum  F.  A.  Bieneri,  qui  inscri- 
bitnr:  Gesch.  der  Novellen  Justinian's.  Ber.  1824.  Muhl. 

s)  ipsom  enim  Tribonianum,  qui  Novellarum  collectionem  promisit  §.  4. 
Const,  Cordi  nobie  de  Emend,  Cod,  auctorem  haud  esse,  vel  ex  stilo  adparet. 
Nec  magis  de  Berguntione  liquet  Hein,  Certiora  de  Novellarum  in  novem  col- 
lationes  descripti<me  (licet  etiamnum  auctor  ejus  ignoretur)  invenies  apud  Bie- 
nerum  I.  1.  p.  271  —  285  et  de  Savigny  Gescb*  d.  R.  R.  im  Mittelalter  Tom.  HI. 
§.  184.  et  §.  193.  194.  T.  IV.  in  adp.  p.  485.  T.  V.  p.  62.  et  in<^kdp.  p.  571. 
iq.  AfiiA/. 
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uiani,  $ed  qua^dam  etiam  Tiberii  Imp.  suot^  uti  GLXL  CL^IIf  • 
CLXIV.  quaedam  etiam  Justini  IL,  uti  CXL.  CXLIV.  CXLVIU. 
CXLIX  ^).  Id  saltem  vel  ipsa  versio  ineptissima  indipat,  eas  colla* 
tiones  barbaris  seculis  confectas  ^),  [Ineptum  enim  est,  verbftverbis 
reddere,  ut  fecit  interpres,  qui  saepe  tamen  sensum  optime  adse- 
quutus  est:  Cujac.  Observv.  FIIL  40.J*)  Unde  de  Graeco  restituendo 
textu  jam  dudum  soUiciti  fuere  eruditi.  y)  Novellas  CXLIV  [*  imo 
integriores  nonnisi  CXXXIV*]  Gtaece  edidit  Greg.  Haloander 
Norih.  153L  foL  *)  alias  XXIII  e  codice  Fuggeriano  extulit  Henr. 
Scrimgerus  Scotus,  quae  prodiere  ex  Stephaniana  [  *  s.  1.  sed  Gene- 
»ae*]  1558.  Exstant  et  versiones  latinae  cultiore  stilo  adornatae 
partim  a  Juliano  »)^  Patricio  et  Antecessore  Constantinopolitano, 


t)  Biener  L  1.  p.  93  —  97.  Quaedam  etiam  ex  Eparchicis  i.  e.  ex  edintis 
Praefectonim .  Praetorio ,  desnmtae  sunt,  nempe  Nov.  165.  166.  167.  169.  Yid. 
Biener  1.  1.  p.  93—102.  MihL 

u)  Conjecturas  de  vulgatae  versionis  auctore  vid.  apu4  Aem.  Lud.  Hombergk 
zu  Vach  de  Novellar.  constit.  lingua  originaria  et  vulgatae  versionis  aetate,  au- 
ctore  et  usu  in  foro.  Cap.  II.  et  Bienerum  1.  1.  p.  260  —  262.  MuhL 

x)  Cui  etiam  conjungend.  Schrader  in  Prodr.  corp.  jur.  civ.  p.  28.  not. 
23.  Muhl. 

y)  Nec  omnes  tamen  Novellae  Graece  conceptae.  Vid.  Nov,  9.  11.  23.  33. 
35—37.  62.  65.  75. 104.  114.  138.  143.  150.  quae  manifesto  latine  editae  a  Justi- 
niano.  Hein.  Sunt  etiam  quaedam  utraque  lingua  conscripta,  ut  Nov.  17.  (praeter 
pracfationem,  quae  latine  scripta  est),  18.  (cf.  Nov.  ^.  c.  1.),  32.  (quae  quidem 
graece  edita,  eadem  tamen  est,  quae  Nov.  34.  latino  sermone  composita),  111.  Vid. 
Biener.  1.  I.  p.  17—19.  MuhL 

z)  Vid.  Biener.  I.  1,  p,  86.  et  p.  341  -  348.  G.  E.  Heimbach  in  der  Zeitschr. 
fur  gesch.  R.  W.  T.  VIII.  p.  317  —  330.  MiihL 

a)  Ad  hunc  Julianum  pertinet  epigramma  Theaeteti^  qfuod  exstat  in  Antho- 
log.  IV.  \. 

TovTOv  JovXtavoy  voutxijg  ^dog  eijtov  idovacci 
'PcSuTj  xai  BcQorjy  jtdvra  ^v6ig  dvvarai. 
Roma  et  Beryt^Sy  conspecto  hoc  lumine  legum, 
Quantumf  afunt,  virtus,  ingeniumque  potest! 

Quod  elogium  ad  Salvium  JuUaniimy  Edicti  perpetui  conditorem,  frustra  retule- 
runt  Alciat.  Dispunct.  II.  27.  et  Bertrand.  de  Jurisperit.  I.  l.  p.  30.  merito  hiuc 
notati  a  Menagio  Amoenitatt.  Jur  ciuiL  c.  24.  et  Guil.  Grot.  vit.  Jureeons.  II. 
6.  p.  122.  Heiti.  Juliaiius  antecessor  uon  yertit  Novellas,  ut  ait  auctor^  Panciro- 
lum  sequutus,  sed  tautum  epitomen  Noveliarum  edidit,  quae  a  glossatoribus  No* 
vellarum  adpellatione  insignitur.  Patricium  fuisse  hunc  Julianum  dixit  nuUus,  et 
male  forte  confunditur  cum  illo,  cui  libros  suos  inscripsit  Priscianus ;  vid  Eabricii 
BibL  LaL  Uy^^  IV.  c.  7.  §.  3.  Cann.  De  Juliani  epitomatore  eju^uc  opere  vid. 
Bieuer.  1.  1.  p.  70— 84,  p.  232  — 242,  p.  604 — 607.  —  Graeca  etiam  exstat  epitome 
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partim  a  Greg.  Haloandro,  quarttm  haec  cum  corpore  juris-Haloan- 
drino,  illa  e  bibliotheca  Pithoeorum  prodiit  Btu,  l.S76.f.  et  Pttria. 
1689.  /.  ") 

§•  83. 

AuthenticM, 

AuTHBNTiCAB  ex  novellig  desumtae  adjectaeque  codici  jam^se^ 
culo  VI.  a  Gregorio  M.  Epist.  XL  64.  Juone  Carnot.  ParU  IIL  e,  185. 
citantur.  Uhde  nec  ab  Irnerio  solo  sunt,  ut  vulgo  creditur,  nec  a  Jure- 
consultis  Papiensibus,  qui  tamen  forsan  eas  auxerunt.  Yid.  Strauch. 
J)i$8.  ^cad.  IV.  e.  1.  2.  Beyer.  PosU.  Pandect  L  2.  p.  80.  aq.  [V.  111. 
Com.  van  Bynkershoek  de  AuctorUf.  authent  e.  2.  «9.]  ^) 

§34. 

Usus  juris  Justinianei  in  occidente. 
Post  Justiniani  tempora  in  occidente  non  adeo  magnum  juris 
Justinianei  usum  fuisse  comperio.  Wisigothi  Codicem  Theodosianum 
compilationi  Justinianeae  praeferebant  ^).  In  Italia,  quo  Longobar- 
dorum  arma  non  pertinuerunt^  Codex  tantum  et  Novellae  in  aliquo 
pretio  erant.  Postea  a  Francis  permissum  Italis,  jure  vel  Longobar- 
dico,  vel  Romano,  vel  Francico  uti.  Demum  ab  Irnerii  temporibus 
renatum  est  studium  juris  civilis  in  scholis  Italicis.  De  quibus  omni- 
bus  videndus  Conring.  de  Orig.jur.  c.  20.  sq.  •). 


et  interpretatio  Athartasii  Scholastici  Emiseni,  quae  quidem  ntilissima  est  in  expli- 
candis  Justiniaai  Novellis,  tum  justam  a<^  crisin  exigendis  his,  quae  ab  illarum  aut 
collcctoribus  aut  editoribus  praestita  sint  Integrum  librum  cum  aliis  Graecorum 
Byzantinorum  scriptis  ineditis  primum  edidit  6.  £.  Heimbaeh  Lips.  1838.  ilKcA/. 

b)  Exstat  etiam  Hombergkii  versio  latina,  quam  novissimi  Novellarum  edi- 
tores  (Spangenberg,  Beck  et  OsseubrOggen ,  atque  is  qnidem'  multis  iit  locis  ab 
ipso '  oorrectam)  una  cum  vuJgata  iypia  exprkni  feoerunt.  d^hl. 

c)  Certiora  de  authentioarum  historia  (quam  aocuratius  prosequi  hi^ns  non 
est  loci)  habent  F.  A.  Biener  hist.  authenticarun  Lips.  1807.  Wenck  in  Yacario 
p.  129—133.  de  Savigny  Gesch.  d.  R.  R.  im  Mitteialter  T.  III.  §.  196.  et  §.  196. 
T.  IV.  §.  39  —  58.  Mnhl. 

d)  Seu  potius  Alaricianum,  quem  Aiaricus  rex  maxime  ex  Gaji  Institutio- 
nibus,  Pauii  rec^ptis  sententiis  et  tribus  Ck>dicibus  (Gregorianum,  Hermogenianum 
et  Theodosianum  dico)  compilari  jussit :  Conring.  de  Orij^.  jur.  Germ.  Cap.  IV. 
et  F.  Jo.  Selden.  Diss.  ad  Fletam   F.  2.  sq.  Hein. 

e)  Jam  vero  qui  piura  de  his  probabilioraque  scire  cupiunt,  adeant  Friderici 
Car.  de  Savigny  opus  immortalc,  quod  iuscribitur:  Gesch.  d.  R.  R:  im  Mittel- 
sher  T,  I—  VI.  Heidelb.  1815—  1831.  Trium  priorum  voluminum  nova  prodiit 
editio  1834.  MuM. 
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§.  85. 

In  ariente  jus  Juitmianeum  primo  Graeee  versum  f ). 
At  in  oriente  per  complura  etiam  saecula  juris  Justinianei  usus 
obtiniiit,  quamquam  omnem  fere  in  foro  auctoritatem  versiones 
interpretationesque  graece  conscriptae  occiipaverant,  quippe  quae  ad 
vulgarem  popularemque  sensum  magis  essent  accomodatae  ^).  MUhL 
Institutionibus  eam  operam  navavit  Theophilus  ille  ipse^  qui  Insti- 
tutiones  cum  Triboniano  et  Dorotheo  elaboravit.  [Praef,  nostr.  ad 
Vinnhm^  et  Jo.  Henr.  Mylii  Vmdic,  TheophU.~]  Ejus  enim  paraphrasin 
jam  laudari  a  Thallelaeo  ipse  observat  Fabrot.  in  PraefaL  ad  Theaph. 
vid.  Gundlingiana  Pnrf.  IL  Oba.  IL  [et  Boehmeri  praefaLad  ImtUuti. 
ubi  id  falsum  esse  docet.]  Pandectis  et  Codici  Thallelaeus,  Phocas, 
TheodorusHermopoIites^AnatoIius^Isidorus^aliique  ^).  Vid.Suares. 
Notit,  BaaUic,  Tom,  L  praemiss,  Vinc.  Gravina  de  ortu  et  progr,  jur. 
civ,  n.  CXXXVIIL  p,  163.  sq,  Theophili  paraphrasis  potius^  quam 
versio,  etiamnum  exstat^  edita  primum  a  Viglio  Zuichemo,  insigni 
Frisiae  ornamento  Bas.  anno  1534.  /.  deinde  a  Christiano  Wechelio 
Paris.  eodem  anno  8.  hinc  a  Jodoco  Petro  Neithardo  [*  BasU,  *]  anno 
1544.  8.  porro  a  Jac.  Curtio  [*sed  tantum  lat  non  gr.*]  an«o  1545. 
[*imo  princeps  vers.  Curt.  ed.  prodiit  jam  1536.  8.  Antverp.*']^  Dio- 
nysio  Gothofredo  anno  1587.  [*  Genev,  4.*]  a  Carolo  Hannibale  Fa- 
broto  Paris.  1638  et  1657. 4. ,  (denique  a  Guil.  Ottone  Reitz,  qui  et 
fragmenta  Theophilina  ante  inedita  subjunxit.  Hag.  1751.) 

§.  86. 

Deinde  nova  collecHo  tentata  Basilio, 

Postea  Basilius  Macedo  novam  collectionem  instituit^  deside- 

rans  in  Justinianeo  cprpore  brevitatem,  perspicuitatem,  ordinem- 

que  concinnum :  Cedxen^nnal,  p,  568.  Leon.  Imp, prooem,  ad  Basilicau 

Sed  morte  praeventus,  no^^nisi  epitomen  edidit  Codicis  Justinianei, 


f)  Omnia  sub  censuram  vocare,  quaecunque  hic  sequentibusque  in  locis 
de  Graecomm  jure  Byzantinorum  Auctor  in  medium  protulit,  long^m  est  atque 
ab  hujns  operis  «onsilio  quam  alienissimum.  In  eo  igitur  acqnievi,  ut  aut  bmissii 
quaedam  supplerem,  aut  minus  recie  dicta  emendarem,  utique  tunc,  cum  oratio 
versatnr  in  rebus  ejiismodi,  quas  ignorare  neque  tironibus  licet.  MiihL 

g)  Biener  Gesch.  d.  Novell.  Justinian's  p.  121—123.  SlBihl. 

h)  De  Novellarum  inlerpretatione  imprimis  meriti  sunt  Theodoms  Hermo- 
politanus  et  Athanasius  Emisenus,  cnjus  nobis  fortuna  secunda  inte^um  serva*- 
vit  librum  (vid.  §.  32.).   Praeterea  complura  Graecorum   JCtorum  fragmenta  in 
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quam  ttqoxsiqov  tmv  rofnov  adpeliavit ').  Periit  hoc  opus  praeter  frag- 
inenta  quaedam  de  nuptiis  in  Jo.  Leuncl.  Jur.  Graeca  Rmn,  lah,  IL 
p.  86.  aliudque  apud  Baron.  jifm.  DCCCLXXVL  m  XIL 

§37. 

lEit  Leone, 
In  labore  illo  Basiljo^  idem^  qui  in  imperio,  successit  Leo  ^)^ 
filius,  insigni  rerum  scientia  aocpov  vel  qpi^oaogDOi;  cognomen  adeptus. 
Et  is  quidem  edidit  fiaailiytu  v6fii(ia,  vel  diazd^Etg  ^aaiXiHag  ex  Pan- 
dectis  et  Codice,  omissis  tamen  jureconsultorum  et  Imperatorum 
nominibus,  compilata:  Suares  /.  c.  ^) 


Basiliconim  scholiis  leguntur,  nonniiUa  etiam  seorsiun  sunt  servata.  Yid.  Thal* 
lelaei,  Theodori,  Stephani,  Cyrilli  aliorumque  JCtomm  graecorum  commentarios 
in  titulos  quosdam  Dig.  et  Cod.,  quos  primum  edidit  Dav.  Ruhnkenius  Hag. 
1752.  Muhl 

i)  De  yero  operis,  quod  Basilicorum  nomine  nunc  circumfertur,  auctore  necdum 
inter  eos  satis  convenit,  qui,  praesertim  hac  nostra  aetate,  quaecunque  ad  hanc 
rem  illnstrandam  faciant,  diligentissime  undique  conquisiYerunt.  Nam  (ut  alios 
omittam)  vid.  Car.  Wittium  Rhein.  Mus.  T.  III.  p.  35.  sq.  §.  6.  et  Gust.  Ern. 
Heimbachium  in  prolegom.  ad  Athanasii  Emiseni  novellar.  comment.  p.  XXXIX 
—  XLII).  Quicquid  yero  hoc  sit,  id  tamen  pro  certo  affirmari  potest,  insigniter 
errare  Auctorem ,  qui  Basiiium  Macedonem  nihil  nisi  epitomen  ecUdistte  Codicis 
Jostiniani  eamqne  esse  t6  jrgSxetQov  rcav  vofiav  arbitratur.  Yid.  ipsiua  prochiri 
praef.  in  thes.  Meerm.  T.  YIII.  p.  IX.  et  quae  ad  §§.  sqq.  sunt  notata.   Muhl^ 

k)  Est  idem  auctor  Novellarum  Leonis;  quae  latine  addi  solent  Corpori  jiiri«. 
Eas  primus  edidit  Scrimgerus  16/68.  fol.  Quae  an  usum  in  foro  habeant,  disqiii- 
rit  Bynkersh.  Ohservv.  IV.  2.  Hein. 

1)  Propius  accedere  videtnr  ad  veritatem,  opus  aliquod  sat  magnum  idque 
sexa^nta  libris  cons^tans  ipsum  edidisse  Basilium  (vid.  pronhiri  praef.  in  thes. 
Meerm.  T.  YIII.),  deinde  repetitam  ejus  praelectionem  libris  quadraginta  pro- 
posuisse  (vid.  praef.  epananoges  ap.  Wittium  Rhein.  Mus.  T.  III.  p.  30.),  postea 
Leonem  aut  viginti  libros  adjecisse,  aut  totum  librum  denno  sub  censnram  v^ 
casse  (vid.  Nov.  Leonis  h  in  f.),  nomine  retento  dvaHo^cLQCeog  rtjv  yofMmv^  qao 
jam  usus  erat  Basilius,  ut  repurgati  veteris  juris  veiut  esset  indicio.  Cf.  Heim- 
bacb.  I.  I.  p.  XL  —  XLII.  —  Neque  vero  abrogandi  juris  JusliBianei  causa  oom- 
positom-  est  Basilicorum  opus,  sed  id  egernnt  imperatores,  ut  gracce  legi  possent 
ea,  qdae  ex  illius  juris  libris  suorum  temporum  rationi  adhuc  oonvenire  ipsis 
visa  sunt.  Igitur  ex  omni  fere  juris  Justinianei  volumine  Baailicorum  libros  hau- 
riri  volucrunt,  his  qnidem  omis^is,  quae  aut  a  tempore  erant  aliena,  aut  novis 
legibus  propius  definita.  Ex^  iastitutionibus  paucissima  tintum  desumta  sunt, 
plnrima  ex  Digestis  atque  constitutionum  Codice,  seu  potius  ex  harum  collectio- 
num  versionibus  graecis;  Novellae  graece  conscriptae  magna  ex  parte  integrae 
fere  receptae  sunt.  Yid.  Biener  Gesch.  d.  Novell.  p.  127  — 140.  Heimbach  in  d. 
Zeitsofar.  f.  geseh.  R.  W.  T.  YUI.  MuhL 
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§.  aa 


Nec  non  ComtaHtino  PorphyrogenneUi,    Vhde  TMtum  opus  fleeoUintHv, 

Denique  Constantiiius  Porphyrogennetus ,  irater  Leonis  nattt 
minor™),  edidit  repetitam  paaihxcov  praelectionem,  quae  et7r^o;^€*- 
por  fiiyccy  ut  et  to  TvXdiog  twv  ro^tmy  nec  non  to  nXuTog  absolute 
adpellatur.  Et  haee  ipsa  sunt  illa  ^aaikim^  quorum  libros  XXVIII. 
XXIX.  XLV.  XLVL  XLVILXLVIII.  [*latine*]  edidit  Gentia- 
nus  Hervetus.  Paria,  1557./.  Librum  LX.  [^latineXwg^rf.  1566./.  *] 
Jac.  Cujacius,  utraque  [*  latine*]  conjunctim  sub  titulo  fiaaiXixojv 
difATa^soiv  Dionys.  Gothofredus  Hanov.  1606.  foL  Libr.  XXXVIII.  et 
XXXIX.  ex  Cujacii  schedis  [*latine*]  emisit  Car.  Labbaeus  Paris. 
1609./.  Integra  ^aoiXixu  °)  Graeca  et  Latina  debemus  Car.  Annib. 
Fabroto,  qui  ea  publicavit  Parta.  1647.  /  Jbmis  Vlt. 

§.  39. 

Variae  epitomae  inde  eonfectae  o). 
Successere  variae  epitomae,  quales  sunt  I.  7r^o;^6epoy  fiixgov  ab 
iisdem  Imperatoribus  confectum,  quod  et  ixXoyijg  xui  enidiogS^aiaeofg 
nomine  venit  p).  II.  Index  yojMixaJy  xaTU  aiorj^eXor  per  alphabeti  seriem 


m)  Imo  vero  filius^  ejus.  Caetenim,  num  verus  novae  recenaonis  anctor  fiierit 
Constantinus ,  merito  dnbitatur.  Vid.  Witte  Rhein,.  Mus.  T.  III.  p.  37.  not.  68. 
et  £d.  Zacbariac  in  libro  Eustathiano  ai  goxai  ab  ipso  edito.  (Heidelb.  1836) 
p.  101.  Bxistimare  itaque  fas  est,  opus  iliud,  cujus  magnapars  ad  nos  pervenit 
inteipra,  Leoninae  esse  adscribendum  recensioni.  3iuhL 

n)  Libri  tamen  XIX.  XXXI.  XXXII.  XXXIll.  XXXIV.  XXXV. 
XXXVI.  XXX VIL  XLIII.  XLIV.  XLIX.  ['L.  LI.  LII.  LUI.  LIV.  LV. 
LVI.  LVII.  LVm.  *  ]  ei  LIX.  non  sunt  autbentici ,  sed  a  Fabroto  ex  Synopsi 
/SaaiXixtav,  Theodoro  Hermopolita,  Constant.  Harmenopulo  et  Cujacii  Commen- 
tariis  [  *  ad  Cod.  Just.  Liforos  tres  postr.  *  ]  ntcumque  compilati.  Forsan  ii  etiam- 
ttmn  in  bibliotheca  quadam  latitant.  Ita  ominabar,  secundam  editionem  quum 
pararem.  Vatem  me  fuisse  haud  vanum,  nuper  demum  inteliexi  Amstelodami  ex 
V.  A.  Corn.  a  Bynkershoek,  qui  se  bouam  horum  partem  [  *  sc.  Libros  XLIX. 
L.  LI.  et  Libri  LII.  initium;  editos  postea  in  TJies.  Meerm.  T.  V.  (1752.)  gr* 
et  lat.  ♦  ]  a  jnvene  nobili,  Parisiis  redeunte,  nactum  referebat  Gratulamur  seculo 
hunc  thesaumm,  praei^ertim  si  obstetricias  viri  doctissimi  manus  experietur.  Hein. 
Jam  nova  Basilicorum  editio.,  codd.  mss.  ope  multum  locupletata,  cura  Car. 
Guil.  Em.  Heimbachii,  Lips.  inde  ab  anno  1833  typis   describi  coepit.  MiihL 

o)  Meliora  jam  hafoemus  de  juris  foyzantini  compendiis.  Vid.  Biener  Gesch. 
d.  NoY.  p.  131—134.  p.  142 — 145.  Witte:  Afoer  einige  byzantinische  Rechtsoom- 
pendien  des  neunten  und  zehnten  Jahrh.  im  Rhein.  Mus.  T.  II.  p.  275  —  291. 
T.  III.  p.  23  —  79.  ct  qui  in  scqq.  notis  laudantur  scriptores.  MuhL 

p)  Ejus   titulos  priores  XXVIII  exhibct  Jo.  Leundav.  Jur^  Graeco  Rom. 
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digesttts,  a  Jo,  Sambueo  Pannonio  Tarenti  r^ertus  et  sub  titula 
iMXoyrig  paaiXiitrlg  editus  a  Jo.  Leunclavio  Basil.  1575./.  Auctor  feiv 
tur  Somanus  Lecapenus.  Vid.  Cujac.  ObsB.  XFIIL  37.  IIL  Mich. 
Attaliotae  (seu  Ataliatae),  judicis  et  Proconsulis,  novtffiasen  nQm^ 
fiUTixij  tempore  Michaelis  Ducae  compilata  ^).  IV.  Michaeljs  Pselli 
l^nopsts^  qua  jus  compendiarium  versibus  politicis  complexus  est  ')• 
Y.TiQoxeiQov  Conslantini  Harmenopuli,  qui  circa  annum  MCCCXLV. 
floniit  ^),  exBasilicis  contractum^  et  si  qua  sunt  hujus  g^eneris  alia  ^). 

§.  40. 

Ftnis  juris  Justimanei  m  orienie. 
Denique  Turcae^  capta  Constantinopoli,  et  Graecorum  imperio, 
et  juris  Romani  in  oriente  studio  finem  fecerunt,  dubiumque  est,  an 


Tom.  II.  p,  79.  Conf.  Lambec.  Bihl.  Vind.  Lih.  V.  p,  162.  et  Lih.  VL  p.  24.  26. 
Hein,  Diversa  sunt  scripta,  quae  hic  commemorantur,  atque  diversorum  auctorum. 
Edoga  non  est  Basilii,  sed  (ut  qoidem  probabiliter  coilig^ere  licet)  a  Leone  Isauro 
eJQsqne  filio  Gonstandno  edita,  centum  et  viginti  septem  annis  fere  ante,  quam 
imperator  factus  est  Basilius  Macedo.  cf.  £d.  Zachariae  in  prolegom-  ad  pro- 
chimm  p.  XX  —  XLVI  et  Gustav.  Ern.  Heimbach  in  prolegom.  ad  Athanasium 
p.  XXXII.  Prochirum  impp.  Basilii,  Constantini  et  Leonis,  medio  tempore  inter 
a.  B70  et  878  confectum,  nunc  primum  integrum  edidit  Car.  £d.  Zachariae  (in- 
scripto  titulo :  6  jrQoxeigog  yofiog)  Heidelb.  1837.  Paucis  post  annis  repetita 
hnjus  libri  praelectio  prodiit:  vocatur  epanagoge,  Vid.  Witte  im  Rhein.  Mus. 
T.  li.  p.  278.  282.  T.  III.  p.  28  sqq.  47  sqq.  S.  69  sqq.  Zachariae  in  proleg.  ad 
Prochir.  p.  LXXXtV.  sqq.  Muhl, 

q)  £didit  iliud  jtovr^fAa  sub  titulo  Gvvoipig  (oOavel  Gvvoxpetn;  Jo.  Leunclav. 
Tom.  11,  p  1.  Hein.  Michaelis  Attaliotae  llber  non  xoyrjfxa  dictus  est,  sed  noirjfxa 
vofiixovj  neque  confundendus  cum  eo  est  alius  ejusdem  liber  hic  citatus:  illa 
Cvvo^ig  (aaavei  Cvv6}peuis  diversa  fuit  ab  opere  legitimo,  Ipse  enim  Attaliota  hoe 
in  opere  mentionem  facit  iliius  tamquam  nondum  inchoati,  sed  jussu  Michaelifl 
Bucae  a  se  faciendi.  Cann,  Cf.  et  Witte,  leges  rest.  p.  41.  et  Biener  in  der 
Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  Vlil.  p.  271.  MUhl, 

r)  Prodiit  ea  synopsis  cum  aliis  quibusdam  Mich.  Pselli  OpumuHt  cura 
Franc.  Bosqueti  Paris.  1632.  8.   Hein. 

s)  £ditus  est  Harmenopulus  Graeee  et  Latine  cum  notis  Jo.  Merceri  ct 
Bionysii  Grothofredi  Gen,  1687.  4.  (et  cura  Reitzii  in  Suppl.  thes.  Meerm.  p.  1  — 
374)  Hein,  Fuit  ille  procul  dubio  seculi  quarti  decimi  Jurisconsultus;  vide  de 
€0  Jac.  Gothofredom  in  Bibl.jur,  Waechtlerum  in  Actis  Erud,  Lips,  anni  1715. 
Fabricium  Bib,  Graee.  T,  X,  p,  274.  Cann.  Vid.  et  Biener  Gesoh.  d.  Nov.  p. 
156.  Witte  Rhein.  Mus.  T.  III.  p.  59  —  69.  Muhl, 

t)  Haud  debebat  praeteriri  synoptis  Basiticorum,  s,  ixXoyi^  Ba^Utxwv,  inc^fti 
auctoris  et  temporis ,  quam  graec>e  et  latine  edidit  Jo.  Leunclavius.  Basil.  1575. 
Cf.  Biener  Gcschichte  der  Novellen  p.  151.  156.  et  Witte  leges  restitutae  p.  36 
-38.  MUhl, 
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m  Tureicis  dicasterm  quaedam  juris  Justinianei  rdUquiae  serreiitun 
Vi<i.  Groeneweg  ad  prmem*  InsL  num.  L  Feltmann  ad  L.  2.  §.  3.  D. 
de  O.  J.  Pagenfitech.  Sicikm.  Manip.  2.  p.  105.  [Jo.  Leunclav.iiijvra^. 
parat.  et  Ism.  Bulliald.  apud  Menag.  Amoemtatt.  jur.  civ.  c.  26^  p.  15(K] 
Leonis  certe  novellajs  hodieque  in  Graecia  non  extra  usum  esse, 
patet  ex  Christ.  Angeli  de  atatu  ecd.  Graecae  p.  112«  et  115»  et  obser> 
vavit  id  Bynkersh.  Obss.  IV.  l.p.  385  «). 

§.  41. 

Ejus  incrementa  in  occidente. 

At  in  occidente  a  seculo  XIL  magis  magisque  in  academias  et 
fora  irrepere  coepit  jus  Justinianeum,  cujus  tot  ex  eo  tempore  pro- 
dierunt  editiones,  glossae,  commentariij  paratitla,  systemata,  com- 
pendia,  uteorum  mole  et  multitudine  laboremus.  [Remansisse  tamen 
et  anteajuris  usum  in  Italia^  nec  Irneriura  jus  Rom.  restituisse,  osten- 
dimus  ex  instituto  in  Histor.  jur.  civ.  Lib.  I.  §.  CCCCX.  sq.']  (Vid. 
inprimis  Savignii  opus  saepius  laudat.  Gesch.  d.  R.  R.  tm  Mittelaiter. 
T.  I.  et  II.) 

§.  42. 

Ratio  'veterum  tractandijus  eivile, 

Quum  Justinianus  §.  3.  prooemii  et  §.  2.  J.  de  Inst.  et  jure  tituli 
nonnulla  quoque  de  docendae  discendaeque  jurisprudentiae  ratione 
moneat:  licebit  et  nobis  ea  de  re  ex  antiquitatibus  disserere.  Juris 
scientiam  olim  in  latenti  habebant  patricii  *),  nec  temere  solebant 
quemquam,  nisi  sui  ordinis^  hisce  sacris initiare.  Cicero//^  Offic.ILlQ. 
Quum  mulia  jM^aeclara  majorum,  tum  quod  optime  constituti  juris  c/- 
eilis  ^ummo  semper  in  konore  fuit  cognitio  atque  interpretatio:  quam 
quidem  ante  hanc  confuHonem  temporum  in  POSSESSIONE  SUA  PRINCI- 
P£S  retii^erunt.  Nunc  ut  honores,  ut  omnes  dignitatis  gradus,  sic  hujus 


u)  Cum  scriptoribus  hic  allatis  jam  csomparandi  sunt:  Biener  Gresch.  der 
Nov.  p.  145  — 157.  Witte  uber  die  Novellen  der  byzantin.  Kaiser  in  d.  Zeitsdir. 
f.  gesch.  R.  W.  T.  YIII.  Nr.  4.  p.  153  sqq.  et  Biener  de  ood.  arg^um.  ibid.  nr. 
7.  p.  263.  sqq.  MiihL 

x)  Hinc  est,   quod  jureconsulti  adpellantur  principes  civitatis:  Cujac.   ad 

Fompon.  L.  2.  §.  35.  />.  de  O.  J.  p.  1188.  maximique  viri:  Pompon  d,  L.  2.  §. 

35.    Hinc  illa  Mucii  objurgatio :  Turpe  esse  patricio  et  nobili,  et  caussas  aranti^ 

jus,  in  quo   versaretur,  tgnorare:  L.  2.  §.  43.  eod.  Conf.  G.  Schubart.  de  Fatis 

Jurisp.  Rom,  Ex.  I.  16.  p.  28.  Hein. 


pnooBiHiiiiii.  8t 

tdeniiae  Bpimdor  deletue  eat.  Addi  poterit  ejusdem  Ciceronis  Oratm 
pro  Muraena  c.  12.  et  de  Oraiere  L  41.  7).  Et  videtur  sane  antiquis- 
simisteniporibus  jurispxudentia  veluti  traditione  quadam  conservata 
inter  patricios,  ubu  ma^is,  quam  institutione,  addisci  conauevisse* 
Quod  Aon  difficile  erat  in  tanta  Romanarum  legum  paucitate. 

§.  43. 

Methodus  eorumdem  tradendi  juriiprudentiam. 

Primus  veterum  hanc  consuetudiifem  migravit  Tiberius  Corui^ 
canius,  primus  e  plebe  Pontifex  Maximus,  anno  V.  C.  D.  Is  enim 
juris  cognitionem,  quam.  alii  in  latenti  habuerant,  pauUo  ampliufl 
divulgavit,  et  discentibus  se  dare  coepit:  L.  2.  §.  35.  D.  de  O.  J.  Ejus 
exemplum  deinde  sequuti  sunt  alii,  veluti  Q.  Mucius  Scaevola, 
C.  Aquilius  Gallu8,  L.  Lucilius  Balbus,  C.  Juventius,  Q.  Cornelius 
Maximus,  et  in  primis  Servius  Sulpicius,  quorum  ex  aedibus,  tam- 
quam  ex  equo  Trojano,  raagna  praestantissimorumjureconsultorum 
frequentiaprodiit.  Quum  vero  hi  omnes  amplissimos  in  Qrbe  honores 
gesserlnt:  facile  est  ad  existimandum,  eos  non  scholas  aperuisse, 
aut  levi  didactro  invitatos  subsellia  posuisse  discentibus.  Sed  sole- 
bant,  quum  de  jure  consulentibus  responderent,  admittere  juvenesi 
qui  audirent,  notarentque  responsa,  rationemque  tradendi  atque 
interpretandijuris,  adeoque  una  opera  et  consulentibus,  et  discen- 
tibus  satisfacere.  Cicero  in  Oratore  ad  Brut.  e,  41.  Jus  civUe  docere, 
semper  pulcrum  fuit^  hominumque-  clarissimorum  diacipulis  florueruni 
domus.  Et  paucis  interjectis  (c.  42.)  :  Alteros  respondentes  audire  sat 
erat,  ut  ii,  qui  docerent,  nullum  sibi  ad  eam  rem  tempus  ipsi  seponerent, 
sed  eodem  tempore  et  discentibus  sati^facerent ,  et  consulentibus,  Ac 
denique  in  Bruto  c.  89.  Ego  autem,  juris  cioilis  studio^  multum  operae 
dabam  Q.  Scaevolae,  P.  F.  qui  quamquam  nemini  se  ad  docendum  dabat^ 
tamen  consuteniibus  resppndendo,  studiosos  audiendi  docebat  Ex  qui- 
bus  patet,  usu  magis  atque  exercitatione,  quam  doctrina,  veteres 
ad  tantam  de  jure  respondendi  facultatem  adspirasse. 


y)  Ostendlt  enrni  Cioero,  ideo  in  latenti  Jurisconsultos  habnisse  jurispru- 
dentiani,  nt  ipsi  civium  rebus  interessent  Nec  enim  instituebatur  actio,  nec  con- 
trahebatur,  nec  testamentnm  fiebat  sine  jureconsultomm  consilio.  Arrian.  Disser" 
tatt.  ^fietet.   If.  13.  Cicw  de  Orat,  IL  6.  Hein. 
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Sch^la  juridiea  R&mana. 
Sub  Imperatoribus  publica  Romae  scbola  iioruit,  jurispruden- 
tiae  etiam  studiis  consecrata,  de  qua  infra  dic^rans  2/i&.  /.  TitXXF. 
n.  20.  Bq.  Docuerunt  in  ea  schola  jureconsulti  vel  antecessores  duo 
tempore  Theodosii  junioris:  L.  un.  C.  Theod.  de  Stud.  lib.  urb.  Rom. 
et  Canst  Antea  tamen  eodem  instituto,  quo  veteres  erant  usi,  juve- 
nes  domi  habuisse  videntur  Papinianus,  de  cujus  discipulis  Lamprid. 
im  Alex.  Sev.  c.  68.  quamvis  in  quibusdam  codicibus  multi  ab  illis 
temporibus  remetiores  immisceantur,  Ulpianus  aliique  jureconsulti 
egregii,  quorum  in  Digestis  fragmenta  exstant. 

§.  45. 

Methodus  docendi  in  schoUs  juridids  ante  et  post  Justinianum. 

Denique  a  tertio  seculo  tres  praecipue  scholae  floruerunt  juri- 
dicae,  romae,  constantinopoli  »),  et  beryti,  hoc  privilegio  muni- 
tae,  ut  non  liceret  alibi  cuiquam  jus  docere,  ut  infra  docuimus  Lib,  L 
Tit.XXV.  n,  20.«^.  In  his  scholis  ea  servata  methodus,  utprimoanno 
nonnisiad  liminalegitimae  scientiae  admitterentur,  dicti  ideo  dupon- 
Dii,  quasi  nuUius  pretii  homines  ^).  Secundo  anno  Edicti  audiebant 
interpretationem,  unde  et  edictales  cognominati.  Tertio  anno  ad 
praelectiones  in  priores  octo  libros  Responsorum  Papiniani  admit- 
tebantur,  atque  inde  dicebantur  papinianistae  :  quo  nomine  adeo 
sibi  placebant  jurium  studiosi,  ut  diem,  quo  ejus  doctrina  primum 
fuerant  initiati,  festum  sollemnemque  haberent.  Bertrand.  de  Juris- 
perit,  L  2.  p.  38.  Quarto  anno  Responsa  Pauli  in  manibus  erant,  eaque 
tunc  ipsi  recitabant,  et  tum  dicebantur  Xvxui^  quasi  solvendis  quae- 
stionibus  idonei,  vel  ut  ait  Juvenalis  Sat  VIIL  v.  50. 
Qjii  juris  nodoa  legumque  aenigmata  aolvunt 
Unde  errant,  qui  Xvxag  vertunt  solutos :  sic  enim  dici  debuissent 
XvTOt,  ut  recte  observat  Turneb.  Advera.  VIIL19.  Quinto  anno,  quo 


z)  Tempora  miscet  Auctor ;  vid.  quae  paulo  accuratius  ipse  tradit  Lib.  I.  Tlt 
XXV.  §.  XXU.  MiihL 

a)  Seneca  Controv.  X.  1.  Itane  perihmt  decem  juvenes  propter  dupondios 
duos?  Hieronym.  ad  Hehid.  p.  12.  Tom.  VL  Opp.  Quis  te,  oro^  dupondio  sup* 
putabat?  £t  Petron. /?.  13.  dupondium  pro  pretio  vilissimo  aocipit,  ubi  addendae 
virorum  doctorum  observationes,  et  Gujac.  Observv.  XII.  40.  Nemo  non  hic  dc« 
prebcndet  spcciem  quamdam  monstri  illlus  scholastici ,  quod  recentiorc  actate 
Pennallsmi  nominc  academias  invaserat.    Hein. 
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constitutiones  s^ddebant,  nQoXvzat  dicti.  Sed  mutavit  nonnulla  Justi- 
nianus,  qui  primo  anno  Institutiones  suas  et  ra  n^oira  leg^um  prae- 
legi,  novitiosque  justinianbos  novas  dici  voluit :  [vel,  uti  V,  C.  Ch. 
Gottl.  Schwarz.  in  Dm.  an  omnUi  PandecL  esemplaria  e  FUnrentinis 
manarint?  §.  XFL  in  suo  codice  reperit,  JUSTINIANISTAS;]  secundo 
quosdam  Digestorum  libros,  quos  ipse  praescribit^  per  vicissitudinem 
interpretandos,  audiebant,  servato  bdictalium  cognomine.  Tertio 
anno  PAPINIANISTAS  vocari  concessit,  sed  audlre  eos  jussit  libros 
Digestorum  XX.  et  XXI.  ^).  Reliquos  Digestorum  libros  adjicie- 
bant  anno  quarto,  quo  Xvia^  dicti,  quemadmodum  quinto  codicem 
jungebant,  et  nQoXvrmv  nomen  eo  ipso  merebantur.  Vid.  Justin.  Orat. 
ad  Jntecesaores  §.2. 3. 4.  5.  et  ibi  interpretes. 


b)  Addend.  etiam  lib.  XXIII.  Atque  his  qiiidein  tribus  libris,  qaoniam  in 
vicem  saccessenint  responsoram  Papiniani,  AnHpapiniam  (sea  ex  Byzantinbram 
usu  loquendi  Antipapiaai)  nomen  inditum  est  Vid.  Has;o  dv.  MasT*  "f  •  VI.  nr. 
IS.  p.  362.  sqq.  JUuA/. 
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LIB.  I.  TIT.  I. 

OB 

JUSTITIA  ET  JURE. 

Titulo  boc  Institutionum  non  inculcanturleges  quaedam  Roma- 
nae,  sed  principia  generalia,  et  quae  ad  ideam  justitiae  et  juris  con- 
cipiendam  faciunt.  Quum  ergo  in  definitione  justitiab  et  juris 
a  recentioris  scholae  placitis  se  procul  sejunxerint  veteres  jurecon- 
sulti :  ratio  ejus  rei  ex  antiquitate  erit  reddenda. 

Juriscmuuld  aperam  dMbiuU  phUomipkiat. 
Jurisconsulti,  quod  inter  omnes  eonstat,  plerique  cum  legum 
studio  philosophiam  olim  conjunxere,  ex  ejusque  principiis  leg^es 
sunt  interpretati.  Unde  recte  Cicero  de  Legg.  L  5.  non  a  praeioris 
edictOy  ut  plerique  nune,  neque  a  XII  tabuli»,  ut  superiores,  »ed  penUus 
es  intima  philosophia  hauriendam  juris  disdplinam  putat. 

§.2. 

Maxvme  Stoicae, 

Quamvis  vero  non  eidem  omnes  sectae  nomen  dederunt,  et 
Epicureae  inprimis  favisse  dicuntur  G.  trebatius  tbsta  *),  {Cie.  VIL 
adDie.  12.  Gassend.  devit.  et  morib,  Epic.  Tom.  V.  Opp.p.  188.  Aegid. 
Menag.  Amoemtattjur,  civ.p.  80.)  alfen.  varus,  (j&.76.  />.  deJudie. 
et  ibi  interpretes)  et  alii :  plerique  tamen,  veluti  Scaevola,  Tubero, 
Rutilius,  teste  Athenaeo,  Deipnos.  VL  21.  p.  274.  Stoicam  philoso- 
phiam  maximi  habebant  ^),  vel  quia  Zeno  minime,  ut  aliae  sectae 
philosophorum,  a  rebus  gerendis  avocabat,  (Diog.  Laert.  FIL  122. 
et  130.)  eaque  secta  turbidos  et  negotiorum  adpetentes  facere  vide- 
batur;  Tacit  Ann.  XIV.  57.  vel  quia  isti  sapientes  philosophiam 
practicam  felicius,  quam  alii,  excoluerant.  £t  hinc  Stoica  philoso- 
phia  summa  dicitur  sapientia:  L.  2.  D.  de  LL.  ^}.  Multis  id  demon- 


a)  Dissentit  Schilter.  Manud.  phil.  mor.  adjurispr.  L  6.  p.  7.  Sed  Treba- 
tius  initio  Stoicus,  postea  Epicareus  factus  Tidetnr.  Cic.  ad  Div,  VII.  12.  Heih. 
Yid.  tamen  Zimmem  R.  6.  §.  80.  not  6.  HfuhL 

b)  Vid.  et  Cicero  de  Orat  cap.  30.  31.  A.  Gellius  in  noct  att.  I.  c.  22.  MihL 

c)  Fallitur  er;go  Paganin.  Gaudent  tie  oriu  et  progr.  philos.  ap.  Rom.  c.  43. 
p.  106.  qui  plerosque  JCtos  cum  Aristotele  potius  et  Piatone  sensisse  putat. 
Conf.  Ohss.  HaL  VII.  p.  252.  Hein. 
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strarunt  Schilterus  in  Manuductwne phiioaoph.  maral,  adjurhprud,  c.  L  , 
Vinc.  Gravinac/e  ortu  et  progre89U  jur.  civil.  c.  44.p.80.  Em.  Merill. 
Observ.  I.  8.  et  singulari  ac  pererudita  oratione  V.  C.  Ever.  Otto. 

§8. 

Unde  tnulta  in  jure  Stoica. 

Hinc  frequentissimae  in  jure  nostro  I.  derivationea  nominum  satis 
contortae,  quales  stoicis  erant  sollemnes^  e.  g.  testamentum  quasi 
testatio  mentis  :  pr,  Inst.  de  Testam.  ord.  mutuum^  quasi  quod  ex  meo 
fit  tuum :  L.  2.  §.  2.  D.  de  Reb.  cred.  peculium^  quasi  pusilla  pecunia, 
sive  pusilluHi  patrimonium :  L.  5.  §.  3.  D.  de  Pectd.  divortium,  quasi 
diversitas  mentium,  qua  in  diversas  partes  itui::  L.2.  pr,  D,  de  Divort. 
agnati,  quasi  a  patre  cognati :  L.  7.  D.  de  Legit,  tuU  Vid.  Cujac 
Ohs.  XL  37.  Em.  Merill.  Observ,  L  8.  ag.  Frequentissimae  II.  deflni- 
tiones  mere  stoicae^  tum  vero  III.  divisionee  atoicae,  quslem  esseillam 
rerum  corporalium  et  incorporalium,  ex  Sexti  Empirici  VIL  adv. 
Mathem.  et  Senec.  Epist.  LFIIL  observavit  Oiselius  ad  Gaji  Inat.IL 
1,  l.|i.  Tn.  73.  Frequentissimae  denique  TV.decinoTWs  ex  interioribus 
philosophiae  stoicae  principiis  derivatae,  quales  collegerunt  Vinc. 
Gravina  /.  c.  Schilterus  /.  c.  et  V.  C.  Ever.  Otto  dephUoa,  Stoica  Jurec. 
[Quo  in  primis  pertinent  decisiones  de  promissis  vi  et  metu  extor- 
tis:  L.  21.  §.  5.  D.  Quodmet.  causs.  et  de  uvroxBiQicc.  L.  ult.  §.  4.  D.  de 
lis,  qui  ante  sent.  mort.'] 

§.4. 

Aemulatio  inter  jureconsultos  et  philosophot. 

Quamvis  vero  philosophiae  amantissimi  essent  Romani  Jureeon- 
sulti :  semper  tamen  inter  eos  reliquosque  philosophos  angdxTOvgf  in 
primis  Epicureos,  quaedam  intercessisse  videtur  aemulatio.  Eoque 
pertinere  arbitramur  verbosam  illam  Ulpiani  declamationem  de  vera 
nonfucatajureconsultorumphilosophia:  L.  1.  §.  1.  D.  de  Justit.  et  jure^ 
non  absimilem  illis,  quae  Horatius  Epistolar.  Lib.  L  ep.  1.  v.  16.  eq. 
canit: 

Nunc  agilis  flo  et  mersor  ciriLiBUS  unjdis, 
Virtutis  verae  custos  rigidusque  satelles. 

Conf.  Cic.  ad  Div.  IIL  9.  et  10.  ubi  Epicuri  philosophia  an^Hxog 
astuta  vocatur.  Locum  praeclare  explicari  memini  in  Gundlingianis. 
[*Fa8c.XF.num.6.p.4S6'-488.*2 

3* 
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Cmr  jmreccmgmHi  mmiim  pi3msapi&nam  proprim  jmri  m/ipUcmriat, 

Et  istaquidem  aemulatione  factum  est,  ut  jureconsulti  ea,  quae 
phflosophorum  erant  propria,  ad  se  raperent,  e.  g.  ut  definitionem 
philosophiae  juri  suo  adplicarent:  §.  1.  Inti.  Ki.  ut  locojuridicae 
definitionis  justitiae  darent  mere  moralem  etphilosophicam :  et  deoi- 
que  ipsa  illa  juris  praecepta  §.  3.  InsU  h,  t.  ex  philosophia  morali 
Stoicorum  in  jus  transferrent.  Conf.  Schilter.  L  c  Christ.  Thomas. 
jidtud.  ad  Inst.  h.  t.  Ger.  Noodt  Jul.  Paul.  X.p.  365.  et  quae  nos  obser- 
vayimus  in  Elem.  Juris  ehnl.  h.  t.  (De  ratione,  qua  usi  sunt  veteres, 
in  conjungendis  cum  arte  nostra  aequi  honestique  omninoque  philo- 
sophiae  praeceptis,  meliora  invenies  apud  C.  T.  Welckerum:  Recht, 
Staat  und  Strqfe.  Muhl,) 


LIB.  I.  TIT.  n. 

JURB  NAT.  6ENT.  BT  CIVILI. 

§  1 

De  vmrmjuris  speeiebMS  smtmmuUnm  irmetmtmr. 

Jus,  quo  homines  utuntur,  ex  triplici  esse  repetendum  fonte 
veteres  censuerunt:  aut  a  natura,  aut  a  gentium  moribus,  aut  a  pro- 
priis  cujusque  populi  institutis;  unde  tripartita  illa  divisio  emanavit 
juris,  in  naturale^  gentium^  et  cimle  *).  Et  naturale  jus  interpretan- 
tur:  quod  natura  omnia  animalia  docuit;  unde  descendit  maris  et 
foeminae  conjunctio,  liberorum  procreatio  et  educatio  ^).  Jus  gen- 
tium  est,  quo,  quum  ex  ratione  esse  profectum  videatur,  communiter 
utuntur  gentes,  qui  moribus  ac  legibus  reguntur;  civile  est,  quod 
quisque  populus  ipse  sibi  constituit.  Prae  ceteris  autem  appellatur 
jus  civile,  quo  Romani  utuntur,  illud  vel  maxime,  quod  proprium 
est  Romanorum.  Idque  constat  aut  ex  scripto,  ant  ex  non  scripto  ^). 
Ex  non  scripto  jus  venit,  quod  moribus  introductum  usuque  diutumo 


a)  Pr.  §.  1.  2.  II.  /.  h.  t.  c.  1.  §.  3.  4.  c.  2  —  5.  c.  9.  D.  de  just.  etjur.  — 
JHrksen  im  Rhein.  Mns.  T.  I.  Nr.  I.  2Rmmem  Rdm.  R.  6.  §.  la  Mmkl. 

b)  Cie.  de  offic:  I.  ^.'-'  Senjeca  Hippolyt.  III.  v.  913.  914.  — C.  14.  §.1.  D. 
de  ritu  nuptiar.  MuJil. 

c)  §.  3.  10.  /.  h.  t.  L.  6.  §.  1.  D.  dcjust.  et  jure,  MuhL 
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comprobatam  est  ^).  Scripti  juris  partes  sunt  les,  pleUBdtOf  senatus^ 
eansuita,  prmcymm  piadta^  magistratuum  edicta,  respansa  pruden^ 
tum  ®).  Et  de  his  quidem  eo  nunc  ordine  exponendum  erit,  qui  ad 
historicam  rei  tractandae  rationem  proxime  accedit  MUhl. 

§.2. 

Leget  proprie  tie  dictae  a  quibus  latae? 

Lex  Romanis,  libera  adhuc  republica,  vocabatur,  quam  po- 
pulus  Romanus,  superiore  magistratu  rogante,  constituebat:  §.4. 
InsL  h.  t,  Ejusmodi  magistratus  superiores,  quibus  cum  populo 
agendi  jus  esset,  praeter  Reges,  Interreges,  Dictatores,  Consu- 
les,  erant  Tribuni  militum  cons.  potestate,    Censores  ^),  Praeto- 


d)  §.  9.  /.  h.  t.  —  Cf.  Cic.  Top.  c.  6.  Muhl. 

e)  Qaare  Justiniaiius  responsa  pmdentam  in  scripti  joris  fontes  retulerit, 
qnam  Pomponius  (c.  2.  §.  5  et  12.  D.  de  oriy.  jur.)  jus  prudentum  auctoritate 
compositum  eo  in  jurium  genere  habuerit,  quod  sine  scripto  venit,  non  satis 
GODStat  inter  eruditos.  Videtur  imperator  respexisse  jus  iilud,  quod  a  principi- 
bos  impertitum  est  Jurisconsultis,  ut  responsa  eorum  praescriptave  legum  fere 
ad  instar  essent  (vid.  infra  §.  39.  sqq.).  Scriptum  enim  jus  esi,  quod  ex  mera 
praescribentium  s.  constituentium  auctoritate  proficiscitur ,  atque  liinc  est,  quod 
Cicero  (orat  part.  c.  37)  etiam  tabulas  testamenti,  pacta  conventa  et  stipula- 
liones  scripto  juri  adnumeret  Jam  vero,  quod,  dum  libera  respublica  stetit,  a 
JCtis  introductum  erat  jus  (de  quo  quidem  Pomponius  loquitur),  id  non  priua 
legis  anctoritatem  obtinuit,  quam  moribus  consuetudineque  esset  confirmatum, 
ande  etiam.jun>  recepti  nomine  venit;  (vid.  §.  36.  huj.  tit.).   Muhl. 

f)  AnCensoribus  jus  fuerit  populum  ad  suffragia  in  campum  vocandi,  sive 
magistratus  creandns,  sive  lex  ferenda  esset,  satis  certum  non  est.  Ait  Livius 
IX,  42.  Appium  Censorem  petOsse  coTimlatum ,  eomitiaque  ejus  a  L.  Furio  tribuno 
pl.  interpellata,  donec  se  censura  abdicavit:  sed  comitia  ejus  intellige,  in  quibus 
ageretur  de  Consulatu  in  eum  conferendo.  Ita  Cicero  oontra  Rull.  c  2.  comitia 
sna  vocat,  in  quibus  Consul  desigpnatns  fuerat:  hinc  et  comitia  mag^istratuum 
creandomm  non  ab  iUo  nomen  accipiunt,  qui  convocavit,  sed  a  magistratibosy 
qai  in  iis  creantur.  Ita  Consularia,  Praetoria,  Tribunitia,  Quaestoria  e  Pouti* 
ficia  sunt,  in  quibus  Consules,  Praetores,  Tribuni  plebis,  Quaestores  et  Ponti- 
fices  fiunt.  Lex  Caecilia  de  fuUonibus  (Plin.  bist.  nat.  XXXY.  17.)  non  a 
Censore  lata,  sed  Censores  ejus  ferendae  Caecilio  Metello  auctores  fucre,  non 
ipsi  tulere.  £t  ticet  Justinianus  senatorio  magtstratu  rogante  leges  latas  dicat, 
censoresque  senatoriis  magistratibus  adceniseantar :  non  tamen  in  omnibus  haeo 
definitio  procedit.  Hotomanusper  senatorios  magistratus  intelligitConsales,  Gipha* 
nias  patricios :  incertum  tamen  manet,  an  Censores  leges  tulerint.  Cann.  Yarrone 
aactore,  de  lingua  lat.  c.  9.  censores  poterant  quidem  convocare  exercitum  urba- 
nnm,  L  e.  centuriata  comitia  habere,  haec  tamen  comitia  census  lustrique  habendl 
gratia  fiebant,  nec  proprie  comitia,  sed  conciones  appellabantur.  Liv.  hist.  XLIIU 
Varro  1.  1.  Vid.  Adam  Rom.  Alterthiimer  I.  p.  165.  ex  sec.  Meyeri  edit  et  C  F^ 
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res  c).  Hhie  non  ignotae  leges  rtglami  non  ignota  lez  Aemilia  de 
censara  aHMntore/lez  Aelia  Sentia,  a  Cw«.  lex  Pinaria  de  ambitu 
a  TrUmn»  nuL  cans.  poi.  lex  Anrelia  jndiciaria  a  Praetore  (Epit. 
Liv.  XCVn.)  latae. 

Ab  his  ergo  magistratibus,  lex,  si  qua  opus  yideretur^  primo 
domi  scribenda  erat  Quod  fiebat  adhibitis  Tiris  prudentibus  et  neces- 
sariis^  cum  quibus  expendere  solebant,  an  lex  esset  e  republica, 
majprumque  moribus  conveniret.  Unde  plerumque  additae  formu- 

lae  :  SI  QUID  JUS  NON  FUIT  ROGABI,  BJUS  HAC  ULGE  NIHIL  BSSBT  R06A- 
TUM,  itemque:  SI  QUID  CONTRA  ALIAS  LBGBS  BJUS  LB6IS  BR60  LATUM 
BSSBT,   UT  Bl^  QUI   BAM  LB6BM   R06ASSBT,    IMPUNB   BSSBT  ^).  Cic.  ad 

j^tticIII.  23.  (et  or.proCaec.  c.33.)  Conf.  Brisson.  del^n^m.II.p.lSS. 

§•4. 

Gnmmumemtio  cum  senmiu. 
Scripta  lex  eommunicabatur  cum  senatu,  sine  cujus  auctoritate 
cum  populo  agere  nefas  habebatur.  Liv.  /.  17.  Plutarch.  ih  Coriotan.  29. 
Quum  vero  senatus  nonnumquam  difficilior  esset  in  permittendis 
comitiis,  lege  Maenia  cautum  est,  uti,rogaiore  eomitiorum  justo postu- 
lante,patre8  anteinita  stiffragiajierent  aucioree  ejusrei,  qttampopulus 
jussurus  esset.  Cic.  in  Bruto  c.  14.  In  eamdem  sententiam  legem  tulit 
Q.  Publilius  Dictator  apud  Liy.  VIII.12.  £t  postea,  quum  iste  mos 
desuetudine  obumbraretur,  illum  denuo  in  usum  revocaYit  L.  Cor- 
nelius  SuIIa.  Yid.  Appian.  de  hello  doU.  1. 59.  ^*) 


Sehulze  Yon  den  VolksTeraammlimgen  der  Romer.  Gotha  1816.  p.  330.  Saepe 
etiam  leges  oensorias  appellari  censorum  edida,  qoflms  conditiones  locaiionnm 
pnblicarnm  proponebantnr  (yid.  v.  c.  Cic.  in  Yerr.  I.  bb.  III.  7.),  jam  ipse  Hei- 
neccins  adnotayerat.  JkSihl. 

gr)  Praetori  noD  nisi  absentibns  consnlibns  ant  permittentibns  licnit,  ad  snf- 
fragia  popnlnm  convocare;  Liv.  XLUI.  16.  XLV.  21.  ct  XXVII.  6.  Cf.  Adam 
i.  1.  et  Schulze  1.  1.  p.  328.  MuhL 

h)  Non  enim  impnne  esse  I^^  contra  rempubticam  ferre,  sno  malo  experti 
snnt  Grocchi  fratres.  Appian.  de  BelL  civ,  L  Flor.  ///.  14  et  Id.  item  Apnlejns 
et  Ltyins  Dmsus,  de  qnibus  idem  Flor.  ///.   16  et  17.  Hm. 

h')  Rernm  ettempomm  raiio  minus  adcnrate  habita  est  Antiqnissimis  iem- 
poribns  nt  qnis  cum  populo  ageret,  auctoritas  senatns  reqnirebatnr ,  eoqne  per- 
tinet  locus  Plntarchi:  ubi  senatus  concessisset,  et  popnlus  conyocatns  snffra- 
ginm  tnlissety  quod  ab  hoc  in  comitiis  jussum  fneraty  mrsns  senatnsconsnlto 
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§.  5. 

Pramulffatio, 

Hinc  porro  legis  sequebatur  pramulgatio.  Publice  enim  lex  pro- 
ponebatur,  ut  quilibet  e  populo  eam  legere,  expendere,  et,  feren- 
dane  esset,  an  antiquanda,  secum  statuere  posset  Spatium  promul- 
gationis  erat  trinundinum,  ut  lex  nova  etiam  a  rustica  plebe,.quae 
siogulis  nundinis  rure  in  urbem  veniebat,  legi  ponderarique  posset: 
Cic.  pro  donw  c.  16.  et  PAt/.  F.  e.  11.  Manut.  de  Legg.  /i.  839.  Adde* 
batur  edicttun,  ut  populuB  in  proximum  trinnndinum  in  campo  Martio 
conveniret.  Gel\,Nocttj4ttic.XHL14.  <).  Quum  tamen  ipsis nundinis 
cum  populo  agere  haud  liceret:  comitia  plerumque  in  sequentem 
diem  indicebantur:  Macrob.  Saturn.  /.16.  Et  his  demum  omnibus 
observatis^  magistratus  quis  POPULUM  JURB  R06A8SB,  POPULUSQUB 
JURE  SCiviSB  dicebatur :  Cic.  PhiUpp.  I.  c.  10.  ^) 

§.6. 

Reeiiatio  per  praeconem ,  nec  non  suasio  et  dissuasio. 
Lex  ipsa  fereb^tur  in  camitiis^  olim  in  curiatia^  postea  et  centu- 
riatis,  et  trtbutis^  ad  quae  ubi  populus  in  campum  Marthim  vel  in 

confirmabatur:  Liv.  I.  17.  Dionys.  II.  14.  Sed  postea  Q.  Pablilias  Dictator  A« 
V.  C.  416.  lege  lata  effecit,  ut  patres  ante  inita  suffragia  in  incertum  comitiorum 
evcntum  auctores  fierent :  Liv.  ibifi.  Lex  haec  Publilia  non  recentior  est  Maenia, 
sed  aliquot  annis  antiqoior.  Lata  sc.  lex  Maenia  circa  A.  Y.  445.  v.  L  F.  Gronov. 
Obss,  L  c.  25.  Non  mos  ille  duabus  legibus  introduetus  paullatim  obumbratus, 
in  usum  est  revocatus  a  L.  Cornelio  Sulla:  Sulla  enim  cum  Pompejo  in  con- 
salatu  coUega  pristinum  jus  senatui  restituere  adnisi  sunt,  ut  non  ante  auctorita^ 
tem  praestaret,  quam  de  comitiorum  eventu  populique  proinde  voluntate  oonstaret. 
Vid.  Appian.  B.  C,  L  59.  J.  Caesar,  postquam  legem  agrariam  seoatui  proposuerat, 
ut  auctores  fierent,  dein  semper  recta  ad  populum  se  contulit:  v.  Dion.  Cass. 
XXXVIIL  3.  Caam.  Cf.  quae  nuper  admodum  docte  atque  aoourate  hac  de  re 
disputavit  Ph.  £.  Huschke  in  libro :  die  Verfassung  des  Kimigs  Servius  7\dUus, 
Heidelb.  1838.  p.  403—412;  isque  etiam  prolMbiliter  demonstravity  jos  illud  fuisae 
aoctoritatis  praestandae  velut  proprium  senatorum  ex  ordine  patricio,  ac  simul 
cansas  dilocide  explanavit ,  cur  non  nisi  populi  comitiis  auctoritas  iUa  patrum 
necessaria  fuerit;  Cic.  pro  domo  c.  14.  MUhL 

i)  et  XV.  27.  Huschke  1. 1.  p.  416.  MiikL  At  saepe  aUbi  comitia  liabita  etiam 
in  foro,  comitio,  imo  et  CapitoUo.  Quin  et  in  castris  lex  lata  est  a  Cn.  ManUo 
A.  V.  C.  CCC3LCV1II.  de  vicesima  manumissionis :  Liy.  VIL  16.  Hein.  Huseke  1. 1. 
p.  417.  De  antiqulssimi  temporis  trinuBdino,  quod  quidem  spatium  erat  triginta 
diemm  vid.  Festus  de  Y.  S..  v.  j.ust.  et  Huschke  1.  1.  p.  415.  416.  MiihL 

k)  Neqae  tamen  promulgatio  sola  faciebat  legem,  sed  populi  snffragium. 
Sola  lex  Licinia  tanto  studio  patrum  lata  est,  ut  SCto  caveretur,  ut  eam  pro- 
mnlgatam  omnes  servarent.  Macrob.  IL  13.  Hein. 
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comitium  ad  rostra  confluxisset,  praeco  primum  legem  reeiiabat; 
dein  is  plerumque,  qui  rogaturus  erat,  eamdem  madebat,  quod  et 
alii  faciebant  nonnumquam.  Nec  deerant,  qui  dissuaderent,  id  quod 
quum  tribuni  plebis,  tum  etiam  privati^  si  quibus  a  magistratu  concio 
dabatur^  facere  poterant.  Liv.  XLK  21.  Nonnumquam  et  ii  ipsi, 
qni  iegem  rogaturi  erant,  eam  dissuadebant,  si  forte  non  ex  sna, 
sed  senatus  sententia,  legem  ferrent.  Exemplum  Pisonis  Consulis 
refert  Cic  E^t  ad  Jltt.  L 14.,  cui  cum  fructu  addes,  quae  nos  dis- 
seruimus  m  Camment.  ad  Leg.  Jid.  et  Papkan  Lib.  L  eap.  4.  p.  84. 
[!Amii.  FIL  Opp.] 

Auspicia  et  soriitio.  * 

Auditis  orationibus,  praesentibusque  sacerdotibus  et  diyina  ex- 
ponentibus,  ^)  sitella  yel  urna  deferebatur,  in  quam  conjicieban- 
tur  centuriarum  nomina.  Deinde  sortibus  aequatis  fiebat  sortitw  ™). 
Quae  prima  sorte  exierat,  prima  ferebat  suffragia,  atque  inde 
PRAEROGATIVA,  proxime  sequentes  primo  vocatab  vocabantur.  Beli- 
quae  JURE  vocatab  dicebantur  Ascon.  I^edian.  fo  Cic.  divinat.  p.  m. 
1819.  Liv.  X.  22.  XXVIL  6.  »)  Exemplum  est  in  lege  Thoria  apud 
Sigon.  dejint.jure  Ital.  11.  2.  p.  638. 

§•  8. 

Intercetno  facta  a  TrtbuniMy  Augurtbus,  Coss.  o) 
Interim  licebat  iis,  quorum  intererat,  legi  intercedere.  Faciebant 
id  Tribuni plebia  soUemni  iUo  veto. Liv.  VIL 17.  XXVIL  (S.  XLV.21. 


1)  Dionys.  X.  32.  Schulze  1.  1.  p.  243.  Eandemqae  yide  de  comitionim  au- 
spiciis  p.  218  —  242.  cf.  et  Hnschke  1. 1.  p.  419.  sq.  ATuhL 

m)  Sequioram  temporam  est  haec  sortitio.  Snb  Tullio  enim  Rege  primae  ad 
snffraglum  vocabantar  maximi  ccnsas  oentariae,  in  prima  et  secanda  dasse 
descriptae,  qaae,  qaia  reliqaas  namero  superabant,  pleramque  rem  conficiebant, 
ut  adeo  raro  vocarentur  reliquae.  Bionys.  Hal.  Antiq.  Rom.  IV.  20.  VII.  59. 
Liv.  I.  43.  Hein.  Cf.  Schulze  1.  !.  p.  310.  sq.  p.  338.  sq.  Husdike  1.  1.  q.  421.  422. 
649.  sq.  not.  45.  3^Jil. 

n)  Schulze  p.  339.  sq.  Huschke  p.  021.  —  Caeterum,  ex  quo  centuriae  partes 
ikctae  sunt  tribuum  (Cic.  or.  pro  Plancio  c.  20.  de  Savigny  in  Hugonis  civ.  Mag^. 
IH.  Nr.  XVI.  Schulze  1. 1.  p.  71.  sq.  p.  311.  sq.  Huschke  1.  1.  p.  618.  sq.)  non- 
numquam  et  tribus  praerogutivae  mentio  fit,  quo  quidem  nomine  ea  appellabatary 
in  qua  erat  centuria,  quae  sorte  prior  exierat  Liv.  Y.  18.  XXYII.  6.  MuM. 

o)  lliscet  hoc  in  loco  Auotor  obnuntiandi  jus  ex  auspiciis  sinistris,  cum 
jure  intercessionis.  Nam  intercedere  non  licuit  magistratibus ,  praeter  tribunos, 
nisi  in  senatu.  Schnlze  1. 1.  p.  250.  sq.  JJifuhL 
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Faciebant  et  CSonBales,  vel  intercedendo,  Dionyfl.  Hal.  VliL  90. 
vel  comitiales  dies  eximendo^  vel  supplicationes  decernmdo,  vel 
ferias  Latinas  indicendo.  Cic  ad  Quint  Fratr.  IL  Ep.  7.  Faciebant 
idem  et  Augures  et  magUtraiue^  quorum  erat,  de  coelo  servare.  Qui, 
si  quidquam  adversi  visum  auditumque  obnunciarent  P),  comitia 
impediebantur,  reque  infecta  discedebatur. 

§9. 

Rogntio, 
Si  nihil  sinistri  obnunciabatur :  ipsa  jam  fiebat  rogaiid,  sollemni 
formula:  vklitis  jubeatis  quiritbs  hoc  ita  uti  dixi  ita  vos  qui- 
RiTBS  R060.  Cic.  pro  domo  c.  18.  sq.  «).  Tum  addebatur:  Si  VOBIS 
YiDBTUR,  DiscEDiTB  QUIRITBS.  Quo  facto,  in  suam  quisque  centuriam 
tribumve  discedebat,  in  qua  erat  suffragium  laturus  ')• 

§.  10. 

Suffragia  per  tahella»  lata  ■). 
Facta  discessione  ferebantur  euffragia,  olim  quidem  viva  voce, 
post  tabellarias  vero  leges  tabellis,  quarum  alteri  inscriptum  U.  R. 


p)  E.  g,  si  fiilsisset  de  ooelo,  si  tonnisset,  si  babo  volasset  a  sinistra,  si  aves 
triste  qnid  portendissent,  si  quis  morbo  oomitiali  repente  oorreptus  concddisset: 
de  qao  morbo  Quinti  Sereni  Samonici  Medicina  Praecepta  saluherrima  c»  L  VIL 
«•  1015.  sqq.  (jex  edit.  Ackermanni) : 

Est  suhiti  species  tnorhi,  cui  nomen  ah  illo  est, 
Quodfieri  nohis  suffragia  justa  recusant, 
Saepe  etenim  memhris  atro  languore  eadueis 
Concilium  populi  lahes  horrenda  diremit, 

LoDga  enim  est  fabula,  de  qua  PauL  Manut  de  Legib.  p.  848.  Paul.  Merula  de 
eomit.  IIL  p,  17.  sq.  Struv.  Antiq.  Rom.  Synt.  VI.  p.  269.  Caeterum  haec  omnia 
ideo  inventa,  ut  magistratus,  vel  collegarum,  vel  populi,  consilia  periculosa  bonis 
rationibns  turbare  possent  Dio  Cass.  XXXVIIL  13.  Cic  de  Legg.  IIL  13.  Hein, 

q)  Notanda  hic  quaedam  vocabola,  quae  subinde  confundi  solent  ab  iis,  qui 
snnt  in  antiquitatibus  Romanis  hospites.  Lex  rogatur,  dum  fertur:  abrogatur, 
dum  tollitur :  derogatur  eidem,  dum  quoddam  ejus  caput  aboletur :  subrogatur, 
dom  aliquid  adjicitur,  obrogatur  deniquc,  quoties  aliquid  in  ea  mutatur.  Ulpian. 
Fragm.  L  3.  Hein. 

r)  Asoon.  Pedianus  In  Cio.  or.  pro  Balbo  p.  1310 ;  —  t,  jabet  unumquemqae 
is,  qui  legem  fert,  discedere.  Quod  verbom  non  hoo  signifioat,  quod  in  communi 
coDsuetodine  est,  de  loco,  ubi  lex  fertur,  sed  in  suam  tribum  discedat,  in  qua 
SQfiragium  est  laturus.''  Muhl. 

s)  Quae  hoc  in  Loco  leguntur,  Cannegietero  fere  debentur.  Onmino  autem 
de  suffiragioram  in  oomitiis  ferendorum  ratione  ofr.  Schulze  1. 1.  p.  254-*  272.  Jl^hL 
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uti  rogaSf  alteri  A.  id  est  antiquo,  s.  antiqua  probo.  Primus  autem 
Cn.  Calpurnio  Pisone  et  Marco  Popilio  coss.  A.  U.  DCXY.  Gabinus 
Tribunus  pl.  rogationem  tulit,  ne  populus  in  creandis  magistratibus 
amplius  viva  voce,  sed  tabelUs,  quibus  Candidatorum  nomen  inscrip- 
^tum  erat,  suffragium  ferret:  Cic.  de  legib.  III.  16.  Biennio  postL. 
Cassius,  Trib.  plebis,  legemtulit,  ut  in  judidis  etiam  tabellaeadhi- 
berentur.  Cicibid.  et  in  Lael.  c.  12.  Ascon.  ad  Verr.  II.  p.  66.  Tabellis 
his  litterae  inscriptae,  in  una  A.  id  est  absolvoy  altera  C.  id  est  can- 
demnOy  in  tertia  N*  L.  id  est  non  liquet,  quorsum  respicit  Cic.  pro 
MiL  c.  6.  et  Seneca  de  beneficiis  III.  7.  Diserte  Cassius  exceperat 
perduellionis  Judicium,  in  quo  non  tabella,  sed,  ut  olim,  viva  voce 
judices  sententiam  ferre  voluit;  verum  et  isti  judicio  Caelius  lege 
lata  tabellam  tribuit  (A.U.  DCXXX).  Vid.  Cic.  deLegg.  Hl.  16.  In 
legum  latione  viva  voce  voluntatem  suam  declarabat  populusRoma- 
nus,  donec  anno  DCXXV.  C.  Papirius  Carbo,  Tribunus  plebis,  in 
legibus  jubendis  et  rejiciendis  tabeUas  adhiberi  pertulit.  Cic  ibid. 
De  inscriptione  illarum  tabularum  vid.  Brisson.  de  JPbrmuL  Lib.II. 
p.  188.  Muhl. 

§11. 

Modus  et  ordo  suffragandi  m  poniUfUS, 

Distribuebantur  hae  tabulae  per  dirUfitores  (i.  e.  distributores), 
quibus  nongenti  custodes  adstabant,  daturi  operam,  ne  qua  fraus  in 
distribuendis  tabellis  admitteretur.  Plin.  Hist.  Nat.  XXXIIL  U.  Et 
exstructi  quidem  in  campo  Martio  evdJitpontes  totidem,  quot  nume- 
rabantur  centuriae.  *)  Hi  nihil  aliud  erant,  quam  angustae  quaedam 
substructiones,  opere  subitaneo,  e  tabulatis  solo  editis  adornatae, 
per  quas  iis,  qui  sufiragia  ferrent,  viritim  esset  transeundum.  His 
ergo  in  capite  pontium  ministrabantur  binae  istae  tabellae,  quarum 
alterutram  deinde  in  extremo  ponte  eistulae  immittebant.  Plutarcb. 
ffi  Mario  c.  4.  Fiebat  id  ita,  ut  praeco  singulas  centurias,  eo  ordine, 
quo  sorte  exiissent,  ad  sufiragia  vocaret.  Quicumque  vero  ex  ea 
centuria  primus  rogabatur,  primus  nuncupabatur.  Cic.  pro  Planao 


t)  Constat,  aaotorem  fuisse  C.  Mariam  Trib.  pL,  nt  angastiores  fierentpon- 
tes  (Cic.  de  legih.  III.  17.),  eoqae  invento  obviam  itum  in  magistratibas  crean-* 
dis  crimini  ambitas.  Saepe  enim  saffragantibas  adstabant  candidati,  et  eblandie- 
bantur  snffragia.  Hinc  idem  ait :  C.  Marium  hac  lege  de  ponHbus  potentium  optf 
tum  in  ferendis  suffragOs ,  ium  m  ereandis  magisiratihus  isnminuisse*  Manat.  a^ 
Legg.  p,  800.  Hein. 


L 
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c.  14.  Reversi  e  ponte  intra  caneetto$  (s.  Bepid)  concludebantur,  quos 
ooHia  vocat  Lucanus  PharBolf  IL  v.  197. 

—  et  miaerae  maculavit  ovUia  Remae, 
Conf.  Nic  Gruch.  de  Comit  Bom.  /.  3.  et  4.  p.  688.  Omnia  haec  adcu- 
rate  depicta  sistit  egreg^us  P.  Licinii  Nenrae  numus,  quem  exhibent 
Fulv.  Ursin.  FtimU.  Bom,  p.  149.  edit  Patin.  et  Ezech.  Spanhem.  de 
Vsu  et  praeatant,  numiam.  IHee.  VL  p.  579. 

§12. 

Suffragionun  diremtio. 

Latis  hoc  ordine  sufiragiis^  diremtio  fiebat.  Numerabantur  enim 
tabellae  utriusque  generis  a  singulis  custodibus,  numerusque  earum- 
dem  punctia  ^)  notabatur :  Cic.  Philipp.  IL  c.  33.  et  pro  Planc.  c.  22. 
ut  ea  centuriarum  sententia  renunciaretur,  in  quam  plurima  sufiragia 
convenissent^  et  reticeretur  illa^  quae  paribus  esset  distracta  sufita- 
giis.  Si  plures  sententiae  legem  probassent :  SCITA  vel  perlata  ;  sin 
plures  eamdem  rejecissent,  antiquata  dicebatur.  Manut.  de  Legib. 
p.  842. 

§.  13. 

Legum  confirmatio. 
Perlatam  legem  primo  jurejurando  firmatam,  deinde  aeri  inci- 
sam  <)    delatamque  in  aerarium  legimus.  Manut.  de  Legib.  p.  834. 
Unde  patet,  quaenam  sint  illa  apud  Ovid.  Metam.  I.  v.  91.  sq. 

;  nec  verba  minaciafixo 

Aere  legebantur ; 

Exstant  ejus  ritus  vestigia  in  L.  8.  pr.  D.  ad  L.  Jul.  pecul.  Conf.  Just. 
Rycqu.  de  Capitol.  c.  30.  p,  374.  aq. 

§.  14. 

Earu^dem  cognomvna. 

Nomina  leges  plerumque  accipiebant  ab  utroque  Consule,  e.  g. 
lex  Aelia  Sentia,  Papia  Poppaea^  F\ma  Caninia.  Nonnumquam  uni- 
cum  iis  cognomen  dabatur,  si  a  Dictatore,  vel  Praetore  latae  essent. 


u)  Inde  nata  phrasis:  omne  punctum /erre :  Horat.  de  Art.  poet.  v.  343. 
Omne  tulit  punctum ,  qui  miscuit  utOe  dulci. 
De  qua  loqnutione  ipsoque  hoc  ritu  oonferri  meretur  Savaro  ad  Sidon.  Cdrm. 
IL  20.  et  Epist   ult.  Hein. 

x)  Antea  et  roboreis  et  eburneis  tabulis  utebantur:  Dionys.  Halicam.  Lih. 
IIL  p.  108.  Schubart  de  Fat.  jurispr.  Rom.  Exerc.  II.  §.  35.   H^* 
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Tales  siint  lex  AemSia^  lex  Aurdia  et  aliae.  Imo  et  Ponpeji,  qui 
Consul  sine  collega  fuit,  et  C.  Julii  Ca^saris,  et  Augusti  leges  unum 
nomen  Pcmpejarum  et  JuUarum  tulerunt.  Addebantur  interdum  alia 
cognomina,  a  mateiia  legis  desumta,  veluti  lex  Corfwiia  smmtuarid, 
lex  Gabinia  tabellaria,  lex  Casna  agraria.  [Aliquando  et  alia  cogno- 
mina.  Inter  haec  et  legis  saiurae,  quae  diverga  capita  complecte- 
batur:  Gronov.  ad  Stat,  Papin.  p,  64.  itemque  misceilae:  L,  2.  !«•  3. 
Cod.  de  ViduU.  indict.  vid.  Cemm.  no$ir.  ad  Leg.  JuL  et  Pap.  IL  16. 3. 
p.  90a  Ibfit.  FIL  Opp.^ 

§15. 

Quo  atilo  eonsignatae? 

Quo  BtUo  scribi  concipique  solitae  sint  leges,  ex  multis  anti- 
quis  monumentis  adparet.  Qualia  sunt  leges  antiquae  apud  Reines. 
Inscriptt.  p.  473.  N.  X.  ut  et  egregium  fragmentum  legis  Serviliae 
apud  Car.  Sigon.  de  Judic.  IL  27.  p.  422.  nec  non  legis  Thoriae  apud 
eumdem  de  Jure  ItaL  IL  2.  p.  638.  Adde  Barn.  Brisson.  de  Pbrm. 
p.  141.  ag.  (In  primis  autem :  jintiquitatis  Bomanae  monumenta  iegaUa, 
extra  libros  juris  Romani  sparsa,  quae  partim  integra,  partim  mutila, 
sed  genuina,  supersunt.  Usui  accommodavit,  tum  notitiam  historico- 
literariam  praemisit  C.  6.  Haubold.  Opus  ex  adversariis  defiincti 
restituit  E.  Spangenberg.  Berol.  1830.  Ex  hisce  veterum  legum  ex- 
emplis  inprimis  sunt  digna,  quae  commemorentur :  Lex  Thoria, 
A.  U.  DCXLVII  y),  I^ex  Servilia  repetundarum^  aliquot  annis  in- 
ferior  '),  Lex  miscella  Heracleensis,  s.  tabula  Heracleensis,  inter 
A.  U.  664  — 680  lata  *),  Lex  de  Gallia  Cisalpina,  quae  sub  initio 
saec.  sexti  p.  U.  C.  lata  est  ^),  jam  a  plerisque  nostrae  aetatis  JCtis 
iegis  Rubride  nomine  usurpata  <^).  MulU. 


y)  ap.  Spangenb.  Nr.  Y.  p.  10.  sqq.  iUitA/. 

z)  ap.  Spangenb.  Nr.  VL  p.  22.  sqq.  —  C.  A.  C.  Klenze.  Fragm.  leg.  Servil. 
repetundar.  ex  tab.  aer.  primum  oonjunxit,  restituit,  illustraTit.  Berol.  1825.  ARihi. 

a)  Hugo  civilLst.  Mag.  III.  Nr.  XIX.  Fragm.  legis  Rom.  in  aversa  tabulae 
Heracleensis  parte  illustr.  MarezoU.  Goett  1816.  Dirksen  observationes  ad  ta- 
bulae  Heradeensis  partem  alteram.  Berol.  1817.  Id.  Bemerkungen  ftber  die 
erste  Halfte  der  Tafel  von  Heraclea;  in  ejus  civ.  Abh.  II.  Nr.  II.  Spangenberg^ 
coll.  Ni.  XYI.  p.  98  sqq.  —  Yid.  et  de  Savigny  in  d.  Zeitschr.  far  gesch.  R. 
W.  T.  IX.  Nr.  XI.  Muhl 

b)  Hugo  civ.  Mag.  II.  Nr.  XX.  Dirksen  observat.  ad  selecta  legis  Galliae^ 
Cisalpinae  capita.  Berol.  1812.  Spangenb.  Nr.  XXI.  p.  144.  sqq.  MiihL 

c)  Primus  hoc  nomen  ex  ipsa  lege  extricavit  Pachta  civ.  Abh.  Nr.  U.  Vid. 
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S-lft 

PlMsciUu 
Haec  de  legibus.  Sequuntur  plbbiscIta,  quae  et  ipsa  lbgbs 
vul^  vocantur,  ceu  exemplo  legum  Iciliae,  Yoconiae,  Aquilliae, 
Cinciae  aliarumque  adparet,  quamvis  id  more  antiquo  non  fieret  '), 
teste  Gellio  Noett.  Att.  JT.m  XF.  27. 

§.  17. 

Eomm  differentia  a  legxhtu  proprie  sie  dictit, 

Erant  plebiscita,  quae  plebs  ®),  plebejo  magistratu  interrogante, 
constituebat :  §•  4.  InaL  de  Jure  nat.  genU  et  civ,  Ea  quum  eodem 
fere  ritu,  quo  ipsae  leges,  conderentur:  differentiae  tantum  legum 
et  plebiscitorum  erunt  notandae.  Les  ergo  a  superiore  magistratu; 
plehiadtum  a  plebejo,id  est,  tribuno  plebis,  rogabatur^et  eo  quidem, 
cui  illud  e  collegio  sorte  vel  reliquorum  collegarum  consensu  ^), 
obtigisset.  Liv.  ///•  65.  Les  sufiragante  universo  populo,  plehiscitum 
suflragante  plebe  condebatur.  Liv.  //.  56.  Dionys.  Hal.  IX.  41.  Tri- 
buni  enim  nec  advocare  patricios,  neque  ad  eos  referre  ulla  de  re 
poterant:  Gell.  Noett  Attic.  XF.  27.  Leges  in  can^po  Martio  fere- 
bantur  et  in  comitio  ff) ;  plehisdta,  non  in  eo  tantum,  sed  et  nonnum- 
quam  in  circo  Flaminio,  aut  in  Capitolio,  maxime  vero  in  comitio, 


et  Hugo  civ.  Mai^.  T.  VL  Nr.  VL  tom  yero  Hnschke  oojnment.  de  actioii.  for- 
mulis,  qoae  in  lege  Rubria  exstant  (Vratisl.  1832)  p.  39 —  42.  Idemque  etiam 
adversus  Savignii  (Zeitschr.  IX.  p.  336.  sqq*)  dubitationes  nominis  authentiam 
defendit  in  annalib.  libr&rum  juris  (krit.  Jahrb.)  a  Richtero  Schneideroque  editis, 
T.  IIL  p.  482.  sqq.  not*).   MiihL 

d)  Primo,  quum  patrieii  plebiscitis  teneri  noUent,  plebiscita  vocabantur. 
Post  leges  Horatiam,  Publiliam  et  Hortensiam  le^ee  dioebantur,  vel  leffei  tribu- 
nieiae.  Cic.  de  Leg.  Argar.  II.  8.  Hein.  Caeterum  juris  nostri  auctores,  fontes 
jorinm  ^Hunerantes^  a  legibns  etiam  distinguere  solent  plebiscita;  CUyi  instit 
L  p.  2.  3.  IM^L 

e)  „PIebs  est  (definiente  €rajo  L.  238.  D.  de  V.  S.)  ceteri  oives  sine  senato- 
ribus/'  Similia  habet  Justinianua  in  §.  4.  /.  A.  U  ,yPIebis  autem  appelUtione  sine 
patriciis  et  senatoribus  ceteri  cives  significantnr.'^  Quod,  quomodo  intelligendum 
sit,  vid.  Hugo  R.  6.  XI.  p.  228.  not  I.  Zimmern  Gesch.  d.  R.  Privatr.  §.  20. 
not  8.  MuhL 

f )  Uni  enim  e  collegis  fas  lerat  y  alterios  rogatioiiem  intercessione  sua  tur- 
bare:  quamvis  saepe  mann  magis,  qnam  aoctoritate  tribunitia,  res  ageretur. 
Exempliim  Cn.  Octavii  a  Tib.  Graccho  e  rostris  vi  depulsi  et  metu  mortis  ex- 
territi,  ut  magistratu  se  abdicaret,  liabet  Ftor,  IIL  14.  //em. 

g)  Schutee  l.  L  p.  363.  MuhL 
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ubi  ex  ro8tris  tribuni  ad  plebem  concionabantur  ^)  •  Docent  id  ex- 
empla  apud Giceronem :  Epist.  adAttic.  L  l.adDiv,  FILdO,  Plutarch. 
113  Gracch.  (p.  m.  Gracchi  c.  12.)  Lio.  IIL  54.  XXF.  3.  XLF.  36.  Leges 
in  Comitiia  centuriatis  et  tributis;  plehiscita  in  solis  tributis  conde- 
bantur,  ubi  non  opus  erat  vel  SCto  ^)  vel  auspiciis:  Dionys.  Halic. 
IX.  41.  et  49.  Solebant  tamen  nonnumquam  et  Tribuni  plebis  aves 
consiilere,  et  de  coelo  servare,  quando  legem  erant  interrogaturi. 
Exempla  sunt  apud  Plut.  in  Gracchis  (v,  Tib.  Gracchi  c.  17.)  et  Cicer. 
in  Vatin.  c.  7.  Leges  plerumque  tribuni  plebis,  plehiacitd  patricii  et 
postea  magistratus  dissuadebant,  quamvis  eam  facultatem  Coss.  adi- 
mere  conareturVolero,  TribunuspIebis.Dionys.Hal.  7X41.  Sortitio 
etiam  in  plebiscitis  duplex  fiebat^  quarum  altera^  in  qua  tribu  Liatini 
sufiragium  ferrent,  explorabatur  ^),  altera  inter  ipsas  tribus  fiebat 
sortitio.  Liv.  XXV.  3.  Quidquid  ergo  tributim  plebs  ita  jussisset,  id 
ratum  habebatur^  et  deinde  tabulis  inscriptum  aedilibus  plebejis  in 
aliqua  aede  custodiendum  dabatur:  L.  2.  §.21.  D.  de  O.J. 

§.  18. 

Quo8  ea  ohligaverint, 

Quamvis  vero  plebiscita  non  ab  universo  populo,  sed  a  sola 
plebe,  condebantur:  tamen  non  plebem  tantum,  sed  et  patricios 
obligabant.  Id  quod  post  multas  patriciorum  tergiversationes  cautum 
est  lege  primum  Horatia  anno  U.  C.  CCCVI.  Liv.  Hiat.  IIL  55. 
Dionys.  Hal.  XL  45.  deinde  Publilia  anno  CCCCXIV.  lata  a  Q. 
Publilio  Dictatore,  ac  denique^  quum  plebs  anno  CCCCLXVII.  in 
Janiculum  secessisset,  lege  Hortensia,  lata  a  Q.  Hortensio  Dictatore: 
Gell.  Noctt.  Attic.  XV.  27.  §.  4.  Inst.  de  Jur.  nat.  gent  et  civ.  ^) 

h)  Rostra  inter  praecipua  tribuniciae  potestatis  insignia  sunt.  Hinc  M.  Lol- 
lius  Palicanus,  quum  tribuniciam  potestatem  a  Snlla  abrogatam  restitnisset, 
rostra  in  numis  suis  signari  jussit  Yid.  Fnlv.  Ursin.  de  famil,  Rom.  p.  158. 
edit,  Patini.   Hein, 

i)  At  nondum  latis  legibus ,  quarum  mentio  tt  §.  aeq.  y  popoliscito  confir- 
manda  erant^  plebiscita,  eatenus  quidem,  quatenus  omnem  popnliim  tenerent. 
Schulze  1.  1.  p.  286.  Walter  Recfatsgesch.  p.  87.  Huschke  Verf.  d.  Kon.  Serv. 
Tull.  p.  413.  not.  47.  Praeterea  nonnumquam  etiam  ex  Senatnsconsolti  auctoritate 
plebiscita  fiebant;  Walter  1.  1.  p.  131.  MuhL 

k)  Merito  tamen  dubitatur,  num  omnino  jas  fuerit  Latinis  snffragia  ferendi 
in  oomitiis  Romanis.  Qua  de  re,  tum  de  Liviani  loci  (XXY.  3.)  leetione  valdc 
dubia,  vid.  quae  contra  Walterum  (p.  1d4)  aliosque  scripsit  Huschke  ).  I.  p.  469. 
not.  45.   Miihl. 

])  Hnschke  1.  1.  p.  414  —  De  rogationum  autem  argumento,  s.  de  rebus. 


•    « 
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§.  19. 

Jmm  htnwrarwm, 

Praeter  legeaet  plebiscita  etiam  edicta  Praetorum  atque  Aedi- 
lium  >B)  certam  juris  speciem,  quae  JUS  honorarium  vocabatur  ■), 
constitu^re  coeperunt.  Quare  et  de  Praetoribus  atque  Aedilibus  et 
utrorumque  edictis  nonnulla  monenda  sunt. 

§.20. 

Praetoris  origo, 

Creari  primum  Praetor  coepit  anno  U.  C.  CCCLXXXIX.,  quum 
paullo  ante  plebs  obtinuisset^  ut  alter  Consulum  plebejus  esset  ®). 
Male  haec  summae  potestatis  jactura  habebat  patricios :  hincdabant 
operam,  ut  penes  Consules  eo  minus  esset  potestatis.  Fraudibus 
itaque  adorti  plebem,  facile  id  consequebantur,  ut  redhostimenti 
loco  e  patriciis  crearetur Praetor^  in  quem  deinde  omnem,  quae  penes 
Consules  adhuc  fuerat^juris  dicundi  potestatem  transferebant.  Liv. 
EiaU  VL  ult  FIL 1.  Unde  fallitur  Pomponius,  vel  praecipuam  saltem 
rationem  dissimulat,  quando  ideo  creatum  ait  Praetorem,  guia  Con- 
sides  avocarentur  hellia  finithniay  neque  esset,  quiin  dvitate  jus  reddere 
posset:  L.  2.  §.  27.  de  0.  J.  p). 

§.  2L 

Variae  m  praetura  mutaUone$, 

Non  diu  tamen  iste  honor  patriciorum  mansit  proprius.  Non 


quae  ia  comitiis  aat  popnli  aut  plebis  acisoerentciry  vid.  Walter  R.  O.  p.  133. 
sqq.  et  Haschke  1.  1.  p.  402.  Mihl, 

m)  Alii  qooqae  faere  mag^tratas,  qoi  jarisdictionis  oaasa  edicerent,  ut  in 
proyinciis,  qui  pro  consale  vel  pro  praetore  essent  (vid.  prooem.  §.  XY.),  at 
Romae  tribuni  plebis.  Cic.  in  Verr.  II.  41.  UIp.  Fragm.  YII.  3.  Videantur  et 
Cnjacius  Schultingiasque  ad  Ulpiani  locum  modo  B.]leg.,jurisprud,  antejusU  p.  588. 
not  12.  Schilling  Bem.  fib.  Rom.  Rechtegesch.  Leipz.  1829.  p.  95»- 118.   MuhL 

n)  De  nominis  origine  vid.  §.  7.  L  A.  t.  et.  L.  2.  §.  10.  I>.  de  orig,  juris,  — 
Cf.  L.  7.  §.  1.  D*  dejust.  et  jure, -- Hugo  R.  6.  XI.  p.  417.  not.  3.  iUuA/. 

o)  At  ante  ipsos  Consules  Praetores  Romae  fuisse  contendit  Justinianus 
Nov,  XXV.  praef.  Sed  Praetores  vocabantar  omnes  magistratas,  quasi  praeito- 
res.  Fest  vocc.  Praetoriana  porta,  Plin.  Hist,  natur,  XVIIL  3.  Hein.  Yel  po- 
tios:  primis  liberae  reipabticae  temporibus  ipsi  consales  vocati  sant  Praetores; 
Liv.  III.  55.  Festus  1. 1.  Neque  alind  vnlt  Justinianas  eo  in  loco,  quem  nominat 
Aactor.  cf.  et  Walter  R.  6.  p.  105.  MiihL 

p)  Caetenim  vera  ratio,  cur  e  Patriciorum  ordine  primum  crearcntor  Prae- 
tores,  haec  fuisse  videtur,  quod  tnm  temporis  a  plebejis  hominibus  jus  dici  re- 
ligio  fuerit.  cf.  Walter  R.  G.  p.  105.  MiihL 
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multo  po8t  enim  anno  U.  C.  CCCCXVI.  primiu  e  plebe  Praetor 
creatus  est  Q.  Publilius  Pbilo:  Liv.  Hiat  VIH.  15.  Sub  belli  deinde 
Punici  primi  tempora  duo  fieri  coeperunt  Praetores^  quomm  alter 
urhanam^  alter  peregrinam  sortiebatur  jurisdictionem  ^) :  £^.  Lw* 
XIX.  Unde  hic  vocatur  prabtor,  qui  intbr  civbs  bt  pbrbgrinos 
JUS  DiciT,  apud  Reines.  InscriptU  Class.  VILN.  X.  et  STPATHrOS 
EIII  TJIN  SENJZN  apud  Grut  Inscriptt.  p.  DIIL  Insequentibus 
temporibus  hic  numenis  non  semel  auctus  est,  siquidem  initio  qua- 
tuor,  (Liv.  XX7//.  30.)  tum  sex,  (L\\.XXXIL27.)  postea  octo,  mox 
decem,  (Dio  XLIL  57.)  hinc  porro  duodecim,  imo  et  quatuordecim, 
ac  denique  sedecim^  a  Julio  Caesare  creati,  Praetores  jus  dixere, 
Dio  Lib.  XLIII.  47.  et  49.  Quo  factum,  ut  patrem  imitatus  etiam 
Augustus  sedecim  expleret  numerum,  mox  ad  XII  eumdem  redu- 
ceret,  quem  se  non  excessurum,  Tiberius  jurejurando  pollicitus  est: 
Dio  Cass.  Lib.  LVL  25.  Tacit.  jinnal.  L  14.  quamvis  ejus  sibi  gra- 
tiam  fecisse  videatur  princeps  parum  religiosus,  siquidem  et  illo 
imperante  modo  XV,  modo  XVI  Praetores  creatos  novimus :  Idem 
Lib.  LVm.  20.  Claudius  porro  jurisdictionem  de  fideicommissis^ 
quotannis  et  tantum  in  urbe  delegari  magistratibus  solitam,  in  per~ 
petuum,  atque  etiam  in  provinciis  potestatibus  demandavit:  Sueton. 
Claud.  c.  23.  novosque  creavit  Praetares  fideicommisaarios  ')  duos: 
J^.2.§.  32.  D.  de  O.  J.  ex  quibus  tamen  unum  detraxit  Titus  d.  L 
Adcessit  sub  Nerva  Praetor  fiscaKa:  ibid.  nec  non  Praeter  tutelaris 
sub  M.  Antonino  Pbilosopho:  Jul.  Capitolin.  vit.  Mard  Antan.  c.lO. 
L.  6.  §.  13.  D.  de  Excus.  tut. 

§22. 

Praetoris  urbam  praerogativa. 

Ex  his  Praetoribus  iisdem,  quibus  Consules,  auspiciis  creatis 
urbanus  reliquos  anteibat  Hinc  consulibus  instar  collegae  erat: 
Ge\i*Noctt.  Att.  XII L 15.  Vlm.Paneg.  LXXVil.  4.  iisque  absentibus, 


q)  Praetor  peregriniu  primus  creatas  est  a.  U.  C.  DVII.  Jo.  LaureDt  Ly- 
dns  de.  magistr.  reipubl.  Rom.  Lib.  I.  c  38.  et  46.  MUU. 

r)  In  marmoribus  etiam  mentio  fit  pr.  db  fidbigommis.  apud  Gmt^.  huer^^ 
p.  CCCXCIIL  6.  Illad  addendmn  ex  Qoinotilian.  Jiufi^  Orat.  IIL  6.  fideioom- 
missariam  jnrisdictionem  ita  divisam  esse  inter  Praetorem  eC  GonsaleSy  at  iUe 
ad  certam  summam,  hi  de  majore  oognoscerent^  Unde  lucem  capit  locus  Ulpiani 
m  Fragm.  XXV.  12.  Videatur  Cujac.  Ohu.  XXI.  34.  MciilL  Obs.  V.  36. 
p.  112.  Hein. 
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smnmuiii  penes  Fraetorem  erat  in  urbe  imperiumf  ut  patet  ex  Cice- 
ron.  ^dst.  ad  Div.  X.  12.  Liv.  XXIV.  9.  Dio  Cass.  LVHL  8.  Uteba- 
tur  enim  Praetor,  sicuti  Consules,  praetexta,  sella  curuli,  ministris, 
scribis  et  adcensis:  Cicero  de  lege  agrar.  adver$.,  RulLII.  13.  Licioree 
eum  praeibant  duo  cum  fascibus.  Quamvis  enim  de  sex  lictoribus 
subinde  loquuntur  Plutarchus,  Polybius,  Appianus,  qui  ideo  etiam 
Praeturam  aQxi\v  tlansXtytriv  vocare  solent :  intellig;endum  tamen  hoc 
non  est  de  praetura  urbana ,  ut  suspicatur  Petr.  Fab.  SemesL  L  p. 
169.  sed  de  provinciali  "),  uti  observatum  est  a  Car.  Sigon,  de  antiqua 
jure  CiV'  Rom.  L  20.  p.  227.  Non  postremum  vero  Praeturae  insigne 
erat  hasta,  quam  Decemviri  litibus  judicandis  cogere  dicebantur. 
L  2.  §.  29.  D.  de  0.  J.  t) 

§23. 

Praetoris  jurisdictio, 

Totum  Praetoris  munus  tribus  hisce  verbis  continebatur  oo,  dico, 
ADDico,  Ovid.  FasL  I.  v.  4t7,  sq.  Yarro  de  Ling.  LaU  V.  4*.  Dabal  enim 
Praetor  actionem  et  exceptionem,  dahat  bonorum  possessionem : 
dabat  judices ,  arbitros ,  recuperatores ,  dabat  tutores  ex  lege  Atilia. 
Vicehat  viam  in  vindiciis:  dicebat  interdicendo ,  quoties  de  posses- 
sione  agebatur,  indicebat,  advocata  concione,  ferias,  si  quando  terra 
in  urbe  tremuisset.  Gell.  Noctt.  Attic.  X.  24.  Sueton.  Claud.  c.  22.  Ad- 
dwebat  bona  libertatum  conservandanim  causa,  addicebat  res  et  Jura, 
quae  in  jure  cedebantur  ^»).  [Sed  an  et  in  crimina  animadvertit  Prae- 
tor?  Neganda  videtur  quaestio  ob  §.  10. 11.*  InsL  et  L,  1.  pr.  D.  de 
Susp.  tutor.  Nec  obstat  £.!.§.  ult.  D.  de  Meator.  quia  ibi  lautumiae 
sunt  carcer:  Noodt  adPandect.  p.  259.  Praetores  tamen,  qui  quaestio- 
nibus  et  provinciis  praefuerint,  imp^rium  merum  habuisse  existimat 
Jo.  Da.  Ableing  Diss.  de  Praetor.  Rom.  e.  2.  §.  16.  Sed  non  id  ha- 
buenmt  tamquam  Praetores,  verum  ex  lege  speciali :  L.  1.  pr.  D.  de 
Offic.  ejus»  cui  mand.  jurisdi] 


s)  In  nrbe  itaqne  dao  lictores,  in  provindis  sex  anteibant  Praetores,  illic 
cam  iasdbiis  et  securibas,  hio  cum  fascibas  tantam.  Rem  optime  exposait  Es. 
Spanhem.  de  tuu  et  praeitant.  num.  Dissert,  X.  e.  3.  §.  6.  p.  116.  T,  II. 
Adde  et  tribanaly  de  cajus  forma  Yitravios  ArckU.  V.  1.  Hein. 

t)  Vid.  Vi^er.  Maximi  dictor.  factoromq.  memonibil.  VIII.  c.  3.  Nr.  1.  — 
Caeteram  ad  solitam  Praetoramofficiam  minime  pertinoit  jas  hastae  cog^endae. 
Sueton.  Aog.  36.  HiBihL 

n)  Haec  ex  AleaB<lri  not.  in  Gaj.  (ap.  Sohaltiag:  jorispr.  aatejust  p.  86* 
not.  74)  addita  sunt  Muhl. 
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EdieUt  praetorut,  ^ 

Mos  autem  erat,  ut  Praetor^  creatus  centuriatis  comitiis,  prius- 
quam  jus  diceret,  edicto  in  albo  <)  proposito  denunciaret,  quomodo 
eo  anno  jus  esset  dicturus.  At  quis?  Urbanus  tantum,  an  peregrinus 
etiam?  De  provincialibus  enim  nulla  est  dubitandi  ratio.  Praetori 
pereg^no  sane  boc  jus  negant  Hotoman.  et  V.  C.  Jo.  6e.  Scbubart. 
de  Fat.  Juriap.  Rotn,  p.  399.  At  eidem  id  vindicat  V.  C.  Henr.  Bern. 
Reinold.  Far.  XXXVIL  p,  267.  ob  Legem  9.  §.  4.  D.  de  Dot»  mal.  ubi 
memorantur  Labeonis  Ubri  Praetoris  peregrinu  Sed  illis  non  tam  vi- 
detur  Labeo  edictum  Praetoris  peregrini  interpretatus,  quam  ex- 
posuisse  officium  Praetoris  peregrini,  quemadmodum  etiam  de  ofScio 
Praetoris  orbani  egit  in  Ubris  Praetoris  urbani^  quonim  mentio  fit  in 
L.  19.  D.  de  V.  S.  Sane  libros  ad  edictum  singulares  scripsisse  Labeo- 
nem,  et  ab  illis  diversos,  patet  ex  L.  1.  §.  5.  D.  de  Fugitiv,  et  Gell. 
IV,  2.  Gertiora  itaque  sunt  testimonia  Boethii  ad  Cie,  Topic,  et  Theo- 
phili  §•  7.  Inat,  de  J,  N,  G,  et,  C,  qui  et  Praetores  peregrijios  edicta 
proposuisse,  diserte  scribunt,  ejusque  rei  auctores  procul  dubio  ha- 
bent  veteres  et  satis  idoneos.  Edicebant  itaque  omnes  Praetores  7). 
Idque  fiebat  habita  concione,  dictoque  in  leges  jurejurando,  ceu 
adparet  ex  Ciceron.  de  Finib,  Bon,  et  Mal,  II,  22.  Erant  vero  Prae- 
iorum  edicta  vel  generalia  vel  specialia,  Hla,  quam  juris  dicundi  ra- 
tionem  per  annum  sequuturus  esset  Praetor,  indicabant,  unde  et 
leges  annuae  dicuntur  Gicer.  Verr.  I.  4Sl,  Haec,  obvenientibus  qui- 
busque  negotiis,  vel,  ut  L.  7.  pr,  D.  de  Jurisd,  habet,  prout  ree  ind- 


x)  Aibum  qaid  faerit,  adhuc  sub  jadice  lis  est.  Hieophilo  ^  12.  Inst.  de 
action,  albom  ent  edictum,  did  t6  levxolg  yeyguiutfjtevov  y^afA/naci,  quia  albit  lit' 
terit  seriptum,  Enimvero  non  ipsum  edictom  album  vocabatur,  sed  edictum  in 
albo  proponebatur.  Accursii  sententia,  existimantis ,  {tdsse  parietem  dealbatum, 
plerisque  hodie  vapulat.  Sed  videtnr  tamen  idem  colligi  posse  ex  Plaato  Pers, 
Att.  I,  se,  2.  V.  21.  sq.j  modo  hos  versus  sic  legamus : 

Si  idjiaty  n^te  isHfsunm  nusq[iMan  adpareawt^ 
Qiti  kie  ^LBo  ^jtBiETB  aHena  oppu^fnant  b&na, 
£t  Suidas  voce  Mfuafm  album  interpretatUF  parietem,  gjfpio  ^duaum»  ad  in- 
seriptumem  eiviUum  rerum  sq^tum,  Jac.  Raevard.  Protr^un,  IV»  p.  687.  Hein, 
['^De  albo:  6e.  d'Aniaad  variar.  conject  II.  18.]. 

y)  Praetores  edicta  scripturos  etiam  Tribunos  plebis  adhibaisse  in^  oonsi- 
lium ,  patet  ex  Cio.  de  Offie.  III.  20;  Quod  quidem  fiebat,  si  quid  obveniret, 
qood  ad  commune  Praetoris  et  Tribunorum  officium  pertinebat  Hein, 


De  Jvkb  Nat.  Gbmt.  st  Civ,  51 

iferei  >),  dabantur,  ad  similes  caussas  non  extendenda.  Un^e  uberri- 
mu8  natus  est  iniquarum  sententiarum  proventus,  qui  occasionem 
deditedicto:  quod  quisqub  juris  in  altbruat  statubrit,  ut  ipsb 
BODBM  JURB  UTATUR.  Bxemplum  reperies  apud  Tacit.  Annal.  //,  90. 
Quuffl  yero  gfeneralia  edicta  subinde  mutarentur,  nec  levis  inde 
nasceretur  juris  coniiisio:  obviam  huic  Praetorum  licentiae  itum  est 
lege  CorneKa  •),  lata  A.  U.  C.  DCLXXXVII.  a  C  Comelio  Tri- 
buno  plebis ,  C.  Pisone  et  Man.  Glabrione  Coss.  qua  cautum  est,  ut 
Praetores  ex  edictis  suis  perpetuis  jus  dicerent,  neque  per  integrum 
annuni  quidquam  in  iis  immutarent.  Dio  Cass.  H£9t.  XXXVL  23.  Ez 
60  tempore  paullo  certius  esse  coepit  jus  praetorium,  adeo,  ut  jam 
tempore  Ciceronis  plerique  non,  ut  olim,  aXII  Tabulis,  sed  a  Prae*- 
toris  edicto  juris  disciplinam  auspicarentur,  ut  ex  Cicer.  de  Legg.  /.8. 
observat  Jac.  Perizon.  Diss.  de  Leg.  Vocan.  p.  198.  Quamvis  vero 
post  legem  Corneliam  Praetori  haud  licebat  edictum  suum  per  an* 
num  mutares  nihil  impediebat  tamen,  quo  minus  successor  anteces- 
sorum  edicta,  inito  magistratu,  vel  augeret  vel  immutaret.  Unde, 
quae  retinebat  successor,  edicti  tralatitii  ;  quae  addebat  vel  immu- 
tabat,  edioti  Novi  nomine  veniebant.  Cie.  Verrin,  L  44  Non  priut 
ergo  edictum  vere  perpetuum  prodiit,  quam  temporibus  Hadriani, 
de  quo  diximus  in  prooem.  §.  14. 

§.25. 

Praetarii  edicti  tfis  et  ratio  b). 

At  mirum  quantum  Praetorum  et  jurisdictione   et   perpetuis 
edictis  profeceritRomanum  jus.  Id  enim  egerunt  atque  etiam  perfe- 

z)  Ab  hisce  edictis  etiam  diversa  faisse  videntar,  quae  repentina  vocantur, 
8.  ex  tempore  proposita,  ea  nimirum,  quae,  temporum  ratione  postulante,  magi- 
stratus  medio  in  anno  proponebat,  boc  pacto,  ut  in  commune  valerent,  velut 
i]]ad  Verrinum:  ne  qvis  frumentum  de  area  tolleret;  Cic.  in   Verr.  III.  14.  Muhl. 

a)  Antea  A.  U.  C.  DLXXXVI.  SC.  ea  de  re  factum,  patet  ex  AcHm  diurnit, 
quae  in  bibliotheca  3a.  Yossii  fuerunt,  in  quibus  et  haec  exstant: 

HORA  OCTAVA  SENATUS  COACTUS  IN   HOSTILU. 
8C.  FACTUM  E8T  UTI  PKAETORES  £X  SUIS 
PERPETUIS  EDICTIS  JUS   DICERENT. 

Vid.  Dodwell.  ad  Spartian'  Hadr.  p.  333.  et  in  Adpend.  p.  665.  £z.  Spanhem. 
Orb.  Rom.  IL  12.  p.  97.  Sed  hoc  SC,  si  genuinum  est,  mox  procul  dubio 
elosit  Praetorum  potentia,  ut  centum  annis  post  nova  opus  esset  lege  Come- 
lia.  Hein.  Acta  illa  dhima  spuria  esse  contendunt  Wesselingius  [*ProbabiI.  c. 
39.],  Emesti  [  *  Exerc.  I.  ad  Sueton.  Caes.  c.  20.  et  Jo.  Dan.  Ritter  praefat  ad 
Heineccii  hist.  j.];  multa  inesse,  quae  falsa  sint,  liquido  probari  potest.  (^ann. 

b)  Quae  de  Praetoris  artibus  fallaciisque,  quibus  jus  optime  legibus  consti- 

4* 
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cmint  Aaetores,  ut  antiquum  jus,  asperum  illud  quideiD  ardissi- 
misque  velut  caneellis  inclusum,  adjuvarent,  supplerent,  corrige- 
rent  ®).  Qua  in  re  non  modo  hanc  sibi  legem  ipsi  imposuerunt,  ut 
neque  iniqui  quidquam,  neque  adversus  leges,  senatusconsulta  mores- 
que  populi  edicerent  facerentque  ^),  verum  etiam,  ubi  ab  antiqui 
juris  indole  recedere  pro  morum  t^mporumque  ratione  eos  opor- 
tebat,  id  non  subitanea  rerum  conversione^  sed  ita  fiebat,  ut  summa 
qua  poterant  cura  pristini  juris  principiis  parcerefit,  ipsiusque  vesti- 
giis  adhaerescerent,  ac  religiose  servarent  jurium  Tormas,  quae  pro- 
priae  essent  civilis  juris  «).  Et,  quum  hoc  vel  maxime  ipsis  propo- 
situm  fuerit,  ut  ab  injuria  iniquitate  tutos  praestarent  homines,  ea 
tamen  modestia  usi  sunt  in  veteris  juris  rigore  temperando,  ut  non 
nisi  causa  cognita  statuerent,  quid  cuique  rei  atque  aequitati  con- 
venire  videretur  ^).  Hanc  igitur  in  jure  dicundo  aequitatis  rationem 
assidue  sequuti,  actiones  laesis,  vel  exceptiones,  aut  dabant,  aut 
restituebant  i^).  Praeterea,  quum  ipsae  quoque  leges  Praetorum  illa 
placita  subinde  agnoscerent  confirmarentque  ^^),  neque  vero  succes- 


tatum  evertere  stadaerit,  hoc  in  loco  olim  fabalatas  est  Heineccias,  jamdodum 
hanim  reram  jasti  aestimatores  redarguerunt  falsa  esBe  futiliaque.  Digna  itaque 
snnt,  qaae  oblivioni  in  omne  tempus  tradautur.  Nos  iiiorum  in  locum  alia  sub- 
stitaimas ,  tralatitia  quidem  atque  in  vulgus  nota,  omnibus  tamen ,  ut  speramus, 
probata,  tironumque  captui  accommodata.  J^hL 

c)  L.  7.  §.  1.  D.  d^  J.  et  «/.  9,Jus  praetorium  est,  quod  Praetores  intro- 
daxerant  a^juyandi,  vel  supplendi,  vel  corrigendi  juris  civilis  gnL^?Ly  propier 
utilitatem  pubKcam,"  —  Cf.  Nr.  et  §.  1.  J.  de  hon.  poss.  MuhL 

d)  L.  7.  §.  7.   D.  de  pact»  L.  1.  §.  8.   D.  de  postuL  L.  1.  in  f.  D.  ex  quih. 
"  caus,  major,  in  int.  rest.  L.  12.  §.  4.  D.  de  pubL  in  rem,  act.  L.  12.  §.  1.  D.  de 

hon.  poss.  —  Quam  iegem  non  semper  a  Praetoribus  esse  obseryatam,  e  Cicero- 
nis  in  Yerrem  orationibus  compertum  habemus.  Sed,  quid  haec  ad  rem,  quam 
^efendimus?  Nimirum  nihil  est  tam  bonum  ac  salutare,  quin  male  utendo  in 
pernicieifi  conyer^  possit.  MuhL 

e)  G^i  inst  IV.  §.34  —  38.  Ulp.  Fragm.  XXVIIL  §.  12.  -  L.  14.  D.  de 

tesUb,  ^Existimo,  neque  jure  civili  testamentum  valere, neque  jure  praeto- 

rio,  quodjus  dvile  subsequitur,"  MuhL 

f )  V.  Mtihlenbrach  Cession  d,  F,  R.  §.  15.  Nr.  I.  ed.  III.  —  Caeteram  vix 
est  qaod  moneamus,  multa  ex  iis,  quae  primo  quidcm  non  nisi  causa  cog^ita 
impertiri  solerent,  in  perpetuam  jurisdictionis  formam  sensim  pedetentimque  ab- 
iisse.  JMfuhL 

g)  V.  Hugo  R.  G.  XI.  p.  431.  sq.  MuhL 

h)  V.  quae  §.  24.  de  leg^e  Cornelia  disputata  sunt.  —  Cf.  et  Leg.  de  Gall. 
Cisalp.  fragm.  li^.  24.  —  „8tipulationem,  quam  is,  qui  Romae  inter  pereg^rinos 
jus  dicit)  in  albo  propositam  habet."  —  MiihL 
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sores  e^  supeiioribus  edietis  in  sua  transferre  conarentur,  qtlae  minus 
grata  iii  vulgus  fuissent ') :  fieri  non  potuit,  quin  facile  ad«uesceret 
populus  juri  huic  honorario  ^),  idque,  tamquam  yiva  vox  juris  civi«* 
lis,  primum  in  rebus  causisque  dijudicandis  locum  obtineret  ^)*  ilMAI» 

§26. 

Aedilet  plebeji  et  eurules» 

Praetorum  exemplo  abdilbs  quoque  edicta  sua  proponebant, 
quae  et  ipsa  pertinebant  ad  jus  honorarium.  Erant  Aediles  vel  plb- 
BBJi  vel  GURULBS.  Plutarch.  in  Mario  c.  5.  IUorum  duo  una  cum  tri- 
bunis  plebis  creari  coeperunt  anno  U.  C.  CCLX.  ut  Tribunis  essent 
ad  manus,  eorumque  jussu  caussas  leviores  litesque  privatas  dijudi- 
candas  susciperent,  aedium  sacrarum,  locorumque  publicorum,  et 
annonae,  curam  gererent,  matronarum  denique  civiumque  mores 
observarent.  Dionys.  Halic.  Antiq.  Rom,  VL  ^.  Curules  vero,  de  qui- 
bus  hic  agimus,  e  patriciis  initio  legebantur.  Quum  enim  discordia,- 
de  Consule  plebejo  creando  inter  plebem  et  patricios  exorta,  sedata 
videretur^  ludique  ob  eam  rem  decernereatur  diis  patpis,  detrectan* 
tibus  hanc  curam  aedilibus  plebejis^  obtulerunt  se  bini  juvenes  patri- 
cii,  polliciti,  se  hoc  munus  suscepturos.  Collaudavit  populus  hoc  de 
republica  bene  merendi  studium,  et,  denuo  delusus  patriciorum  arti- 
bus,  hos  patricios  juvenes  Aediles  creavit,  sellamque  curulem  honoris 
caussa  concessit :  unde  et  aedilbs  curulbs  dici  consueverunt :  Idv* 
Hi8l.  VL  42.  (Cfr.  et  Pomponius  L.  2.  §.  26.  D.  de  O.  /.) 

§.27. 

Penes  hos  ergo  erat  annonae  "*)  viarumque  publicarum  curatio, 
tutela  urbis,  ludorum  institutio,  de  rebus  venalibus  promercalibus- 


i)  Cic.  in  Verr.  I.  43.  Muhl 

k)  Cic.  de  invent.  II.  22.  —  ^jura  sunt  quaedam  ipsa  jam  certa  propter 
Tetostatem;  quo  in  genere  et  alia  snnt  muita,  et  eorum  multo  maxima  pars, 
quae  Praetores  edicere  consuerunt"  —  Id.  in  V^k^r.  I.  44.  in  f.  „Posteaquam  jus 

praetorium  constitutum  est,  semper  hoc  jure  usi  snmus .  Quare  hoc  sit 

aequissimumr  fEicile  est  docere;  sed  in  re  tam  nsitata  satis  est  ostendere,  omnes 
antea  jus  ita  dixisse,  et  hoc  vetus  edictum  translatitiumquc  eB9e.*'  —  V.  Avera- 
nius  interpr.  jur.  Lib.  I.  c.  6.  Nr.  17.  18.  S/Rihl. 

1)  L.  8.  D.  de  J.  et  J.   Muhl, 

m)  Hanc  annonae  procurationem  postea  Julius  Caesar  demaiidayit  duobu^ 
aliis  Aedilibus,  qui  cereales  vocabantur:  Dio  Cass.  Hitt.  XLIIL  61.  Z.  2.  §. 
32.  D.  de  OHff.  jur,  pro  quibns  perperam  Praetitres  Cereales  sibi  fingnnt  ILo^ 
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que  cogaitio,  et  praecipue  sacraFMm  aedium  cura,  a  qUa  et  ABDiiiiUM 
nomen  ^unt  consequuti:  L,2,  §.  21.  D.  de  Orig^jur.  Varro  de  Lingua 
LatIF.p,20.  Cicero  Ferrin.  FIL14*  lisdem  quo,que  demandata  erat 
liriffXOTrij  in  fornices,  lupanaria^  cauponas  ipsaBque  muli^eg,  quae 
quaestum  corpore  faciebant,  quae  nomina  solebant  apud  Aedilt^s 
profiteri,  ut  suo  loco  docebimus. 

§^  28. 

Edictum  Aedilitrum. 

De  rebus  hisce  ad  jurisdictionem  suam  pertinentibus  ipsi  quo- 
que^  ut  jam  diximus,  edicta  proponebant  °),  ad  quae  adludit  suo 
more  Plautus  CapU  Act.  IF.  Scen.  2.  v.  43. 

Eugepe!  edictiones  aedilitias  hic  habet  quidem. 
Et  ex  hoc  quidem  aedilitio  edicto  descendunt  actiones  contra  yen- 
ditores  rerum  vitiosarum,  et  eos,  qui  bestias  feroces  habent,  ubi  iter 
fit,  veluti  redhibitoria,  quanti  minoris,  et  aliae,  quarum  fragmenta 
tria  etiamnum  exstant  in  Pandectis.  Primum  scilicet  L.  27.  §.  28.  D. 
ad  ieg.  JquUl.  alterum  L.  1.  §.  1.  et  L,  88.  pr.  D.  de  Aedit.  edict.  ter- 
tium  L.  40.  §.  1.  et  L.  41.42.  D.  eod.  Fr.  Pollet  For.  jRo»i.///,2.Barn. 
Brisson.  de  Formul.  IIL  p.  289.  Ceterum,  de  quibus  edicebant  Aedi- 
les,  de  iisdem  plerumque  et  Praetores  cognoscere  consueverant,  et 
illis  deficientibus,  caussae  ad  hos  transferebantur.  De  qua  concur- 
rente  Praetorum  Aediliumque  jurisdictione  »)  disserit  Jac,  Cujac. 
Obaerv.  FIIL  38. 


sinus,  Alex.  ab  Alexandro  et  Jan.  Yinc.  Gravina,  quibus  satisfecit  Y.  C.  Henr. 
Benr.  Reinold.  Var.  c.  S.  p.  27.  Hein.  Quomodo  magistratus  sui  officla  inter  se 
ifiviserint  Aediles  ?  disci  potest  e  tab.  Heraol.  fragm.  lin.  24  -*  28.  Y.  Dirksen 
civ.  Ahh.  II.  p.  212.  sq.   MHKl. 

n)  Aedilibus  plebejis ,  num  omnino  partes  datae  fuerint  in  edictis  constita- 
endis  ?  quaeritur.  Qua  de  re  vid.  Heineccius  in  hist.  edictor.  Lib.  I.  c.  4  —  8. 
Thibaut  civ.  Ahh.  Nr.  YIII.  Zimmern  R.  G.  §.  37.  not.  8.   Muhl. 

o)  Ob  lianc  conourrentem  jurisdictionem  factum  videtur^  ut  et  Aediles  haud 
raro  praetores  dicantur,  Sic  Paulus  Receptt.  Sentent.  1. 15.  2.  aedilitium  edictum 
diserte  tribuit  Praetori.  Quin  et  generale  fuit  hoc  magistratuum  nomen.  Nam  et 
Consules,  Procoss.  Praesides,  legati  Caesaris,  dicti  nonnumquam  a  praeeundo 
PRAETOREs.  (Yld.  supra  §.  20.  not.  o.)  In  notis  quoque  Yalerii  Probi  exstat 
PR.  viGiLUMy  id  est,  uti  Y.  C.  interpretatur,  Praetor  Vigilum,  qui  et  Praetor 
plehis  Yocatur  Justiniano  Nov.  XIII.  Quamvis  nulla  sit  ratio,  cur  apud  Yale- 
rium  Probum  non  potius  legere  malimus  praefectus  vigilum.  Cf.  6er.  Noodt. 
Prohahil.  I.  6.  p.  16.  17. 
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§28. 

/Zci^MMM  prudtntum» 

Pergimus  ad  iu38POKSA.  pjrudbntum,  quae  et  ipsa  partem  jurig 
eoiwtituebant.  Dicebantur  ea  Bpeciatim  JU8  civilb  :  Cicer.  pro  JL 
Gaecma  S8.  Xr.  2.  §.  5.  ff.  de  Qrig.  jur.  non  vero  iURiSPRUDXNTlA 
iiBDiA:  §..3.  Inst.  de  Legit  agnot  BUeee$$*  qua  potiuB  totiua  juris^ 
prudenfiae  Romanae  periodus  lege  XU  tabulanun  junior^  imperiali 
autem  dispositione  anterior  intelligitur.  Addi  tamen  potest  V.  C. 
Jac.  Perizon.  ad L.  Focon.  p.  198.  Multa juris  capitapost  XII  Tab. 
per  interpretationem  invexarunt  JCti,  obeam  rem  JURIS  auctorbSx 
L.  3.  I>.  ei  pars  hered.  pet.  L.  89.  D.  de  Aet*  emt.  L.  17.  D.  de  Jure 
patr.  ut  et  JURis  gonditorbs  adpellati:  L.  23.  C  de  Proeurat.  p). 

§.  30. 

Jurecontultorum  origo, 

Jureconsultis  Romae  originem  dedit  institutum  a  Romulo  JUS 
patronatus.  Patriciorum  enim  erat,  parentum  munere  fungi  erga 
plebejos,  unde  et  patroni  dicebantur,  quaai  patres,  quemadmodum 
matronae  quasi  matres  sunt.  Optio  ergo  cuivis  erat  e  plebe,  quem 
vellet,  sibi  patronum  legendi  e  patriciis.  Hunc  vero  oportebat  clien- 
tibus  respondere  de  jure^  cujus  illi  rudes  erant,  absentium  aeque  ac 
praesentium  negotia  curare^  Utes  pro  iis  suscipere,  in  jus  vocatos 
defendere,  et  quietem  eis  pro  virili  parare  a  publicis  privatisque 
negotiis.  Vicissim  plebejorum  emt^  patronos  in  elocandis  filiisjuvare,  * 
captivos  vel  ipsQS,  vel  eorum  filios,  redimere,  litium  aestimationes 
et  mulctas  pro  iis  solvere,  in  magistratibus  muneribusque  eos  argento 
sublevaxe,  et  quae  sunt  alia  hujus  generis  ofBcia.  Unde  et  clientee 
dictl^  quasi  colentea  vel  uXeiovvjeg.  Dionys.  Halic  Ant.  Rom. II.\Q. 
Plutarcb.  vit.  Romuli  13.  T.  /.  Opp.  Polyb.  Hist.  L  p.  459.  Ea  porro 
mutua  obligatio  tanta  necessitudine  ac  fide  adstiingebatur,  ut  pro- 
ximum  patrono  locum  secundum  parentes  concedat  Cato  apud  Gell. 
Noctt.  Att.  V.  13.  [quin  >Romulu8  teste  Servio  ad  VirgU.  Aen.  VL 
0.622.  eum  patronum  eaerum  eM«  jusserit,  qui  quid  in  clientis  frau- 
dem  egerit.  Sacrwn  vero  esse  quid  sit,  pluribus  ostendit  Dionys. 
Halic.//.ll.  Raevard.  oi/Xr/Tfl66.  c.4.p.22.]  9).  Nec  privati  tantum, 


p)   Vetore9^   quinam  vooati  siat?  v.   Dirksen  Beitr.  sur  Kunde  des  R.  R. 
Nr.  U.  Miihl. 

q)  Quac  de  plebis  in  prinGipum  clientelas  descriptioBe  hoe  in   looo  trMlit 
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sed  et  coloniae,  urbes  sociae,  gentes  amicae  et  devictae  suos  Romae 
patronos  eligebant  ex  patriciis,  et  postea  senatoriis  familiis,  quibus 
saepenumero  senatus  controversias  illarum  decidendas  aimmisit: 
Dionys.  Hal.  //.  11.  Cicero  de  Qffie.  L  11.  Imo  nuUum  temere  erat 
negotiatorum  corpus,  nullum  artificum  collegium,  quod  non  patro- 
i|um  sibi  Romanara  quamdam  familiam  adoptasset  Sic  in  marmore 
Surrentino  apud  Reines.  InscripU,  Gaage  FL  n.  XXXIX.  p.  412. 

FLAVIO.  PURIO.  PAUSTO.  V.  C.  TRIBUNO 
AB.  ORIGINB.  PATRONO 
OB.  MBRITA.  LABORUM.  8UORUM.  UNIVBRSUS.  ORDO 

BT.  POPULU8.  SURRBNTINORUM 
STATUAM.  NOBILITATI.  EJfUS 
PACIENDAM.  CURAVIMUS. 

Ita  et  municipes  Civilitani  L,  arcadivm  proculvm  V.  C.  libbros 

POSTEROSQUB  BJUS  SIBI  POSTERISQUB  SUIS  PATRONOS  COOPTAVBRUNT. 

Gruter.  Inscrtpit.  p.  CCCLXIL  1.  Sic  et  alibi  laudantur  patronus 

CAPUANORUM  LON6B  A  MAJORIBUS  ORIGINALIS.  Idem  jH.  CCCLIX.  1. 
SUESSIANORUM  COMMUNIS  AB  ORIGINE  PATRONUS  p.  MXXVIL  3. :   PA- 

m 

TRONI  COLLEGIORUM  CENTONARIORUM :  Reines.  ClaSB.  I.  302.  DBNDRO- 

PHORokUM:  Idem  L  283.  fabrorum:  Idem  //.  17.  lenunculorum 
ostiensium:  Idem  /.  33.  negotiatobum  oleariorum  ex  babtica: 
Idem  VL  123.  pagi  tolentines.  Id.  Adpend.  num,  VIH.  Horum  pa- 
tronorum  in  eo  consistebat  oflicium,  ut  coloniarum,  urbium^  coUe- 
giorum,  pagorum^  negotia  in  senatu  et  urbe  sese  curaturos,  reci- 
perent.  Quo  oilficiorum  genere  ita  plerumque  aere  emungebant 
clientes,  ut  legibus  novis  opus  esset  ad  hanc  patronorum  rapaci- 
tatem  coercendam.  Tit.  C.  Theod.  de  Patrocin.  vicor.  Lib.  XI.  tii.  24. 
et  Cod.Just.  Lib.  XL  iit,  53.  Liban.  Orai,  iieQi  tdv  nQoazuaiwr,  p.  14.  sq, 
edit.  Jac.  Gothofr.  Alias  veteri  jure  gratuita  erant  inter  patronos  et 


Auctor,  sine  emendatione  relinquimus.  Aliena  enim  siint  ab  Heineccianl  operis 
indoleac  fine,  nequedum  satis  explorata  ab  iis,  qui  de  rebus  historicis  scripse- 
mnt,  siquidem  alii  in  iis  fere  subsistunt,  qnae  a  veteribus  scriptoribus  (inter 
eosque  etiam  a  Cicerone,  de  republ.  II.  9.)  memoriae  prodita  sunt,  aiii  veterum 
his  de  rebus  narrationes  propemodum  ut  fabellas  rejiciendas  esse  censent.  Cf. 
Hugonis  R.  G.  XI.  p.  85  —  87.  Wacbsmuth  a/t  Getch.  d,  R,  StaaU  p.  181  — 
191.,  tum  vero  quae  Waltherus,  Niebuhrium  sequutus,  in  medium  profert,  1. 1.  B. 
I.  c  22.  Praeterea  v.  Husohke  Verf.  d.  K&n.  Serv.  TuU.  o.  2.  c.  S.  ibiq.  inpri- 
mis  p.  68 — 71.  c.  4.  p.  196.  sq.  p.  200.  sqq.  P.  de  Kobbe  tkber  Curien  und  CH- 
enten.  LAb.  1888.  MhM. 
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clientes  ofBcia,  et  ut  illi  gratis  plebejoruBi  eivabaiit  negotift:  itaet 
hi  pecunias  sine  foenore  credebant  Dionys.  Halicarn.  //.  10.  [Add. 
Tacit  Annal.  VL  16.]  Quum  ergo  initio  e  patriciis  suis  quisque 
clientibus  de  jure  responderet :  postea  omnibus  consulentibus  pro- 
miscue  se  dare  coeperunt,  et  quidem  mercede  co&ducti:  et  inde 
obsolevit  antiquum  illud  jus  patronatus,  natique  sunt  jureconsulti, 
qui  jam  respondebant  de  jure,  caussasque  egerunt,  atque  adeoomnia, 
quaeolim  patronorum  fuerant,  in  se  transferebant  officia*  Vid.prae- 
ter  Fr.  Brummerum  V.  C.  adLegem  Cinoiam.  6e.  Sehubart  de  Fati$ 
Jurispr.  Bom.  L  15.  p.  29.  Unde  facile  reddi  poterit  ratio,  cur  pleri- 
que  Jureconsulti  veteres  ordinis  fuerint  patricii  ?  cur  patroni  dicti, 
quicaussas  agebant;  cur  jureconsulti  atque  advocati  eos,  a  quibus 
adhibebantur  in  consilium,  dieniea  vocarint  ?  Cur  jure  veteri  et  per 
legem  Cinciam  gratuitum  esse  oporteret  advocatorum  ofHcium? 
Brummer.  /.  e.  c.  3 — 11.  (Cf.  cum  his  Pompon.  L.  2.  $•  8&.  D.  ife  O.  /. 
etHugo  R  6.  p.  110.111.  p.  458—461.  Miihl.) 

§.  31. 

Quale  jus  jureconsulH  condiderint. 
Tria  vero  sunt  summa  capita,  quibus  jurisprudentiam  locuple- 
tarunt  jureconsulti:  I.  ACTiONES  legis;  II.  rNTERPRETATio  legum, 
et  III.  NOVUM  JUS,  quod  (velut  interpretaturi,  ac  vel  maxime,  quum 
caute  concinnando  formulas '),  tum  iictionum  commentorumque 
ope  ■)  invexerunt  *).  MilhL) 

§32. 

Actiones  legis  a  jureconsuliii  inventae. 

AGTIONBS  hBQiS  quid  fuerint,  jam  supra  est  a  nobis  explica- 
tum  (in  Prooem.  6.).  Eas  vero  a  jureconsultis  maximam  partem 
esse  inventas,  adparet  ex  X.  2.  §.  6.  D.  de  Orig.  jur.  Cicer.  pro 
Muraena  11.  12.   £t  hinc  eae  ad  singulare  veluti  jureconsultorum 


r)  YkL  V.  c.  li.  29.  D.  de  liher.  et  poH.   Mukl 

8)  \.  quae  inira  §.  37.  commemorantur  exempla.  •«  Num  propter  haeooe 
conunenta,  eommqne  simttia  (Telatillud,  cui  querela  inofficiosi  testamenti  soper- 
stnicta  est,  Pr.  J.  et  L.  2.  D.  de  maff.  test.),  quibus  plenum  erat  jus  a  Pmden- 
tibus  constitutam,  idem  jus  commentiHum  sit  appeUatum  a  Paulo  (L*  9aD.de 
poenisy,  artquirit  Bynkershoek.  obsery.  p.  16.  MiihL 

t)  Caeterum  inter  omnes  constat,  totum  iUud  jus,  quod  veterum  anctiMritale 
peritorum  introduetum  est,  interpretationis  nomine  venisse.  Quinctil.  instit.  ormt, 
l  4.  init    MUhL 
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pecttlium  ■)  peitiiiebaiit,  qitod  serv^bant  tanto  diligentiiM,  ifoanto 
magis  hac  arte  plebem  habebant  sibi  obnoxiam«  Cicero  1.  c*  et  de 
Orai.  1 41. 

§88. 

JBdem  leg9s  tnUrpreUOi  naU  L  seribendo  doeendo^, 

iNTBRFRBTARi  porro  jurisconsiilti  solebant  leges,  partim  libris 
scriptis,  partim  editis  responsis,  partim  disputatione  fori.  Et  initio 
qnidem  a  docendo  non  modo,  sed  et  scribendo  sese  abstinebant^  ne 
mysteria  sna  com  plebe  communicarent.  Postea,  ubi  Cn.  Flavius  et 
Sex.  Aelius  sectetum  illud  actionum  evulgarant  (v.  Prooem.  §.  7« 
8.),  multi  se  ad  scribendum  commentandumque  certatim  contu- 
lerunt,  quorum  interpretationes  sensim  auctoritatem  juris  nsu  fori 
sunt  consequutae:  L.  2.  §.  88.  sg.  de  Orig.  jur,  Unde  illud  jus  sme 
seripto  vmdrey  ait  P^mponius  L,  3.  §.  5.  D.  eod.  siquidem  libri  jure- 
consultorum  non  eo  fine  eoque  instituto  fuerant  conscripti,  ut  instar 
legum  promulgarentur;  sed  tantam^auctoritatem  eorum  sententiae 
tacito  populi  consensu  erant  consequutae.  At  postquam  Theodosius 
[L.un.  C,  Th.  de  Eeapans,  prtiJ.]*  quibusdam  jureconsultorum  libris 
legum  quodammodo  adcommodavit  auctoritatem ,  et  Justinianus 
eorum  loca  in  Pandectas  relata  ita  promulgavit,  ut  guidquid  ibi  scrip- 
tum  aitf  hoc  Juetiniani  adpareret,  et  ex  ejus  voluntate  compoeitum 
existimaretur:  L.  2.  §.  10.  C.  de  Vet.  jur.  enuol.  coeperunt  eae  jure- 
consultorum  decisiones  juri  scripto  adcenseri.  Et  huc  referenda  §.  3. 
Inst.  h.  t.  6er.  Noodt  de  Pact.  et  transact.  19.  p.  715. 


a)  Eqnidem  pcnes  Pontificam  coUcgiam  fiiisae  legis  actiones  dooet  Pompon. 
Xn  2.  §.  6.  de  Oriy.  jur,  Sed  care  com  valgo  existimes»  ad  omnes  legis  actiones 
«niTersamqae  interpretandi  rationem  honc  Pomponii  locam  pertinere.  AUad  dooet 
Cicero  de  Legg.  IL  19.  Saepe,  mqiiit  Ptibliijilius,  ex  patre  audivij  Pontifieem  ho- 
num  neminem  esse ,  nisi  qui  jui  dvile  cognottet.  Totumne?  quid  ita?  quid  enim 
ad  Pontificem,  de  jure  parietum ,  aut  aquarum,  aut  tali  uUo  omnino  ?  ergo,  quod 
eum  religione  conjunctum  est,  id  auiem  quantulum  estf  de  taerisy  eredo,  de  votiSf 
de  feriitj  de  sepuleriSf  et  si  quid  ejuemodi  est.  Conferator  et  c.  21.  Qttaecamque 
ergo  cam  religione  eonjancta  eranty  ea  demnm  erant  cognitionis  pontificiae. 
Hinc  eornm  orat  dies  signare^  et  titigantibas  indicare,  qnibas  diebas  lcge  agere 
▼el  fes,  vei  nefas  esset;  Lie.  L  \0.  Cioero  pro  Muraena  11.  respondere  de  jori- 
lias  domas,  nam  et  domi  sacra  privata  erant,  in  qoibas  qaum  constitntae  qno- 
qae  essent  axpres  ct  Uberi,  etiam  naptiae\  adrogationes ,  adoptiones  aactoribus 
fiebant  Pontificibas.  Beniqae  de  omnibas  rebas  saoris  et  reUgiosis  jura  inter- 
pretabantur  Pontifices.  Georg.  Schufaart  de  Fat.  Jurispr..  Rom*  II.  60.  sq.  p. 
200.   Hein. 


De   JUIIE   NaT,   Gr&NT.   ET   ClT.  M 

# 

Vt  et  IL  de  jvre  retpmidend». 

RBSPONSA  jureconsulti  vel  partibus  dabant  congulentibus,  rel 
judidibus,  yel  utrisque;  et  tunc  quidem  vel  BCiipto,  vel  verbis,  qiiid 
sibi  videretur,  exponebant  Solebant  enim  jureconnilti  irequenter 
mtdio  foro  inambulare^  veluti  obvii  et  communes  iis,  qui  haererent 
iBcertiy  et  remedium  sibi  consulendi  ignorarent.  Cicero  TkfpiB.  17. 
Prwala  judtda  masmarum  qmdem  rerum  tn  yuriMC&nwHionam  mnU 
mdentur  ene  prudentia*  Nam  et  adeunt  multum  (in  inedio  puta  foro); 
et  adkibentur  in  eeneUio  (a  magistratibus) ;  et  patr&nia  diUgentaue  ad 
eerum  prudentiam  eorrfugientibue  (domi)  haetae  ndnietrant  *).  Unde 
facile  patet,  cur  et  advocati  dicti  sint  Deinde  et  domi  «uae  dbi 
constituere  solebant  solium,  ex  quo  ccmfluentibus  ad  se  clientibtt% 
tamquam  ex  tripode,  responderent :  Cicero  de  Legg,  L  8^  Et  ad  hoe 
solium  respicere  surbitror  eumdem  Ciceronem,  quando  per  jocum 
scribit:  C  jdquiluim  jurecimsultum  jurasse  merhum^  et  Uiud  euum 
RB6NUM  JUDiciALB  opposuisse,  EpisU  ad  Attic.  L  1.  Mane  ergo  quo- 
tidie  ad  aedes  eonim  ventitabant  cUentes,  et  vestibula  eorum  maxima 
semper  firequentia  civium  celebrabantur,  ut  non  immeiito  jurecon- 
sulti  domus  totius  oraculum  civitatis  videretur Ciceroni  de  Orat.L4A. 
Quo  pertinent  illa  Horatii  Serm.  L  1.  v.  9.  aq. 

Agricolam  laudatjuris  legumque  peritue, 

Sub  galli  cantum  consultor  ubi  O^TIA  puLiSAT.  '*'''') 
Et  alibi  Bpiat.  IL  1.  v.  103. 

Romae  dulce  diu  fuit  et  soUemne  reclusa 

Mane  domo  vigilare,  clienti  promere  jura. 
Iino  et  TibuUus  Lib.  L  Eleg.  4.  v.  77.  iqq.  quasi  amatorii  juris  scien- 
tiam  sibi  adrogans,  seque  ad  priscam  jureconsultorum  iraitationem 
componeris  canit : 

Gloria  cuique  sua  eat:  me,  qui  spernentur,  amanteSy 

ConauUent;  cunctis  janua  nostra  patet. 
TempuB  erit,  quum  me  Veneria  praecepta  ferentem 

Deducat  juvenum  sedula  turha  domum.  (melius :  senem.) 

*)  Male  locum  Ciceroids  eXponit.  Adesse  significat  defensionem  sttscipere, 
Vid.  Cic  Pkilipp.  II.  c.  37.  pro  Quinct.  e.  8.  ad  Attic.  L  ep.  1.  Ita  et  Quiocti- 
lianns,  Yalerius  Maximus,  Seneca  et  Suetonius  sunt  loquuti.  Cann. 

♦♦)  Cf.  Phil.  Guii.  Schindier,  Praes.  Christ  Ghlf.  Hiibner,  Diss.  ad  discep- 
tandum  propos.  Meditationum  et  Ohservationum  Juridicarum  ad  A,  Persii  Ftacci 
satiras  Specimen.  {JLips.  17d7.  8.)  c.  6.  p.  S5.  Cann. 
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Ge.Schubart  dePat.jurisp.Mom,  IL  5Q.p.  265.  Ceteruni  et  hoc  fiebat 
formulis  quibusdam  et  verbis  sollemnioribus.  Venia  enim  prius 
petebaturhis  verbis:  ligbt  consulbrb?  Adnuente  jureconsulto  et 
respondente :  gonsulb,  plerumque  brevissime  referebatur  neg^tium, 
addita  quaestione:  qua^o  an  bxistimbs?  vel:  id  JUS  bst,  nbcnb? 
Respondebat  Jureconsultus :  sbcundum  ba  quab  proponuntur,  bxi- 
STiBfO,  PLACBT,  PUTO,  semper  dans  operam,-  ut  quam  modestifisiffie 
loqtteretur.  Horat.  Serm,  IL  3.  v.  19S.  «9.  Tumdb.  Advere.  VII.  10. 
Brtsson.  de  Form.  III.  p.  831.  Frane.  Du&ren.  Diep.  Atmh.  IL  11. 
p.  1064.  6er.  Noodt  de  Dolo  malo  12.  p.  507.  ei  de  Pact.  et  transaet. 
p.  788.  Consulebantur  etiam  noimumquam  jureconsulti  a  judicibus, 
quibus  vel  absentes  scribebant,  quid  esset  juris:  L.2.  §.47.D.de 
Orig.jur.  vel  coram  jura  explicabant.  Plerumque  enim  judices  in 
consilium  adhibebantaliquot  jureconsultos,  ut  patet  ex  GelinNoctt. 
Attic.  XII.  13.  Car.  Sigon.  de  anOfuo  jure  cio.  Rom.  11. 18.  de  aatiquo 
jureprooinc.  II.  5.  p.  196. 

§.  35. 

Retponsorum  /brma. 
Erant  plerumque  responsa  illa  brevissima,  et  nuUis  munita  ratio- 
nibus.  Seneca  ^pist.  94.  Quid?  quod  etiam  sine  probaiionibua  ipsa 
monentis  auctoritas  prodest?  Sic  quomodo  jurisconsultorum  valent 
responsUf  etiamsi  RATio  NON  redditur.  Nonnumquam  tamen  et  ratio- 
nes  quasdam  addebant,  vel  ex  legum  verbis^  vel  ex  alioriim  pruden- 
tum  auctoritate,  vel  ex  usu  fori,  vel  ex  deeretis  denique  severioris 
philosophiae  4^promtas.  Hortled.  Disa.  de  vero  sensu  L.  20.  D.  LegUf. 
num.  48.  Andr.  Okel.  Dias.  de  jureconsulto  rationali  3.  et  7.  p.l54.  [Id 
in  primis  fiebatin  responsis  scriptis  et  epistolis.  Solebantenimjuris- 
consulti  seinvicem  consulere;  qui  rationes  sibi  reddi  voIebant.Zr.29. 
D.  de  Statulib,  De  difierentia  quaestionum  et  reaponsorum  vid.  V.  A. 
Ev.  Otton.  in  Papinian.  c.  12.  §.1.2.] 

§.  96. 

Denique  IIL  disputatione /ort. 

Pertinet  etiam  ad  interpretationem  disputatio  fori.  Nonnum- 
quam  enim  d^  gravibus  perplexisque  quaestionibus  dissidentes  jure- 
consulti,  rationibus  subductis,  decisionem  communi  suffragio  inve- 
niebant,  adeoque  prius  in  commune  consulebant,  eaque  dicebatur 
disputatio  fori,  cujus  meminit  Pomponius  L.  2«  §.  5.  D.  de  0.  J.  In 
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dubiuni  qnidem  id  vocat  Ge.  Sdiubartus  th  Fkd.  juriBprmd.  JBom.  Mr* 
IL  57.  p^  282.  sed  sexcenta  adsunt  rei  testimonia.  Augusturo  ob  quae- 
stionejn  de  codicillis  convocasse  prudentes  viros,  interque  eos  Tre- 
batium  .quoque,  cujus  tunc  maxima  erat  auctoritas,  notum  est  ex 
fir.  /ii#l.  de  CedioHL  Pari  ratione  Divi  Fratres,  quum  quaestio  esset 

r 

de  exclusione  nepotis  a  bonis  aviti  liberti,  cum  MaecianOf  aUUqm 
amma  mis  jurieperitia  adhibitig^  rem  plemua  tradarwU^  teste  Ulpiano 
£.  17.  D.  de  Jwre  patren.  Sed  et  Paullus  ait,  ftftmi  de  quodam  quae^ 
rereiur,  an  recte  esheredatue  videreiur^  Scaevoiam  reepondioae,  nen 
videri,  et  in  dibputando  responsi  sui  rationem  eumdem  Scaevolan 
adjecisse :  L.  19.  D.  de  Lib,  et  poatum.  Nec  alio  videtur  respexisse 
AjBconius  Pedianus  m  Cicer.  Verrin.  IIL  p,  1849.  quando  ait:  Male^ 
ficia  sponte,  et  non  disputatione  jurisconsultorum^  eed  naturaii 
mterpretatione^  fugienda  sunt,  ut  venefichimj  parricidium  et  cetera ; 
quae  etiam  nullo  prohibente  evitanda  eunt.  Denique  eodem  referenda 
illa  veteris  Scholiastae,  qui  explicaturus  illa  Juvenalis  Sat.  L  v,  128. 

jurisque  peritus  JpoUo. 

addit  p.  171.  26.  Quia  juxta  jipolliniB  templum  jureconaulti  eedehant,  et 
TRACTABANT.  XJbi  tractare  idem  ac  disputare  est  *).  Plura  dabit  Jac. 
Raevard.  [de  auctorit,']  prudent,  14.  p,  1031.  Reperta  vero  ejusmodi 
disputatione  definitio,  quamvis  non  haberet  vim  juris,  nisi  simul  usu 
recepta,  magnae  tamen  auctoritatis  habebatur,  et,  si  vel  usus  fori, 
vel  nova  auctoritas  adcederet,  etiam  ad  similes  extendebatur  casus: 
Ger.  Noodt  ad  Leg,  jiquilL  15.  p,  106.  de  Pact,  et  Tranaact,  19.  p.  718. 
Et  tum  demum  vocari  solebat  recepta  sbntentia,  recbptum  jus, 


x)  Auctoris  ista  de  disputatione  fori  opinio,  quamvis  communis  quondam 
fnerit,  jam  tamen  omnium  consensu  intelligentium  expiosa  esse  videtur.  6.  Hugo 
R.  6.  p.  442.  not.  2.  Zimmeni  R.  G.  §.  15.  not.  21.  V.  et  Dirksen  Yers.  zur 
Kritik  und  Ausleg.  d.  Quell.  d.  B.  R.  p.  211.  Yeteres  JCtos  subinde,  aut  in 
coDsilium  adhibitos,  aut  casu  ac  fortuito  congregatos,  de  dubiis  rebus  quae» 
stionibusque  controversis  disputasse,  tum  vero,  quod  de  consilii  sententia  pro- 
nnntiaverint,  id  usu  postea  adprobatum  et  receptum  esse,  quis  dubitet  ?  Fori  autem 
ditputatione  -^  quod  quidem  verbum  hoc  uno  tantum  Pomponii  loco  legitnr  — 
nihil  aiiud  intelligi  potest,  nisi  JCtorum  oratorumque  in  ipsis  causis  agendis 
disceptationes,  quae ,  quantopere  ad  judicum  sententias  concitandas  firmandasque 
valeant,  nemo  est,  quin  intelligat.  —  Caeterum  de  Pomponiani  loci  lectione  cfr. 
Hugo  1.  1.  Hepp  diss.  exhibens  interpretation,  L.  2.  §.  5.  D.  He  O,  J.  Heidelb. 
1826.  p.  2—  16.  Witte  in  ephemerid.  libror.  jur.  Tub.  edit.  t.  IV.  p.  341—344. 
Schiiling  Benu  iib.  R.  G.  p.  122.  sq.  MuhL 
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RBCBPTUS  MOS^  P08T  MULTAS  TARIATIONB8  RBCBPTI7M  7)  t  L,  116.  §.3. 

iD.  d9  F^rA.  0&/.  iv.  3.  €L  m  ^t»)^.  catM».  «n  iniegr*,  rentH,  neee$s.-nan  esL 
L.  41.  A  rfe  J2«ft.  crecfiir.  rbcbptum  enim,  inquit  Festus,  dkitufj  pdir- 
qmd  a  pierieque  prudeniibus  adprobatum  eat  Conf.  Barn.  BrJMOn*  de 
Ferb.  eignff.  voce  Receptum  et  Guil.  Budaeus  in43wnment,  oJX.  11* 
$.  1.  j9.  lie  Fer6.  signif*  Qnin  et  rbgulab  JURIS,  quanim  toties  jus 
nostruiti  meminit,  nihil  aliud  sunt,  quam  breves  quaedara  positionea^ 
quae  rem  fori  disputatione  definitam,  et  jureconsultorum  consensu 
receptam  concise  enarrant  Raevard.  de auetorU. prudmt.\b, p.\^il3^. 
•f .  et  CanmenU  ad  L.  1.  de  Reg.jur.  p,  135. 

§37. 

Jureconsulti  jus  suppleverunt. 

Tertium^  quod  jureconsultis  jus  Romanum  debet,  caput  veluti 
adpendicem  quamdam  XII  tabulanim  et  reliquarum  legum  com- 
plectitur.  Ubi  enim  delScere  videbantur  leges,  et  Praetorum  Aedi- 
liumque  edicta,  ibi  jureconsultonim  erat^  jus  ex  aequitate  supplere. 
Hinc  permulta  nata  sunt  in  jureconsultorum  scholis  ac  disputatio- 
nibus  decreta,  quae  ex  nuUa  scripta  lege,  nulloque  edicto  descen- 
derunt.  Sic  adquisitio  v.  c.  per  adrogationem  inventa  fuerat  a  jure- 
consultis:  princ,  Inst.  de  adquisit.  per  adrogat.  Eamdem  originem 
fuisse  novimus  codicillorum,  exheredationis  postumorum,  diffieren- 
tiae  inter  exheredationem  iSliorum,  filiarum  et  nepotum,  stipulationis 
Aquillianae,  regulae  Catonianae  ^),  actionis  rei  uxoriae^  querelae 
inoilficiosi  testamenti,  aliorumque  id  genus  capitum  juris  ").  Lucu- 
lentum  hanc  in  rem  exstat  testimonium  Ciceronis  in  orat.  pro  Mu- 
raena  e,  12.  Quum  permulta  praeclare  legibue  eseent  conatituta^  ea  jure- 
consultorum  ingenue  pleraque  corrupta  ac  depravata  sunt  Mulieres 
omnee  prqpter  mflrmitatem  comiUi  majoree  in  tutorum  potestate  eeae 
voluerunt:  hi  invenerunt  genera  tutorum,  guae  potestate  mulierum  con- 
tinerentur.  Sacra  interire  iUi  noluerunt:  horum  ingenib  aenes  ad  coem- 


y)  Frequentissima  in  jure  nostro  loquutio :  Pott  magna$  varietates  obtinuit: 
L.  uU,  D,  pro  Legat.  X.  32.  D,  de  Ohlig,  et  act.  X.  66.  §.  1 .  de  Legat,  2.  Hein, 

jy)  "Addideramus  in  prioribus  editionibus :  tubstituiionis  pupUlariSy  donadonis 
inier  vvrum  et  uxorem  proMbitae ;  sed  de  his  jam  alitcr  sentimus.  Nam  substita- 
tio  pupiUaris  vere  est  ex  XII  tabulis,  lege:  Paterfam.  uti  I^ssit  cet.  (Vid.  ta- 
men  L.  2.  pr.  D.  de  vulg.  et  pup.  subst.).  Donationum  inter  viros  et  uxores  pro- 
hibitio  ex  natura  in  manum  conventionis  fluit.  Hein, 

z)  Vid.  et  Gaji  inst.  I.  §.  116.  118.  Miihl. 


De  Jitre  Nay.  GEinr*  bt  Civ.  il 

UostBB  j€tti99miB  wiBfwtBnaofwn  MMrorHffi  eoM$w  T9potfi  9t$tiit»  In  wtntt 
'  dentque  jure  cwiii  aequUat^  reiiquerunt:  verba  ^na  tenuerunt  Sic 
multa  invenere  jureconsulti,  multa  disputationibus  suis  ac  responsis 
invexerunt  in  forum,  quae  nec  lege  ulla,  nec  Praetoris  edicto  con- 
stituta  fiierant.  Et  haec  decreta  ob  auctorum  dumtaxat  celebritatem 
vim  quamdam  legum  obtinuere,  et  postea  rerum  judicatarum  con- 
stantia  firmius  haeserunt.  - Vid.  Vinc.  Gravina  de  ortu  et  progr.  jur. 
ch.  §.  43. 

§.  aa 

Eorum  mtctoritas  vuih  mmar. 
Quantacumque  vero  esset  veterum  JCtorum  auctoritas:  judices 
tamen  non  obligabant  eorum  responsa.  Hinc  Cicero  pro  Mur,  c.  13* 
Jureconsultorum  reeponea  atque  decreta  ab  oratoribus  everii  saepe 
dieundoy  testatur.  £t  in  orat.  pro  A.  Caeciaa  c.  S4.  exemplum  adducit 
Crasfii,  quiinjudicio  centumvirali  obtinuerit,  ut  Scaevolae  respon- 
sum  minime  valeret.  Quare  tunc  ne  signabant  quidem  responsat 
L,  2.  §.  47.  D.  de  Orig.  jur.  (certe  id  non  videbatur  necessarium)) 
et  plerumque  utebantur  verbis  suadeo.  L.  3.  §.  1.  D.  de  Minorib.  vig. 
quingue  ann.  Videtur,  puto,  sentio.  etc.  Duaren.  Diop.  ann.  11.  Ih 
p.  1064.  ut  ne  judici  praescribere  sententiam  viderentur.  Imo  ob 
eamdem  caussam  omnibus,  quibus  esset  studiorum  fidncia,  de  jure 
respondere  licebat:  L.  2.  §.  47.  D.  de  Orig.  Juns.  *) 

§89. 

Au^ustus  quihtudam  privilegium  dedit  de  jure  respondendi. 

Sed  ista  mutavit  Augustus,  qui  primus  respondendi  de  jure 
facultatem  cerUs  tantum  hominibus  beneficii  loco  indulsit,  adstrinx-» 
itque  judices,  ut  ne  ab  eorum  responsis  discederent:  §.8.  Inat.  h.t. 
L.  2.  §.  uit.  D.  de  Orig.  jur.  Quamvfs  enim  in  dubium  id  vocet  Jac. 
Gothofredus  in  Comment.  ad  C.  Tiieod.  Lib.  L  Tit.  4.  p.  32.  35.  ubi 
hanc  jureconsultis  auctoritatem  partim  jam  nnte  Augustum  salvam 
fiiisse,   partim  denique   a  Valentiniano  III.  Imp.  st^bilitam  esse 


a)  £nmt  ergo  Tlieii^lus  §.  8.  de  Jwre  nat.  ffmU.  et  cw.  ubi  jmeoonsultos 
▼Ocat  oopcvffj  oif  ro  yOfioSereiy  ij  ^ao^t  ij  evynltjTO^y  17  fteanAev^  ejrer^tfpe^  empi- 
etUeSf  quibwf  jura  condere  mtt  populu*,  aut  senatue,  aut  prineeps  eoneessit  Num* 
qiiain  enim  in  tibera  repobltea  vel  popoli,  yel  Senatas  ooncesslooe,  opus  fiiisse 
responsaris  de  jnre,  inter  oinnes  cQostat  Hein.  [*  Theophilum  oontra  Heineceiam 
defcndit  Guil.  O^  Reitzios  ad  Theopbil.  1.  L  T.  I.  p.  38.  not  x] 
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putat:  saiisfeeit  tamen  ejas  argiiBaeiitiB  ThomB».  de  mmWjfapiwpr. 
JntejusL  H  2.  p.  67.  •») 

§  40. 

Ratio  kujus  instiiuiu 
Caussa  hujus  sanctionis  non  ea  erat,  quam  prodit  Pomponius 
L,  2.  §.  47.  D.  de  Orig,  jur,  ut  major  esset  juris  auciorttas^  nec,  ut 
nova  responsa  vetus  edictum  et  judiciale  Praetoris  regnum  ever- 
terent,  ceu  conjecit  V.  A.  Ulr.  Huber.  jiuspic.  domest  V,  p.  178.  nec, 
ut  plebs,  otii  delinita  dulcedine,  atrocem  reip.  memoriam  exueret, 
quae  ejusdem  est  Huberi  sententia:  sed  partim,  ne  plebs  innumeris 
implicita  litibus,  de  excutiendo  jugo  consilia  coilferret:  (Thomas. 
l^  €.  2.  p.  70.)  partim,  ut  eo  ipso  Augustus  legislatoriam  potestatem 
oallide  sibi  vindicaret,  legesque  pristino  reip.  statui  adcommodatas 
per  jureconsultos  paullatim  corrigeret,  et  ad  praesentem  reipubli- 
cae  faciem  detorqueret.  ^}  Unde  et  eam  potestatem  primo  Atejo 
Capitoni,  aliisque  suarum  partium  JCtis^  concessisse  videtur. 


b)  Parom  aocurate  rem  refenmt  et  Pomponius  (v.  Hugo  R.  G  p.  814.  not.  1.) 
et  Justinianus  §.  8.  L  h.  t,,  jamque  meliora  edocti  sumus  e  Gaji  commentariis, 
ficet  hic  quoque  omissa  sint  quaedam,  quibus  ad  plenam  perfectamque  hujus 
rei  cog^itionem  vix  carere  possumus.  Haec  autem  leguntur  apud  Gajum  I.  §.  7: 
y,Responsa  prud^thim  sunt  sententiae  et  opiniones  eorum,  quibus  p«rmissum 
est  jura  condere.  Quorum  omnium  n  in  unum  senteniiae  concurrant,  id  quod  ita 
sentiunt  legis  vicem  obtinet;  si  vero  dissentiunt,  judici  Ucet,  quam  velit,  sententiam 
sequi:  idque  rescripto  dwi  Hadriani  si^\fieaiwr'*  Cf.  de  Savigny  in  d.  Zeitschr. 
f.  gesch.  R.  W.  T.  IV;  p.  486.  MuhL 

c) ,  Praecipua  Augusti  cura  fuit,  legum  munia  in  se  trahere :  Tacit  Ann,  L% 
Quum  ergo  novis  omnino  legibus  opus  esset,  novo  hoc  statu  reip.  plures  quidem 
initio  rogationes  tulit  ad  populum,  servato  veteri  reip.  more,  et  inde  natae  tot 
leges  JuUae,  quarum  pleraeque  Augusto  debentur,  itemque  AeUa  Sentiu,  Fusia 
Caninia,  Papia  Poppaea,  JuUa  et  Tiiia,  et  aliae:  sed  non  integrum  tamen  erat 
Augusto,  omnes  antiquas  leges  eadem  facilitate  evertere,  qua  illas,  sub  triumvir- 
atu  latas,  uno  edicto,  aboleverat:  Tac.  Ann,  IIL  28.  Quum  ergo  refigi  non 
possent  leges  antiquae,  eaeque  tamen  non  oonvenire  viderentur  novo  isti  statui 
reipubiicae:  illud  unum .  supererat ,  ut  per  interpretationem  eae  ad  praesen^em 
reip.  formam  sensim  deflecterentur.  Jam  magistratibus  hoc  permittere  non  vide- 
batur  tutum:  sibi  soii  id  vindicare  et  incivile,  et  invidia  plenum  erat,  et  mole- 
stissimum»  Reliqui  ergo  erant  jureconsulti  tanto  ad  hoc  negotium  aptiores,  quanto 
mi^  jam  in  vetere  republica  potestas  quaedam  interpretandi  penes  istos  fuerat. 
Quemadmodum  vero.  hoc  maximum  erat  Augusti  arcanum  politicum,  quOd,  priscia 
vocabulis  retentis,  res  novas  inveheret,  eadem  magistratuum  remmque  vocabuia; 
mh\l  usquam  prisci  aiquc  intsgri  maris  relinqueret:  Tac.  AnnaL  i.  3.  et.4.  ita  et 
jurecousultis,  specie  antiqui  moris,  instrumentis  novae  dominatmis.  usus  es^  ita 
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§41. 

Idem  placmt  Lnperatoribus  sequentibtu* 

Sequentes  Imperatores,  (si  a  Caligula  discesseris,  qui  hanc 
jureconsultorum  auctoritatem  aboliturum  se  minabatur,  teste  Sue- 
tonio  Caiig.  c.  34.)  hoc  Augusti  institutum  diligenter  servabant,  sal- 
tem  usque  ad  Hadrianum.  Be  Tiberio  saltem  id  patet  ex  L.  2.  §.  47. 
D.  de  Orig,  Jur.  ex  quo  loco  etiam  adparet,  Hadrianum  iterum  more 
majorum  unicuique  dedisse  facultatem  respondendi,  qui  sui  haberet 


scilicet  lege»  interpretatiiris ,  qiieinadmodam  id  suo  expediret  imperio.  His 
praestmctis  y  totius  novae  constitutioois  reddi  poterit  ratio.  Promiscuam  istam 
respondendi  licentiam  sustuiit,  eamque  concessit  paucis.  Cur  vero?  nisi  ut  eos 
setigere  posset,  quos  sciret  sibi  fore  obnoxios.  Jussus  eos  non  privatim,  sed 
pnbiica  auctoritate,  respondere.  Quamobrem?  ut  legom  interpretatio  ita  penes 
se  esset  Judicibus  eam  legem  dixit,  ne  ab  istis  responsis  discederent  (Yid. 
caeteroquin  §.  39.  not.  b.).  Quam  ob  caussam?  ne,  observata  legum  antiqua- 
nun  ruina,  intercedere,  et  Augusti  consilium  turbare  conarentur.  (Cf.  Dirk- 
sen  Beitr.  p.  120.  sq.).  Signo  opus  erat,  non  ratiouibus.  Cur  vero?  ut  ne  per 
rationum  infirmitatem  palam  fieret,  id  agi,  ut  ieges  antiquae  everterentur.  Cete- 
rum  vera  esse  haec  omnia,  vel  ex  iis  patet,  quae  inter  eum  Antistiumque  lia- 
beonem  acta  sunt  Eminentissimi  ea  aetate  JCti  erant  Antistius  Labeo,  et  Atejus 
Capito,  adeo,  ut  non  immerito  duo  pacis  decora  eos  adpeliet  Tacitus  Ann.  II L 
75.  Quare  operam  dabat  Augustus,  ut  hos-potissimum  sibi  conciliaret.  Labeoni 
ergo  Consulatum  offerebat,  hoc  videiicet  auctoramento  calamum  ejus  redditurus 
obnoxium.  Sed  quum  incorrupta  libertate  gauderet,  ab  ambitione  honorum  vacuus: 
Tacit  Ann,  L  c.  quumque  nihil  ratum  pensumque  haberet^  nisi  quod  justum,  sanc- 
tumque  esse,  in  Romanis  antiquitatibus  legisset:  Geil.  Noctt.  Attic,  XII L  12. 
honorem  istum  plane  respuit  Animadvertens  vero  Augustus,  Labeonis  sibi  operam 
pamm  utilcm  futuram,  Atejum  Capitonem  adortus,  hunc  modis  omnibus  omare 
Goq>it,  Consuiemqne  creavit:  Tacit  Ann,  IIL  75.  £rat  enim  hic  eo  ingenio,  ut 
ejus  obsequium  non  posset  non  dominantibus  magis  probari,  judice  Tacito  Ann, 
IIL  75.  Egregia  sane  adulationis  specimina  eum  dedisse,  observant  Tacit  Ann, 
IIL  70.  Sueton.  de  illustr,  Gramm,  22.  Ergo  maximo  hunc  studio  sibi  adjun- 
gebat  Aagustus,  ut  ejus  opera  in  novo  dominatu  uteretnr.  Haec  historia  egregie 
conjecturam  nostram  firmat  Intelligimus  enim  inde,  I.  Augustum  de  jureconsul- 
tis  primariis  sibi  conciliandis  magnopere  laborasse.  Quod  sane  non  fecisset  tantus 
Princeps,  nisi  eorum  operam  perutilem  sibi  in  novo  principatu  constituendo, 
iegibusque  ad  praesentem  statum  flcctendis  futuramanimadvertisset  IL  Talibns 
jureoonsultis  amicis  eum  uti  voluisse,  qaorum  sibi  obsequium  probaretur,  id 
est,  Capitonis  similibus,  qui  non  antiquo  juri  mordicus  inhaererent,  sed  callide 
inservirent  temporibns.  £x  quo  denique  coUigimos,  liL  non  alia  de  caussa  eom 
respondendi  facultatem  quibusdam  tantum  jureoonsultis  dedisse,  quam  ut  eorum 
calamis  uteretur  ad  l^cs  veteres  et  in  libera  republica^  receptas  evertendas,  et 
novae  imperii  sai  formae  tanto  facilius  adcommodandas.  Plura  de  Augusti  pru- 
dentia  yofxoSenxji  diximus  in  Praef,  Comment,  ad  L,  JuL  et  Papiam,  quam 
evolvisse  non  poenitebit  Hein, 
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fiduciam.  Rogatus  enim  a  viris  Praetoriis,  ut  sibi  liceret  respon- 
dere,  rescripsit,  hoc  nonpeti^  sedpraestari  solere.  Itaque  ab  Hadriano 
ad  Alex.  Sevenim  libera  d^nuo  esse  coepit  respondendi  facultas. 
Dodw.  PraeL  Cambden.  IX.  II.  p.  355.  ^)  Postea  denuo  reductum 
Aug^sti  institutum,  ceu  patet  exemplo  Innocentii,  jureconsulti,  quem 
respondendi  facultatem  ab  Imperatoribus  accepisse  tradit  Eunapius 
in  vita  ChrysanthH  p.  286.  (Cf.  Puchta  Rhein.  Mus.  VI.  p.  90.) 

§42. 

Huju$  juris  mutaiiones  sub  unperio  prineipum  Christianorum. 
Quamdiu  steterit  jus^  ut  ex  imperatorum  auctoritate  juriscon- 
sulti  responderent,  non  satis  constat.  Videtur  illud  sustulisse  Con- 
stantinus  imperator,  id  praecipiens,  ut  inter  aequitatem  et  jus  inter- 
ponere  interpretationem  nemini  liceret,  nisi  ipsi  imperatori.  (L.  1. 
C  de  legib,)  Idem  tamen  morem  sui  temporis,  JCtorum  libris  eorum, 
quibus  de  jure  respondendi  facultas  concessa  fuerat^  tamquam  legi- 
bus  utendi  in  foro,  uniyersim  quidem  confirmavit,  neque  vero  ita 
rem  perfecit,  ut  certa  ratione  constaret,  quibus  scriptoribus  quibusve 
libris  auctoritas  velut  legitima  tribuenda  sit  in  jure  dicundo.  Cui 
dubitationi^  quomodo  occurrere  voluit  Theodosius  11.  imperator, 
jam  alio  in  loco  vidimus  (prooem.  §.24.)  £am  autem  semper  viden- 
tur  imperatores  secuti  esse  rationem,  ut  nemo  juris  canditorum  in 
numero  haberetur^  nisi  cui  aut  vivo  jus  respondendi  olim  ab  impe- 
ratoribus  datum,  aut  mortuo  eadem  auctoritas  lege  impertita  esset, 
id  quod  Gajo  etiam  contigisse  probabiliter  defenditur  ®).  Certe  Justi- 
nianus  e  libris  antiquorum  prudentium  eorum,  quibus  auctoritatem 
conscribendarum  interpretandarumque  legum  sanctissimi  Principes  prae- 
buerunt,  juris  enucleati  codicem  colligi  jussit^  eatenus  tamen  Theo- 
dosianae  legi  derogans^  ut  parem  haberent  auctoritatem  JCtorum 
sententiae  omnium,  quaecunque  in  Digestorum  opus  fuerint  rela- 
tae  ^).  Et  ne  quid  huic  auctoritati^  nisi  per  leges^  detraheretur,  nec 


d)  Propius  tamen  accedere  videtur  ad  yeritatem  sententia  existimantiam, 
nihil  novi  bac  in  re  constituisse  Hadrianum,  sed  illis  esse  usum  verbis,  ut  erga 
petentium  personas  animnm  maxime  benevolum  ac  liberalem  sig^ificarct  V.  de 
Savig^y  Zeitschr.  lY.  p.  486.  Zimmern  R.  6.  §.  54.  not  29.  Puchta  Rhein.  Mus. 
YI.  p.  91.  sq.  MukL 

e)  y.  Puchta  Rhein.  Mus.  V.  Nr.  YI.,  cui  etiam  adstipulatur  Blume  ibid. 
Eundem  v.  Puchtam  Rhein.  Mus.  VI.  Nr.  II.  MieA/. 

f )  c.  Deo  auctore  §.  4.  et  6.  —  Dirksen  civilist  Abhandl.  I.  p.  199.  sq.  iUicA/: 
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denuo  ju8  per  contrarias  interpretantiuni  sententias  conturbaretur, 
commentarios  fieri  in  Digesta  noiuit,  sed  eo  velut  sepimento  juris 
interpretes  circumdedit,  ut  intra  translationum  e  latina  lingua  in 
graecam,  tum  vero  paratitlorum  s)  finessese  continerent  ^).  Muhl» 

§.  43. 

Prindpes  initio  vetere  ritu  lege$  tulerunU 

Restat,  ut,  quas  symbolas  principes,  mutata  reipublicae  forma, 
ad  jus  Romanum  contulerint,  paucis  dicamus.  Initio  Imperatores 
veterem  leges  ferendi  morem  aliquamdiu  retinuerunt.  Hoc  enim 
ritu  sub  Augusto  centuriatis  comitiis  ad  populum  latae  sunt  leges 
Juliae^  Aelia  Sentiay  Papia  Poppaea;  sub  Tiberio  Junia  Norbana, 
Claudius  quoque  veteri  ritu  rogavit  legem,  ut  Domitius  in  familiam 
Claudiam et  nomen  Neronis  transiret:  Tacit,j^nnal,XIL2B. ').  Quin 
ne  sub  Galba  quidem  plane  exolevisse  veterem  leges  curiatas  saltem 
de  adrogatione  ferendi  rituni,  patet  ex  Tacit.  HisLLlb, 

§.44. 

Deinde  usi  iunt  Senatuseonsuliis, 

Quemadmodum  vero  habita  illa  sub  Imperatoribus  comitia 
nonnisi  quaedam  pristinae  libertatis  simulacra  erant:  ita  Tiberius, 
princeps  astutus,  tyrannicisque  artibus  magis,  quam  quisquam  alius, 
instructus,  novum  commentus  est  leges  ferendi  morem.  Ut  enim 
populo  jus  omne  eriperet  ^),  comitia^  magistratuum  creandorum 
caussa  habenda^  e  campo  transtulit  ad  patres,  id  est,  honorum 
conferendorum  arbitrium  non  amplius  populi  sufiragiis,  sed  Sena- 
torum  sibi  obnoxiorum  sententiis  subjecit :  Tacit.  Annal.  L  15. 
Suetoii.  l%er.  c.  80.  (Cf  Dirksen  civ.  Abh.  I.  p.  172.)  Restituit  po- 
pulo  comitia  Cajus  Caligula:  Dio  Cass.  LIX.9.  sed  illapaullo  post 


g)  Paratitla  quid  sint,  explicat  Aeg.  Menagius  amoemtt,jur.  civ,  e,  16.  Hein. 

h)  Const  Deo  auctore  §.  12.  c.  tanta  §.  21.  MuhL 

i)  At  propiie  hae  non  erant  leges,  sed  adrogandi  ritas.  Adrogationes  enim 
olim  fiebant  per  legem  curiatam.  Gell.  Noctt,  Attic,  Lih,  V,  c,  19.   Hein. 

k)  Falluntur  ergo,  qui  cum  Pomponio  L,  2.  §.  9.  D,  de  Orig,jur,  et  Tri- 
boiiiano  §.  5.  Inst,  h,  t,  existimant,  ideo  ad  patres  e  campo  translata  ess^  oomi- 
tia,  quia  difficile  esset,  tantam  populi  muhitudinem  in  unum  convenire,  Quasi 
difficilius  id  fuissct  sub  Tiberio,  quam  libera  republica,  quando  tota  Itaiia  ad 
comitia  confluebat.  Cic.  Orat,  ad  Quirit,  post  redit,  Hevn,  Dirksen  Versuche 
p.  213.   Miihl, 
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ipse  itenim  illi  eripuit*  Idem  tft.  20.  Ex  eo  tempore  noiiis  yel  magi- 
stratus  creati,  vel  leges  latae  populi  sufiragiis:  at  eo  firequentius 
prodierunt  sbnatusconsulta,  quibus  plerumque  praemittebatur 
oratio  Prmcqn8,non  quidem  semper  ab  ipso  Principe,  sed  saepius  ') 
a  Quaestoribus,  qui  candidati  vocabantur,  recitata :  Brisson.  jintiq. 
Rom.  L  17.  p.  19.  Unde  oratione  Principis  cautum  dicitur,  quod  erat 
Senatusconsulto  constitutum.  L.  pen.  D,  ad  SC.  TertulL  L.  8.  pr,  D. 
de  Transaction.  L.  52.  §.  10.  D.  Pro  soc.  L.  60.  pr.  D.  de  Ritu  nupt. 
L.  92.  pr.  §.  1.  sq.  D.  de  Don.  int.  vir.  et  ux.  L.  1.  L.  7.  C  de  Praed. 
min.  non  al. 


1)  In  Diarmoribiis  saepe  legimas  quaestor  kandioatus,  Reines.  Inser.  11. 
26.  VL  4.  T^M1j4S  KANJIJATOZ^  Grater.  Lucript.  p.  ccccxxv.2.  Vocaban- 
tar  ita,  qni  tibris,  epistolis  et  orationibns  Principom  in  Senata  praelegendis  prae^ 
erant:  L.  \.  D.  de  OfJU.  Qme*t.  Dio  Cass.  LX.  2.  Tadt  AwmL  XVI.  27.  eos- 
que  jam  ab  Augosto  adhibitos  oonstat  ex  Dione  Cass.  LIV.  25.  et  Sueton.  Aug. 
€.  65.  Ideo  vero  dicti  videntur  candidati,  quia  post  Quaesturam  statim  Praetores 
fiebant,  et  inde  regebant  provincias.  Lamprid.  vit,  Alex.  43.  Unde  haec  dignitas 
ingressus  erat  et  quasi  primordium  gerendorum  honorum,  et  sententiae  in  senatu 
dioendae.  Imo  recendore  aeyo  saepe  cum  aliis  dignitatibus  conjungebatur  haec 
Quaestura.  Sane  Anicius  Auchenius  Bassns  in  marmore  Romano  praeter  hanc 
Quaesturam  etiam  alios  gessisse  honores  dicitur.  Reines.  Inscriptt,  Class,  VL  4. 

ANICIO.  AUCHENIO.  BASSO.  V.  C.  QUAE 

STORI.  CANDIDATO 
UNO.  BODEMQUE  TEMPORE  PRAETORI 

TUTELARI.  PROCONSULI 
CAMPANUE.  PRAEFECTO.    URBI.  TRINI 

MAGISTRATUS 
INSIGNIA.  FACUNDIAE.  ET  NATALIUM 
SPECIOSA.  LUCE.   VIRTUTIS.  ORNANTI. 

Talis  etiam  est  Inscriptio  posita: 

M.  NUMMIO  ALBINO  V.  C. 
QUAESTORI   CANDIDATO 
PRAETORI   URBANO  COMITI 
DOMESTICO   ORDINIS  PRIMI  ET 
CONSULI  ORDINARIO  ITERUM 
NUMMIUS  SECUNDUS  EJUS  F. 

Rcines.  Inscriptt.  Class.  VL  132.  Legendus  de  hao  dignitate  idem  Reines.  Var, 
III.  16.  p,  600.  Hein,  [*De  candidatis  principum  exstat  singularis  Diss.  Jo. 
Frid.  Mageri  lips.  1733.  quacum  jung.  Trekell  ad  Bam.  BrissonH  antiqmiL  I. 
17.  in  Hujus  opp,  min.  p.  26.  sq.]  De  quonam  autem  tempore  cogitaverit  Gajus, 
ita  verba  faciens:  ,>idque  (SCtum)  \egii  vicem  obtinet,  quamvis /uit  quaesitum'* 
(I.  4),  nondum  convenit  inter  eruditos.  V.  Hugo  R.  6.  p.  414.  Dirksen  Vers. 
p.  219.  Zimmern  R.  6.  §.  22.  not.  1.  Muhl, 
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§.  45. 

Differtnda  SCC*  in  lihera  repvbliea  et  sub  Imperatoribiu, 

Equidem  et  libera  republica  fiebant  Senatusconsulta,  sed  ea 
vim  leg^m  non  habebant  '^).  Quamvis  enim  initio,  pulsis  regibus, 
aristocratiam  mec&tarentur  patres,  et  hinc  apud  Dionys.  Halicarn. 
FL  66.  legem  esse  dicerent,  jam  inde  ab  urbe  condita,  quae  omnia 
itt  Senatus  potestate  ponat^  praeter  magistratuum  creationem,  legum 
latwnem,  et  bellum  mferendi  deponendique  arbitrium:  id  tamen  non 
persuaserunt  plebi,  libertatis  popularis  adpetentissimae.  Unde  non 
erat  penes  Senatum  potestas  legislatoria:  sed  quaedam  tantum  erant 
negotia,  quae  Senatus  populi  jussu  ad  curam  suam  revocaverat,  ut 
puta^aerarium  et  pecunia  publica^  quae  Senatus  arbitrio  dispensaba- 
tur;  controversiae  in  Italia  suscitatae,  publicaque  objurgatione  vel 
graviore  decreto  componendae;  legationes  aut  ad  indicendum  bel- 
lum,  aut  alia  graviora  negotia  obeunda  decernendae,  aut  exterorum 
excipiendae;  prorogationes  imperii  et  provinciarum;  convocatio 
populi,  ac  denique  indictio  feriarum  et  supplicationum  ^).  Haec 
enim  omnia  Senatus  solius  curationi  suberant,  nisi  tribuniciis  inter- 
cessionibus  res  de volveretur  ad  populum :  sicuti  praeclare  suo  more 
docet  Polyb.  Hist  VL 18.  et  ex  eo  Zamosc.  de  Senatu  Rom.  LL,p.  174. 
ei  sq»  De  his  ergo  solis  in  libera  republica  SCta  condebantur,  ut 
recte  observatum  a  Bachovio  in  JlQvijOiq^  p.  38.  sq.  Sed  maxime 
Senatus  potestas  excellebat  in  trepidis  rebus  ac  turbatis,  quibus  triste 
illud  fieri  solebat  Senatusconsultum :  darent  operam  consulbs,  nb 
QUiD  RRSPUBLICA  DETRiMENTi  CAPERBT.  Quod  decretum  summum  ac 
latissimum  in  Consules  transferebat  imperium,  ut  suo  jure  jpossent 
exercitum  parare,  bellum  gerere,  coercere,  etiam  injussu  populi, 
unde  extremum  et  ultimum  hoc  Senatuaconsultum  vocatur:  Liv.  ///.4. 
Sallust.  de  bello  Catilin.  29.  Cic.  C&tilin.  L.  2.  et  pro  Milone  26.  Caesar 
de  Bello  civUi  LL 1.  Barn.  Brisson.  de  Form.  LL.  p.  212. 


m)  [*  Caeternm  Aactor  in  iis,  quae  dixit  de  vi  SCC.  stante  republica  faoto- 
ram,  emendandus  e  Bachii  H.  L  11.  2, 2,  l  —3.  et  Hugotus  IL  G.  XL  p.  406  — 
414.]  Cf.  et  Scliilling  Bem.  fib.  R.  6.  p.  116.  mhl 

n)  Imo  et  cura  reiigionis.  Hinc  quum  Bacobi  sacra  detestanda  inveherentur 
in  rempubiicam,  SCto  grayissimo  Marciano  ea  coercebat  Senatus :  Liv.  XXXIX. 
8.  sq,  Hein.  [*  De  senatus  potestate  animadvertendi  in  crimina  intra  Italiam  ad- 
missa:  Dokerus  ad  Liv.  XXXIX.  14.  §.  6.  ad  Epit.  XLVU.  et  ad  Epit.  LIV. 
T.  V.  p.  322.   sq.  p.  916.  et  p.   1039,   Pirksen  civ.  Abh.  I.  Nr.  II.  p.  105  -— 

laa.] 
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§.46. 

Fiebant  SCta  non  nisi  in  sacro  auspiciisque  dedicato  loco  <>). 
Romulus  in  templo  Vulcani  extra  urbem  Senatum  coegit:  Plutarch. 
Quaestt  Roman.  47.  [*  Fb/.  F7/.  p.  116.  8q.  Opp.  Plutarchi  es  edit.  Jo. 
Jac.  Reiskii.j  Tullus  Hostilius  in  curia  Hostilia.  Libera  republica 
aedes  ApoUinis,  Martis,  Bellonae,  Quirini,  Castoris,  Concordiae, 
Virtutis,  Fidei,  ut  et  curiae  Hostilia,  Pompeja,  Julia,  Senatui  ha- 
bendo  inserviebant :  Gell,  Noctt.  Attic.  XIV.  7.  Nam  et  in  curiis 
templa  erant  per  aug^res  dedicata:  Gell.  ibid.  Ordinaria  tamen  sena- 
cula  erant  aedes  Concordiae,  aedes  Bellonae,  et  locus  ad  portam 
Capenam :  Fest.  sub  voce  Senaculum  p.  431.  Conveniebat  Senatus 
statis  temporibus,  hoc  est,  singulis  Kalendis,  Nonis  et  Idibus^  exem- 
tis  tamen  diebus  comitialibus,  (quibus  convenire  nefas  habebatur 
per  legem  Pupiam:  Cicero  adDio.  /.4.)  nec  non  diebus  atris,  quibus 
Senatum  non  nisi  in  rebits  trepidis  habere  licebat :  Dio  Cass.  XLV.  17. 
Et  hi  ordinarii  conventus  Senatu8  lbgitimus  dicebantur.  Si  vero  vel 
legatis  vel  aliis  ob  quamcumque  caussam  Senatus  extra  ordinem 
dabatur:  ille  vocari  solebat  indictus:  Fr.  Hotom.  de  Senatu5*  Et 
tunc  quidem  convocabantur  plerumque  Senatores  per  edictum,  quo 
olim  frequentes  adesse  jubebantur  qui  patres,  quiqub  conscripti: 
Liv.  //.  1.  postea  vero  edici  coepit :  QUi  SBNATORES,  quibusqub  in 
SBNATU  sbntentiam  dicbre  licet:  Fest.  subvocc.  Con^eriptiet  Sena- 
tores  ibique  Dacer.  p.  496.  Gell.  Noett.  Attic.  XIV.  18.  Brisson.  de 
Form.  II.  p.  264. 

§.  47. 

EelaHo /acta  a   Coiuuh,  Diciatore,  Praetore. 
Frequens  si  aderat  Senatus^  tum  Consul,  penes  quem  fasces  eo 
mense  erant,  aut  eo  absente  Praetor,  aut  Dictator,  si  quis  erat,  aut 


o)  Imo  et  non  nisi  peractis  sacris,  captisqne  aug^riis,  fiebant:  Appian.  de 
Bello  civ.  11.  115.  Exempla  exstant  apud  Liy.  XXII.  11.  XXIV.  11.  Non  ad- 
dioentibus  ayibns,  negotinm  in  alium  diem  differebatnr:  Cic.  Epist.  X.  12.  Aug^- 
stus  hac  molestia  liberaturus  Senatores ,  sanxit^  ut,  priusquam  consideret  quisque, 
thure^  ac  mero  supplicaret  apud  aram  ejus  Dei,  in  cupu  templo  coiretur:  Sueton. 
Aufftut.  c.  35.  Hein.  Addi  potest  Bio  Cassius  LIV.  90.,  prout  a  Casaubone  est 
emendatus:  Svfiiav  re  rovg  povXsvrdg  iv  Tta  Cvyed^itOj  oodxig  av  edga  avrtov  ^, 
Mai  npf  api$iv  xgog  iavrov  ov  xoieiCS-ai^  ro  fuv^  iva  SeoffefiwOty  ro  d«,  iva  cbtov^ri 
awitaOi,  ixiXevae  (^AvyovOrog).  (Imperavit  Augustus,  ut  Senatores  m  curia,  quo- 
ties  Senatus  ageretur,  thure  suppHcarent ,  neque  ipsum  prims  stdutatum  adirenJt: 
partim  ut  se  religiose  gererenty  partim  ut  eo  minore  cum  molestia  convenirent.)  Cann. 
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Interrex  ailt  Praefectus  urbi,  ad  Senatum  referebat :  6ell.  XIV.  7. 
Si  quando  id  recusaret  Consul :  eas  in  se  partes  suscipiebat  aliquis 
Tribunus  plebis,  cui  etiam  jus  erat,  addere  relationi  Consulis,  quod 
e  re  videbatur,  aut  novam  de  integro  ordiri.  PauU.  Manut.  de 
Senatu  5.  p*  859.  Relationibus  plerumque  praefari  solebant  sollemni 
illa  formula :  quod  bonum  faustum,  FEi.ix,  fortunatum  sit  :  Sue- 
ton.  Calig.  c.  15.  deinde  addebant:  referimus  Ad  vos,  patrbs  oon- 
SCRiPTi :  Brisson.  de  Form.  11.  p.  165. 

§.48. 

Rogatae  sententiae. 

Finita  relatione,  sententiam  rogabantur  Senatores  p),  non  ver- 
bis  precativis,  qualibus  in  comitiis  utebantur  rogatores,  sed  impe- 
rativis:  Dic,  SP.  postumi,  quid  cbnses?  Liv.  IX.  8.  vel  quid  fieri 
PLACET?  QUiD  VOBIS  viDETUR?  Brisson.  de  Form.  II.  p.  165.  Qua  in 
re  non  idem  semper,  at  plerumque  is  observabatur  ordo,  ut  ante 
comitia  princeps  Senatus,  post  comitia  vero  Consules  designati 
primo  loco  dicere  juberentur  sententias.  Sequebantur  eosviriCon- 
sulares,  hos  Praetorii,  tum  Aedilicii,  Quaestorii  ac  denique  Tri- 
bunicii  9),  inter  quos  tamen  reliquos  anteibat^  quem  Consul  prio- 
rem  rogasset,  modo  gradu^  magistratuum  non  turbarentur.  Cic.  PM. 
V.  13.  Solebant  vero  Consules,  quem  ordinem  initio  magistratus 
instituerant,  eumdem  per  totum  annum  tenere,  donec  eum  morem 
antiquum  C.  Julius  Caesar  migraret :  Sueton.  JuL  c.  21.  Imo  Augu- 
stus  omnem  ordinem  plane  sustulit,  promiscile  perrogans  sententias, 
ut  magis  quisque  attenderet.  Sueton.  Aug.  e.  35. 

§.49. 

Eaedemque  ordine  dictae. 

Sententiam  singuli  dicebant  stantes,  formula  usi :  quod  c.  pansa 

YERBA  FECIT  DE  —  DE  EA  RE  ITA  CENSEO.  BrissOU.  de  Fofm.  II.  p.169. 

Integrae  ejusmodi  senatorum  sententiae  exstant  apud  Cic.  PhHipp. 


p)  Qai  rogabant,  coNsuLERE,  necnonPERROGARB  sententias  dioebantor:  Liy. 
XXIL  60.  XXIX.  19.  Suet  Aug.  e.  35.  ffeiH. 

q)  Triboni  plebis  noa  erant  olim  Senatores ,  nec  jns  iis  crat  dicendae  in 
Seoata  sententiae.  Ante  coriam  itaque  sedebant  in  subselliis,  donec  SCta  ad  se 
ferrentur,  quae  ipsi  vel  adprobabant  deinde,  vel  rejiciebant  Val.  Max.  //.  2.  7. 
At  etiam  senatcma  dignitas  jusque  dicendi  sententiam  iis  data  sunt  lege  Atinia : 
Oell.  Noctt.  Att.  XIV.  uH.  Hein. 
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///.  15.  V.  4.  Vin.  11.  IX.  7.  et  apud  Livium  passim.  Nec  licebat 
Consulibus  interpellare  dicentes,  quamvis  aliena  multa  immiscerent, 
quod  data  opera  nonnumquam  faciebant,  qui  Senatusconsultum  fieri 
noUent^).  Quum  enim  ante  et  post  occasum  solis  illud  fieri  non 
posset :  Gell.  XIV.  7.  solebant  diem  dicendo  eximerey  vel  noetem  po^ 
atularey  ut  ita  re  infecta  discedendum  esset  Senatui :  Cicero  EpisL 
ad  Quint.  Fratr.  II.  1.  Epist.  ad  Att.  IV.  2.  Gell.  IV.  10.  Qui  plura 
capita  una  oratione  complectebatur,  is  jubebatur  diyidbrb  SENTBN- 
TiAM:  Cic.  ad  Div.  I.  2.  pro  Milone  6.  Senec.  Eipist.  21.  Qui  alterius 
sententiam  sequebantur,  adsentiri  se  unico  verbo  ajebant.  Et  hoc 
erat  verbo  adaentiri,  quod  opponilur  alteri  muto  adsensui,  quo  quis 
pedibua  ibat  in  alterius  sententiam.  Utramque  loquutionem  jungit  Liv. 
XXVII.  34.  L.  Veturius  et  P.  Liciniua  Censores  eum  tonderi,  et  squa- 
lorem  deponere,  et  in  Senatum  venire,  fungique  aliis  publicis  muneritus 
coegerunt.  Sed  tum  quoque  aut  verbo  adgentiebatur,  aut  pedibus  in  senr 
tentiam  ibat.  Nonnumquam  non  omnino  adsentiebatur  quis  sentea- 
tiis  antea  dictis,  sed  aliquid  praeterea  addendum  censebat^  et  tunc 
utebatur  formula:  servilio  adsentior,  et  hoc  amplius  censbo. 
Cicero  Philipp.  XIIL  21. «) 

§.  50. 

Pronunciatio  sententiarutn  factaque  discesMo. 

Dictis  denique  sententiis^  Consulis  erat  vel  pronunciare  aliquam 
vel  eas  supprimere.  Licebat  ei  in  tanta  varietate  sententiarum, 
earum  auctores  et  principes  edere,  simulque  jubere,  ut  quisque  ex 
pronunciatis  sententiis  unam  amplecteretur.  Et  id  sibi  vult  soUem^ 
nis  illa  loquutio:  pronunciare  sententiam,  apud  Ciceron.  ad  Div. 
X.  12.  /.  2.  Formula^  qua  tunc  utebatur  Consul^  haec  erat:  QUi  habc 

SENTITIS,  IN  HANC  PARTEM,  QUI  ALIA  OMNIA,  IN  ILLAM  ITE,  QUA  SBN- 


r)  Erant  et  aliae  artes,  quibus  SCta  impediebant  Senatores.  Postulare  enim 
poterant,  ut  consulerentar  sinpuli,  \e\,  si  tot  rion  adessent  senatores,  qaot  prae- 
sentibus  licebat  perscribi  SC.  clamabant:  numera  Senatum,  Festus  sub  hac  voce 
p.  338.  Coelius  apud  Cic.  Epist.  VIIL  11.  SC.  enim  a  justo  paucioribus  factum 
per  INFREQUENTIAM  FACTUM  dicebatur,  et  irritum  erat  Liv.  xxxviii.  44.  Tempore 
Ciceronis  ducenti  senatores  frequentem  senatum  constituere  videbantur:  Cicero 
ad  Q.  Fratr,  Epist.  IL  1.  Postea  cccc,  quod  sublatum  ab  Augusto:  Dio  Cass. 
LIV.  35.  qui  tamen  sequente  libro  e.  3.  eumdem  Augustam  Senatorum  numeniin 
secundum  singulas  SCti  formas  definiyisse  ait  Hein. 

s)  AJiquando  etiam  in  aitercationem  abibant  senatorum  sententiae.  Cajas 
rei  exempla  collegit  Brisson.  de  Foritu  II.  p,  184.  sq.  Hein. 
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TiTis.  Qu^e  verba,  lege  praeficripta,  explicat  Plin.  Epiai.  VIIL 14. 
His  dictis  Senatores  mutabaiit  locum,  et  singuli  eo  discedebant, 
ubi  recitata  fuerat^  quam  probarent,  sententia.  In  quamcumque  vero 
partem  irequentior  concesserat  Senatus,  de  ea  dicebat  Consul :  habc 
PARS  fiiAJOR  VIDSTUR,  et  in  eam  sententiam  deinde  conficiebatur 
Senatusconsultum :  Brisson.  de  Form.  ILp.l8i. 

§.  51. 

Senatusconsulta  quotuplicia, 

Varro  equidem  apud  Gellium  Noctt.  Attic.  IIL  18.  Senatus- 
consulta  vel  per  discessionbm,  vel  per  exquisitas  singulorum  sen- 
TENTIAS  facta  scribit,  quum  contra  Atejus  Capito  let  Tubero  nuUum 
sine  discessione  SC.  fieri  potuisse,  censerent.  Sed  salva  res  est.  Ad 
omne  SC.  fiebat  discessio:  sed  non  semper  singuli  rog^abantur  sen- 
tentias,  et  hinc  illa  demum  SCta  per  discessionem  facta  diceban- 
tur,  ad  quae  non  singulorum  fuerant  exquisitae  sententiae :  Huber. 
Digress.  Lp.  87. 

§.  52. 

Scripta  Senatusconsulta. 
Denique  SC.  soUemniter  scribebatur^  ita^  ut  primo  dies,  deinde 
locus,  ubi  Senatus  habitus,  tum  porro,  qui  scribendo  adfuerint  ^), 
postea,  quis  ad  Senatum  retulerit,  et  denique,  quid  placuerit  Sena- 
tui,  referretur.  Integra  SCta  verbis  suis  legitimis  perscripta  exstant 
m  L.  20.  §.  6.  D.  de  Hered.  petit.  (ubi  tamen  plura  mendose'  scripta 
esse  animadvertimus,)  et  apud  Ciceron.  ad  Div.  VIII.  7.  Frontin.  de 
Aquaeduct.  IL  100. 104. 106. 108. 125. 127.  Brisson.  de  Form.  IL  p.  198. 
Omnium  vero  integerrimum  est  SC.  Marcianum  de  Bacchanalibu8| 
egregie  illustratum  a  viro  amplissimo,  Corn.  van  Byukersh.  de  relig, 
peregr.  Diss.  IL  p.  259.  Opuacc. 

§.  53. 

Conjirmata  a  Trihunis  et  illata  aedi  Cereris. 

Verum  ne  sic  quidem  ratum  erat  SC.  nisi  Tribunis  etiani  pla- 
cuisset,  qui,  eo  perlecto  et  probe  expenso,  litteram  T,  si  e  republica 
videretur,  addebant:  Valer.  Maxim.  11. 2,  7.  Sin  minus  placeret:  suo 


t)  Scribendo  enim  aderant  aliquot  Senatores.  Nonnumquam  si  scrilns  publi- 
cis  hoc  committere  noUent,  ipsi  viri  amplissimi  hanc  in  se  operam  suscipiebant, 
idque  SC.  tacitum  vocabatur ;  Jul.  Capitolin.  Gordiim.  12.  Ifetii.  / 
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illo  sollemni  veto  intercedebatur,  moramque  faciebant  SCto,  et 
tunc  AUCTORITATBS  perscribi  solebant  Cicero  ad  Attie.  V.  2.  adDiv. 
VHL  7.  id  est,  ut  explicat  Dio  Cass.  LV.^.  ov  fjiirroi  xal  riXog  t!  mg 
nsHVQfofisvri  iXufifiaifsv,  akXcc  aovHzwQircfg  iylyveto  (non  vhn  SCti  obtine- 
bat,  sed  auctorttaa  Senatus  dicebatur).  Haec  vero  auctoritas  non  vim 
legis  habebat^  sed  efficiebat,  ut  eadem  de  re  iterum  referri  posset 
adSenatum:  Coel.  apud  Cic.  JEpist  VIIL8.^).  Postremo  scriptum 
SC.  in  aedem  Cereris,  Liv.  IIL  55.  vel  in  aerarium  deferebatur: 
Sixeton.  jiugust  c.94.  et  tunc  Senatus  dimittebatur  formula  sollemni: 
P.  C.  NEMO  vos  TENET,  vel:  NIHIL  vos  MORAMUR:  Cicexo  ad  Quint. 
Fratr.  L  2. 

§.  54. 
Hoc  ritu  SCta  etiam  tuh  Imperatorihm  facta. 

Eodem  ritu  et  sub  Imperatoribus  condita  sunt  SCta,  nisi  quod 
Princeps  orationem  praemitteret,  et  Senatores  plerumque  pedibus 
irent  in  Principis  sententiam.  Quin  eo  prolapsa  erat  patrum  adulatio, 
ut  orationes  Principum  non  nisi  adclamationibus  exciperent:  Plin. 
Epist.  IV.  9.  et,  ne  periret  ejus  adulationis  memoria,  in  acta  refere- 
bantur :  Idem  Panegyr.  75. .  Plura  exempla  occurrunt  in  Scriptori- 
bus  historiae  Augustae,  quae  coUegit  Brisson.  de  Form.  II.  p.  187. 

§.  55. . 

Retcripta  Principum. 

Enimvero  haec  Senatusconsulta  non  nisi  ideo  invenerant  Impe- 
ratores,  nt  viderentur  veterem  Senatus  auctoritatem  Iibei*tatemque 
reipublicae  tueri :  itaque  ea  fictione  tantisper  opus  fiiit,  dum  servi- 
tuti  paullatim  adsuevissent  Romani.  Hinc  coeperunt  sensim  Impera- 
tores  rescribere,  editisque  constitutionibus  leges  veteres  abrogare, 
novas  inducere,  irrogare  privilegia,  omniaque,  ut  paucis  dicam,  pro 
lubitu  decernere.  Rescriptis  illis  principum  vel  ad  libellos  sive  magi- 
stratuum,  sive  universitatum,  sive  privatorum,  respondebatur  »),  et 
tunc  ista  epistolae  seu  litterae  :  L.  3.  §.  1.  D.  de  Test,  ib.  L.  31. 


u)  At  aliquando  tamen  temporibus  insequentibus  auct6ritas  dicebatur  ipsum 
senatuficonsultum.  Exempla  dedit  Jac.  Gothofred.  ad  L.  9.  D,  de  Leg.  Rhod,  de 
jact.  quamvis  eam  auctoritatem  genuinam  non  esse  ostendit  Y.  A.  Com.  van 
Bynkersh.  ad  leg,  Rhod.  c.  8.  Hein, 

x)  Qua  in  re  similibus  fere  utebantur  impcratores  diceiidi  formuUs ,  ut  ju- 
risconsulti  in  exarandis  responsis;  Dirksen  p.  21.  MiUiL 
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D.  de  Re  judic.  iUa  sangtiones  pragmaticab:  L.  7.  §•  1.  C.  de  Dhf. 
rescrfpL  y)  haec  denique  adnotationbs  vel  subnotatioNbs  dice- 
bantur.  1/.  6.  sq.  C.  de  Div.  rescr.  L.  1.  C.  de  Prec.  bnp.  offer.  Libel- 
lorum  integra  exempla  exstant  tum  L.  9.  D.  de  Lege  Rhodia,  tum  in 
marmore  Romano  apud  Bijsson.  de  Fortn,  IIL  p.  292.  [et  Gruteri 
Imcriptt.  p.  DCVII.']  Aliquaiido  a  principibus  vel  de  plano  decer- 
nebatur,  vel  sententia  cum  plena  caussae  cog^nitione  ferebatur  '): 
illae  dicebantur  interloquutionbs,  qualis  £.13.  D.  Quodmet  cttuss.^ 
haec  DECRBTA,  quale  exstat  L.  2.  D,  deHis^  quae  in  testam.  del.  Deni- 
que  aliquando  novum  jus  constituebatur,  et  tunc  dici  solebant 
EDiCTA  *)  vel  CONSTITUTIONES.  De  quo  discrimine  plura  disserunt 
jureconsulti. 

§.  56. 

Reicriptarum  arigo  ae  progrestui.  b) 

Primus  ita  rescripsisse  videtur  Vespasianus,  cujus  edictum  exstat 
in  Xr.  4.  §.  6.  D.  de  Legation.  «^)  At  hic  et  successores  rarius  id  ausi 
videntur:  multo  frequentius  vero  Hadrianus.  Nam  praeterquam  quod 
sub  eo  Principe  nova  quaedam  forina  juri  publico  aeque  ac  privato 


y)  Rectius  tamen  dixeris  pragmaticas  sanctioneSy  quae  solenniter  et  palam 
cWibus  nuntiabantur.  Neque  enim  rescripta  hujusmodi  pragmatica  ad  solas  cor- 
porum  collegiorumque  causas  dabantur,  verum  singulis  quoque  hominibus,  pri- 
vatis  etiam,  impertita  sunt  (y.  C.  summa  de  Just  Cod.  confirm.  §.  4.),  donec  ,,ad 
singnloram  preces  tuper  privatit  negotHs**  pragmaticas  sanctiones  fieri  noluit 
Zeno  imp.  L.  7.  §.1.  C.  de  divers.  rescr.  Y.  MAhlenbruch  doctr.  Pand.  §.  34. 
not  9.  11.   MuhL 

z)  [*De  coguitionibus  Imperatorum:  Emesti  Exc.  IL  ad  Suet.  Caes.  c.  43.] 

a)  Id  hic  observari  juyabit,  artificiose  admodum  Principes  sibi  potestatem 
leges  per  edicta  ferendi  sensim  vindicasse.  Initio  enim  ea,  quae  Sctis  sanxerat 
Senatus,  edictis  promulgabant,  postea  firmata  satis  auctoritate,  etiam  inconsulto 
Senatu,  quid  fieri  placeret,  edicere  ooeperunt  Y.  C.  Burmann.  de  Veetig.  pop. 
Rom.   VI.  p.  113.  Hein. 

h)  [*De  origine  et  incrementis  constitutionum  principalium  veriora  quaere 
ap.  Bern.  Henr.  Reinoldum  obss.  interpretationi  Codicis  praemiss.  c.  1.  in  opusc. 
jurid.  p.  381  —  409.  Eg.  v.  Lohr  Uebersicht  der  das  Privatr.  bctr.  Constitutionen 
d.  Rom.  Kaiser  von  Theodos.  II.  u.  s.  w.  p.  7.  sq.  et  in  primis  Hugo  R.  G.  p. 
740  —  746.  ed.  XL]  • 

c)  Jam  vero  satis  constat,  etiam  ante  Yespasianum  edixisse  imperatores.  Y. 
V.  c,/ragm.  vet.  JCti  de  jure  Fisci  (quod  una  cum  Gaji .  institutionib.  primum 
edid.  Goschen)  §.  8.,  ubi  Augusti  Edictom  de  litigiosis  commemoratur.  Alia  ex- 
empia  e  veteribus  scriptoribus  notavit  Dirksen  Vers,  p.  20.  not  64.  Neque  desunt 
exempla  rescripiorum  ab  imperatoribus  Hadriano  anterioribus  editorum;  Hugo 
R.  6.  p.  745.  sq.  Makl. 
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adcessit,  in  tantum,  ut  Latin.  Pacatus  Panegyr.  ad  Theodos.  c.  11. 
eum  legibus  imbuisse  rempublicam  dicat:  nuUius  sane  Principis 
antiquioris  in  Codice  exstant  constitutiones,  quam  Hadriani,  a  cujus 
temporibus  etiam  Gregorium  codicem  suum  orsum  esse,  jam  supra 
ostendimus.  Plures  etiam  Hadriani  Epistolae  et  sententiae  Graece 
etiamnum  exstant,  coUectae  a  Dositfaeo  Grammatico  ^),  ex  quibus 
satis  constat,  quam  rationem  in  rescribendo  respondendoque  tenuerit 
Imperator.  E^'u8  deinde  exemplum  sequuti  sunt  Antonini,  ceterique 
Imperatores  omnes,  quorum  rescripta  quamplurima  in  codice  Justi- 
nianeo,  Theodosiano,  ut  et  Gregoriani  et  Hermogeniani  firagmen- 
tis  exstant 

§.  57. 

SenatuseaiuuHa  tamen  etiam  po9t  Hadnani  tempora  facta, 
Neque  tamen  ob  rescripta  illa  statim  desierunt  SCta  fieri, 
quamvis  illa  ex  eo  tempore  rariora  esse  coeperint.  Sane  sub  ipso 
Hadriano,  ut  alia  exempla  praetermittamus  ^)^  prodiere  SCta  Juven- 
tiana:  L.  20.  §.  6.  JD.  de  Hered.  pet  X.  ulL  C  de  Serv.  reipubl.  Apro* 
nianum :  UIp.  Fragm.  XXIV.  8.  L.  26.  D.  ad  SC.  Trebell.  TertuUianum : 
§.  2.  Inst.  de  SC.  Tertull.  sub  M.  Antonino  Orfitianum.  Memoratur 
etiam  Oratio  M.  Antonini  et  Commodi,  L.  16.  D.  de  R.N.  L.  9.  §.3. 
D.  de  Jure  dot.  Orationes  D.  Severi  et  Antonini  Caracallae,  L.  32. 
pr^et  §.  19.  D.  de  Don.  int.  vir.  etus.  Antonini  Caracallae  solius  oratio 
L.  3.  D.  de  Donat.  int.  vir.  et  ux.  Orationes  vero  Principum  pro  SCtis 
accipi,  supra  §.  45.  monuimus.  Recentius,  quod  de  jure  privato  agat, 
SC.  mihi  non  succurrit  ^).  Et  sane,  qui  ex  eo  tempore  demum  plane 
desiisse  Senatusconsulta,  quibus  nova  jura  constituebantur,  existi- 
mant,  eis  nos  non  inviti  nostram  adjungemus  sententiam. 

§.  58. 

JVanniio  ad  materiam  de  privilegiif  et  lege  regia. 

Et  hae  sunt  leges^  quae  Romae^  quum  libera  adhuc  republica, 


d)  Exstant  ap.  Schulting  jurisprud.  vet.  antejust.  p.  860.  sq.  et  in  corp.  jur. 
Rom.  antejust  Bonn.  p.  200.  sq.  De  ciffus  coUectionis  levitate  recte  judicat 
Dirksen  civ.  Abh.  I.  p.  43.  Mukl. 

e)  De  quibus  vid.  Hugo  R.  G.  p.  784.  Mihl. 

f)  Alioquin  enim  multa  SCta  memorant  Scriptores  historiae  Augustae,  sed 
ad  rem  publicam  pertinentia.  Excmplum  habes  apud  Vbpiscum  in  Proho  C.  XI. 
Non  tamen  valebat  hujus  modi  SC.  nisi  lege  Augusta,  id  est,  rescripto  firmatum. 
Symmach.  Epist  X  21.  Hein.   Cf.  Schiiling  Bem.  iib.  R.  G.  p.  293.  sq.  Muhl. 
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tum  sub  Imperatoribus,  viguerunt  Jam  et  de  aliis  qnibnsdam  rebus, 
quanim  obiter  hoc  titulo  meminit  Imperator,  quaeque  ex  antiqui- 
tatibus  lucem  aliquam  desiderant,  paucis  agendum.  Eodem  enim 
§.  6.  h.  t.  quo  de  Principum  disserit  constitutionibus,  etiam  privilb- 
GiORUM,  ut  et  LE6IS  REGiAE^  qua  populus  imperium  omne  in  PriU'- 
cipem  transtulerit,  facit  mentionem.  De  utrisque  nonnulla  moneire 
operae  fuerit  pretium^ 

§.  50. 

Prwilegia  qtdd  /uerint?  quum  odiota, 

Nonnumquam  Imperatores  quaedam  statuebant,  quae  ad  per- 
sonam  singularem  pertinebant,  neque  trahenda  erant  ad  exemplum, 
quae,  sive  poenam  duriorem  irrogarent,  sive  quid  alicui  indulgerent 
ob  meritum^  privilbgia  adpellabantur,  quasi  prwae  legea^  ut  tradit 
Gell.  Noctt.  AtU  X20.  Isidor.  Orig,  V.  18.  Et  olim  quidem  privilegii 
vocabulum  fere  semper  in  deteriorem  partem  acceptum  videtur  pro 
poena  extraordinaria,  quae  certae  personae  tantum  extra  ordinem 
et  exempli  caussa  infligebatur.  Lex  sane  sacrata  aeque  ac  decem- 
viralis,  dum  privilegia  irrogari  vetuit,  poenas  ejusmodi  duriores 
quibusdam  bominibus  extra  ordinem  infligi  prohibuit,  ceu  vel  ex 
verbo  ikrogari  colligas,  quod  ad  poenas  pertinere  nemo  ignorat. 
Yid.  Ger.  Noodt  ad  Pandect  tiU  de  Legibus^  Senatuse.  et  long.  consu. 
p.  18.  Enenckel  de  privS.jur,  civ.  L  1. 2.  et  3.  ff)  qui  etiam  observat, 
Ciceronem  vocem  prioUegium  plerumque  in  deteriorem,  rarius  in 
roeliorem  partem,  accipere.  At  jam  libera  republica  saepius  hanc 
legem  migrabant  Tribuni  plebis,  et,  quicumque  e  civibus  ad  majo- 
rem  potentiam  adspiraverant  In  Milonis  odium  Pompejus,  in  Cicero- 
nis  Clodius  multa  statuerat,  quae  a  legibus  abhorrebant,  quaeque 
ipse  Cicero  privUegia  vocat  in  oratione  pro  Domo  17.  Postea  saepe 
eo  jure  utebantur  etiam  Imperatores,  eoque  pertinet  exemplum 
Hadriani,  qui  herae  cujusdam  saevitiam  poena  satis  rigida  relega-* 
tionis  in  insulam  vindicavit :  L.2.  in  fine  D.  de  His,  qui  sui  vel  al. 
jur,  Id  vero  non  mirum  in  herili  imperandi  ratione.  Theodosius 
tamen  jusserat^  ut,  si  Imperator  odiosum  ejusmodi  privilegium  irro- 
garet,  poena  triginta  dies  differretur:  L.  20.  C.  de  Poen.  Quam 
legem  auctore  Ambrosio,  occasione  tumultus,  in  ludis  Circensibus 


g)  Add.  inprimis  Birksen  civ,  Abh.  I.  p.  246  —  356.  Mulil, 
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Thessalonicae  excitati,  latam,  illustrat  Ad.  Rechenb.  DiaserU  HisL 
poUt.  T.  II.  Diasert.  X. 

§.  60. 

Tum  favorahiUa. 

At  solebant  tamen  et  beneficia  vel  certo  statui,  vel  hominum 
generi  concessa^  privilegia  vocari.  TJnde  saepe  in  jure  nostro  occur- 
runt  prwHegta  creditortim,  pupUlonim^  mSitumyfisci^  reliqua :  quamvis 
ea  a  privilegiis  discernenda^  et  benefida  potius  legum  vel  jura  sin- 
gularia  dicenda  existiment,  qui  paullo  adcuratius  rem  expendunt: 
Cujac  Obs.  XV.  8.  Quin  et  singularibus  hominibus  concessa  contra 
jus  commune  beneficia  ,privUegia  audiunt,  tum  apud  auctores,  tum 
in  jure  nostro,  in  quo  etiam  adpellantur /irfVoto /irtrt/e^a ;  £.4. 
C.  Theod.  de  Itiner.  mun.  ut  etpersonalia  rescripta:  L.  5.  eod.  Talia 
privilegia  fuerunt  leges  de  Menandro:  L.  5.  §.  ult.  D.  de  Captiv.  ut 
et  de  Hostilio  Mancino :  L.  17.  D.  de  Legation&us.  Conf.  Jac.  Gotho- 
fred.  ad  XII  Tabb.  tab.  IX.  p.  228.  [nec  non  lexManilia,  quam  Cicero 
singulari  oratione  suasitj  ^). 

§.  61. 

Lex  regia,  qua  potestas  legislatoria  traiulata  tn  Principes.  >) 

Vere  er^o  extremis  temporibus  summa  potestas  legislatoria 
penes  Principes  fiiit,  quibus  eam  delatam  esse  per  lbgem  rbgiam, 
consentiens  est  jureconsultorum  opinio.  Ulpianus  L.  1.  pr.  D.  de 
ComtUut.  Princ.  Quod  Principi  placmt^  legie  habet  vigorem:  utpote 
quum  LEGE  REGIA,  quae  de  imperio  ejus  lata  est,  populus  eiy  et  in  eum^ 
omne  suum  imperium  et  potestatem  conferat.  Quae  totidem  verbis 
repetit  Imperator  §.  6.  InsU  h.  t.  Meminit  quoque  ejusdem  legis 
Alexander  Imperator  L.  3.  C.  de  Testam.  ubi  ait:  Licet  enim  lbx 


h)  Privilegia,  a  qtiibiisiiam  Romae,  qumn  libera  republica,  tum  sub  imperio 
impetrari  dariqae  solerent,  sdte  disputat  Dirksen  eiv.  Ahk.  L  Nr.  IV.  .MieA/. 

i)  [^Quae  Auctor  de  lege  r^a  sub  auspicia  cujusque  imp^  instituta  h. 
1.  maxime  §.  63.  64.  scripsit,  iis  nunc  patrocinari  videtur  G^jus  I.  §.  6.  ubi  haec: 
y^nec  umquam  dubitatum  est^  quin  id  (scil.  quod  Imperator  decreto,  vel  edicto, 
vel  epistola  constituit)  legis  vicem  obtineat ,  quum  ipse  Imperator  per  legem  im- 
perium  accipiat.**  Quibus  difficultatibus  tota  de  leg«  regia  quaestio  laboret,  strio- 
tim  exposuit  Hugo  R.  6.  XI.  p.  720  —  724.]  Quocum  cfrendi  sunt :  Dirksen  cto. 
Abh.  I.  p.  176.  Idem  comment.  de  novo  praesidio  cris.  et  interpr.  ex  re  formu- 
laria  Romanorum  petendo.  Regiom.  1826.  Nr.  II.  Zinunern  R.  G.  §.  43.  Schilling 
Bemerkungen  Qb.  R.  G.  p.  291—203.  Muhl. 
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iMPJBRii  8ottenmibu8  juris  mperatorem  Bolverk:  mkU  tamen  tam  pro- 
prium  impertieetf  quam  legibus  vivere.  Legem  enim  bnperU  hic  eamdem 
esse,  ac  legem  regiam,  jamdudum  observarunt  eruditi.  Sed  et  JL 
un.  §.  14.  C.  de  Caduc.  tolleud.  augustum  privilbgium  adpellatur  a 
Justiniano. 

§.62. 

Variae  de  hac  Uge  sententiae. 

At  ea  de  lege  dici  non  potest  quantae  enatae  sint  inter  eru- 
ditos  controversiae.  Eam  Hotomanus  eamdem  ,esse  putat  cum  ea, 
quae  de  regno  Romuli  lata  fuerit,  quam  rbgiam  etiam  vocat  Liv. 
XXXIV,  6.  At  eamdem  in  Triboniani  cerebro  fuisse  natam,  suspi- 
cabatur  Mart.  Schoockius  in  Diatrib.  de  lege  regia  Tribonianiy  quam 
repetitis  curis  auctiorem  edidit  sub  titulo:  De  quadruplici  lege  regia, 
Francof.  1668. 12.  Quum  enim  regium  nomen  perosi  sint  Romani, 
neque  umquam  Augustus  titulo  tam  invidioso  se  passus  sit  ornari, 
nec  verosimile  fiat,  populum  Romanum,  qui,  Caesare  interfecto, 
fessus  civilibus  discordiis,  tolerabat  magis  monarchiam,  quam  per- 
petuam  optabat,  tam  inimica  libertati  lege  in  servitutem  se  ipsum 
addixisse :  non  abs  re  suspicari  sibi  videbatur  Schoockius^  quidquid 
de  lege  regia  in  jure  nostro  legitur,  ex  Triboniani  natum  esse 
ingenio.  Nec  multo  aliter  sentiunt  Connanus  Comment.  1. 16. 3.  Vultej. 
ad  §.  6.  Inst.  h.  t.  Sed  Hotomano  jam  Scipio  Gentilis  singulari  de 
lege  regia  oratione;  Schoockio  abunde  satisfecit  doctiss.  Huberus 
Digress.  I.  16.  sq. 

§.  63. 

Quid  de  ea.  vero  statuendum. 

Res  ita  se  habet.  Quum  Augustus  omnia  intestinis  fessa  dissi- 
diis  nomine  Principisin  potestatem  suam  recepisset:  Senatus  aeque 
ac  populus  ei  sensim  plures  honores  decrevit,  et  modo  hanc,  modo 
iUam  Tov  xvgiov  partem  detulit.  Sic  anno  U.  C.  Dccxxiv.  ei  concessa 
tribunicia  potestas  per  omnem  vitam,  cautumque,  ut  ad  Augustum 
provocare  jus  esset,  utque  ipse  in  omnibus  judiciis  sufii*agium  Miner- 
vae  ferret :  Dio  Cass.  Bist.  LI.  19.  Mox  anno  17.  C.  dccxxvii.  Consu- 
latu  septimo,  solutus  est  Augustus  legibus ,  [  *  Dio  Cass.  LIII.  18.  '*'] 
idque  denuo  repetitum  anno  U.  C.  dccxxx.  Idem  LIII  28.  Quod 
tamen  non  de  omnibus  omnino  legibus,  sed  de  lege  Cincia  intelli- 
gendum  esse,  recte  monet  Ger.  Noodt  de  jure  summi  imp.  et  leg.  reg. 
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p,  777.  Porro  anno  U.  C.  dgcxxxi.  eidem,  undecimuiB  Consuli,  per^ 
missum  est  a  Senatu,  ut  Proconsul  semper  esset,  liceretque  ei,  quo* 
tiescumque  vellet,  ad  Senatum  referre,  denique  in  provinciis  major 
esset  ejus,  quam  Proconsulum,  auctoritas :  Dio  LIII.  32.  Quin  anno 
DGCXXXV.  facultatem  ei  dederunt,  emendandi  omnia  suo  arbitrio, 
ac  leges,  quas  vellet,  ferendi :  Dio  LIF".  10.  Ut  alia  praetermittam 
hujus  generis,  quae  ab  aliis  ac  potissimum  Jo.  Frid.  Gronovio  in 
Orat  de  lege  regta  coUecta  sunt  diligentius. 

§.64. 

Lex  regia  repetita,  quoHes  Prineeps  novum  anspicabatur  imperium. 

Haec  itaque,  aliaque  SCta  in  gratiam  Augusti  subinde  facta, 
postea  repeti  consueverunt  quotiescumque  novi  Imperatores  incho- 
abant  imperium.  Sic  de  V espasiano  Tacit.  HisL  IV.  3.  Tum  Senatus 
omnia^  Principibus  aolita,  Vespasiano  decrevU,  Quae  de  lege  regia 
recte  interpretatur  Pichena.  Unde  adparet,  quaecumque  sensim 
Augusto  detulerat  Senatus,  ea  postea  Tiberio,  aliisque  Principibus 
fuisse  decreta.  Omnia  ergo  illa  SCta  non  uno  eodemque  tempore 
facta^  saepiusque  deinde  repetita^  simul  sumta,  lbx  impbrii  vocari 
consueverunt  a  jureconsultis,  ut  et  lbx  rbgia,  exemplo,  ut  opinor, 
veterum  Romanorum,  qui,  urbe  vix  nata,  Roniulo  supremam  pote- 
statem  concesserant  lbgb  rbgia,  cujus  meminit  Liv.  XXXIV,  6. 
Quamvis  Huberus  Digr.  L  c.  posterius  nomen  Antoninorum  demum 
temporibus,  alii  adhuc  serius,  invaluisse  existiment.  Conf.  Jo.  Frid. 
Gronov.  OraU  de  legeregia.  Jan.  Vinc.  Gravina  de  Orig.jur.  ctb.114. 
p.  139.  sq. 

§.  65. 

An  kae  lege  daminaius  Imperatarum  stahiHtus? 
Cave  vero  existimes,  hac  ipsa  lege  regia  in  servitutem  se  addix-« 
isse  Romanos,  seque  omni  omnino  abdicasse  imperio.  Minime 
gentium.  Quamvisenim  id  vulgo  colligant  ex  Dione  LIIL28.  L,l. 
D.  de  Const.  princ.  et  L.  31.  D.  de  Leg.:  falsissimum  tamen  id  esse, 
universa  docet  historia.  Sane  post  omnia  illa  SCta^  in  gratiam  Au- 
gusti  facta,  Caligulae  Senatus  vacationem  legis  Papiae  Poppaeae 
caducariae  dedit,  teste  Dione  LIX.  15.  Quid  vero  opus  erat  hac  in- 
dulgentia,  si  jam  lege  regia  Imperatores  legibus  omnibus  fuerint 
soluti?  Ergo  iis  legibus  soluti  erant  Principes^  quibus  eos  nominatim 
solverat  S.P.Q.R.  ut  pauUo  post  ex  fragmentis  tabulae  Capitolinae 
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adparebit  Coirf.  Oer.  Noodt  Bhaert*  llh  de  jure  eunrnai.  imp.  et  lege 

reg.p.  778.  et  Od».  I.  8.  p.  411.  eq.  Juiu  Vin.  Gravina  de  Orig.  jur. 

etD.  L  c.  - 

§.  66. 

Fragmentum  legis  Regiae, 

Ceterum  regiae  illius  legis,  sub  auspicia  Imperii  Vespasiani 
repetitae,  fragmentum  bene  longum  ac  egregium  exstat  in  tabula 
aenea  Capitolina,  quaro  in  Lateranensi  basilica  primus  initio  seculi 
XVI.  descripsit  et  Lib.  11.  de  mirand.  vet  Rom.  edidit  Franc.  de 
Albertinis,  ex  po  vero  postea  recusam  dedit  Gruter.  Inscrippt.  p. 
CCXLII.  k),  cujus  yvfjfnorrjra  in  dubium  a  nonnuUis  vocatamHoto- 
Dianus,  pluresque  viri  doctissimi,  et  nuper  etiam  clarissima  Roma- 
nae  antiquitatis  lumina  Blanchinus,  Fabrettus,  necnon  postea  Justus 
Eccardus,  qui  ipse  hoc  monumentum  descripsit  et  luculenta  expli- 
catione  illustravit,  adgnoverunt  >).  Illorum  epistolae  hanc  in  rem 
scriptae  exstant  apud  Jan.  Vincent.  Gravin.  /.  c.  p.  231.  eq.  Ipsum 
vero  illud  legis  fragraentum  ita  se  habet  ■*) : 

FoEDUSQUE.  CUM.  QUIBUS.  VOLET.  FACERB.  UCBAT.  ITA.  UTI.  LI- 
CUIT.  DIVO.  AUG.  TI.  JULIO.  CAESARJ.  AUG.  TIBBRIOQUE.  CLAUDIO. 
CABSARI.  AUG.  6ERMANIC0 

Utique.  EI.  SBNATUM.  HABBRE.  RELATIONEM.  FACBRB.  RBMITTERB. 
SENATUSCONSULTA.  PER.  RELATIONEM.  DISCESSIONEMQUE.  FACBRB. 


k)  Exstat  etiam  in  Spangenb.  antiq.  Rom.  monnm.  p.- 22 1  —  223.  Muhl. 

1)  Yid.  et  Niebuhr  Rom.  Gcsch.  p.  356.  ed.  2.   MuhL 

m)  Scriptoribus,  qui  SC.  de  imperio  Yespasiani  vel  illustraverunt,  vel  de- 
nao  tamquam  partum  supposititium  impugnaverunty  addendi  Leap.  Metastasii 
Lih  sing.  de  lege  regia,  teu  tahula  aenea  Capitolina,  notiSf  animadvcrsionibus  et 
varOs  quaestionihus  illustrata.  Rom.  1767.  4.  Emesti  Exe.  IL  ad  Tacitum  T.  IL 
p.  859  —  866.  ed.  Oberlin.  Pet.  van  Spaan  Diss.  de  SC.  de  imperio  Vespasiani 
apud  Gruterum  T.  II.  p.  CCXLII.  spurio.  L.  B.  1768.  4.  Andr.  GuiL  Crameri 
Comm,  de  vita  et  legislaiione  Vespasiani  (^Jen.  1785.  8.)  p.  20  —  53.  et  Chph. 
SaxH  Or.  in  legis  regiae  patronos.  Ultrai.  1798.  4.  Ceterum  nos  textum  SC.  emen- 
davimufl  ad  exemplnm,  quod  inest  Musei  Capitoiini  antiquis  inseripiionibus  a 
Frane.  Eugen.  Guasco  nunc  primum  eonjunctim  editis  notisque  ilhutratis  T.  III. 
{Rom.  1775.y*.)  c.  12.  num.  \2Q\.p.  246.  sq,  e  quo  opere  in  his  certe  oris  raris- 
simo  haec  de  historia  tabulae  enotare  lubet:  „  Tabula  haec  primo  reperta  est  in 
aedibus  Lateranensibus  sedente  Clemente  VL  intra  a.  1342 —  1363.  Qieum  vero 
urbis  per  vim  potitetur  Nicolaus  Laurentii  filius  (yulgo  Coia  di  Renzo)  anno  cir- 
citer  1361.  circumornata  est  Jiguris;  sed  neglecta  omnino  mansit  usque  ad  annum 
plus  minus  1576.  quo ,  jubenie  Gregorio  XIIL  in  Capitolium  translata  est  Mox 
wro  pristino  resiituta  nitori  a  Clemente  XII.  nostro  in  Museo  collocata  est"  Haub, 
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lACEJLT.  ITA.  Un.  LICUIT.  DIVO.  AXT&  TI.  JUUO.  GABSAST.  AUG.  TI. 
GLAUDIO.  CABSARI.  AU6U8TO.  GBRIfANlOO 

UtIQUB.  CUM.  EX.  VOLrUNTATB.  AUCTORITATBVB.  JUSSU.  MANDA- 
TUVB.  BJUS.  PRABSBNTEVE.  BO.  SENATUS.  HABBBITUR.  OMNIUM.  RE- 
RUM.  JUS.  PBRINDB.  HABBATUR.  SBRVBTUR.  AC.  SI.  B.  LEGE.  SENATUS. 
BDICTU8.  ESSET.  HABBRETURQUE 

UtIQUB.  QUOS.  BfAGISTRATUM.  POTB8TATBM.  IMPBRIUM.  CURATIO- 
NBBfVB.  CUJUS.  RBI.  PBTBNTBS.  8BNATUI.  POPULOQUB.  ROMANO.  COM- 
MBNDATBRIT.  QUIBUSVB.  8UFFRA6ATIONBM.  8UAM.  DBDBRIT.  PRO- 
MISBRIT,  EORUM.  COMITIs.  QUIBU8QUB.  BXTRA.  ORDINBM,  RATK). 
HABBATUR 

Utiqub.  BI.  FINBS.  POMERII.  FROPBRRB.  PROMOVBRB.  CUM.  BX.  RB- 

publrlca.  cbnsbbit.  bs8b.  liceat.  ita.  uti.  licuit.  ti.  cu^udio. 
cabsari.  au6.  6brmanico 

Utiqub.  quabcumque.  ex.  usu.  reipublicae.  majestate.  divi- 
NARUM.  humanarum.  publicarum.  privatarumqub.  rerum.  esse. 
censbbit.  bi.  agbrb.  fagere.  jus.  potbstasque.  sit.  ita.  uti. 
DIVO.  AU6.  tiberioque.  julio.  cabsari.  aug.  tiberioqub.  clau- 
dio.  caesari.  au6.  6ermanico.  fuit 

Utiqub.  quibus.  lbgibus.  plbbeive.  scitis.  scriptum.  fuit.  ne. 
divus.  au6.  tibbriusve.  julius.  gaesar.  aug.  tibbriusque.  clau- 
dius.  caesar.  au6.  6ermanicus.  tbnerentur.  us.  lb6ibus.  ple- 
bisqub.  scitis.imp.  caesar.  vespasianus.  solutus.  sit.  quabqub. 
bx.  quaqub.  legb.  r06ati0nb.  divum.  au6.  tibbriumvb.  julium. 
caesarbm.  aue.  tiberiumve.  claudium.  cabsarbm.  au6.  6brma- 

NICUM.  FACERE.  OPORTUIT.  EA.  OiAnIA.  IMP.  CAESARI.  VESPASIANO. 
AU6.  FACBRB.  LICEAT 

Utique.  QUAE.  ANTE.  HANC.  LEGEM.  ROGATA.  ACTA.  GBSTA.  DB- 
CRETA.  IMPERATA.  AB.  IMPERATORE.  CAESARE.  VESPASIANO.  AUG. 
JUSSU.  MANDATUVE.  BJUS.  A.  QUOQUB.  8UNT.  BA.  PBRINDB.  JUSTA. 
RATAQUB.  SINT.  AC.  81.  POPULL   PLBBI8VB.  JUSSU.  ACTA.  ESSBNT 

S  A  N  C  T  I  O. 

Sl.  QUI8.  HUJUSCB.  LBGIS.  ER60.  ADVBR8U8.  LBGBB.  ROGATIONB8. 
PREBISVE.  SCITA.  SENATUSVE.  CONSULTA.  FECIT.  FECBRIT.  SIVE. 
QUOD.  EUM.  EX.  LEGB.  ROGATIONE.  PLEBISVE.  SCITO.  S.  VB.  C.  FACERE. 
OPORTBBIT.  NON.  FBCBBIT.  HUJUS.  LJS6I8.  ERGO.  ID.  BI.  NB.  FRAUDI. 
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£STO.  NBVE.  QUID.  OB.  EAM.  RllM.  POPULO.  DARB.  DBBBTO.  NBVB.  CUI. 
DE.  BA.  RB.  A€TIO,  NBYB.  JUDIGATIO.  B6TO.  NBVE*  i^lB.  DE.  BA.  RE. 
APUD.  8Bi  AGi.  SINITO 

Hdc  est  manumenti  illias  quantivis  pretii  fragmentum,  ex  qtio 
satis  adparet,  quod  supra  osteiidimus,  legrem  regiam  ex  multis  SCtis 
in  honorem  Augusti,  Tiberii,  Claudii  alionimque  Imperatorom 
factis,  fuisse  conflatam. 


LIB.  L  TIT.  ra. 

JURE  PBRSOWARIJM. 

Summa  apud  Romanos  hominum  divisio  erat  in  libbros  et 
SBRVos  ^).  Illi  iterum  vel  ingbnui  erant,  vel  libbrtini.  Hoc  titulo 
delibertate  et  servitute;  sequentibus  de  ingenuis  et  libertinis  agi- 
tur.  Tametsi  vero  servitus  sit  juris  gentium:  Romanorum  tamea 
servi  in  plerisque  differebant  a  reliquarum  gentium  mancipiis,  prout 
Germanorum  Romanorumque  comparatione  ostendit  Tacit.  de  Mori' 
bus  Gertn.  c.  25. 

§.1. 

Skrmjkhani  captmtaU^ 
Obs^pvandum  6rgo  initio,  Romanos  captos  belio  hostes  rede- 
gisse  iasenritutem  ^),  Quemadmodum  enim,  qui^positis armis^ultro 
sese  dedebant,  sub  jugum  mittebantur^  salvaque  retinebant  inge-' 
nuitatis  jura  (quem  ritum  adcuratissime^  ut  solet,  describit  Dionys. 
Halic.  j^nt.  Rotn.  IIL  22.)  :  ita  capti'  in  acie,  urbium  expugnatione, 
sub  corona  venibant:  Gell.  Noctt  Attic.  VIL  4.  Hli  dbdititii  ^)j  hi 
SBRVi  vocabantur,  quod  essent  in  bello  servati^  itemque  numcipiia^ 
quasi  manu  capti.  §.  3.  InsU  h,  t 


a)  Ge.  d'Arnaad  diss.  de  jure  servorum  Leovard.  1744.  et  adj.  Yariar.  coa- 
jectiirar.  Libris  II.  Haub. 

b)  lia  agebator  cmn  liostibuir.  Excipiebantor  erg^o  beHa  civilla,  in  qoibiiai 
capti  non  in  servitateiki  redigebantwr:  JL  21.  §.  l.  i>.  de  CapU  et  pastL  sed  pro^ 
tcrihebantur  a  yictoribus.  Qaam  proscriptionem,  ita  dictam  a  tabakiy  qaa  nomina 
proscriptorom  proponebantur,  primus  inyenit  L.  Sulla.:  Yellej.  Paterc.  HuU 
//.  28.  Hein. 

c)  Gafi  inst  I.  14.  ^Yooantar  autem  sic,  qui  quondam  adversas  popokun 
Romanam  armis  siuoq[>tui  pag^wera&t  et  deiade  vioti  se  dediderunt"  Mukl, 
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§.2. 

JEt  qmtt  non  pro  persomsy  sed  pro  rehu  kmbehmfwr, 
Redacti  in  hanc  conditionem  non  pro  personis,  sed  pro  rebus, 
imo  pro  nullis  habebantur.   Hinc  noH  solum  in  jure  rebus  mancipi 
adcensebantur :  Ulpian.  Fragm.  XLK.  1.  sed  et  Juvenal.  SaL  VL  v.  222. 
adludens  ad  mores  Romanonim  scribere  non  dubitat : 

O  demens^  ita  servus  homo  eat? 

vnsQfioXixojgi  uti  solet,  nec  tamen  sine  ratione.  Quamvis  enim  servi 
es^ent  hommeSf  quamvis  ratione  status  naturalis  etiam  personae  dici 
possent:  L.  22.  pr,  D.  de  Reg.jur.  non  tamen  erant  personae  civilesy 
et  hinc  dicuntur  anQoaomoi  Theophilo  pr.  Inst.  de  Stip.  serv.y personam 
legAus  non  kabentes  Cassiodoro  Fdr.  VL  8.  denique  sine  capite,  oi 
ohdsfjiluv  naiMi  eixov  itscpuXijv  Theophilo  §.  4.  Tnst.  de  Cap.  demin. 
Nihil  ergo  sibi  adquirebant:  non  matrimonia  contrahebant,  sed  in 
contubemio  vivebant  cum  ancillis :  nec  gaudebant  jure  testamenti- 
factionis  ^)  et  contractnum ,  nec  uUa  in  personam  servilem  cadebat 
obligatio:  L.22.pr.D.  deReg.jur.  Unde  secundum  genus  hominum 
vocantur  a  Floro  Hist.  IIL  20. 

§3. 

Etiam  nascehmtur  ex  ancilUs. 

Ex  quo  sequebatur,  ut  n^c  liberi  servarum  melioris,  quam  mater, 
conditionis  haberentur.  [L.  19.  L.2i.  D.  de  Stat.  hom.']  Fructus  enim, 
tamquam  rerum  a^cessiones,  non  secus  ac  ipsae  res,  ad  dominos 
pertinere  videbantur.  Et  ejusmodi  quidem  servi,  domi  nati,  vemae 
adpellabantur. 

§.4. 

El  erant  m  commereio. 

Porro  et  hoc  inde  fluebat,  servos  aeque  ac  alias  res  posse  legari, 
donari,  imo  et  vendi:  unde  perpetua  Romae  erat  servorum  nundi- 
natio,  quotidiana  comparatio :  L.  44.  princ.  D.  de  Vsurp.  et  usucap. 
Qiii  servbs  vendebant,  promittere  tenebantur  eorum  sanitatem :  L.  43. 
§.  1.  D.  de  Contr.  emt.  L.  16.  §.  2.  et  L.  31.  D.  de  Evict.  [Add.  Jo. 
Frid.  Gronov.  in  Diatr.  ad  Stat.  Pa^.  c.  25.  p.  85.]  Noniiinnquani 
tamen  mancipii  sanitatem  explorabant  adcensi  gagatae  lapidis  odore, 
jnaxiihe  si  servum  morbo  caduco  laborare  suspicarentur :  Apulej. 


fl)  Vid.  tamen  Ulp.  Fragm.  XX.  16.  et  iafra  ^.  8.  iHttA/. 
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Jpolog.  p.  869.  Sed  et  nudos  venum  exponebant  serros,  ne  quod 
vitium  corporislatitaret:  Seneca  filius  JS^al.  81.  et  pater  Controv.  1.2. 
Imo  de  animi  vitiis  caveri  solebat  in  ejusmodi  venditionibus  ser- 
vorum:  Horat.  Serm.  //.3.  v.28b.8q.  veluti,  nec  furem  esse,  nec 
iiigitivum,  nec  lenonem,  noxis  solutum  esse,  et  quae  sunt  id  genus 
alia.  Sing^ulorum  enim  servorum  titulos  scribi  jusserant  Aediles,  ut, 
quid  cuique  morbi  vitiique  esset,  intelligeretur:  Ge\].  Nocit.  ^tUc. 

IV.  2.  Seneca  J^ist.  47.  Turneb.  jidv.  XXIII.  2.  quamvis  postea  ea 
omnia  essent  palam  pronuncianda:  X.  1.  §.  1.  D.  de  Jedil.  edicL 
Ceterum  servi,  quo^um  nomine  nihil  promittebatur,  pileati  veni- 
bant,  Gell.  Noctt.  Ait.  VII.  4.  quemadmodum  bello  capti  sub  coronat 
Varro  de  re  rust.  II.  10.  trans  mare  advecti,  cretatis  vel  gypsatis 
pedibus,  Plin.  Hist.  Nat.  XXXV.  17.  et  18.  TibuII.  ///.  8.  [Juven.  /. 

V.  111.]  Alia,  quae  in  servorum  venditionibus  observata  sunt,  expli- 
cavit  Brisson.  de  JPorm.  VL  p.  482.  aq. 

*  §.  5. 

Saepe  et  in  poenam  Jiehant  servi. 

Saepe  et  poenae  loco  in  servitutem  detrudebantur  facinorosi, 
veluti  I.  qui  censum  vel  militiam  subterfugerant,  quippe  qui,  bonis 
in  aerarium  redactis,  virgis  caesi  trans  Tiberim  venibant :  Dionys. 
Halic.  IV.lb.  Cic.  pro  Caecm.  34.  II.  Damnati  ad  metalla  Vel  bestias, 
aliaque  extrema  supplicia.  Hi  enim  servi  poenae  fingebantur:  §.  8. 
Jbist.  quibus  modis  jus  patr.  pot.  aolv.  Vid.  infra  Lib.  L  Tit.  XVI.  §.  5. 
III.  Liberti  ingrati,  quippe  qui  etiam  in  servitutem  re vocabantur : 
Suet.  Claud.  c.  25.  ®).  IV.  Mulieres  liberae,  amore  servorum  alieno- 
nim  bacchantes,  quam  poenam  taroen,  earum  commodo,  sustulit 
Justinianus:  L.  unic.  C.  de  SCto  Claud.  tollendo  ^).  V.  Qui  ab  alio 
adserti,  praestitaque  cautione  edictis  citati,  per  annum  se  haud 
stitissent :  L.  1.  §.  2.  C.  de  Adsert.  toll. 

§.6. 

Lihertas  non  erat  tn  commercio, 

Quemadmodum  vero  nihil  erat  servitute  durius^  nihil  misera- 
bilius:  ita  tantus  erat  libertatis  favor,  ut  illa  non  crederetur  esse  in 
comroercio,  neque  adeo  liceret  ingenuis,  se  ipsos  addicere  in  servi- 


e)  Plura  de  hujus  joris  historia  notabimus  infra  Lih,  I.  IHt.  VI.  ^.  9.  Hein. 

f)  De  SCto  Claudiano  infra  I,  la  8.  Hauh. 
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tutem  f).  Holto  minus  rata  babebatur  venditio,  ri  quis  extmneufi  ^) 
bominem  liberum  venumdedisset :  Sigon.  de  aniiquojure  eh.  Rmn.  L  6. 

Servi  tamen  fiehanty  qui  se  preiii  participandi  eaussa  venumdari  pa*$i  erant 

At  hinc  mirae  fraudes.  Solebant  enim  adolescentes  male  feriati 
se  ipsos  aliis  vendendos  dare,  pretii  participandi  caussa,  ac  deinde 
proclamare  ad  libertatem.  Exemplum  hujusmodi  fraudis  in  scenam 
produxit  Plaut  in  Pers.  L  3.  v.  55.  ///.  1.  IF.  8.  v.  9.  Quare  SCto 
demum  cautum  est  *),  ut,  qui  essent  majoresXX  annis^  sequepretii 
participandi  caussa  venumdari  sivissent,  in  servitute  m^erent  LX 
L.  3.  D.  Quibua  ad  libert.  proclam.  non  licet. 

§.8. 

Varia  eervarum  mnmteria. 
Quamvi^  vero  in  servorum  conditione  nuila  sit  diflerentiai 
§.  5.  Inat.  h.  t.  revera  tamen,  si  eos  tamquam  familiae  ^)  partem 
consideres,  discrimen  haud  unum  occurrit.  Ratione  munerum  alii 
erant  atrienses,  alii  dispensatores,  alii  medici,  topiarii,  pistores, 
capsarii  vel  IfjiaTioq^vXuxeg ,  scoparii,   lecticarii,  structores,  scissores 


g)  Qaod  licebat  Ebraeis ,  ut  docet  Selden.  de  Jure  nat.  et  geni,  VL  7.  ut 
et  Germanis,  teste  Tac  de  Mor.  Germ.  24.  non  item  fas  erat  Romaiiis.  Unde 
mat  Baevard.  Conjeet.  11.  8.  fing^ens  Tusciim  vicum,  ubi  homine^  se  ipsi  y^- 
dideript  Plautcis  eqiiidem  Curcui.  Act,  IV.  scen,  1.  v.  19. 

Suh   VeteribuSy  ibi  tunt  qui  dant  quique  accipiunt  foenore, 
Pone  aedem  Castoris,  ihi  sunt,  suhito  quihus  credas  male: 
Ih  Tktsco  vicOy  ubi  suni  homtnes,  qui  ipsi  sese  venditanU 
Et  Horat  Serm,  IL  3.  v.  228. 

—  —  a(?  Tusci  turba  impia  vici. 
Sed  ibi  de.improbis  meretricibos  et  lenonibus  sermonem  esse,  jampridem  obser- 
varunt  eruditi.  Vid.  Taubmann.  ad  Plauti  Curcul,  l.  c."  Hein. 

h)  Patribus  equidem  licebat  filios,  quos  habebant  io  potestate,  ter  venaffl- 
dare :  salvo  tamen  ingenuitatis  jure.  Manumissi  enim  ex  ea  seryitutc  non  liber- 
tini  erant^  sed  ingenui.  Vid.  infra  Lih.  I.  Tit.  IV,  §.  l.   Hein. 

i)  SCto  Claudiano  hoc  jus  esse  invectum  nescio  quo  auctore  tradit  Diooys. 
Gothofr.  ad  §.  4.  Inst.  h,  t,  Hein,  Idem  sentit  £Arnaud  diss.  de  his,  qui  pretii 
participandi  causa  sese  venumdari  patiuntur.  Lcov.  1744.  At  vid.  2^mmem  R.  & 
§.  198.  ibique  not.  20.  alleg.  script  MuhL 

k)  Familiae  appellatione  continentur,  qui  uni  donuno  serviunt :  L.  195.  §.  3- 
D.  de  V.  S,  —  §.  2.  I.  de  his  qui  sui  vel  alieni  jur,  sunt,  L.  9.  D.  de  jurisd,  — 
Vid.  et  L.  40.  §.  3.  D.  de  V,  S.  Quae,  quomodo  concilianda  sit  cum  Pauli  sent. 
rec.  Lib.  V.  Tit  VL  §.  3.  et  L.  1.  §.  17.  D.  de  w,  vid.  Brisson.  de  V.  S.Y.familia 
§.  6.  in  f.  MihL 
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seu  carptareB,  insukirii  ^),  et  quae  alia  erant  servorum  miaisteria  ■), 
de  quibus  adcurate  actum  a  Laur.  Pignorio  in  litro  de  wrPiB  eorum^ 
queap%id  veterea  mmi$term,  et  Tito  Popma  in  Tractatu  de  eperieeer^ 
torum,  conjunctim  editia  Ametelod.  1672.  12.  !^,atione  dominorum 
privaii  alii  erant,  alii  pubUei  "),  Illi  privatig  serviebant,  hi  ad  publica 
adhibebantur  ministeFia  et  potissimum  magistratibus  adparebant 
Publici  vel  in  poenam  serviebant,  vel  ut  captivi  redigebantur  in 
servitutem.  Prior  mos  non  caret  exemplis,  quamvis  minus  probare- 
tur  a  recti  exempli  viris.  Vid.  Plin.  Epiat.  X.  40. 41.  Posteriore  con- 
Buetudine  nihil  est  frequentius.  Et  hi  captivi,  redacti  in'  servitutem, 
nomina  plerumque  accipiebant  vel  a  provinciis^  ut  Brutidnif  Cyprii, 
vel  a  victoribus,  a  quibus  in  acie  capti,  veluti  Gelliani,  dodidni: 
Lips.  Elect  L  12.  et  Adnot.  ad  Tacit  Annal.  IL  p.  95.  Eorum  alii 
erant  tabelliones,  alii  actores,  alii  notarii  populi  Romani.  Et  longe 
tolerabilior  erat  eorum,  quam  privatorum  servorum^  conditio,  siqui- 
dem  et  ante  manumissionem  jure  gaudebant  pro  parte  dimidia 
testamentum  faciendi:  Ulpian.  Fragm.  XX,  16,  P.  Pithoeus  Schol.ad 
Collat.  Leg.  Moa.  et  Rom.  V.  2.  p.  752.  edit.  Ant  Schulting.  Praeterea 
alii  erant  servi  proprie  ita  dicti,  alii  statu  liberi/qui  destinatam  in 
tempus  vel  conditionem  habebant  libertatem:  L.  1*D.  de  Statuliberu. 
Sane  et  hi  servi  diserte  dicuntur :  L.  9.  pr.  et  L.  29.  pr.  D.  de  Statulib* 
L.12.  §.  uit.  D,  Fainil.  erciac.  ^).  Alii  denique  adscriptitii,  velglebae 


I)  £t  horum  profecto  diversissima  erat  in  domo  conditio.  Kam  seryomm 
«piidam  lautins  habebantur  in  familia:  alii  contra  nervis  ac  compedibus  vincti 
senriebant  Tales  erant  janitores  et  ostiarii,  quos  in  catena  fuisse,  docet  Saetoik 
de  clar.  Rhet.  3.  Sic  et  ruri  quidam  vincti  faciebant  opos :  ColumeJla  de  re  ruH.  L 
•uli.  Ptin.  Hist,  nat,  XVIIL  3..  Scueca  de  Benef.  VIL  10.  Huc  oomparata  erant 
ergastula  domestica  subterranea ,  quae  dilig^enter  exploranda  esse  a  circumspectis 
patribusfamilias ,  monet  Columclla  de  re  rtut,  I.  8.  Conf.  Barn.  Briss.  Antiqu. 
Rom.  11.  9.  p.  33.  Lips.  ElecL  11.  16.  Hein. 

m)  Sic  et  servi  rustid  et  tirbani  disting^uatnr^  L.  99.D.  de  leg.  III.  Prae- 
terea  alii  ordhuirn  tt^iy  qaorum  nomine  ii^nriarum  jadicium  dominis  dabatnr 
(c£  et  §.  3.  L  de  w^r.  L.  15.  §.  35.  D.  eod.),  alii  vulgares  et  mediastinif  qui  pro- 
miscue  atque  vulgaribus  operis  adhibiti  sant :  L.  15.  §•  44.  D.  ile  tii^.  —  Bnsscm. 
de  y.  S.  V.  mediastinm.  Muhl. 

n)  Brant  et  servi  vicarti,  qu»  scrvis  serviebant,  Senee.  de  tranquUL  e.  8.  L* 
25.  D.  Commun.  dmd.  L.  44.  D.  de  Instr,  vel  instrum.  leg.  imo  et  YicarioniM 
yicarii:  L.  25.  D.  de  Pectd.  legat.  Hein, 

o)  V.  Ulptani  Fra|^  Tit  II.  §.  4.  ,,  Sub  hac  oonditione  liber  esse  jassus, 
si  deoem  millia  heredi  dederit»  et  ai  ab  herede  abaJienatos  sit,  emtort  demdo  pa- 
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adscripti.  Quamvis  enim  et  hi  quibusdam  ingenui  yideantur,  qb  L 
un.  C.  de  Colon.  Thrac,  eo,  quodjure  connubii  gauderent,  et  aliquid 
possent  habere  proprii :  Thomas.  de  Uau  pmet.  di^tineU  inter  liber, 
et  serv.  c.  1.  §.  16.  aq.  erant  tamen  in  commercio :  d,  L  un.  C.  eod.  L2h 
C.  de  j4gric.  et  censit.  Unde  saepe  servi  vocantur  in  jure  nostro,  nec 
a  servis  diflferre  hinc  inde  dicuntur :  L.  2\.fin.  C,  de  jigrici  et  censU, 
N(welLCLXIlc.3.v). 

LIB.  I.  TIT.  IV.  ET  V. 

DE 

INGENUIS  BT  LIBERTINIS. 

Liberi  homines  subdividuntur  in  ingenuos  et  l.ibertinos.  Jam 
utrorumque  conditio  ex  antiquitatibus  Romanis  eruenda  est.  [*Ad 
hos  titt.  et  tit.  VI.  cf.  Goeschen  Bemerk,  in  Beziehung  auf  das  dltere 
Recht  der  FVeilassungen  bei  den  Romern ;  in  d.  Zeitschr.  fiir  gesch. 
R.  W.  T.  III.  Nr.  VII.] 

§.  L 

Ingenui  qui? 

INGENTJI  erant  Romanis,  qui  numquam  justam  serviverant  servi- 
tutem.  Injuste  enim  in  servitutem  detrusi,  impetrata  libertate,  non 
ad  libertinorum,  sed  ad  ingenuorum  statum  redibant :  §.  1.  Inst  h,  t 
Idem  observandum  de  fiiiis^  quos  patres  in  servitutem  vendiderant, 
quod  ter  facere  poterant  ex  instituto  Romuli :  Dionys.  Hal.  //.  27. 
Nam  et  hi  manumissi  non  libertini  erant,  sed  ingenui :  Paull.  Recepit 
Sententt.  V.  1.  §.  1.  2.  Et  ita  interpretanda  L.  2.  pr.  Cod.  Theod,  de 
Liherali  caussa^  ubi  Constantinus  M.  negat,  libertatem,  id  est,  inge- 
nuitatem,^/iV*  eripi  posse  a  parentibua  »).  Ingenuos  enim  xat^  ^iox!]^ 


cuniam  ad  libertatem  pcryediet :  idque  lex  duodecim  tahularum  juhet"  —  Dirksen 
Uebers.  der  bisher.  Vers.  zur  Kritik  und  Herstell.  d.  Textes  der  XII  Tafelges. 
p. •603— 507.  Hugo  R.  6.  p.  125.  lin.  25.  sqq.  et  p.  126.  Schiliing  Bemerk.  p.  32  — 
35.  —  Omnino  autem  yid.  de  statu  liberorum  conditione:  K.  O.  dc  Madai  die 
ftatu  liberi  des  R5m.  Reckts.  Halle  1834.  Muhl 

p)  At  servos  non  fuisse  adscriptitios  —  qui  etiam  coloni,  rutUci,  trihviarii, 
censiti  vocantur  — ,  licet  multis  in  partibus  ad  servorum  conditionem  propius 
acceaserint,  invictis  argumentis  dpcuit  de  Savigny:  iiber  den  Rom.  Colonat;  in 
der  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  VI.  Nr.  IV.  MUhL 

a)  Quamvis  enim  jnste  in  servitute  es«ent,  qnippe  pcrmittente  legc  venditi^ 
non  tamen  erant  in  servttute  justa,    Nee  enim  venumdatio  liberi  honiiDis  erat 
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dictos  esse  Hberos^  ex  L,  4.  D.  de  Jnst.  et  jure  patet.  Imo  ne  civitatis 
quidem  jura  penitus  perimebantur  hac  venumdatione :  Cic.  pro  Cae- 
cin.  34.  nec  iis  jure  postliminii  opus  erat,  si  manumitterentur :  Idem 
de  OraL  L  181.  Bynkersh.  [dejure  oceid,  liberoa.  c.  1.]  Opusec,  p.  149.  sg* 
Denique  et  illi,  qui  ob  aes  alienum  addicebantur  creditoribus  ^), 
itemque  filiifamilias  noxae  dediti,  serviebant  quidem,  sed  manumissi 
ingenuitatis  jura  recuperabant.  Quinctilian.  Inst.  Orat  FIIL  3.  et 
Declam.  CCCXI.  Jac.  Cujac.  Obaervat.  XIII.  9.  «). 

§2. 

Et  quinam  libertini? 

Si  qui  vero  e  justa  servitute  erant  manumissi^  eos  vocabant 
LIBERTINOS.  Quamvisenim  /ifter^iwf  vetustioribus  auctoribus  sintliber- 
torum  liberi :  Suet.  Claud.  c.  24.  inferiore  tamen  aevo  id  maxime 
apud  Jureconsultos  invaluit,  ut  et  manumissi  dicerentur  libertini: 
Casaub.  ad  Suet.  Aug.  c.  25.  Observatur  tamen  difierentia,  ut  ratione 
patronorum  dicantur  libertiy  ratione  status  libertini :  Oisel.  ad  Gaji 
Inst.  L  1.  p.7.  ^). 

Ritus  marmmisrionis  per  censum. 
Manumissiones  antiquitus  fiebant  sollemniter  I.  CENSU,  quando 
servus  jussu  domini.nomen  suum  in  censum  lustralem  conferebat: 
UJpian.  Pragm.  L  8.  p.  564.  Non  sine  caussa  vero  Ulpianus  meminit 
census  lustralis.  Non  statim  enim,  atque  eum  censeri  jusserat  domi- 
nus,  plenam  libertatem  consequebatur,  sed  exspectandum  erat,  dum 
lustrum  conderetur:  interim  enim  domino  poenitere  licebat,  uti  ex 
Cic.  de  Orat.  I.  c.  40.  ostendit  Lud.  Charond.  Adnot.  ad  Ulpian,  L.c. 
p.  564.  edit.  Schulting.  Adde  Adpend.  Lib.  L  §.  48.  [*  Goeschen  /.  /. 
p.  269  —  273.  Nr.  VI.]  (Vid.  inprimis  R.  A.  van  Beem  Diss.  de  manu- 
missionib.  in  sacrosanctis  ecclesiis,  Traj.  ad  Rhen.  1756.  et  in  Oel- 
richsii  thes.  nov.  diss.  belg.  T.  I.  Vol.  2.  Nr.  I.  Cap.  I.)  Miihl. 


JQstus  titalas,  qoo  qois  yeram  donfiniam  conseqoi  posset,  praeterquam  si  libcr 
faomo  major  XX  annis  pretii  participandi  caussa  sesc  venumdari  passus  esset.  Hein. 

b)  Caeter.  de  addictorum  coaditione  vid.  infra  Lib.  UI.  Tit.  30  (29)  §.  2.  Muhl. 

c)  Signum  ingenaitatis  apud  pueros  et  pnellas  erat  bulla  aurea,  coUo  adpensa, 
postea  toga  praetcxta:  Theodor.  Marcil.  ad  Pers.  Sat.  V,  v,  35.  p.  111.  Hein, 

d)  De  discrimine  libertinorum  et  libertorum :  Dakerus  ad  LiT.  IX.  46.  §.  10. 
T.  II.  p.  1031.  sq.  et  €.  6.  deWinckler  mendatL  quaedam  Heinecdanae ;  in 
(%crv.  jar.  antiquinr.Nl5.  Oposc.  min.  Yol.  I.  P.  II.  p»  440.  sq.  Haub.  Cf.  Yat 
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§.4. 

Manumissianis  per  vindictam  e)  orijf^, 

Deinde  quum  Vindex  vel  Vindicius,  Vitelliorum  servus^  conju- 
rationem  Brutorum  aliorumque  juvenum  ad  Senatum  detulisset, 
praemium  ei  decemebantur  libertas  et  civitas.  Unde  et  II.  sollemni 
illi  manumissioni,  quae  coram  magistratu  fiebat,  vindictae  nomen 
inditum :  Liv,  //.  5.  L.2.  §.  24.  D.  de  Orig.jur.  ^. 

§.  5. 

Ejusdem  ritus. 

Fiebat  haec  manumissio  coram  Consule  e),  Praetore,  Prpcon- 
sule  J»),  adhibito  lictore,  qui,  servo  percusso,  addebat  verba:  HUNC 
HOMINEM  LiBERUM  ESSE  YOLO.  ^*  Quo  facto  in  g^yrum  actus  servus, 


Fragm.  §.  307.  308.  ,,quoniam  libertas  contiBetar  servi  appellatione/'  et  Schilling 
Lehrb.  fAr  Instit.  n.  R.  6.  11.  §.  27.  not  u).  MiihL 

e)  C.  A.  D.  Unterholzner  von  den  Formen  dcr  manumissio  per  vindictam; 
in  d.  Zeitscbr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  II.  Nr.  V.   Hauh, 

f )  At  probabiliore  ratione  dicitur,  a  vindicando,  seu  a  vindiciarum  ritu  so- 
lenni,  manumissionibus  olim  adhiberi  solito,  nomen  esse  tractum.  Theophilus 
in  paraphr.  iust  Tit  lY.  §.  4.  ed.  Reitz.  p.  59.  Aleander  in  not  ad  Gajam,  ap. 
Schult  p.  12.  not  21.  Muhl. 

g)  £t  Consales  quidem  etiam  sequioris  aevi  statim,  ut  ConsuFatam  inierant, 
manamissiones  solebant  eiLplicare  ad  renovandam  manamissionis  ilGas  a  Bnito 
factae  memoriam.  Id  quod  ex  Cassiodori  Var.  VI.  1.  p.  227.  Ammiani  MaroeJL 
Hist.  XXII.  9.  aliisque  locis  egregie  demonstrat  P.  Faber  Semestr.  I.  ult.  p,  194. 
Pertinent  huc  illa  Sidonii  Carm.  11.  ad  Anthemium  Aug,  suh  fin. 

Nam  modo  nos  jam  festa  vocant,  ei  ad  Ulpia  poscunt 
Te/bra,  donahis  quos  libertate  Quirites, 
Quorum  gaudentes  exceptant  verhera  malae. 

Ut  et  illa  Claudiani  de  quarto  Cotisulatu  Honor.  Aug.  v.  611.  sqq. 

Auspice  mox  laetum  sonuit  clamore  trihunal, 
Te  fastos  ineunte  quater,  sollemnia  ludit 
Omina  libertas,  deductum  Vindice  morem 
Lex  celehrat,  famulusque  jugo  laxatus  herUi 
Ducitur,  et  grato  remeat  securior  ictu. 

Ubi  conferri  merentur  Casp.  Barthii  Adnott.  p.  706.  Hein. 

h)  De  mag^stratibus,  coram  quibus  per  vindictam  manumitti  potoit:  Dokerns 
ad  Iav.  XLI.  9.  §.  11.  T.  V.  p.  570.    Hauh. 

i)  Substituunt  alii  formulam:  ajo  te  liberum  more  quiritium:  Oisel.  ad 
Cro^*  Inst.  I  1.  p.' 11. 12.  edit.  Schalting.  Initio  ipse  dominas  haec  verba  pro- 
nunciabat,  postea,  tacente  domino,  lictor,  vel  ea  ut  dicta  acdpiebantar :  L*  23^  D, 
de  Manum,  vindiet.  Hein,  M 
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inflieki  alapa  liber  dimittebatiir.  Hine  Pars.  8ai.  F.  v.  7&  de  Daina 

servo,  in  gynim  acto : 

—  Heu  ateriles  veri,  quibue  una  Quiritem 
Vertigo  facit :  hic  Dama  eat,  non  tressia  agaaOf 
Vappa  et  lippua^  et  in  tenui  farragine  mendax. 
Verterit  hunc  dominua,  momento  turbinia  exit 
Marcus  Dama 

Virga,  qua  servus  percutiebatur,  vindicta  vocata  est.  Et  de  ea  idem 
Persius  Sat  V.  v.  88. 

Vindictay  postqucm  meue  a  Praetore  recesai. 

Conf.  Claud.  Paneg.  de  IV.  Cona.  HonorH  v,  612.  De  alapis  in  manu- 
missione  inflictis  legi  meretur  Casp.  Barth.  ad  Britton.  sub  PhUipp. 
/1.406.  ^).  De  formula  manumittendi  Fest  voce  mantfmiY^i  etBrisson. 
de  Form.  VHLp.  724.  Sing^lare  est,  quod  notavit  Appianus  de  hello 
cw,IV.  135,  Labeonem  moriturum  servum  quemdam^  quem  sibifidis- 
simum  putabat,  in  tabernaculo  dextra  adprehensum  circumegisse, 
moxque  ei  praebuisse  jugulum.  Ea  sane  manumissio  non  fuit  haec 
sollemnis  per  vindictam  peracta,  quippe  quam  in  jure  fieri  oporte- 
bat  ^)y  sed  alia  privata^  et  mortis  caussa  facta,  quae  tantum  liber- 
t  tatemLatinam  tribuebat :  uti  rem  recte  explicatMerillius  Obs.  F//.14. 
1».25. 

§.6. 
Mamtmimo  per  Uitamentum. 

Adcessit  porro  III.  ex  legibus  XII  Tabularum  manumissio  pbr 
TKSTAMENTUM,  qua,  si  quibus  libertas  daretur  verbis  directis :  davus 
SERVUS  MEU8  LiBER  ESTO,  liberti  ejusmodi  vocabantur  Ordni  (6aj. 
inst.  n.  267.),  seu  Charonitae^  quasi  qui  nullum  patronum,  nisi  ih 
orco,  haberent:  Jac.  Cujac.  Oba.  UL  23.  Sin  verbis  precativis  usus 
esset  testator :  rogo  heredem  meum,  ut  davum  manumittat,  heres 
fiduciarius  retinebat  jura  patronatus.  Sin  denique  in  certum  diem 
velsub  conditione  cuidam  daretur  libertas:  is  atatuHber  audiebat, 
nec  plenam  libertatem,  nisi  veniente  die,  vel  exsistente  conditione, 


k)  Yid.  et  Unterholzper  /.  /.  p.  156.  iUiiA/. 

1)  Caeteram  mnlta  ex  his,  qaae  olini  neceasaria  yisa  sont  in  manomissio- 
num  rito,  sensim  pedetentimque  in  desnetadinem  abierunt,  qno  in  genere  etiam 
erat  mannmissionum  pro  tribunali  oelcbrandarnm  neoessitas.  Vid.  L»  7.  8.  D.  de 
mamm.  vmd.  -*  cf.  L.  33.  eod.  —  Unterhohmer  l  \.  p.  140.  sqq.  Jtfiiii. 
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consequebaftir:  L,  1.  pr.  B.  de  Stat»  lib.  Fest.  sub  voce  ttattMer. 

(Vid.  supra  §.  8.) 

§.  7. 

Et  in  sacrosanctit  ecclems, 
Et  hi  quidem  sunt  antiquissimi  manumittendi  modi.  Loco  manu- 
missionis  per  censum  Imperatores  Christiani  ^)  introduxerunt  aliud 
manumissionis  genus^  quod  fiebat  IN  8.  S.  ecclesiis,  ut  recitatis  jussu 
domini  tabulis^  a  clero  signatis,  servus  libertatem  consequeretur.  Ita 
ritum  exponunt  Augustinus  Serm.  F.  a  Sirmondo  edit.  L,  Rom,  Bur- 
gund.  tiL  3.  p.  829. 

§.  8. 

Nec  non  per  epittolam,  inter  amicos,  et  per  convivrum. 

PauUo  ante  ea  tempora  invaluerant  manumissiones  variae  minus 
soUemnes,  quales,  I.  per  epistolam  et  II.  inter  amicos  ").  IUa 
initio  sine  omni  soUemnitate  expediebatur,  donec  Justinianus  quin- 
que  testium  exigeret  subscriptionem  L.  un.  %.  1.  C  de  Lat.  libert.  toll. 
Haec  ita  fiebat,  ut  dominus  servum,  praesentibus  quinque  amicis, 
liberum  esse  juberet.  Sufficiebat  etiam  ad  libertatem,  si  servum  domi- 
nus  ni.  CONvmo  adhiberet.  Glossae  nomicae  Labbaei:  tibq  (jievGuv 
iXavd^sQlay  ozuv  avvBod^iaa&ijrai  fioi  xeXsvaat  tov  dovXov  fiov,  Per 
menaam  Ubertas  esty   si  mecum  epulari  servum  juasero.  Indecorum ' 


m)  £t  quidem  Constantinus  M.  ut  patet  ex  X.  I.  et  2.  C.  de  HiSy  qui  in 
eccL  manum.  Conf.  Sozom.  Hist  eccl.  L  9.  Yidetur  tamen  quibusdam  Constan- 
tinus  exemplum  gentilium  seqnutas,  qui  et  ipsi  subinde  vel  in  templis,  ad  aras 
Deorum ,  vel  in  publicis  populi  coetibus  manumittebant,  prout  observat  Jac.  Go- 
thofred.  ad  L.  un.  C.  Theod.  de  Manum.  in  S.  S.  ecclesHs,  Hein,  Jam  diu  ante 
tempora  Constantini  manumissio  per  censum  ex  usu  abiit:  vide'  Spanbem.  in 
Orb.  R.  Nescio  itaque,  an  recte  dixerit  auctor,  quem  seqnuntur  plores,  manu- 
missiottis  per.  c^nsum  loco  introductam  fuisse  manumissionem  in  ecclesiis.  Cann. 
Auctoris  sententiam  etiam  defendit  van  Beem  diss.  de  manum.  in  sacros.  eccl. 
cap.  II.  Muhl. 

n)  Manumissio  inter  amicos  dicendi  fuit  formula  generalis,  omnes  comple- 
ctens  manumissiones,  quae  quidem  minus  juste  fierent,  at  inter  praesentes  (Gaj. 
inst.  I.  41.  44.  II.  25.  Goschen  1.  1.  p.  266.  not  12.),  tacite  etiam,  velut  per  con- 
vivium.  Similiter  quae  inter  absentes  fiebant  manumissiones ,  per  epistolam  fieri 
dicebantur  (Fragm.  jur.  Dosith.  de  manumiss.  §.  15.  ex  edit.  Bonn.  Paulli  rec. 
sent.  Lib.  IV.  Tit.  XII.  ^.  2.  Omnino  atttem  vid.  Dirksen  Vers.  zur  Kritik  und 
Auslegung  d.  Quellen  d.  R.  R.  p.  dl  — 95).  Neque  vcro  paullo  ante  ea  tempora^ 
de  quibus  loquitor  Auctor,  hasce  demum  obtinuisse  manumissionum  forraas,  id 
quum  Veterom  testimoniis  diserte  seriptis,  tum  vero  iis,  quae  de  libertatis  minus 
jnstae  tuitione  Praetoriaexi^orata  nohis  simt,  sat  manifesto  evincltar.  MiikL 
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scilicet .  cdioi  habebaUir,  cum  servis  Tilibu8que  hominibug  adcum- 
bere,  iisque  non  lecti,  sed  subsellia,  erant  pwrata.  Hinc  parasitus 
apud  Plailt.  in  SUcho  Att.  IIL  ae,  2.  r.  82.  tq, 

Haud  poatulo  equidem,  me  in  lecto  adeumbere: 

Seie  tUf  me  eeae  hni  aubeeUi  virum. 
Et  in  eadem  comoedia  servi  duo :  AcL  V.  ee.  4  v.  21. 

Potius  in  subaelUo 

Ctffiice  accipiemur,  quam  in  lectie, 

Quod  si  ergo  servus  juberetur  adcumbere,  signum  hoc  erat  datae 
libertatis:  Plin.  Epistf  VIL 16.  Quo  et  locus  Luc.  €•  12. 1^.37.  a  non- 
nullis  refertur.  Sed  et  hic  Justinianus  quinque  amicorum,  tamquam 
testium,  exe^it  praesentiam  L.  un,  §.2.  C.  de  Lat*  lih.  tolL  Sunt  et 
alii  modi  innumerabiles  Latiuae  libertatis,  uti  ait  Justinianus  Z. 
unic.  C.  de  Latin.  libert.  toU.  Sic,  imposita  puero  bulla  et  praetexta, 
ille  manumissus  credebatur :  Sueton.  de  clar.  Rhetor.  c.  1.  Manumis- 
8US  censebatur  servus,  quem  dominus  actis  intervenientibus  filium 
vocayerat,  quamvis  id  non  sufficeret  ad  adoptionem :  §.  12.  Inst.  de 
adopt.  <*)  Item,  si  ancilla  a  domino  matronali  habitu  donata  fuisset, 
vel  servus,  domino  volente,  signasset  tabulas :  Quinctilian.  Decl. 
XXXIV.  Imo  et  mortis  caussa  datam  esse  ejusmodi  iibertatem,  ex 
L.  15.  D.  de  Manumiss.  probat  Merill.  Obs.  L.  VIL  c.  14. 

§9. 

Servi  nonnumquam  ipsojure  libertatem  nmt  confequuti. 

Denique  et  ipso  jure,  nolente  licet  domino,  servis  nonnum- 
quam  libertatem  competiisse,  novimus.  Caussas  a  Justiniano  ifere 
inventas  P)  adcurate  recenset  Thomas.  in  Diss.  de  Usu  pracU  disiinct. 
ham.  in  ingen.  et  libert.  e.  1.  §•  12.  ^-. 

§.  10. 

lAbertinorttm  unum  iAitio  genus. 

Ceterum  antiquissimis  temporibus  una  erat  eademque  omnium 
manumissorum  libertas:  siquidem  manumissione  non  solum  liber- 
tatem,  sed  et  civitatis  jura  consequebantur,  idque  instituerat  Ser- 
viusJTullius,  qui  et  ipse  libertinae  fuerat  conditionis:  Dionys.  Halic. 


o)  De  quo  looo  ofr.  Dirksen  Yers.  p.  86.  not.  60.  SchiUing  Bemerk.  p.  36. 
sq.  not  67.  Schrader  in  Jiot.  ad  Inst,  h,  1.  MuhL 

p)  Pariun  rcctc.  Nam  vide  caasas  a  Zimmei^no  reoensitas  R,  6r.  §.  211.  MUhL 
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/F.24.  Quam  in  rem  Ciceto  pro  Oom.  BMo  e^  9«  Sertim  dMftfe, 
quorumjua  etfortunae  condiUo  infitna  est,  bene  de  repubkka  meriioe, 
persaepe  libertate,  id  est,  cxvxTATBf  pnbUce  donari  vidimus*  GiTitatem 
ergo  una  cum  libertate  consequebantur  servi  v)^  sed  ita,  ut  in  qua- 
tuor  urbanas  tribus,  tamquam  ignobiliores,  describerentur.  Flor. 
Epit.  Liv,  XX. 

§.  11. 

Quod  nmtatum  lege  AeUa  Sentia, 

Enimyero  quum  civitas  deinde  tota  scelestissimorum  hominum 
colluvie  impleretur^  nequissimique  homunciones,  a  dominis  manu- 
missi,  civium  jura  invaderent:  (Dionys.  Hal.  /.  <J.)  primum  sub 
Augusto,  lege  Aelia  Sentia  cautum  est,  ne  servi  sceleris  caussa 
publice  caesi,  vincti,  aut  torti,  aut  stigmate  usti  *),  (aliove  modo 
ignominiose  tractati),  impetrata  a  dominis  Ubertate,  melioris  essent 
conditionis,  quam  dedititii:  Sueton.  Aug.  c,  60.  Dio  Cass.  LF^.IS. 
Ulp.  Fragm.  1. 11.  Gajus  Inst.  /.  1. 3.  (in  genuin.Gaji  comment,  /.18.) 

§.12. 

Et  postea  lege  Junia  Norbana. 

Postea  A.  U.  C.  dcclxxii.  M.  Junio  SUano  et  L.  Junio  Nor- 
bano  Balbo  Coss.  lata  est  lex  Junia  Norbana  ^)^,  qua  cautum,  ut 


q)  Fragm.  jar.  Dosith.  §.  5.  edit  Bonn.  Muhl. 

r)  Solebant  enim  servi  ob  levia  crimina  flagellis  cSie^i,  dominisque  reddi: 
L,  10.  princ.  D.  de  Poen.  JL.  uU,  D.  de  Injur.  Paull.  Receptt.  SenL  V.  4.  22. 
Nonnumquam  etiam  ea  lege  reddebantur  dominis,  ut  aliquamdia  in  yiuculis 
haberentur:  Paull.  L  c.  et  v.  18.  l.  Fugitiyis  yero  seryis  epigramma  in  facie  scri- 
bebatur ,  et  talibus  quidiem  plerumque  litteris :  F.  H.  E.  L.  T.  Pugitivus  hic  est 
X.  TVfff.  Quibus  de  notis  multa  congessere  Oisel.  ad  Oaji'  Inst.  1. 1. 3.  p.  16.  sq. 
(ap.  Schult  not  30.)  Lips.  Elect.  11. 15.  Rader  ad  Martial.  Epigr.  II.  25.  et  VIIL 
70.  Rad.  Forner.  Rer.  quotid.  VL  26.  Tit  Popma  de  operis  serv,  Joan.  Rhod. 
ad  Scribon.  Largum.  c.  231.  Jo.  Nicol.  de  SHgL  vet,  c.  25,  Stigmata  ejusmodi 
Yultibus  impriffii  yetuit  Constantinus  L.  17.  C.  de  Poen.  ex  eoque  tempore  ser- 
yis  fugitivis  circumdata  collaria  ferrea,  ycl  laminae  collis  adpensae,  quibus  epi- 
grammata  inscripta.  Delineatas  ejusmodi  lamellas  dedit  Jac.  Spon.  Miscell.  Erud. 
Antiq.  p.  300.  301.  ffem. 

s)  Quamquam  e  yariis  Gaji  (L  29  et  31.  nec  noB  III.  74—  76)  looj^jrab- 
nasci  potest  dubitatio,  utrum  lex  Junia  yere  sit  recentior  lege  Aelia  Sentia  (quae 
yulgaris  est  opinio),  an  hac  antiquior,  tamen  Gajum  cum  recepta  sententia  Optimc 
posse  coneiliari,  recte  monuit  Aug.  Bethmann-HoUweg  Din.  de  eausae  prohatione 
(Berol.  1820.  8.)  c.  4.  p.  83.,  cui  accedit,  qliod  ab  ipso  Gajo  L  §.  80.  lex  Junia 
Aeliae  Sentlae  postponitur,  ut  Hugo  R.  *G.  p.  773.  not  1.  (ed.  XL)  ofosoryayit 
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HKiinimiasi  pei*  epistolam  aut  inter  amicos,  aliisqae  modis  miniifl 
soUemnibtiS)  de  quibus  supra  §•  8.  non  civium,  ged  Latinorum  tantnm 
jura  consequerentur.  Ulpian.  Fra§m,  L 10. 6aj.  Inst  /•  1. 2.  (in  genuin. 
Gaji  camment.  L 12. 15  — 17.  21  — 23.),  etibi  viri  docti  ^).  Hinc  non 
desunt  exempla  manumissionunf  per  epistolam  aut  inter  amicos,  per 
vindictam  deinde  ideo  confirmatarum,  ut  liberti  jura  civitatis  con- 
sequerentur:  Plin.  Epist.  VIL  16.  Nonnumquam  et  ab  Imperatoribus 
LatiniJunianijuraQuiritiumimpetrabant:  Plin.^pM/.X4.  «)  Intro- 
ducti  subinde  et  alii  modi,  quibus  jura  Quiritium  consequerentur 
Latini  Juniani,  veluti,  si  quis  uxorem  duxerat,  testatione  interposita, 
quod  liberorum  quaerendorum  cauaaa  id  fecerit,  ex  eoque  matrimonio 
natus  erat  filius:  si  quis  Romae  triennium  inter  vigiles  militaverat; 
si  nave  X  M.  modiorum  frumentum  Romam  deportaverat :  Suet  Claud, 
,  C.19.  si  aedificium  Romae  construxerat.  Vid.  Ulpian.  IIL2.iq.  ')• 

§.  13. 

Hinc  libertim  alH  cvoes,  alii  Latini  Juniani ,  alii  dedititH, 

Ex  eo  ergo  tempore  trium  generum  erant  libertini.  Alii  enim 
fiebant  gives  romani^  alii  sola  consequebantur  jura  Latinorum,  dicti 


Caeteram  ai^gimieiita  utriosqiie  sententiae  eollecta  reperies  apnd  Bethauum-Holl* 
wcg  L  L  p.  77  —  84.  et  p.  99.  sq.  Hauh,  Vid.  et  C.  A.  de  Yann^erow  iiher  die 
Latim  Juniani.  Marb.  1833.  §.  2.  Muhl 

t)  Antiqtdtns,  qui  aut  non  justo  modo  manumissi  erant,  aut  non  ex  jure 
QuiritiBm  donunomm  fneranty  4ibertatem  haad  consecati  sunt,  sed  in  Ubertate 
morabantac  yoluutate  dominorumy  qui  arbitrio  sno  in  Ubertatem  revocare  pot- 
erant  manumissos.  Postea  quidem  Praetor  eos  in  iibertate  tuel>atur,  quod  tamen 
non  impediel)at,  quo  minus  omnia,  tamquam  servi,  acquirerent  patrono,  seu  potius 
dominOy  ad  quem  jure  peculii  bona  eorum  pertinebant :  donec  lege  Junia  cautum 
cst,  ut  tibertatcm  et  Latinorum  coloniariorum  jus  consequerentur  (cf.  Adp.  buj. 
libri  Cap.  IL  §.  82.  sqq.),  praeterquam  quod  nec  ipsi  testamentum  facere,  nec  ^ 
ex  testamento  alieno  capere  posscnt  Unde  Latim  Jumani  appellati  sunt;  nam 
quom  deterior  esset  eorum  conditio,  quam  reliquorum  Latinorum  adeoque  bona 
ipsorum  post  mortem  tamquam  peculium  a  patronis  horumque  heredibus  yindi- 
cari  poasent :  necesse  visum  fuit,  ut  etiam  nominis  proprietate  a  Latinis  cofonia- 
riis  diAJaBg^ereatur.  Vid.  Fragm.  jur.  Doaitii.  de  mamim,  §.  6  — 11  (ed.  Bonn.  §. 
4—9).  Gafi  inst.  L  22.  23.  IIL  d6-~68.  —  ct  Goschen  L  L  nr.  L  IL  p.  242— 
251.  de  Savignj ;  Zdtsohr.  f.  iresch.  R.  W.  T.  V.  Nr.  V.  p.  233  sqq.  Schilllng 
Bem.  p.  317.  sq.  —  de  Yangerow  /.  /.  §.  3  —  8.  cf.  et  Tit  sq.  §.  5.  JkBihL 

u)  Yid.  infra  Adp.  cap.  L  §.  23.  MOhL 

x)  Cf.  Gaj.  L  28.  sq-  Beihm.  -  Hollweg  Biss.  cit   cap.  IU.  -^  De  sinpilLi 
caasis  aocurate  egit  de  Yangerow  /.  /.  §•  27  ^  36.  MHftL 
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hnnc  LATiNi  JUIUANI.  Alii  deoique  utriiuqiie  jaro  expeite»  ad  iwdi- 
■FITIORUM  tantum  conditionem  adspirabant;  Jae.  Cujac  Oha.  IF.5. 

§14. 

Qumam  Lathu  Juniani? 

Jura  civitatis  quaenam  fiierint,  infra  (Adp.  Cap.  I.)  ostendetur 
adcuratius.  latini  JUNIANI  ejusdem  erant  conditionis  cum  Latinis, 
in  cblonias  deductis  (§.  12.  not.  t),  quales  coloniae  passim  in  orbe 
Romano  exstabant,  etiam  aevo  Imperatonim :  Ez.  Spanli.  Orh.  Rom, 
Eserc.  L  9.  Libertate  igitur  gaudebant,  participes  erant  commercio- 
rum  et  mancipationum  cum  civibus :  UIp.  XIX.  4.  et  familiae  emtores, 
et  testes,  et  libripendes  fieri,  (UIp.  XX.  8.),  quin  et  fideicommissum 
capere  poterant :  (Ulp.  XXV.  6.)  Sed  tamen  nec  testari  iis  licebat, 
nec  ex  testamento  quidquam  capere,  nisi  intra  centum  dies  cretio- 
nis  jura  Quiritium  consequerentur:  Ulp.  XFILl.  Hinc  vulgo  dici- 
tur,  vixisse  Latinos  Junianos  ut  liberos,  decessisse  ut  servos*  L.  un. 
a  de  Lat.  lib.  tolL  r). 

§.15. 

Quales  deditilH. 

DEDiTiTii  vero  vix  umbram  libertatis  consequebantur.  Nam  et 
juris  commerciorum  mancipationumque  erant  expertes,  et  testamenti 
factione  tum  activa,  tum  passiva,  plane  carebant  '),  et,  quae  miser- 
rima  erat  eonim  conditio,  nulla  ipsis  spes  supererat,  ullo  modo  ad 
civium  Romanorum^  vel  Latinorum  saltem^  conditionem  adspirandi, 
Suet  Jug.  c.  40.  Gajus  Inat.  L  1.4.  (seu  potius  1.13 — 15.  25 — 2}.)y 
adeoque  ejusdem  erant  conditionis  cum  populis  dedititiis.  ^). 

§16. 

An  ea  differentia  sublata  ab  Antonino  CaracaUa? 

Et  haec  differentia  libertinorum  fuit  etiam  sub  Imperatoribus 
insequentibus  observata.  Quamvis  enim  Antoninus  Caracalla  in  nota 
illa  lege  In  orbe  Romano  (i.  17.  D.  de  Statu  hom.)  civitatis  jura  cuni 


y)  Mediam  eo8  qnodaBimodo  obtinuisse  fwtwiam  infer  servos  et  Hberos  ait 
Constantinus  imp;  L.  3.  Th.  C.  ad  SCt.  Ciaud.  IV.  11.  —  Juris  conditionem,  qnae 
fuerit  Latinorum  Juniaaorum,  late  exposait  de  Yangerow  /^  /.  §.22 — 36.  AfiiA^ 

z)  6aj.  I.  25.  et  Ulp.  XX.  14.  mhl. 

a)  Qui  se  diyinaque  et  humana  omnia  dedebant,  mittebantar  sub  jugum: 
dc  quo  ritu  videndus  Dionys.  Halic.  Ant.  Rom,  III,  22.  Qua  formula  deindc 
facta  fuerit  deditio,  ex  Liv.  I.  38.  ostendit  Barn.  Brii^son.  tle  Form.  IV.  p,  354. 
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omnibus,  qui  in  orbe  Bomairo  viverent,  communicarit:  id  tamen 
beneficium  non  ad  libertinos,  sed  ad  ingenuos  tantum  pertinuit;  ut 
recte  observarunt  Ez.  Spanli.  Orb,  Rotn,  11.  5.  Ant.  Schulting.  ad 
Gaji  Inst.  1. 1.  2.  p  la  >»). 

§17. 

.  JvutinimiUM  eam  primus  nutuUt. 
Primus  Justinianus  discrimen  istud  sustulit :  L.  un.  C.  de  Dedit 
lib.  toll.  Ij.  un.  C.  de  Lat.  lib.  tolL  quibus  constitutionibus  omnibus 
libertinis  jura  civitatis  indulsit.  Quin  imo,  quae  erat  Imperatoris 
liberalitas,  denique  omne  discrimen  inter  ingenuos  et  libertinos 
sustulit,  salvo  tamen  jure  patronatus,  omnibusque  libertis  jus  aureo- 
nim  annulorum  et  natalium  restitutionem^^)  dedit:  Nov.  LXXVllL 
Quam  parum  prudenter  id  consilii  ceperit  Imperator^  alii  osten- 
derunt.  Vid.  Wissenb.  ad  Tit.  C.  de  Jure  aur.p.  360.  Thomas.  de  Ueu 
praci.  dist.  hom.  in  ingen.  et  liberiin.  c.  1.  §.  31.  sq.  p.  18. 

§.  18. 

liuignia  Uhertijuorum. 

Certum  inter  insignia  libertinorum  erat,  quod  veste  alba  et  an- 
nulo  donarentur  a  patronis :  TertuU.  de  reaurr,  c.  57.  et  deinde  pileati 
et  capite  raso  incederent.  £t  capillos  quidem  radere  solebant  in 
templo  Feroniae  ^).  De  quo  ritu  videndi  Taubm.  adPlaut.  Amphitr. 
L  1.  estr.  Alex.  ab  Alex.  GeniaL  dier.  IV.  20.  Dalechamp  ad  Plin, 


Pet  Fab.  Semestr.  L  7.  p.  36.  Effectus  yero  erat,  ut  populi  ejusmodi  ingenui- 
tatLs  quidem  jura  retinerent,  at  nuUo  modo  ad  civitatis  commoda  adspirar- 
ent  Conf.  Car.  Sigon.  de  antiq.  jur.  ItaL  1.  \.  p.  47.  (et  supra  Tit  III.  §.  1. 
not  c.)  Hein. 

b)  Non  opus  est,  ut  cum  Auctore  (Adp.  c.  I.  §.  20.)  et  plerisque  yiris 
doctis  statuamus,  Caracallae  illam  cx)nstitutionem  ad  solos  ingenuos ,  minime  ad 
libertinos ,  spectasse'^  dummodo  Imperatoris  institutum  ad  homines,  qui  tempore 
latae  legis  in  imperio  Romano  domicilium  fixissent,  restrinjj^amus.  £t  bactenus 
Bditor,  a  Savignio  admonitus,  retractandam  censuit,  quam  prius  in  Prol.  Ex  con- 
ttitutione  Imp.  Antonini  quomodo ,  qui  in  orhe  Romano  etsent,  civet  Romani 
effecti  sint?  (Lips.  1818.  4.)  p.  8.  defenderat,  sententiam;  salva  reliqua  legis  in- 
terpretatione  ibidem  primum  proposita.  Hauh.  Caeter.  vid.  quae  infra,  Adp.  I. 
S*  20.  bac  de  re  etiam  observata  sunt  MuhL 

c)  De  jure  aureorum  annulorum  et  restitutione  natatium  a  principc  impe- 
trari  solitis  vid.  Lips.  ^ect.  11.  8.  Jo.  Kirchmann.  de  annulis  c.  15.  16.  Thomas. 
de  Usu  pract,  dist.  in  ingen.  et  lihert.  c.  1.  §.  26.  27.  .Hein,  [*  Dissertatt.  Tom. 
lU.  p.  537.  #5.] 

d)  Qui  mos  ponendi  capillos  ntnun  ad  exemplum  naufragorum  introductus 

7 
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IL  56.  Adsumebant  etiam  praenomen,  nomenqiie  patroni  soo  adde- 
bant  Vid.  infra  LSb.  lU.  TU.  VIU.  %.  1.  Qno  adludens  Persius  8at, 

V.  V.  7a 

VerterU  kune  dommus^  momenio  ttwtmu  esM 

MareuB  Dama.  —  — 

Add.  Arrian.  DtMB.  J^ietei.  II.  1.  Ceterum,  quia,  jam  libertatem  con- 
sequuti,  non  amplius  pro  rebns,  sed  pro  personis  habebantur;  hinc 
in  jure  nostro  qui  statum  mutarunt,  et  yel  ex  servis  liberi,  vel  ex 
liberis  servi  facti,  non  iidem  censentur,  sed  vocantur  noti  kominea: 
L.  27.  §.  1.  D.  de  jidim.  vel  tranefer.  ie^.  Itemque  alii  kominesz  L.  96. 
§.  8.  D.  de  Soiution. 


LIB.  L  TIT.  VI. 

Dfi    lUy 

QUI  ET  EX  QUIBUS  CAUSSIS  MANUMITTERE 

NON  POSSUNT. 

Licentia  manumittendi  restricta  primum  est  per  legem  aeliam 
SBNTIAM,  cujus  adco  bistoria,  occasio,  et  materia  ex  antiquitate 
enmt  explicandae. 

Lex  Aelia  Sentia  quando  lata. 

Lata  ea  lex,  imperante  Augusto,  Sex.  Aelio  Cato  *),  (ita  enim 
cognomen  ex  vetustis  monumentis  primus  restituit  Henr.  Noris. 
Cenot.  Pi».  Dies.  IIL  c.  9.)  et  C.  Sentio  Saturnio  Coss.  anno  ab  U.  C 
DCCLVi.  Dio  Cass.  LV.  13.  Unde  fallitur  Mynsingerus  Comment.  ad 
Imtit.  h.  t,  dum  mentionem  hujus  legis  fieri  putat  a  Cicerone  in 
Topic.  2.  Illa  enim  lex  j^elia  Sentia,  cujus  Cicero  meminit,  si  genuina 
esset  vulgaris  lectio  *),  a  nostra  foret  diversissima.  Sed  acute  con- 


sUy  an  ab  AthenieDsibiu  Roiiuim  manarity  dispatat  Bnsson.  Ani.  Farm.  L  11. 
p,  13.  Htvn. 

a)  Ynlg^o  yocant  Catulum,  Sed  numqaam  hoc  foit  Adioram  cognomen.  Po- 
tios  Cad  dicti  sant,  qaod  oognomra  primos  ob  insi^em  pradentiam  oonseqnu- 
tos  est  Sex.  Aelins,  juris  Aeliani  aactor,  qaem  et  Bnnins  teste  Cicerone  egtegit 
cordatnm  hominem  vocavit  Hem, 

*)  Inducendam  esse  nomen  AeUa  Sentia,  ostendit  Jo.  Ani^.  £rnesti  iii 
ijlau.  Ciceron,  Ind,  LL,  «.  Aelia  Sentia  p.  6.  Cann. 
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jicit  Norisius,  ab  indocti  scribae  manu  esse  alterum  Sentia,  legem 
yero  Aeliam  in  loco  Ciceronis  non  aliam  esse ,  quam  jus  AeUanum, 
vel  Aelii  tr^ariHaf  de  quibus  supra  in  Prooem,  §.  8. 

§.2. 

Ratio  hujut  legit, 

Occasionem  legl  dedit  nimia  manumittendi  facilitas,  qua  fiebat, 
uturbs  pessimorum  vilissimorumque  civium  colluvie  adflueret.  Quod 
quanto  cum  dedecore  publico  fuerit  conjunctum,  praeclare  ostendit 
Dionys.  Halic.  jintiq,  Rom.  IV.  24.  Talia  eat  noatro  tempore  confuaio^ 
et  sic  ad  sordes  atque  ignominiam  degeneravit  Bomanorum  probitae,  ut 
nmnuUi  a  latrociniis^  parietum  perfossionibue ,  prostitutionibua ,  omni- 
busque  aliis  scelerihua^  pecunia  collecta,  libertatem  redimant,  statimque 
86  Romanos  faciant:  alU  conecu  dominis ,  et  socn  veneflciorum ,  homi- 
cidiorum,facinorumque,  tum  contra  deos,  tum  contra  rempublicam  sus- 
ceptorum,  eam  ab  iilis  gratiam  recipiant:  quidam  ideo  manummittantur, 
ut  acceptum  e  pubUeo  frumentum  menstruum^  et  si  qua  alia  liberalitatis 
in  egenos  dves  oonferuniur  a  Principibus,  dent  his,  a  qu^us  sintfacti 
liberu  Adcedebant  aliae  caussae  manumittendi  parum  honestae. 
Saepe  domini  servos  omnes  manumittebant  in  fraudem  creditorum : 
Tacit  Ann,  XV,  55.  Saepe  servi  a  minoribus,  quorum  amores  adju- 
verant,  libertatem  sibi  loco  mercedis  stipulabantur.  Cujus  rei  ex- 
empla  multa  in  scenam  producunt  Terentius  et  Plautus. 

§.  3. 

Plura  hufut  legit  capita, 

Eam  licentiam,  quum  indigna  videretur  Augusti  seculo,  lata 
hac  lege  coercendam  putabat  Princeps  prudentissimus.  Qua  de  re 
Sueton.  Octav,  August.  c,  40.  Manumittendi  modum  terminavit,  Et  pau- 
cis  interjectis :  Quum  et  de  numero  et  de  conditione  ac  differentia  eorum, 
qui  manumitterentur ,  curiose  cavisset:  hoc  quoque  adjecit,  ne  vinctus 
umguam  tortusve  quis  ullo  libertatis  genere  civitatem  adipisceretur, 
Prius  Augustus  lege  Fusia  Caninia;  posterius  Aelia  Sentia  prae- 
stitit.  Quin  tam  necessariam  tamque  dignam  seculo  suo  hanc  legem 
existimabat  Augustus,  ut  inter  mandata  extrema,  quae  Tiberio  Se- 
aatuique  et  populo  Romano  dederat,  hujus  quoque  legis  xommen- 
daret  custodiam.  Qua  de  re  Dio  Cass.  Hist,  LVL  33.  Kai  t6  xixaQxov^ 
QyiyQumo^  ivtoiMg  xai  iniGHijipaig  t(o  Ti^sgiw  xai  tcJj  xocriu,  aXXag  ts, 

««i  07ro>^  juiJt'  ansXsxM&SQoki^  noXXovg^  Xva  fi^  nartodanov  hy^Xov  xr^v  noXiv 

7* 
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nXfiQiiaiioai'  jui^V  av  ig  xfiv  nokiteiav  avxvovg  iayQaq>mtft>v  9  %va  itoXv  lo 
didqiOQOv  avTolg  TiQog  tovg  vnfpcoovg  ^.  Quarto  mandata  et  canalta  Ti- 
berio  ac  reipublieae  data^  interque  alia,  ne  muUo$  numwnitterent ,  ne 
promiecua  turba  urba  impleretur,  neve  multoa  jure  dvitatiB  donarent, 
quo  magnum  inter  ipeoa  et  subjectoe  diacrimen  remaneret.  CoDstabat 
vero  ea  lex  capitibus  quamplurimis^  quae  non  nisi  sparsim  ex  aucto- 
ribus  colligi  possunt. 

§.  4. 

De  dediiitiis..  ' 

Primo  enim  servos  flagitiosos^  stigmate  ustos,  tortos^  et  ad  fer- 
rum  datos^  vetuit  fieri  cives  Romanos^  voluitque  eos  ad  dedititiorum 
tantum  <;onditionem  redigi :  Ulp.  Fragm.  /.  11.  p.  566.  Gajus  Imt 
1. 1.  3.  (L  13 — 15.  y}5 — 27),  de  quo  capite  actum  ad  titulos  ante- 
cedentes. 

§.5. 

De  aetate  dominorum  manumittentium  et  serporum  manumittemlorum, 

Deinde  et  impedimentum  ea  lex  excitavit  ex  aetate ,  tum  ser- 
yorum  tum  dominorum.  Nam  neque  servus  triginta  annis  minor,  vin- 
dicta  manumissus,  civis  Romanus  fiebat  ^),  nec  dominus  XX  annis 
minor  manumittere  poterat;  nisi  adlegata  probataque  caussa  apud 
consilium:  Suet.  j^ug.  c.  40.  Dio  Cass.  LF.  c.  13.  Ulpian.  JFragm.  L 
12. 13  ®).  Inter  has  caussas  §.  5.  Inat.  h.  I.  etiam  refertur  manumissio 
propter  matrimonium.  Sed  haec  non  ex  lege  Aelia  Sentia  est,  (tunc 
enim  nondum  civibus  licebat  ducere  libertinas,)  sed  ex  SCto  quo- 
dam:2#.  13.  ^n.  D.  de  Manum.  vind.  quod  hanc  manumissionem  ex 


b)  Eadem  dicenda  sunt  de  his ,  qui  censu  manumittebantur :  Fragm.  jur. 
Dosith.  §.  17.  (19).  F.  A.  Schilling  animadv.  crit.  ad  Ulp.  Sp.  I.  Lips.  1830.  p- 
47.  Testamento  infra  eam  aetatem  manumissi  in  libertate  morabantur,  adeoqae 
ex  Lege  Junia  Latini  fiebant:  Ulp.  L  12.  Num  etiam  hi,  qni  Telvindicta  vel 
oensu  manumittebantur  ?  qnaeritur.  Pro  aflSrmantium  sententia  inprimis  facere 
videntur :  Gaj.  L  29.  31.  Fragm.  Dosith.  §.  16.  (14).  Theophil.  paraphr.  L  Tit 
V.  §.  4.  Negantium  partes  tuetur  Goeschen  1.  1.  p.  243  —  246.  At  vid.  quae  con- 
tra  disputat  de  Vangerow  1.  1.  §.  5  —  8.  MuAi. 

c)  Causae  probationes,  vel  maxime  civitatis  consequendae  gratia  fieri  solitae, 
aut  apud  consiiium  expedicbantur,  aut  apud  magistratum.  Et  propter  manumis- 
siones  quidem  apud  consilium  approbari  causam  necesse  erat,  de  eoque  causac 
probationis  genere  loquuntur  Gajus  I.  §.  18  —  20.  et  Uipianus  I.  §.  12.  13.  Reli- 
quarum ,  quae  Romae  apud  Praotorem  y  in  provinciis  apud  Praesides  earum 
ficbant,  diipiex  fuit  species :  altera,  quae   anniculi  nominc  fiebat;  eumque  in 
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rationibus  legis  Juliae  et  Papiae  admisit  ').  Apud  Gruterum  InscripU. 
p.  DCXXL  noininatur  pbrsicus.  sbrvus.  manumissus.  ad  consilium. 
Consilium  vero  erat  Romae  consessus  decemvirorum  litibus  judican- 
dis,  id  est,  quinque  Senatomm  totidemque  Romanorum  equitum: 
in  provinciis  XX  recuperatorum,  civium  Romanorum :  Jac.  Raevard. 
Protribun,  c.  18.  et  c.  19.  Ger.  Noodt  de  Jurisd.  et  bnp.  1. 12.  Et  tale 
est  t6  GVft^ovhov^  cujus  mentio  fit  Actor.  c  25.  v.  12. 

§.6. 

-     De  manumissione  in  fraudem  creditorum  facta. 

Porro  hac  lege  vetabantur  manumissiones,  quae  fierent  in  fraq- 
dem  creditorum,  i.  e.^  quae  obligatos  servos  creditoribus  dolo  malo 
eximerent,  partemque  detraherent  pig^iorum,  aut  portionem  solu- 
tionis  creditori  aut  hereditatis  patrono  imminuerent :  Ulpian.  /.  c. 
§.  15.  Gaj.  Inat.  I.  1.  5  (I.  37).  Tntelligendum  hoc  caput  esse  de 
manumissionibus  non  minus  ihter  vivos,  quam  ultima  voluntate 
factis,  egregie  probat  Schulting.  ad  Gaji  Inst.  l.  c.  p.  21.  TJbi  tamen 
iraudulentus  animus  non  concurrebat ,  valebat  manumissio  inter 
vivos  facta.  Et  huc  pertinet  exemplum  apud  Tacit.  Jinn,  XV.  55.  ubi 
Scevinus  libertatum  et  pecuniarum  in  servos  collatarum  rationem 
hanc  reddit ,  quia  tenui  jam  re  fanUliarif  et  instantibus  ereditaribuat^ 
testamento  dtffideret 

§.7. 

Contra  dominos  libertos  inopes  alere  recusantes. 

Porro  eadem  lege  ademta  sunt  dominis  jura  patronatus,  qui 
libertos  inopes  alere  negligerent:  L.  33.  D.  de  Bon.  liberL  L.  6.  D, 
de  Adgnoec.  liber. 


finem,  ut  Latini  adipiscerentur  civitatem:  Giy.  I.  §.  29  —  32.  Ulp.  III.  3.  Altera, 
quae  propter  errorem  in  matrimonio  inter  disparis  conditionis  personas  oontra- 
hendo  admissum  intervenicbat,  latius  patuit,  siquidem  eo  modo  fieri  potcrat,  ut 
peregrini  quoquc  ad  civitatem  Romanam  pervcnirent,  adeoque  in  patris  potesta- 
tem  redigerentur  liberi,  qui  cx  matrimonio  cum  peregrino  peregrinave  inito  nati 
essent;  eaque  non  ex  Lege  Aelia  Sentia,  vcrum  ex  SCto  incerti  et  auctoris  et 
temporis,  descendit  Gaj.  L  §.  67—77.  §.  87.  IL  §.  142.  IIL  §.  6.  73.  UIp.  VIL  4. 
De  utraque  autem  posteriore  caosae  probatione  late  egerunt  Bethmann-Hollwey 
in  comment.  saep.  alleg.  de  causae  probatione  et  de  Vangerow  1. 1.  §.  31 — 36.  Muhl% 
d)  Vid.  et  Auctoris  comm,  ad  L,  Jul  et  P.  P.  p.  128.  Mihi 
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§.8. 

Contra  dommos  mercedem  tibi  a  libertis  siipulantes, 

Eadem  lege  juribus  patronatus  excidebant,  qui  libertos  ad  mer- 
cedem  operarum  promittendam  induxerant:  L.  uH.  §.  1.  D.  Qui  et  a 
qmb.  manum.  liberi  non  fiunt. 

§9. 

Contra  libertot  inyrato». 
Prodita  etiam  hac  lege  est  actio  adversus  libertos  ingratos,  non 
quidem,  ut  in  servitutem  revocarentur^  (quod  postea  demum  Ciau- 
dius  Imp.  invexit  ^)  :  Sueton.  Claud.  c.  25.)  sed  ut  in  lautumias  da- 
rentur  ad  perpetuas  operas.  Vid.  Dosith.  Sent.  etJSpist.  D.  Hadriard 
IIL  3.  p.  m.  862.  sq.  Jac.  Cujac.  Obs.  X.  33.  Jan.  Vinc.  Gravina  d^ 
Leg.  et  SCtis  p.  528.  sq. 

§.  10. 

Contra  dominos  libertot  prohibentes  uxores  ducere. 

Adcedit  et  aliud  caput,  quo  jure  patronatus  exuuntur,  qui  hac 
lege  manumisere,  ut  ne  liberti  uxores  ducerent,  aut  liberos  tolle- 
rent :  L.  6.  D.  de  Jur.  patr. 

§.  11. 

Cur  lieuerit  dominis  obasratis  servum  unum  heredem  neeessarhim  instituere, 
£t  haec  quidem  sunt  potiora  legis  Aeliae  Sentiae  capita,  quo- 
rum  auctores  et  jura  nostra  meminere  ^).  Sed  quod  ad  caput  tertium 
§.  6.  a  nobis  recensitum  attinet ,  illi  adjecta  erat  exceptio.  Licebat 


e)  Non  yidetur  Claudius  expressa  quadam  constitutione  vel  SCto  definivisse, 
in  servitutem  libcrtos  ob  ingratitudinem  a  patronis  revocari  posse,  sed  extra 
ordinem  quosdam  ingratos  libertos  ita  mulctasse.  Sane  temporibus  Neronis, 
quum  ad  Senatum  referretur,  ut  liberti  ingrati  revocarentur  in  servitutem,  id 
plerisque  displicuit,  additumque,  niliil  aliud  laeso  patrono  concedi,  quam  ut 
ticesimum  ultra  lapidem  in  oram  Campaniae  libertum  possit  relegare:  Tacit 
AnnaL  XIIL  26.  Eoque  jure  usi  videntur  Romani,  donec  Commodus  Imperator, 
quod  extra  ordinem  fecerat  Claudius,  edita  constitutione  induceret :  L.  6.  /).  de 
Adgnosc,  lib,  Conf.  Jac.  Raevard.  Conjectan,  L  l\,  p.  23.  sq,  Hein,  Vereor,  ne 
hic  erret  auctor.  Puto  jus  illud  inductum  a  Claudio,  sub  Nerone  de  eodem  jure, 
neglecto  post  Claudii  constitutionem ,  iterum  cogitatum :  aliter  opinantur  alu. 
V.  Otton.  Praef,  T.  iv.  th,  et  ad  §.  1.  Inst,  de  Cap,  deminut.  Cann,  Cf.  Zim- 
mern  R.  G.  §.  200.  Miihl,  J.  H.  Bornii  diss.  de  pocnis  libertorum  ingratorum  ap. 
Romanos.  Lips.  1738.  4.  Jani  Pan  diss.  de  grati  animi  officiis  atque  ingratorum 
poena  jure  Attico  et  Romano.  L.  B.  1809.  8.  P.  IL  c.  2.  s.  2.  p.  79—246.  tiauh, 

f )  Aliud  hujus  legis  caput  commemorat  Justin.  Nov.  CXIL  l,  edit  Haloandr. 
dc  donatione  facta  inter  yirum  et  mulierem.   Sed  textum  in   mendo  cubare,  et 
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enim  domino  obaerato  servum  suum  cum  libertate  heredem  insti* 
tuere,  ea  lege ,  ut  ei  heres  esset  solus  et  necessarius.  Eo  ipso  enim 
nihil  admodum  amittebant  creditores.  Sed  dominus  tantum  id  lucra- 
batar,  ut  ne  bona  suo  nomine  possiderentur  a  creditoribus ,  quippe 
quod  veteribuB  ig^ominiosum  videbatur:  Cic.  pro  P.  Quinct.  15.  Con- 
fer  infra  ii».  //.  Tit.  18. 19.  n.  11. 

§12. 

Lex  Aelia  Sentia  ardini  et  integritati  suae  rettituta. 

Scripseramus  haee  olim.  At  postea  majora  ausi,  ipsius  legis 
iragmenta  non  modo  diligenter  conquisivimus,  verum  etiam  ea  suo 
ordini  suaeque  integritati  restituere  conati  sumus,  ductu  praecipue 
ULPiA!>)i,  et  JULii  PAULi,  quorum  ille  quatuor,  hic  tribus  libris  banc 
legera  eeleberrimam  illustravit.  Hujus  diligentiae  nostrae^ut  fructum 
capiat  lector,  totam  legem  una  cum  probationibus  hic  exhibemus: 

SbX.  ABLIUS. CATUS.  ET  C.  SENTIUS.  C.  P.  C.  N.  SATURNI- 

NUS.  COS.  POPULUM.  JURE.  ROGARUNT.  POPULUSQUE.  JURE.  SCmT.  IN. 

FORO.  PRO.  ROSTRIS TRIBUS PRINCIPIUM.  FUIT.  PRO. 

TRIBU PRIMUS.  SCIVIT 

CAP.  I.  a) 

DE  IIS,  QUI  MANUMISSI  DEDITITII  FIUNT. 
Qui  sertuSy  qutteve  ancUla^  poenae  caussa  ^)  a  damino  «)  vinctus 
VINCTAVE  ^)  aut  in   custodiam   datus ,    datave  ®) ,  quibusve  vesligia 


pro  lege  Sentia  legendam  Cineia,  jam  monuit  Gothofredus.  Hnn.   Ita  jam  ante 
vidit  Cujacins,  probatque  Brammerus  ad  L.  Cfindam  c.  15.  p.  265.  Cann. 

a)  Caput  hoc  primum  fuit  procul  dubio ,  partim  quia  praecipuum ,  partim» 
qaod  Ulpianus  Libro  L  Comment,  ad  L,  AeL  Sent.  de  eo  egit  X.  216.  D.  de 
F.  S,  Hein. 

b)  Non  ergo  ab  aliam  caussam  vinctns  Tioctave,  veluti  ob  fiirorem:  Paul. 
Receptt,  Senteni.  IV.  12.  7.  Hein. 

c)  Yel  ejus  jussu  a  Procuratore:  Paui  ibid.  §.  8.  non  si  sointom  servum 
dominus  adprobet,  antequam  vinctum  sciret:  PauL  ibid.  nec  si  oommuni  servo 
airas,  altero  non  adprobante^  iiyecisset  vincula:  Idem  ibid,  §.  5.  nec  si  servum 
oppignoratum  vinxerit  creditor:  Id.  §.  6.  L.  24.  §.  uit  D.  de  Pignor,  act.  neo  si 
servo,  quem  manumittere  jossus  erat,  vincula  injecerat  heres :  Paui.  t(.  §.  4.  Hein* 

d)  Legitimum  hoc  fiiisse  vocabulum  discimus  cx  ulpian.  Lib.  I,  L,  216.  de 
V,  S,  ubi  id  non  intelligendum  esse  monet  de  eo»  qui  carceri  mancipatuS)  sed 
qoi  ibi  yinculis  constrictns  fuit,  quamvis  alias,  ubi  de  fovore  vincti  quaeritor, 
et  in  carccrcm  conjectns  pro  vincto  habeatur:  L,  9.  D,  Ex  quib,  causs,  maj. 
XXV,  a7m.  in  int.  re$t,  Hein. 

c)  Ita  UJpianus  Fragm.   tit.  /.11.  Scd   annon  sibi   ipse   contrarius,  quum 
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scripta  ^),  itemquey  qiii  quaeve  propter  nosam  iortua  iortave^  nocens 
inventue  inventave  s),  item  qui  quaeve^  ut  ferro^  aut  cum  beatOs  de- 
pugnaret^),  damnatuSf  damnatave^  aliove  aupplicw  adfectus  adfec- 
tave  ^)fuit:  is  cave^  quoquo  modo  ^)  manumiaaus  manumissaveyjustam 
libertatem  ne  consequitor  ^)^  aed  dedititiorum  numero  esto  ■). 


CAP.  11.  0) 

DE  AETATE  MANUMITTENDORUM  PER  VINDICTAM. 

Minor  XXX  annorum  servus  ancillave,  censu  p)  vindictave  mami'  • 
missus  manumissave,  civitcttis  Romanae  jus,  nisi  causea  apud  consilium 
probata,  ne  conseqmtor. 


panllo  ante  ne§^rc  eum  viderimus,  in  cnstodiam  datum  pro  yincto  haberi? 
Ncgamus,  quia  in  L.  216.  de  V,  S.  de  privato  carcere,  qui  non  nocebat  sioe 
vinculis ;  hic  autem  de  carcere  publico  loquitur.  Vid.  Jac.  Cujac.  ad  Ulp,  l  c. 
Hein,  Apud  Gajum  haec  leguntur  (I.  13) :  inve  ludum  (sc.  gladiatorium)  custo- 
diamve  conjecti  fuerint  Yid.  et  F.  A.  ScluUing  animadv.  crit  ad  Ulp.  Sp.  L 
p.  43.  Muhl. 

f)  Ulp.  ihid.  §.  11.  Gaj.  Inst.  /.1.3.  nec  opus  videtur  emendatione  in  textu 
Ulpiani,  ubi  pro  vetHffia  quidam  rescribi  jubent  sHgmata,  Hein.  Utique  legen- 
dum  apud  Ulpianum:  quibutve  stigmata  scripta;  ut  babet  etiam  noviss.  ed. 
Berol.  Hauh. 

g)  Ulpian.  ihid.  non  ergo  si  tortus  de  nulla  culpa  fuerat  confessus:  Paul. 
JReceptt.  Sentent.  ihid,  §.  3.  Hein.  ' 

h)  Ferro  depugnant  gladiatores^  cum  bestiis  arejutrri:  Ciiyac.  ad  Uip.  Fragm. 
tit.  I.  II,  De  utrisque  plura  nos  in  Qfmm.  ad  L.  Jul.  et  Pap,  Lih.  //.  c.  1' 
et  2.  Hein. 

i)  Imo  et  virgis  caesi  publice:  Gaj.  Inst.  /.  1.  3.  Hein.  In  Gaji  genninis 
comment.  haec  desunt.  Miihl. 

I)  Ulpian.  ibid.  Apud  Suetonium  Aug.  c.  40  est:  ne  ullo  hbertatis  genere 
civilatem  adipiscerentur,  id  est,  nec  censu,  nec  vindicta,  nec  testamento,  Hein. 

m)  Suet  Aug.  c.  40.  UIp.  ihid.  Hein. 

n)  Ulpian.  Fragm,  /.11.  Hein. 

o)  Caput  hoc  secundum  fuit,  quia  et  actas  pertinet  ad  qnalitatem  maatt- 
mittendorum,  de  qua  curiose  cavisse  Augustum  tradit  Sueton.  L  c.  Menunit 
higus  capitis  Dio  LV.  13.  ejusque  sententiam  servavit  Ulpian.  Fragm.  tU. 
L  12.  Hein. 

p)  Census  non  meminit  Ulpianus  L  t.,  quia  ejus  aetate  ab  usu  pridem  re- 
cesserat  At  Fragm.  jur.  Dosith.  §.  19.  (17) :  Et  qui  m  cetuu  manumittitur,  n 
XXX  annos  haheat,  civitate  Romana  potitur.  £rgo  non  minor  XXX  annis.  »**•• 
14  um  autem  in  censu  manumissionibus  causae  probatio  omnino  locum  babuerit» 
merito  dobitatur.  V.  Goschen  I.  L  p  243.  MuhL 
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CAP.  ill.  q) 

DE  AETATE  ET  CONDITIONE  MANUMITTENDORUM 

PER  TESTAMENTUM. 

Minor  XXX  annarum  ')  ,  testamento  manumUms  manumissave, 
quamvis  in  libertate  moretur^  liber  tamen  et  civia  Romanue  ne  eato  "). 

CAP.  IV.  t) 

DE  CONDITIONE  EX  HUJUSMODI  PARENTIBUS 

NATORUM. 

Ex  his ,  qui  quaeve  justam  libertatem  non  consequuntur,  nati  na- 
taeve,  civea  Romani  et  in  parentum  poteatate  ne  sunto.  Sin  cives  Ro- 
manm  bujuemodi  muiierem^  quasi  civem,  per  errorem  duserit,  eive 
civis  Romana  per  errorem  ei^  qui  dedititiorum  numero  erit,  nuptafuerit; 
cttussa  apud  consilium  probata,  civitas  tam  liberis^  quam  parentibus  ^), 
praeier  eos,  qui  dedilitiorum  numero  erunt^  redditor,  illique  in  patria 
potestate  sunto. 


q)  Hoc  caput  a  priore  sejuDgi  non  potuit  Hinc  coj^unxit  etiam  utrnmquc 
Ulpian.  Fragm,  L  12.  Hein.  Caeter.  cf.  quae  supra  §.  5.  not.  b.  acripta  sunt  JH/luhL 

r)  Nisi  libertas  in  hoc  tempus  data.  Hinc  frequens  in  testamentis  formula; 
LiBER  ESTOy  si  ANNORUM  XXX  ERiT :  L.  39.  §.  2.  Fam.  erc.  L.  46.  de  Manum.  tett. 
L,  ult.  D.  de  Beh.  duh.  L.  13.  §.  5.  de  Statulih,  item :  quum  per  leges  licebit, 
LiBER  ESTo:  L.  38.  de  Man.  test.  Hein. 

s)  Servi  itaque  erant,  quamvis  in  libertate  morarentur,  nec  servire  eos 
pateretur  Praetor.  Post  legem  Juniam  Norbanam  omnes  justam  libertatem  per 
manumissionem  haud  consequuti,  praeter  dedititios,  Latini  erant,  adeoque  et  hi 
ejasdem  conditionis  censebantur :  Ulp.  ih.  et  ad  h.  l.  Y .  C.  Aiit.  Schultingius.  Hein. 

t)  Hoc  quoque  caput  a  superioribus  sejungi  non  potuit  Expressimus  illnd 
e][  Ulpiani  Fraym.  VIL  4.  Idem  caput  in  mente  habuit  Gajus  apud  Pariat.  LL. 
Mos.  et  Rom.  Tit.  X  VL  dum  scripsit :  Idem  juris  est  de  his,  quorum  nomine  ex 
L.  Aelia  Sentia  vel  ex  SCto  post  mortem  patrit,  eausta  prohata,  in  potestate  ejus 
fiUuri  essent,  Hein, 

u)  Probanda  ergo  caussa  erat  viiris  parentibus.  At  postea  ex  SCto  etiam 
post  mortem  patris  fieri  poterat  probatio :  Gajus  ih.  Unde  miror ,  de  sententia 
hajus  SCti,  et  aneo  diversum  quid  a  Legc  Aelia  Sentia  cautum  sit,  disputare  ad 
Gaji  locum  virosdoctos.  Hein.  Jam  autem  dubio  non  caret,  SCto  post  Augusti 
tempora  condito  ea  deberi,  quae  hocln  capite  Legi  Aeliae  Sentiae  Auctor  tribuit. 
Bethmann-HoIIweg  diss.  alleg.  p.  70.  sqq.  de  Vangerow  I.  1.  p.  178.  not  15.  Cf. 
et  supra  §.  5.  not  c.  iUuA/. 
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CAP.  V.x) 

DE  MINORE  XX  ANNIS  MANUMITTENTE. 

Minore  XX  annia  7)  non  aliter^  quam  per  vindiclam  ^),  caussaque 
apud  conaSmm  probata  *),  fnanumiitere  jua  eato  ^)* 

CAP.  VI.  c) 
DE  FEMINA  MANUMITTENTE. 

Nefeminae^  nisi  auctoribus  tutorihus  sma  ')>  Ubertatem  sertfis  dare 
jus  esto  •). 


x)  Egere  de  hoc  capite  ulpianus  Lib,  IL  L,  16.  D,  de  Man.  vind.  paulus 
Ltb,  I,  L.  15.  de  Manum,  vind,  Unde  id  a  snperioribus  proximuin  locom  tenuisse 
patet  XJti  enim  prima  legis  parte  de  oonditione  mannmittendorom;  ita  secunda 
de  manumittentibus  actum.  Sententiam  capitis  babemus  apud  Gsgi  Inst,  I,  1,  7. 
(I.  38).  UJpian.  Fragm,  L  13.  et  in  §.  5.  Inst,  Qui  et  ex  quib,  caust.  man,  non 
pou,  Hein, 

y)  Cocptum  tamen  annum  XX.  pro  completo-habitum,  colllgo  ex  L.  74. 
§.  1.  D,  de  SCto  Treh,  Hein, 

z)  Attamen,  qui  vindicta  possunt  apud  consilium  manumittere,  possunt  etiam 
heredem  sibi  necessarium  testamento  scribere:  paul.  Lib.  I,  L,  27.  de  Man. 
tett.  Hein. 

a)  Modo  caussa  ex  adfectu,  non  ex  luxuria,  desccndat :  Ulp.  Lih.  II.  L.  16. 
pr.  de  Man.  vind.  Qualis  est  sanguinis  conjunctio :  ulpian.  Lih,  II.  L.  12.  eod. 
item  conditionis  implementum :  pa  ul.  Lih.  I.  L.  15.  D.  eod.  Aliac  caussae  recen- 
sentur  in  L,  9.  11.  12.  sq,  D.  eod.  et  §.  5.  Inst.  h.  t,  Sunt  tamen  quaedam  non  ex 
hac  lege,  sed  ex  SCtis ,  de  quibus  L.  13.  Jin.  L.  4.  C.  Qui  man.  non  poss,  Add. 
Cujac.  Obs.  XV.  13.  Hein. 

b)  Quid  si  minor  XX  annis  servum  alii  dederit,  ut  manumitteretur  ?  Vid* 
X.  20.  §.  ult.  D.  de  Man.  L.  16.  §.  1.  D.  de  Man,  vind.  Hein. 

c)  J>e  hoc  quoque  capite  egit  paulus  Lib,  L  L,  16.  D,  de  AueU  tuL  Senten- 
tiam  ejus  servavit  Fragm.  Vet,  JCti  post  Pariat,  LL,  Mos.  et  Rom,  §.  17. 
Hein,  Fragm.  jur.  Dosith.  §.  15.  ed.  Bonn.  Mihi. 

d)  Etiamsi  coeci  sint  tutores :  paul.  Ub.  I,  L.  16.  de  Auet,  tut,  Si  femina 
per  epistoiam  manumittebat,  dispntabatur,  utmm,  diim  scriberet  ilia  epistolam, 
an  tunc ,  quando  eam  servus  acceperit,  interponenda  sit  auctoritas  ?  Yid.  laudat, 
Fragm,  §.  17.  (15).  Hein. 

e)  Nisi  jure  liberorum  per  legem  Papiam  Poppaeam  tutela  liberaretur: 
Fragm.  Vet,  JCti  §.  17.  Ulpian.  Fragm,  II.  §.  ult.  Addatur  Comment.  noster  ad 
Leg.  Jul.  et  Pap.  Uh.  II,  e.  II.  p.  2.33.  sq.   Hein. 
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CAP.  VII.  f) 

DE  MANUMISSIONE  IN  FRAUDEM  CREDITORUM. 

Qui  tnfraudem  ts)  creditarum  manumisit^  nihil  egiaae  censetor  ^), 
et  manumissus  manumissave  servus  ancillave  manento. 

CAP.  VIIL  i) 
DE  SERVO  NECESSARIO  HEREDE  INSTITUTO. 

Attamen  ei,  qui  solvendo  non  est  ^),  unum  servum,  quem  velit  ^), 
per  testamentum  manumittere,  et  heredem  instituere^)  jus  esto:  et 
tunc  manumissus  Uber  heresque  necessarius  esto, 

CAP.  IX.  n) 
QUID  SI  IN  FRAUDEM  CREDITORUM  PLURES 

MANUMISSI? 

Sl.     DUO.     PLURBSYB.    BX.    KADBM.     GAUSSA.     HBRBDBS.     SCRIPTI. 


f)  De  hoc  quoque  capite  paulus  adhnc  Lib»  I,  Commentarti  tui  egit.  Sen- 
tentia  exstat  apud  Gaj.  Inst  L  1.  5.  (I.  37).  Ulpian.  Fragm,  I,  14.  in  pr.  IntU 
h,  t,  X.  16.  §.  2.  D,  Qui  et  a  quib.  man,  Hb,  L,  1.  C  Qui  man,  non  pois,  Hein, 

g)  Qaid  vero  est  in  fraudem  manumittere  ?  L,  10.  D,  Qui  et  a  quib.  man, 
liknonfiunt,  L.  79.  D,  de  R,  L  Hac  lege  nec  miles  solutus:  L,  29.  §.  1.  />•  da 
Test,  miL  X.  8.  §.  1.  D.  Qui  et  ex  quib,  cauts,  manum*  Non  tamen  legem  violaty 
qai  minor  XX  annis  heredem  rogavit,  at  servum  proprium  manumitteret:  X. 
34.  §.  l.  D,  de  Fideie.  libert,  Hein, 

h)  Si  id  uiig;eant  creditores»  Antea  enim  manumissus  in  eoram  fraudem  velud 
Btatuliber  erat:  X.  1.  pr.de  Statukb,  Inde  est,  quod  tibertas  hujusmodi  per  Legem 
Aeliam  Sentiam  dicitur  rescinoi  :  X.  5^  §.  2.  D.  Qui  et  a  quib.  manum,  retrahi  : 
L  45.  §•  3.  ele  Jure  Jisc.  revocari  :  X.  1.  C.  Qui  manum.  non  poss.  Hein, 

i)  Caput  boc  a  superiore  proximam  fuisse ,  quom  res  ipsa,  tum  Pauti  frag^- 
menta  ad  caput  sequens  adferenda  dooent  Hein, 

k)  Etiam  minori  XX  annis:  X.27.  de  Man,  test.  Quid  si,  qui  solvendo  est, 
necessarium  heredem  instituat,  et  is  abstineaty  an  tibertates  debentur?  X.  92.  D. 
de  Manum.  test,  Hein, 

])  Uibt  minorem  XXX  annis :  Ulpian.  Fragm,  L  14.  etiamsi  in  ea  caussa 
sit^ut  dedititius  fieri  deberet:  Ulp.  ibid.  Heres  enim  esse  non  posset,  nisi  justam 
Gonsequutus  libertatem.  AUud  dicendum,  si  impedimentnm  non  ex  lege  Aetia 
Sentiasit,  sed  ex  atia  lege,  SCto  vel  constitutione  Principis :  X.  83.  pr,  de  Her. 
intt.  Hein. 

m)  Quid  si  obaeratus  servum  heredem  necessarium  instituerit,  Mque  sub- 
Btitaerit  tamen  tiberum  hominem?  X.  57.  D,  de  Her.  inst.  Hein. 

n)  Legitima  haec  fuisse  hujus  capitis  verba,  adparet  ex  X.  60.  D.  de  Her. 
vut,  SCti  vero  ad  hanc  legem  focti  meminit  X.  83.  §.  1.  eod,  Hein, 
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ERUNT.    UTI.    QUISQUB.     PRIMUS.    SCRIPTU8.     ERIT.    LIBHR     ET    HERES. 
ESTO   «). 

CAP.  X.  P) 

DE  SERVO  IN  FRAUDEM  FOENERATORUM  MANUMISSO. 

In  fraudem  foeneratorutn  manumisaus,  iametsi  in  libertdte  tnore- 
iur,  libertatem  tamen  justam  ne  consequitor  4). 

CAP.  XI.  r) 
DE  MERCEDE  MANUMISSIONIS. 

iSii  quis  eum  eamve,  quem  quamve  manumissurus  estj  ad  tner- 
cedem  manumissionis  praesiandam  obligaverit  *),  juribus  patronatus 
privator. 

CAP.  XII.  t) 

DE  JUREJURANDO  LIBERTORUM  DE  LIBERIS  NON 

TOLLENDIS. 

Qui  Ubertum ,  ut  ne  usorem  ducat  ^)  >  vel  libertam ,  ne  nubat, 


o)  Qaid  si  dao  ApoUonii  instituti?  X.  43.  D.  «o<f.  Paul.  lAb,  L  L,  43.  eod, 
Qaid  si  primo  Iogo  servum  cum  libertate  institaerit,  et  eum  sabstitaerit ,  cai 
libertas  debebatur  ex  fideicommisso  ?  Paul.  Xri^.  /.  X.  d5.  D.  eod,  Hein. 

p)  Hujus  capitis  solus  meminit  Auctor  Fragm,  jur.  Dotith,  §.  18.  (16).  Ob$tat 
enitn  Hbertati  lex  Aelia  Sentia,  quae  vetat  eervum ,  foeneratorum  causta  manumiS' 
suniy  civem  Rom,  fieri ,  sed  Latinum,  Nisi  itaque  dicere  malimas,  auctorem  hujas 
fragmenti  jus  omnibus  notum  piane  ignorasse :  dicendum  sane  erit,  legem  Aeliam 
Sentiam  distinxisse,  in  creditorum  fraudem  quis  manumissus  sit,  an  in  fraudem 
foeneratortim ,  in  quorum  odium  lex  passa  est  seryum ,  in  eorum  fraudem  mana- 
missum,  in  libertate  morari.   Hein, 

q)  Atqui  Latinum  factnm  esse,  ait  Aactor  fragfmenti.  Factus  omnino,  sed 
demum  ex  L,  Junia  Norbana ,  quae  omnes  Latinos  fecit,  quos  justam  libertatem 
consequi  nou  patiebatur  L,  Aelia  Sentia,  Yideantur,  quae  notavimus  ad  c  3.  Hein, 

r)  Hactenus  de  manumittendis  et  mannmissionibus.  Jam  de  prbhibitis  manu- 
mittendi  conditionibus  >  de  quibus  Paulum  Libro  ad  Leg,  Ael,  Sent,  JL  cgiasCy 
patet  ex  L,  6,  D,  de  Jur,  patr,  Ceterum  sententiam  capitis  servat  ^L  ult,  1>. 
Qtti  et  a  quib,  manum,  Hein, 

s)  Non  erg^o  prohibet  Lex  mercedem  a  liberto  capere,  sed  eum  obligare: 
L,  uU.  §.  1.  Qm  et  a  quib,  manum,  Neo  haec  prohibitio  pertinet  ad  speciem;  si 
patronus  sibi  operas  centum,  aut  in  singulas  quinos  aureos  stipulatus  sit:  paul. 
Lib,  II,  L,  6,  ^»  l,  D,  de  Jur,  patr,  Hein, 

t)  De  hoc  quoque  capite  egit  paul.  Lib.  II,  L.  6,  D,  de  Jur,  patr,  £jas 
autem  sententiam  habes  in  L.  15.  D.  eod,  Hein, 

u)  Nec  tamen  incidit  in  leg^em  patronas,  qai  castratom  jurarc  ooegit  uxoreoi 
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liberowe  iollat  ^),  jurejurando  adiget^')^  is  quoque  jurUnts  palranaius 
privator  y). 

CAP.  XIU.  ») 

DE  EO,  QUOD  IN  FBAUDEM  PATRONI  FACTUM. 

Si  quid  dolo  malo  liberii  factum  erit*)^  quo  minuBf  quam  pars 
debita  bonorum,  adpatronum  ejuave  liberoe  perveniat,  id^  quod  infrau- 
dem  legia  factum  erit,  nullum  eato:  quod  in  fraudem  patroni  ^  revo- 
cator  *»). 


noD  dacturum:  paul,  Lib,  IL  X.  6.  §.  2.  eod.  Incidit  autem,  qui  adeg^it,  ne  iotra 
certam  tempus  liberos  tollat,  neve  aliam  uxorem  ducat,  quam  de  qua  patronus 
senserit,  Yel  non  nisi  coUibertam,  aut  patrono  cognatam:  L,  3.  §.5.  D,  de  Suis 
et  legit,  hered,  Hein, 

y)  Quid  si  patronus  libertam  adegerit,  uti  sibi  nuberet?  pacjl.  Lib,  IL  L,  6 
\.ult,  de  Jur,  patr,  ye\  ne  illicite  nuberet?  L.  3.  §.  5.  de  Suis  et  leg,  her,  vel  ne 
ea  liberis  impuberibus  nuberet?  L.  31.  Qui  et  a  quib.  tnan.  Nullo  horum  casuum 
patronns  jure  suo  excidit.  At  excidit  illo  omnino,  qui  ipse  non  ductums  adegif. 
tamen  libertam,  ne  alii,  quam  sibi  nuberet:  paul.  Lib,  IL  L,  6,  §.  3.  de  Jur, 
patr,  Hein. 

x)  Item  qui  jnsjurandum  non  prohibet  Exemplum  Tide  apnd  paul.  Lib,  II, 
L,  6.  pr,  eod.   Hein, 

y)  Imo  et  liberi  ejus:  L,  15.  eod,  Unde  nec  ad  leg^timam  hereditatem  ad- 
mittantar:  L,  3,  §.  5.  de  Suis  et  leg,  her,  Interim  tamen  salva  per  hanc  legem 
mansit  jurisjuraudi  relig^o.  Yerum  jnrisjurandi  etiam  hujusmodi  gratiam  libertis 
libertabusque  fecit  Lex  Julia  et  Papia  Poppaea:  paul.  Lib,  II,  L,  6.  §.  4.  de 
Jur.  patr,  Diximus  ea  de  re  plenius  in  Comment,  ad  L,  Jul,  et  Pap,  L.  II, 
c.  16.  Hein, 

z)  Bgit  de  hoc  capite  paulus  Libr,  III,  X.  11.  Si  quid  in  fraud,  patr,  Sequi- 
tur  itaque  ultima  pars  legis  de  patronorum  libertorumque  officiis.  Hein, 

a)  Non  est  dolus,  si  patronus  consentit:  paul.  Lib,  III,  L,ll,  eod,  nec, 
8i  libertns  dotem  dat  filiae:  X.  1.  §.  10.  eod.  nec,  si  vivus  amicis  benc  merentibus 
domivit:  L.  9.  eod,  Alias  nihil  interest,  quocumque  modo  fraus  legi  facta:  L,  4. 
pr.  X.  1.  §,  I.  3.  13.  18.  tq.  eod,  Hein, 

b)  Quid  si,  quod  in  frandem  patroni  alienatum,  non  exstet?  X.  tUt,  eod, 
Quid  vero  intersit  inter  alienare  in  fraudem  legis,  et  patroni,  fusc  paulus  ex- 
plicasse  videtur  Xt^.  III,  eoque  refero:  X.  17.  Qui  et  a  quib,  man,  X.  66.  de 
V,  0.  Hein, 
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GAP.  XIV.  e) 

DE  LIBERTIS  INGBATIS. 

Quem  libertum  libertamve  patronus  ^)  ingratum  esse  convincet,  is 
in  lautumias  detur  ®). 

CAP.  XV.  f ) 

DE  PATRONI  OFFICIO  ERGA  LIBERTUM. 

Si  qui  patronus ,  ai  qua  patrona ,  libertum  libertamve  inopem  non 
alety  is  eave  juribus  patronatm  privator  s). 

§13. 

An  capui  2.  legis  Aeliae  Sentiae  prudenter  tustulerit  Justinianus  ? 

Denique  observandum ,  caput  legis  Aeliae  Sentiae  de  manu- 
missore  minore  XX  annis  (§.  5.)  incaute  sustulisse  Justinianum ,  ar- 
gumento  usum  sane  perquam  ridiculo,  quod  libertaa  sit  rea  inaestnnae 
bilis:  §.  7.  Tnst  h.  t.  Inaestimabilis  enim  non  est  ratione  domini,  sed 
servi,  qui  ad  illam  adspirat.  Cf.  Thomas.  Disa.  de  Usu  pract.  doctr. 
de  imped*  manumiat.  c.  1.  §.  39.  aq.  ^). 


c)  Bgii  de  boc  capite  ulpian.  Idb,  IV.  L.  30.  QtU  et  a  quib.  man.  Sen- 
tentiam  ejus  debemus  Dosith.  Sentent.  Hadr,  c.  3.  §.  3.  p.  HG2.  Conf.  C^jac. 
Obs.  X.  33.  Hein. 

d)  Qois  adcusare  possit  vel  non  possit  libertam  ing^ratum,  fuse  dooet  Ulp. 
lAb.  IV.  L.  30.  D.  Qui  et  a  quib.  tnan.  L.  70.  D.  de  V.  S.  Hein., 

e)  Dosith.  ibid.  qui  tamcn  faUi  videtur,  dum  cog^nitioncm  hanc  dat  sjrdgx^ 
rov  yalioipvXaxiov:  quam  fuisse  penes  Praefectum  urbi,  patet  ex  X.  1.  §.  10.  D. 
de  Off.  Praef.  urb.  Hein. 

f )  De  capite  boc  habes  testimonium  Modestini :  L.  6.  pr.  de  Ad$n.  et  oL 
lib.  L.  33.  de  Bon,  libert.  Hein. 

g)  d.  L.  6.  et  33.  Hein. 

b)  De  manumissione,  quae  tcstamento  fiebat,  unioe  loquitur  Imparator  in 
§•  7.  e.  Permissum  17  annis  majoribus  testamento  manumittere,  non  vero  mino- 
ribus :  hinc  et  pro  domini  manumissoris  in  §.  3.  Inst.  de  Libertin.  legendum  est : 
dominii  nianumissoris ;  ita  et  emendayit  Ant  Augustinus,  quem  sequnti  snnt  plures. 
Cann.  Yid.  et  Schrader  in  not  crit  ad  §.  3.  /.  de  libertin.  Miihl. 
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DE 

LEGE  FUSIA »)  CANINIA  TOLLENDA. 

Ad  coercendam  manumittendi  licentiam  comparata  etiam  erat 
lex  FUSIA  CANINIA:  de  qua  quum  nihil  dicat  Imperator,  nisi  quod 
eam  sustulerit^  res  paulo  altius  ex  antiquitatibus  Romanis  erit  repe- 
tenda. 

§1. 

Lex  FvMa  Caninia  quando  et  a  quibus  lata? 

De  genuina  hujus  legis  aetate  mira  est  eruditorum  dissensio. 
Sunt,  qui  latam  hanc  legem  existimant  Q.  Fusio  Caleno,  et  P.  Vati- 
uio  Coss.  anno  ab  U.  C.  dccyi.  et  renovatam  deinde  sub  Augusto, 
rogante  C.  Caninio  Cons.  anno  U.  C.  dccli.  unde  dicta  etiam  sit  ea 
lex  Fusia  Caninia :  Jac.  Raevard.  Conject.  IL  1.  Oisel.  ad  Gaji  Inat 
L  2.  l.p.  m.  14.  Sed  quum  Dionys.  Halicarnasseus  adhuc  sua  aetate 
de  nimia  manumittendi  licentia  conqueratur,  et  Suetonius  Octav. 
Aug.  c.  40.  Augustum  primum  de  numero  manumissorum  cavisse 
dicat:  credibile  vix  est,  legem  hanc  esse  tam  vetustam.  Praeterea 
vix  in  antiquitate  occurrit  exemplum  legis,  a  duobus  Consulibus 
diversonim  aiuiorum  cognominatae.  Hinc  procul  dubio  lata  haec  lex 
Sex.  Furio  ^)  Camillo  et  C.  Caninio  Gallo  Coss.  anno  U.  C.  dccli. 
Hoc  enim  anno  C.  Caninium  Gallum  Consulem  sufTectum  produnt 
Jmales  Steph.  Vin.  Pighii  LA.  XVIII.  p.  530.  et  Onuphr.  Panvin. 
Fast.  II.  p.  185.  Quin  et  ex  numo  ejus  Consulatum  restituit  Hub. 
Golz.  in  Faath  p.  222.  Conf.  Schulting.  ad  Gaj.  Inst.  I.  2. 1.  p.  24. 
Ephr.  Gerhardi  Ifiss.  de  lege  Fus.  Canin.  §.  7. 

§2. 

Ratio  htiftis  legis. 

Caussa  latae  legis  eadem  fuit^  quae  Aeliae  Sentiae,  maxime 
vero,  quod  morientes  domini  saepenumero  integras  familias  manu- 
mitterent,  taiitum,  ut  eo  plures  liberti  pileati  lecticam  proseque- 
rentur.   Egregie  hanc  in  rem  Dionys.  Halic.  IV.  24.  SciOy  inquit, 


a)  Legendum :  Lex  Furia  Caninia ;  vid.  Schrader  io  not  crit  ad  hunc  loc.  Muhl. 

b)  Furii  enim  olim  dicti  Fusii,  quemadmodum  Papirii  Papisii,  Vid.  Prooem, 


)'  1.  not,  h.  Hein, 
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qui  tota  sermtia  iestamento  l^era  esae  juberent,  ut  benignitatis  laudem 
ferrent  post  mortem,  etinfuneris  elatione  lecticam  eorum  magna  pUea- 
torum  prosequeretur  frequentia,  In  qua  pompa  quidam  erant^  ut  a  scien- 
tibus  audiviy  recens  dimissi  e  carcere,  malefici^  mille  supplicna  meriti. 
Istos  impuros  urbis  pileos  plerique  cum  stomacho  adspectant  et  respuunt 
eorum  consuetudinem ,  indignum  facinus  clamitantes ,  populum ,  rerum 
dominumy  et  usurpantem  sibiorbis  imperium^  talibus  contaminari  civibus. 
De  ea  pompa  funebri  conferri  etiam  merentur  Juc.  Cujac.  Obs.  IIL 
23.  Jo.  Kirchmann.  de  Fun.  Rom.  IL  7.  Huic  ergo  licentiae  manu- 
mittendi ,  qua  populus  rerum  dominus  contaminabatur ,  obviam 
itum  est  hac  lege  Fusia  Caninia ,  qua  certus  numerus  est  constitu- 
tus,  ultra  quem  non  valeret  manumissio.  Et  de  ea  lege  etiam  intel- 
ligendus  Sueton.  Octav.  ^ug.  c.  40.  ubi  utramque  legem,  Fusiara 
nimirum  Caniniam  et  Aeliam  Sentiam^  sub  Augusto  conditas^  con- 
jungit. 

§.3. 

Leffis  materia. 

Ipsam  legis  sanctionem  nobis  servarunt  Ulpian.  in  FVagm.  /.24. 
Paul.  Sent.  IV.  15.  Gaj.  Inst.  L  2. 1.  (I.  §.42  —  46.).  E  duobus  scili- 
cet  usque  ad  quinque  servis  duo  manumitti  poterant^  ex  sex  et 
septem,  tres;  ex  octo  et  novem  quatuor;  e  X  usque  ad  XVII  quin- 
que;  ex  XVIII  ad  XX  sex;  ex  XXI  ad  XXIII  septem;  ex  XXIV, 
XXV,  XXVI,  octo;  e  XXVII,  XXVIII,  XXIX  novem;  e  XXX 
ad  XLIV  decem;  e  XLV  ad  XLVII  undecim;  ab  XLVIH  ad  LI 
duodecim;  e  LII  ad  LV  tredecim;  e  LVI  ad  LIX  quatuordecim ; 
e  LX  ad  LXIII  quindecim;  e  LXIV  ad  LXVII  sedecim ;  e  LXVTII 
ad  LXXI  septemdecim;  e  LXXII  ad  LXXV  octodecim;  e  LXXVI 
ad  LXXIX  novemdecim;  ex  LXXX  ad  LXXXIII  viginti;  ex 
LXXXIV  ad  LXXXVII  viginti  et  unus;  ex  LXXXVHI  ad  XCI 
viginti  duo;  ex  XCII  ad  XCV  viginti  tres;  ex  XCVI  ad  C  viginti 
quatuor ;  ex  C  ad  CXXIX  viginti  quinque;  ex  CXXX  ad  CXXXIV 
viginti  sex;  a  CXXXV  ad  CVL  viginti  septem;  et  sic  consequenter 
pars  quinta.  Sed  ultra  centum  nianumittere  nemo  poterat,  si  faniilia 
vel  XX  millibus  servorum  constaret,  quales  Romae  fuisse  familias, 
testantur  Seneca  de  TranquUlit.  animiS,  Athen.  Dipnos.  VLp.  272. 


J 
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§.  4.  • 

An  ea  ad  manumisnoneg  inter  vivo»  perUnueritf 
Quemadmodum  vero  haec  lex  ad  solas  manumissiones  testa- 
mentarias  pertinebat:  ita  inter  vivos  integrae  familiae  manumitti 
poterant,  nisi  aliae  leges  obstarent:  Gaj.  InaUL  1.  4.  (I.  44.).  Neque 
enim  verendum  erat  tam  facile,  ne  quis  justo  esset  liberalior.  Unde 
roira  fuit  Tacit  Imp.  religio,  qui  manumisit^  intra  centum  tamen,  ne 
Caninidm  tramire  videretur.  Vopisc.  in  Tacit.  10.  quasi  Caninia  ad 
maiiumissiones  inter  vivos  pertinuisset. 

§.5. 

Quidjactum,  ti  plures  manumisti,  quam  lex  permitteret. 

Si  plures,  quam  lex  permiserat,  essent  manumissi:  illi  tantum, 
qui  priores  erant  nominati,  aut  certe  descripti,  libertatem  conseque- 
bantur.  Si  plures  roanumissi,  nemo  nominatus  aut  descriptus :  omnes 
in  servili  conditione  permanebant.  Quod  et  tunc  eveniebat,  si  testa- 
tor  in  fraudem  legis  nomina  servorum  in  orbe  tereti  aut  du^diittoq 
scripsisset:  Gaji  Inst.  L 1. 2.  (1. 46.)  quem  scribendi  modum  praeclare 
exponit  MeriU.  Oha.  VII.  40.  ^)  [et  rectius  adhuc  Schulting.  ad 
Gajilnst.  1. 1.  2.^ 

§.  6. 

~An  prudenter  eam  nutulerit  ^ustinianus, 

Enimvero  hanc  quoque  legem,  sane  utilissimam,  sustulit  Justi- 
nianus,  quasi  illa  esset  libertati  invida,  absurdumque  videretur,  a 
vivis  integras  familias  manumitti  posse,  non  item  a  moribundis.  Vid. 
Inst.  h.  t.  et  ibi  Vinnius. 


LIB.  I.  TIT.  VIII. 

DB 

HIS  QUI  SUI  VEL  ALIENI  JURIS  SUNT. 

Sequitur  de  jure  personarum  altera  divisio :  quaedam  enim  per- 
sonae  sui  juris  sunt,  quaedam  alienojuri  sunt  subjectae.  Et  harum 


c)  Scaliger,  Nerius,  Schultiogius  et  Otto  latius  de  hoc  scribendi  modo  ege- 
nmt,  quorum  sententias  recenset  Trotz  ad  Hugon.  de  prima  scrib.  orig.  p.  62.  63. 
Qoae  ipse  adjicit,  jam  ante  ab  Aleaadro  ed.  Gaji  /.  c.  notata  fnere.  Cann,  Im- 
primis  cf.  Dirksen  Beiir.  zur  Kunde  des  R.  R.  Nr.  VII.  §.  2.  p.  266—260.  itfieA/. 
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quidem.aliae  in  poteatate^  aliae  in  manup  aliae  in  manc^io  erant  ■). 
Potestati  suberant  servi  etflli(fdm&ias.  In  manu  ermtfoeminae,  quae 
in  familiam  mariti  atque  in  sui  heredis  locum  nubendo  convene- 
rant  ^),  in  mancipio  autem  universim  quidem  omnes  omnino,  qui- 
cunque  eodem  modo,  quo  etiam  servi^  mancipari  poterant,  unde 
etiam  liberorum  personae,  tum  vero  foeminae,  quae  in  mana  erant 
maritorum,  in  mancipio  esse  dicuntur  ^) ;  sensu  tamen  verbi  magis 
circumscripto  et  velut  proprio  in  mancipio  sunt ,  qui  mancipatione 
facta  servorum  loco  constituuntur,  neque  vero  per  omnia  similes 
habentur  servorum  ^).  De  dominorum  potestate  hoc  titulo,  de  patria 
sequente^  et  sic  deinceps  de  reliquis  personis  dicemtis,  quae  alieno 
juri  subjiciuntur.  Muhl. 

§1. 

PotegUu  dominiea  in  quo  comtiterit? 

Potestas  dominica  duo  potissimum  jura  complectebatur :  alte- 
rum^  quod  domini  per  servos  adquirerent^  alterum,  quod  jure  vitae 
et  necis  in  eos  uterentur  ®).  De  priore  agitur  ad  TiL  IX.  Libri  IL 
De  posteriore  jam  nonnulla  ex  antiquitate  monenda  sunt* 

§.  2. 

Gaudehant  domini  jure  vitae  et  necis, 

Quum  jus  vitae  et  necis  in  servos  juri  naturae  et  gentium  haud 
repugnet  ^) ;  non  mirum  profecto  est ,  quod  et  Romae  id  dominis 
competeret,  quibus  servi  non  personarum,  sed  rerum  loco,  esse 
videbantur,  uti  supra  monuimus  TiU  IIL  §.  2.  Conf.  Seneca  de  Benef. 
III.  28.  §.  1.  Inst  h.  U  Hinc  et  Hispo  apud  M.  Senec.  Controv.  X.  4. 
in  servum  nihil  non  domino  licere,  ait. 


a)  Gaji  Inst.  I.  49.  —  Cf.  Ulp.  Fr.  Tit.  IX.  X.  XIX.  18.  mhl. 

b)  Gaji  Jnst.  I.  §.  108  —  116.  —  Cfr.  A.  Gellius  N.  A.  XVIIL  6.  in  f.  — 
Vid.  et  infra  Tit  X.  §.  6.  MiikL 

c)  Gaj.  I.  §.  116.  sqq.  Miihl. 

d)  Gaj.  I.  §.  123.  —  Plura  hac  de  re  infira  dabimus  in  Tit  XII.  adp.  Mii/ii, 

e)  De  reliquo  jure,  quod  in  servorum  personas  competebat  dominis,  jam 
actum  est  Tit  VI.  ibique  vel  maxime  §.  2.  4.  8.  Caeterum  ei,  qui  non  nisi  nudum 
jus  Quiritium  in  servo  habebat,  potestas  nuUa  in  eo  erat,  Gaj.  I.  54.  Vid.  tamer 
de  Vaogerow  Ober  die  Latini  Jun.  §.  10.  p.  44*  et  §.  28.  29.  Muhl. 

f )  Dummodo  non  intelligas  promiscue  in  servos  saeviendi  lioentiam,  scd  tal< 
jus  vitae  et  necis ,  quali  g^audet  magistratus:  nihil  invenies,  quod  juri  nataral 
repug^nct  Vid.  Senec.  de  Clem.  1. 18.  Thomas.  Fund.  Jur.  Natet  Gent.  IIL  4.  Het^* 
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§8.  . 

Qfto  jure  demum  uhun  nint  Romuni, 
Sed  quo  tnagis  Romae  a  virtute  descitum,  eo  durius  immanius- 
que  cum  servis  actum,  in  quos  veluti  per  ludum  et  jocum  saeviebant 
domini  truculentissimi.  Ut  enim  non  dicam  de  durissimis  castiffandi 
modis,  ulmis,  stimulis,  laminis,  crucibus,  compedibus,  nervis,  catenis, 
carceribus,  numellis,  pedicis,  boiis,  tortofibus,  suspensis  e  pede  cen- 
tupondiis,  etc.  de  quibus  Plaut  ^sm.  IIL  2.  Jo.  Meurs.  Auctar.  phUol. 
ad  librum  de  gloria  c.  2SL  eo  prolapsa  demum  fuit  dominorum  trucu- 
lentia,  ut  exquisitissimis  servorum  suppliciis  ocuLos  pascerent.  Ex* 
empla  exstant  apud  Senecam  de  Ira  IIL  40.  de  Clement  L  18.  Plin. 
Hist  NaU  IX.  23.  Juvenal.  Tertull.  de  pallio  infin.  Vulgare  suppli- 
cium  crux  erat,  in  quam  ob  levissima  delicta  ibant  servi.  Nota  vox 
non  feminae,  sed  furiae,  apud  Juvenal.  Sat.  VL  v.  219.  Bqq. 
Pone  crucem  aervo.  Meruit  quo  crunine  servua 
Supplicium?  quia  teatis  adest?  quia  detulit?  audi. 
Nulla  umquam  de  morte  hominia  cunctatio  longa  est* 
O  demenSf  ita  servus  homo  est?  Nilfecerit,  esto. 
Hoc  volOy  sicjubeo,  sit  pro  ratione  voluntas, 
Nec  quidquam  miseros  eripiebat  cruciatibus,  nisi  se  ad  aras  Deo- 
nim,  vel  Principis  reciperent  statuam^  sibique  deprecatorem  para- 
rent.  De  quo  ritu  videndus  Wowerus  ad  Petron,  p.  148.  Unde  rei- 
publicae  intererat,  dominos  in  servilia  corpora  impune  saevientes, 
iatis  legibus  coerceri. 

§.4. 

Hme  Auguttus  saevitiam  dpminorum  competcuiU 

Factum  id  primum  sub  Augusto,  qui  Praefecto  Urbi  id  dederat 
negotii,  ut  dominorum  saevitiam  ac  libidinem  et  in  praebendo  victu 
sordes  atque  iniquitatem  compesceret:  si  recte  divinavit  Lips.  ad 
Sen.  de  Benef.  III.  21.  De  servorum  sane  querelis  Praefectum  Urbi 
cognovisse,  satis  patet  ex  Ulpiani  L,  1.  §.  1.  8.  D.  de  Off.  praef.  urb. 
[Tacit  Annal  VL  11.] 

§.5. 

Quod  etfactum  SCto  Claudiano  et  lege  Petronia. 

Deinde  et  Claudius  Impereitor  dominorum,  servos  aegrotos  ex- 
ponentium,  vel  plane  necantium  crudelitatem  SCto  coercuit,  illos- 
que  servorum  amissione ,  hos  ordinaria  homicidii  poena  mulctavit: 

8* 
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Sueton.  Claud.  c.  35.  Dio  Cass.  Hkt  LX,  29.  Porro  non  miilto  post 
lata  les  Petronia  anno  U.  C.  dccgxiv.  C.  Petronio  Sabino  Turpiliano 
et  C.  Caesonio  Paeto  Consulibus  i^),  qua  vetitum,  ut  ne  liceret  do- 
minis  servos  suo  arbitrio  ad  bestias  depugnandas  tradere,  sed  caussa 
prius  a  judice  cognosceretur :  L.  11.  §.  1.  2.  D.  ad  Li  Cam,  de  sicar. 

§.6. 

Hadriani  geveritas  tn  dominos  immanes, 

Tum  postea  Hadrianus  dominorum  crudelitatem  rescriptis  legi- 
busque  quam  plurimis  inhibtiit.  Sic  Umbriciam  matronam,  quae 
levissimis  de  caussis  acerbius  tractaverat  anciUas^  in  quinquennium 
relegavit:  L.  2.  injine  D,  h.  t.  Idem  et  renovavit  legem  Petroniam, 
ergastula  servorum  et  libertorum  sustulit,  et  servos,  nisi  cognita  a 
judicibus  caussa^  occidi  vetuit:  Spartian.  Hadr.  18.  et  Ai  Casaub. 

§.7. 

Consiituiio  D.  Pii. 

Successit  porro  constitutio  D.  Pii,  quae  dominis  in  servorum 
suorum  vitam  non  plus  potestatis  concessit,  quam  in  alienorum, 
poenam  legis  Comeliae  minata  iis,  qui  servos  sine  justa  caussa 
occidissent:  L.  1.  §.  2.  L.  2.  D.  h.  t.  Idem  Imp.  venire  Jussit  servos, 
qui  acerbius  tractati  a  dominis  ad  statuas  Principum  confugerant: 
§.  2.  Inst.  h.  t.  CoUat.  legg.  Mos.  et  Rom.  UL  2.p.  742. 


g)  In  dubium  tamen  id  vocatPetrus  Faber  Semestr.  //.11.  p.  134.  qui  negat, 
hanc  legem  vocandam  Petroniam ,  scd  dici  eam  mavult  Paetiniam ,  latam  quippe 
a  Paetinio  et  Cassio  Aproniano  Coss.  A.  U.  C.  dccclxxv.  idqae  primo  ideo,  quia  lex 
Petronia  de  longe  alia  re,  puta  de  peaevaricatione  et  calumnia  egerit :  Z.  16.  C.  ad  L. 
Jul.  de  adult.y  deinde  quia  de  Hadriano  referat  Spartianus^  eum  servos  a  dominis 
occidi  vetuisse,  eosque  damnari  voluisse  per  judices.  Sed  ut  plures  potuerunt 
esse  leges  Petroniae,  ita  in  una  harum  de  servis  quaedam  cauta  esse,  patet  ex 
L.  24.  D.  de  JUanumiss.  et  PauL  Sentent.  IV.  12.  5.  Idem  deinde  Hadrianns  con- 
firmare  potuit,  et  severius  sancire,  quod  ab  antecessoribus  statutum,  in  desue- 
tudinem  venerat,  aut  obsoleverat  penitus.  Semper  sane  haec  lcx  Petronia,  num- 
quam  Paetinia  vocatur.  Imo  non  obscurum  est,  diversas  plane  leges  confundi  a 
Petro  Fabro.  Prior  enim  de  praevaricatione  dicitur  Junia  Petronia;  haec  autem 
dicenda  esset  Petronia  Caesonia.  De  hls  Coss.  vid.  Henr.  Noris.  Epist.  ConsuL 
p.  418.  Hein.  De  iis,  quae  hic  quaeruntur,  inprimis  vid.  Herm.  Noordkerk  disquis. 
de  Lege  Petronia.  Amst.  1731.  et  C.  F.  C.  Wenck  comm.  ad  Leges  Anton.  Pii. 
Lips.  1804.  P.  I.  c.  1.  p.  35  — 81.  (iu  opusc.  ed.  Stiebcr  p.  26.  sqq.)  MuhU 
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§.8. 

Ut  et  Camtantini  M, 
Postretno  Constantinus  M.  sanxit,  ut,  si  quis  servum  suum  oc- 
cidisset  castigando,  is  quidiem  poenam  legis  Comeliae  de  sicariis 
non  subiret  Sin  tormentis  aut  destinato  consilio  id  fuisset  facturo, 
dominus  ordinaria  homicidii  poena  plecteretur:  L.  un.  C.  de  Emend. 
serv.  Jac  Gothofr.  ad  L.  1.  et  2.  C.  I%eod.  de  Emend.  aerv.  Lib. 
IX.  tit.  12. 


LIB.  I.  TIT.  IX. 

DE 

PATRIA  POTESTATE. 

Potestati  quoque  subjecti  sunt  filii  iiliaeque  familias,  et  hinc 
jam  de  patria  po^testatb  ex  antiquitatibus  agendum.  ■) 

8  1. 

Patria  potestas  Rofnanorum  aUit  gentHnu  ineognita. 
Recte  Imperator  §.  2.  Inst.  h.  t.  Ju%y  inquit,  poteatatie^  quod  hi 
Uberoa  habemua,  proprium  eat  civium  Romanorum.  NulU  enim  alu  aunt 
homineay  qui  talem  in  liberoa  habeant  poteatatem^  qualem  noa  habemua. 
Quamvis  enim  apud  Persas  ^)  etiam  parentes  in  liberos  imperium 
satis  durum  et  fere  tyrannicum  exercuerint,  filiis  suis  tamquam  servis 
usi,  teste  Aristotele:  JEth.  VIIL  12.,  Romani  tamen  adeo  gentes 


a)  Gebaaeri  diss.  I.  II.  de  patria  potestate.  Gott.  1750;  et  id  Exercitt  acadd. 
T.  I.  Nr.  YI.  VII.  6.  W.  ab  Oostea  de  Bruya  disc.  ad  Tit  Inst  de  patria  potestate, 
quo  jus  patrum  in  personas  ac  bona  liberorum,  ejusq.  variae  mutationes  ac  di- 
minationes  sec.  temporum  seriem  narrantur.  1751.  Hauh. 

b)  Etiam  Atheniensibus  jus  vitae  et  necis  in  liberos  fuisse  concessum,  ex 
Sext.  Empir.  PyrrKon.  Hypotypos.  IIL  c.  24.  probari  posse  existimat  Oiselius 
ad  Gaji  Inst.  L  2.  2.  p.  m.  31.  qui  ideo  Romanam  illam  legem  Athenis  arcessit 
Sed  nihil  fuisse  in  Solonis  legibus  juri  isti  Romano  simile,  luculenter  ostendit 
Dionys.  Halic.  //.  26.  ubi  ex  instituto  utriusque  gentis  legds  inter  se  contendit. 
Conf.  Jo.  MQurs.  in  Solon.  c.  22.  p.  79.  et  in  Themid.  Att.  I.  2.  et  3.  Huber. 
Digress.  11.  6.  Thomas.  de  Usu  pract.  doctr.  de  patria  pot.  L  13.  14.  Hein.  Cae- 
temm  modestius  loquitur  Gajus  Justiniano  (cujus  tamen  tempore  mitior  etiam 
fvit  patria  potestas),  ita  verba  faciens:  ,xfere  —  nulli  alii  sunt  homines,  qui 

talem  in  filios  suos  habent  potestatem,  qualem  nos  habemus; nee  me^prae- 

<mt,  Qalatarum  gentem  credere,  in  potestate  parentum  liberos  esse.*'  Cf.  Schrader 
ad  §.  2.  /.  A.  t.  mhl. 
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omnes  reliquas  hac  in  re  superanint,  ut  patria  eorum  potestas  me- 
lioribus  auctoribus  non  immerito  vocetur  patria  majestas:  Val.  Max. 
VII.  7.  5.  Quinctil.  l^ec/flm.  CCCLXXV.  [Conf.  Theod.  Marcil.  in 
Interpretam,  XII  TabuL  c,  24.  ]  Erant  enim  liberi  in  domino  jurig 
Quiritium,  et  hinc  poterant  vindicari :  L.  %.  §,  2.  D,  de  Rei  vind.  ^), 
lis  surreptis  locum  habebat  actio  furti :  L.  14.  §.  13.  et  L.  38.  D,  de 
Furt.  Mancipabantur  etiam,  tamquam  res  mancipit  Gaj.  ItiBt.  I.  6.3. 
(1. 117.)  Bynkersh.  de  jure  occidendi  liberos  Lpl  145.  Imo  duriorquo- 
dammodo  apud  Romanos  erat  liberorum ,  quam  ipsorum  servorum, 
cenditio:  certe  non  multo  tolerabilior,  ut  fatentur  Liban.  Declanu 
XXXVIL  Seneca  Contr.  IIL  9.  et  18.  Lactant.  Dioin.  Inst.  IV.  3.  Ser- 
vius  ad  Virgil.  jieneid.  XI.  v.  143.  unde  et  servire  patri  dicuntur  liberi: 
Lactant.  Div.  Inst.  IV.  3.  Ger.  Noodt  Probab.  II.  9.  p.  64.  Quae  omnia 
satis  evincunt,  liberos  ratione  aliorum  hominum  fuisse  personast 
ratione  civitatis  cives:  at  ratione  patris  res,  aeque  ac  servos  ^). 

§.  2. 

Epu  auctor  Romultu. 

Auctorem  hujus  juris  esse  Romulum,  testis  locupletissimus  est 
Dionys.  Halic.  //.  26.  27.  et  binc  ipse  Papiniaqus  apud.auctorem 
CoUat.  leg.  Mos.  et  Mom.  Tit.  IV.  8.  ejus  potestatis  orig^nem  refert  ad 
legem  re^am.  Nec  obstat,  quod  Ulpianus  patriam  potestatem  MORi- 
BUS  receptam  dicit :  L.  8.  D.  de  His,  qui  sunt  sui  vel  aUenijur.  Bespi- 
eit  enim  eo  ipso  ad  XII  tabulas,  in  quas  illud  jus  receptum,  non 
tamquam  lex  regia^  sed  tamquam  mos  vetus.  Non  ferebat  scilicet 
insigne  illud  odium^  quo  Romani  regium  nomen  prosequebantur,  ut 
quidquam  regibus  acceptum  ferre  vellent :  Schulting.  ad  Collat.  legg- 
Mos.  et  Rom.  IV.  8.  p.  749.  sq. 

§3. 

Eam  patres  perpetuo  retinebant. 

Primo  ergo  patria  potestas  non  secus,  ac  domii\orum,  e  Bo- 
muli  instituto  erat  perpetua ,  durabatque  per  omnem  patris  vitam, 
nec  quisquam  liberorum,  vivo  et  invito  parente,  sui  juris  fiebat, 

c)  Cf:  Zimmern  R.  G.  §.  179.  not  28.  et  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  Vlfl. 
p.  19.  sq.  Muhl. 

d)  At  non  tamquam  rcs  filiifamilias  possidebantor,  quemadmodom  serri; 
▼id.  G^ji  Inst.  II.  90.  et  L.  60.  pr.  D.  de  adq.  vel  amiU.  po$s.  —  Cf.  de  SaTigny 
Recht  des  Besitzes  §.  26.  p.  368.  ed.  VI.  Muhl. 
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etiarosi  tractaret  rempublicam ,  magistratus  gereret,  summamque 
studii  erga  patriam  laudem  esset  commeritus:  Dionys.  Hai.  //.26. 
Attamen  hoc  jus  patriae  potestatis  cedebat  dignitati ,  imo  inter- 
quiescebat  tantisper,  et  connivebat,  uti  docet  Gell.  Noctt  Att.  IL  2. 
Quo  etiam  referendae  L*  18.  §.  5.  et  L.  14.  pr.  D.  ad  SCtum  TrebeU. 
quas  egregie  illustrat  V.  A.  Corn.  van  Bynkersh.  Obsg.  /.  18. 

§.  4. 
Etiam  in  nepotet, 
Deinde  huic  patris  imperio  non  solum  filii  et  filiae,  sed  et  illo* 
rum  liberi  et  nepotes  suberant,  quamvis  filii  essent  milites:  X.  7, 
C.  h.  t  Eam  vero  potestatem  non  uterque  parens  habebat,  sed  solus 
pater,  ideo  familtae  princeps  vocatus  ab  Ulpiano  Fragm.  IV.  1.  quo 
defuncto  demum  liberi  sui  juris  esse  coepenmt. 

§.  5. 

Compleetebatur  jui  vitae  et  neeis. 

Denique  jura  ipsa,  quae  illa  patria  majestas  complectebatur, 
plane  erant  singularia.  £t  I.  quidem  huc  pertinet  JUS  vitab  bt  nbgis. 
Licebat  enim  patri  filium ,  tamquam  rem  suam ,  non  solum  expo- 
nere  «),  in  carcerem  detnidere,  flagris  caedere,  vinctum  ablegare  ad 
operas  rusticas,  sed  et  quovis  supplicio,  si  meruisset,  necare:  Dion. 
Hal.  //.  26.  27.  Simplic.  Comment.  ad  Epictet.  Enchir.  217.  L.  11.  D. 
deLiberia  et  postum.  hered.  Unde  roirum  est,  Libanium,  Ded.  XXI. 


e)  De  partus  expotiiione  et  neee  apud  veteres  eniditissimus  exstat  commen- 
tarios  Gerardi  Noodtii ,  qaem  Julium  Paulum  ipse  ioscripsit  (opp.  T.  l.  p.  481. 
sqq.)  No8  inde  hujas  immaois  coDSuetudinis  historiam  quasi  per  iodicem  dabi« 
mos.  £x  Romuli  lege  oon  licebat  exponere  masculos,  nec  ex  sequiore  sexu  filias 
primigenitas,  nisi  ex  qainque  vicinorum  sententia  monstrosi ,  debiles,  aut  insin^es 
ad  deformitatem  essent  judicati :  Dionys.  Halic.  Ant,  Rom,  IL  15.  Quae  Romuli 
lex  etiam  in  XII  tabuias  cum  aliis  migravit:  Cic.  Je  Legg,  III.  8.  At  utraque 
lex  adeo  sensim  exolevit,  ut  edam  sub  Imperatoribns  nihil  esset  ea  expositione 
freqnentius:  Suet  OeUv.  c.  65.  CaKg,  c,  5.  Tacit  Hiitor.  V.  6.  Tertoll.  ad  Aa- 
tion.  /.15.  Idque  nec  SCto  Plandano,  neo  altero,  qaod  sub  Hadriano  prodiit, 
mutatom  fuisse,  dooet  Gcr.  Noodt  Jul.  Paul.  e.  3.  qui  etiam  e.  4.  5.  6.  observat, 
snb  Diocletiano  adhuc  et  Maximiano,  imo  et  snb  Constantino  lioaisse  ioflintes 
exponere:  primosqueeam  traculentiam  inhibuisae  Valentinnm,  Valentem  etGra- 
tianam:  L.  2.  C  de  In/ant.  exposit.  ^ed  huic  sententiae  interoessit  amplissimua 
Byakersh.  in  hbello  de  jur.  oecid.  liheroe  (opp.  P.  I.  p.  817.  sqq.),  ubi  citias  hoo 
xaxoifSeg  legibus  vetLtum  statuit ;  quamquemalto  post  sententiam  saam  taeretar 
laadatus  Noodtius  sin^pilari  Rpist.  ca  dc  re  nuper  edita  (^amica  reepowo  opp* 
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kunc  veteris  juris  rigorem  benigniore  interpretatione  emoUire,  pa- 
tribusque  tantum  concedere  rijv  unstXriv  Tedvtixdrui^  cominaiwnem 
moriia.  Aliud  enim  docent  tol  exempla^  ex  quibus  patet,  patres 
domi,  adhibitis  in  consilium  necessariis,  virisque  principibus,  liber- 
orum  caussas  cognovisse  O9  iisque  pro  rei  gravitate  poenas  et  sup- 
plicia  inflixisse:  Val.  Max.  V.  2.  Sen.  de  iMem.  L 15.  Hunc  in  modum 
a  patribus  necati  dicuntur  Cassius:  Val.  Max.  /.  c.  (quamvis  id  argu- 
mentis  solidis  in  dubium  vocet  Dionys.  Halic:  AnL  Ram.  Lib.  FIIL 
79.),Fabii  Eburni  filius,  apud  Quinctil.  Declamat.  ///.,Scauru8,apud 
Val.  Max.  ibid.y  Fulvius,  apud  Sallust.  de  bello  Catil.  39.,  Titus  vero 
Arrius  eodem  jure  filium  exsilio  damnavit^  apud  Sen.  /.  e. 

§.6. 

Jut  ter  venumdandi  liheros. 

Eadem  patria  potestas  complectebatur  II.  JUS  ter  vbnumdandi 
FiLios.  Si  enim  prima  vice  venditus  in  servitutem  filius,  manumis- 
sione  libertatem  recuperasset ;  iterum  vendi  poterat  a  patre.  Iterum 
manumissus^  denuo  in  potestatem  patris  recidebat,  vendique  adeo 
poterat  tertium.  Sed  impetrata  tertium  libertate,  e  patria  demum 
potestate  exibat :  Dionys«  Halic.  i/.  27.  Simplic.  Comment.  ad  J^i* 
ciei.  Enchirid.  37.  Et  quamvis  Jac.  Raevard.  ad  XII  Tab.  III.  Alean-' 
der  ad  Gaji  In%t.  I.  6.  3.  p.  m.  56.  et  Jac.  Gothofr.  ad  LL.  XH  Tab* 
IV.  p.  202.  erroris  arguant  Dionysium,  eamque  Romuli  legeoi  de 
imaginaria  illa  trina  venditione,  quae  in  manumissione  observaba-* 
tur,  intelligendam  arbitrentur:  hos  ipsos  tamen  in  eo  fugit  ratio. 
Ritus  enim  ille  imaginariae  venditionis  fuit  legis  actio.  Legis  vero 
actiones  demura  e  XII  tabulis  natae  sunt.  Ipsis  quoque  Aleandri 
et  Gothofredi  argumentis  abunde  satisfactum  a  Theod.  Marcil.  In- 
terp.  XIT  Tab.  XXV.  Ant.  Schulting.  ad   Ulp.  Frag.  X.  1.  p.  592. 


P»  I.  p.  513.  sqq.),  seqaiitae  suiit  Yiri  Amplissimi,  Bynkersboekii,  Curae  seeundae, 
id  est,  DOtae  et  strictarae  ad  iJlam  amicam  Noodtii  Responnonem  (opp.  P.  I. 
p.  389.  sqq.)«  Rem  conficere  yidetar  locus  Tertull.  ad  Nation.  I.  15.  Hein.  De 
patria  potestate  apad  Romanos  in  alia  omnia  iuit  Ampiissimus  Perrenottias,  cujus 
elegantissima  dlsquisitio,  eruditionis  plena,  haud  ita  pridem  luci  est  exposita 
(Groning.  1775).  De  Bynkershockii  et  Noodtii  conjectnris  quoque  consulendus 
d.  G.  W.  ab  Oosten  dc  Bmyn  in  Discurnt  dd  h.  t.  initit.  Cann.  Yid.  supra 
BOt.  a,  et  Gebauer  Diss.  II.  Muhl. 

f)  Hinc  pater  adpellatur  jice^ex  domesticug  apud  Senec  Controv.  11.  3.  do- 
tnettieus  mapietratus  apud  Senec.  de  Benef.  IIL  11*  eensorfiUi  apud  Suet  Ciaud. 
c»  16«  Hein. 
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Bynkersh.  de  Jure  occ.  Idb.  VL  p.  177.  et  Cel.  Thomasio  Diss.  de  um 
prOcL  tit  Tnet,  de  patr.  poL  L  Ceterum  ea  lex  Romuli  primum  a 
Numa  pauUulum  restricta  est,  neg^tumque  patribus  jus  vendendi 
filios  illos,  quibus  uxores  ducere  permisissent :  Dionys.  Halic.  //.  27. 
Postea  ea  in  ipsas  XII  tabulas  migravit,  ubi  his  fere  verbis  lege- 

batur:  BNDO  LIBBRIS  JUSTI8  JUS  VITAB  NECIS  VBNUMDANDIQUB  PO- 
TBSTAS  EI  BSTO.  SI  PATBR  FILIUM  TBR  VBNUM   DUIT,  PILIU8  A   PATRB 

LiBER  BST:  Ulp.  Fragtn.  X.  1.  [*Codex  horum  Fragmentorum,  ubi 
hic  locus  XII  tabb.  ex  parte  adlatus  est,  pro  vbnum  duit  distincte 
exhibet:  venunda:oiU~\  Jac.  Gothofn  in  ^uat.  font.  jur,  eiv*  Tab.  IV, 
Xn  Tabb.  (Dirksen  Zwdlftafelges.  p.  278  —  288.) 

§7. 

Jus  adquirentU  per  Uberos, 

Denique  et  III.  JUS  adquirbndi  per  liberos  patria  potestate 
contitiebatur :  Sext.  Empir.  Pyrrhon.  Hypotypos.  IIL  c.  24.  01  '^Pmfjiaiotv 
vono&izai  Toifg  nalSag  vno^tii^iovq  xai  dovJiovg  tmv  naTeQwv  xeXivovaiv 
ihai'  Kal  Tflg  ovaiag  rcov  naidmv  fii}  xvQievsiv  rovg  itaidaQj  itXXa  Tovg  na- 
jiQogy  eo)g  av  iXsv&eQiag  ol  naXSeg  Tvioiai^  xotm  TOvg  aQyvQoiVtJTOvg. 
Romanorum  legislatorea  liberos  eub  patrum  poteatate ,  et  eorum  aervos 
esse  jubent,  et  liberoa  auorum  bonorum  non  ease  dominoa^  aed  patrea^ 
donec  in  libertatem  adserti  fuerint  iiberi,  eodem  modo^  quo  u,  qui  aere 
comparantur,  serm.  Sed  de  hoc  jure  infra  ad  Lib.  IL  Tit.  IX.  dicemus. 

§.8. 

Jm  vitae  et  necis  quibus  yradibus  absoleverit? 

In  his  omnibus  vero  sensim  nonuUa  mutata  sunt  cultioribus  rei- 
publicae  temporibus,  maxime  quura  ista  domestica  majestas  statui 
monarchico  sub  Imperatoribus  parum  consentanea  videretur.  Et 
primo  quidem  quod  ad  Jus  vitae  et  necis  attinet ,  ea  mutatio  pon 
facta  jam  ante  exactos  reges,  ut  visum  Raevardo  ad  XII  Tabb.  c.  3. 
nec  tempore  Augusti,  prout  creditum  Franc.  Balduino  ad  legg.  Rom. 
XVIL  p,  24.  nec  denique  sub  Diocletiani  tempora,  uti  existiraarunt 
Theod.  Marcil.  Inierpretam.  leg.  XIL  Tabb.  24.  vel  sub  Constantini, 
uti  credidit  Giphan»  ad  L.  ult.  C.  de  Patr,  potest.  multo  minus  sub 
Valentiniani,  Valentis  et  Gratiani  imperio,  quae  Lipsii  Epist.  ad 
Belg,  L  85.  sententia  est:  sed  a  teraporibus  Trajani,  qui  filium  male 
contra  pietatem  a  parente  adfectum  emancipavit ,  nec  eo  defuncto 
patri  bonorum  possessionem  concessit:  L.  ult,  D,  Si  a  parente  qui$ 
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mamtm.  mf.  Ejus  exemplam  deinde  sequutus  Hadrianus  patrem,  qui 
filium  ob  adulterii  suspicionem  in  venatione  occiderat,  in  insulam 
deportari  jussit,  quod  latronis  magis,  quam  patris  jure  eum  in- 
terfecerit,  parum  memor,  patriam  potestatem  in  pietate,  non  in 
atrocitate  consistere  debere i  L.b.  ad L,  Pompej.  de parHdd,  Hinc ab 
Alexandri  Severi  temporibus  inyaluit  sensim  mos,  filios  gravius 
delinquentes  oflerendi  mag^stratibus,  quibus  tamen  ipsi  parentes 
praescribebant  i^)  sententiam,  in  filiis  exsequendam:  L.  13.  §.  ult 
D.  de  Re  mUit.  1^,  9.  C  de  Pairia  pot.  L.  2.  D.  ad  Leg.  Cbm.  de  tkar. 
et  L.  11.  m  fine  D.  de  LSb.  et  poat  hered.  inst.  ubi  Paullus ,  eorum 
temporuro  Jurisconsultus ,  non  Itcet,  inquit,  occidere  liberos,  sed 
licehat.  Denique  ne  id  quidem  relictum  parentibus ,  ut  filios  immo- 
rigeros  abdicarent:  L.  6.  C.  de  Patr.  pot.  ^).  Ergo  totum  illud  jus 
vitae  et  necis,  quod  patribus  olim  competierat,  paullatim  restrictum, 
demum  a  Constantino  M.  sanctione  poenali  sublatum:  L.  un.  C,  de 
HiSy  quipar.  veL  lih.  totumque  in  magistratus  translatum  est  per  con- 
stitutionem  Valentiniani:  L.  un.  C.  de  Emend.  propinqu.  Thomasii 
Dis8.  de  U8U  pract.  Ut.  Tn8t.  de  Patr.  pot.  /.  22.  sq.  p.  9.  sq* 

§.  9. 

Vt  et  trina  liherorum  venditio, 

Multo  minus  trinam  liberorum  venditionem  salvam  esse  passi 
sunt  Iroperatores.  Hi  enim,  (non  ut  Balduinus  putat^  libera  resp.) 
id  jus  parentibus  ademerunt.  Primus ,  non  Hadrianus,  sed,  ut  vide- 
tur,  Diocletianus  liberos  ullo  titulo  alienari  vetuit:  L.  1.  C.  dePa- 
trib.  qui  fil.  8U08  diatras.  Deinde  Constantinus  parentibus ,  cum 
extrema  inopia  conflictantibus ,  liberos  sanguinolentos  >)  tantum 
vendere  permisit,  ea  tamen  lege,  ut  liceret  et  patri  vendenti,  et 


g)  Caetenim  non  ex  patris  praescripto,  yeriim  ex  utriusque,  et  patris  et 
ipsias  mag^istratusy  consilii  sententia,  poena  pronuntiabatar;  Gebaaer  diss.  H*^* 
2.  §.  3.  Muhl. 

h)  Vid.  inprimis  Dirksen   Verstiche  Nr.  II.  2.  p.  62  —  73.  iHtcA/. 

i)  Filii  sanguinolenti  sunt  recens  nati,  ct  adhuc  ab  utero  rubentes.  £os  enim 
vendi  pcrmiserat  Constantinus  ob  periculum  expositionis.  Fusius  hoc  demonstrat 
Huber  Digrets.  IL  5.  Solebant  enim  partus  sangninolenti  tcI  ad  necem  in  soli' 
tarium  locum  abjici,  vel  ad  loca  quaedam  populi  Romani  publica  deferri,  ^^ 
talis  fuit  lactaria  columna,  de  qua  Festus  p.  303.  Lactaria  columna  in/oro  ob- 
torit  dicta,  quod  ihi  infantet  lacte  alendos  deferehant.  Hein.  Non  liquet  ex  looo 
Festi,  infantes  ad  lactariam  colnmnam  expositos  fuisse,  licet  omnes  eroditi  id 
ieiiliant  Cemi.  Cf.  Raevard.  Canject.  1.  17.  p.  33.  Hein. 
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filio  vendito  aut  cuicumque  alii,  pretio  aut  mancipio  reddito,  ad 
ingenuitatem  provocare:  L,  2.  C.  de  Patr.  qut  fil.  diatras.  Imo,  ne 
et  hac  venditione  sanguinolentorum  esset  opus,  paullo  post  idem 
Imperator  sanxit,  ut  inopes  parentes  alimenta  e  pubjico  acciperent: 
Ll.et  X.  2.  C  Theod.  de  JlimenU  quae  inop.  parent.  e  puhlico  petere 
debeni.  Lib.  XL  tit.  27. 

§.10. 

Quid  eirca  adquisitiimem  per  liberoi  aliaque  jura  muttUMm? 

In  tertio  jure  adquirendi  per  liberos  quid  mutatum  sit  pauUa- 
tim,  inira  suo  loco,  id  est,  Lib.  IL  tit.  9.  n.  2.  dicemus.  Jam  addimus, 
et  alia  parentum  jura  sublata,  vel  imminuta  saltem  fuisse.  Sic  sane, 
quum  olim  et  filii  filiaeque  familias  noxae  dari  possent  a  patre,  id 
jus  iis  ademtum  esse,  docet  Justinianus  §.  ult*  Inat.  de  Nox.  aet, 
Quam  parum  patris  arbitrio  relictum  fuerit  in  exheredandis  liberis, 
inira  ad  eum  titulum  explicabimus.  Nec  in  eo  quidem  persevera- 
tum,  ut  patri  filius  esset  heres  necessarius.  Quae  omnia  olim  aliter 
se  habuisse,  suis  locis  patebit. 


LIB.  I.  TIT.  X. 

DB 

N   U   P   T   I   I   S. 

Patria  potestas  adquiritur  potissimum  vel  per  justas  nuptias, 
velper  jlegitimationbm,  vel  per  adoptionbm.  De  nuptiis  et  legiti- 
matione  titulo  hoc  X.,  de  adoptione  sequente  agitur.  Non  abs  re 
vero  hic  titulus  in  Pandectis  inscribitur  de  Ritu  nuptiarum^  viden- 
turque  veteres  JCti  probe  intellexisse ,  quantum  intersit  studiosi 
juris,  ritus  illos  nuptiarum,  qui  jura  diversissima  producebant ,  per- 
spectos  habere.  Hinc  procul  dubio  illo  titulo  de  ritibus  nuptiarum 
adcurate  egerunt.  Sed  Tribotiianus ,  retenta  in  Pandectis  veteri 
rubrica,  rem  ipsam  omisit,  neque  ullum  titulo  isti  inseruit  frag- 
mentum,  quod  ad  illustrandos  illos  veteres  ritus  faceret:  Thomas. 
de  UBU  pract.  doctr.  Inst.  de  nuptiie  I.l.p.  1.  ■).  Ergo  ex  antiquita- 
tibus  supplendus  hiatus;  quod  jam  ante  nos   fecerunt  Barn.  Bris- 

a)  At  allis  in  titulis  ejusmodi  fragmenta  obvia  sojit^  velut  in  Tit.  de  donat. 
tM^.  otr.  et  uxor.  ubi  vid»  L.  66.  MiUd. 
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sonius  libris  de  Ritu  nuptiarum  et  jure  eannubiarum,  Ant.  Hotoma- 
nus  tie  vetere  ritunuptiarum^  et,  qui  fere  omnium  industriam  super- 
avit,  Thomasius,^  laudata  diasertatione.  *) 

§1. 

biversi  nuptiarum  ritus. 

Fiebant  nuptiae  apud  Romanos  vel  ita,  ut  uxoR  conveniret 
IN  MANUM  5  et  fieret  materfamilias  ,  vel  ut  sine  in  manum  conven- 
TIONE  dotalia  conficeret  instrumenta,  et  non  materfamilias ,  sed 
matrona  diceretur  proprie :  Gell.  Noctt.  Att.  XVIIL  6.  Prius  non 
sola  fiebat  confarreatione  et  coemtione,  sed  et  usu,  ut  diserte 
tradit  Cicero  pro  Flacco  c.  34.  ^).  Itaque  tres  istos  modos  distincte 
recensent  Arnob.  adv.  gent.  IV.  p.  88.  Serv.  ad  Virg.  Georg.  I.  v.  31. 
Boeth.  ad  Cicer.,  Topic.  3.  et  e  recentioribus  Brissonius  et  Hotoma- 
nus  Hbris  laudatis.  At  non  desunt ,  qui  confarreationem  et  co€mtio- 
neni  pro  uno  eodemque  ritu  habent;  (de  quo  plura  videbimus  infra 
in  not.  ad  §.  10). 

§2. 

Confarreatio  quid? 

CoNFARREATio,  a  Romulo  inventa  «^),  fuit  ritus  nuptiarum  anti- 
quissimus,  quo  certis  verbis,  et  testibus  decem  praesentibus,  et  sol- 
lemni  facto  sacrificio,  in  quo  panis  quoque  farreus  adhibebatur, 
uxor  conveniebat  in  manum  mariti:  Dionys.  Halic.  //.  25.  UIp. 
Fragm.  IX.  1.  XI.  13.  XXII.  14.  (Gaj.  Inst.  1. 112.). 

§.  3. 

An  ea  solis  Pontificihus  et  Flaminihus  propria. 

Erat  vero  hoc  ritus  non  Pontificibus  Flaminibusque  proprius, 


*)  Superavit  omnium  Industriam  Grupenius  in  libro  de  uapore  Romana,  Cann. 
Hannoy.  1727.  8.  et  inprimis,  quae  Aib.  Dict  Trekeli  ad  Barn.  Brisson,  lih,  sin- 
gular,  de  ritu  nuptiar,  et  de  jure  connuhior,  doctissime  adnotavit,  in  Brisson. 
opp.  min.  p.  286^338.  Hauh. 

b)  loprimis  vid.  Gaj.  Inst  I.  §.  110—  113.  —  Singnlaram  caosarum,  quibas 
justae  nuptiae  contraherentur,  quaenam  fuerit  origo  atque  inter  ipsas  ratio? 
diligenter  inquisivere :  K.  Wacbter  iiher  Ehescheidungen  hei  den  Romem.  Stattg. 
1822.  p.  32.  sqq.  Bethmann-HoUweg  diss.  de  causae  proh,  p.  2.  sqq.  J.  C.  Hasse 
das  Guterrecht  der  Ehegatten,  Berl.  1824.  §.  13  —  24.  -^  Cf.  et  Schrader  in 
Hugronis  civ.  Magr.  T.  V.  Nr.  VII.  1.  Muhl. 

c)  In  dnbium  id  yocat  Jac.  Raevard.  ad  XII  Tahb.  XXI.  p.  95.  ob  locam 
Plinii  Hist.  Nat,  XVllL  2.  in  quo  usus  farris   in   sacrificils  a  Numa  demaiR 
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ut  nonnulli  recentiorum  existimant :  Boeth.  ad  (Xe.  Ibpk.  3.  Alex* 
ab  Alex.  GeniaL  dier.  IL  5.  Dalechamp.  ad  Plin.  Hist.  Nat  XVIIL  3. 
sed  civibus  Romanis  omnibus  communis,  quamvis  in  Pontificum 
et  Flaminum  matrimoniis  necessarius  videretur,  ac  proinde  inter 
illos  diutissime  servaretur.  Praeterquam  enim ,  quod  id  disertis  ver- 
bis  testatur  Dionys.  Halic.  /.  c.  ipso  sane  loco  Taciti  Ann.  IV.  16. 
quo  tamen  in  primis  nituntur  dissentientes,  id  non  obscure  firmatur. 
Nibil  enim  rari  aut  inusitati  habuisset  iUa  patrimorum  et  matrimo- 
rum  inopia,  de  qua  conqueritur  Tacitus,  si  soli  Flamines  ac  Ponti- 
fices  hoc  ritu  iniissent  matrimonium  ^). 

§4. 

"Eju^  effecta :  I.  tacrorum  eommunio, 

Effecta  confarreationis  erant  I.  sacrorum  communio:  Dionys. 
Hal.  n,  25.  yvvdtxa  yafiexijv  xaza  vofiovg  legovg^  avvaX&ovaav  ardgly 
noivmov  andvTOiV  elvai  xQVf^dxcjv  xe  xai  leQojv.  Mulierem  nuptam^  quae 
jttsta  leges  sacraa  convenerat  cum  viro,  Bomulus  participem  eese  voluit 
mnium  bonorum  et  aacrorum.  Unde  Modestinus  L.  1.  D.  de  Ritu 
nupt.  Nuptiae  aunt  conjunctio  maria  acfeminaey  conaortium  omnis  vitae^ 
DiviNi  et  humani  juria  communicatio  *} .  Scilicet  in  ipsis  veterum 
aedibus  erant  Dii  Penates  civis  familiae  proprii,  quo  ipso  differe- 
bant  a  Laribus,  quippe  qui  erant  communes  omnibus.  lUi  in  cubi- 
culo,  porticu,  atque  atrio;  hi  etiam  in  compitis,  viis,  imo  et  in 
castris,  et  navibus  colebantur:  unde  Lares  domestici^  campitafes^  mi- 
litares  et  marini**);  Lares  item  comitio  potentes ,  publici,  viales,  dvi- 


inTentus  dicitur.  Sed  falsum  id  esse ,  ex  Ca^onis  fragmento  patet  apud  Senr.  ad 
Vir^.Aeneid.  X.  v.  641.,  qui  refert,  Latini  hoves  rMMOLATOS,  priusquam  caederentUTy 
profugisse  in  silvam,  Quum  vero  immolare  idcm  sit  ac  mola  salsa  e  farre  con- 
fccta  iospcrgere:  Serv.  ad  Aeneid.  X.  v.  541.  Heins.  epist,  ad  Balzac,  p.  185. 
fecile  patety  jam  ante  Romuli  tempora  farris  usum  in  Latio  fuisse  receptissi- 
mam.  Am.  Cf.  Dirksen   Vers.  p.  293  —  295.  Muhl. 

d)  Diversa  est  quaestio :  utrumne  propria  fuerint  Patriciorum  oonlarreata 
matrimonia,  an  etiam  cum  Plebejis  communicata?  De  qua  quaestione  vld.  scri- 
ptores  supra  (§.  1.  not.  b)  alleg.,  qui  quidem  propria  haec  fuisse  Patriciorum 
probabiliter  defendunt  Yid.  tamen  et  Hasse  1.  1.  p.  75.  not.  109.  b.  JliiA/. 

*)  Dubitari  posset,  anne  ea  in  L.  de  confarreatione  agat  JCtus,  quae  illo 
tempore  non  amplius  usitata :  neque  et  eo  respiciunt  verba  Gordiani  in  Z.  4.  C. 
de  Crim.  expil.  hered.  ubi  uxor  soda  rei  divinae  et  humanae  domus.  suscipi  dici- 
tur.  Legendum  ibi  arbitror:  et  humanae  et  domus,  Cann. 

*•)  Respicit,  credo,  Heinecrius  locum  Servii  ad  Virgil  Aen.  L.  III.  §.  134. 
tnedioximorum,  id  est,  marinorum:  sed  recte  vidit  d'Arnaud  in    Var,  Conj.  L.  I. 
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tatutny  rurales,  in  marmpribus  et  apud  Teteres  auctores  passim 
occurrunt:  Grut  Inacriptt,  p.  LXXVIIL  1.  p.  CVL  12.  et  4.  p.  X.  2. 
Reines.  In&cr.  Class.  L  240. 153.  et  159.  Desid.  Herald.  ad  Teriull. 
jipol.  L  25.  Idem  in  Advers.  L  7.  Jo.  Meurs.  Auctar.  phUol.  ad  Ubr. 
de  Gloria  11.  Utrisque  simulacra  dedicata  erant,  caninis  induta  pel- 
libus,  Plutarch.  Quaestt.  Eoman.  c.  bl.p.  276.  [*  Fb/.  VII.  p.  119.  sq. 
Opp.  Plutarcki  ex  edit.  Jo.  Jac.  Reiskii,]  et  arae  positae  ac  foci, 
res  in  domo  sanctissimae,  a  quibus  adeo  nemo  poterat  sine  ingenti 
scelere  abstrahi :  Cic.  pro  Domo  1.  et  pro  Eege  Dejot  15  «)•  Quem- 
admodum  vero  ad  haec  sacra  nonnisi  illi  admittebantur,  ad  quos 
aliquando  transitura  esset  sacrorum  hereditas :  ita  non  arctior  pot- 
erat  esse  conjunctio,  quam  qua  quis  in  alterius  g^entem  et  sacra 
transiret.  Praeterea  ejusmodi  sacrorum  communio  rescindi  non 
poterat^  nisi  auctores  fierent  Pontifices^  nec  certior  erat  spes  suc- 
cessionis ,  quam  quae  ex  illa  sacrorum  fAs&d^ei  nascebatur.  Et  hinc 
patet  ratio,  cur  in  his  nuptiis  tam  necessaria  fuerit  domum  deductio, 
multis  facta  soUemnitatibus,  quas  describit  Bam.  firisson.  Antiq.  L 
18. /y.  20.  et  de  ritu  nupt.  p,  m.  223.  Fixa  enim  erant  Penatium  sacra, 
ac  hereditaria;  hinc  nemo  per  confarreationem  uxorem  accipere 
poterat,  nisi  cui  esset  domus  ac  lararium,  in  quo  uxor  cum  eo  com- 
munibus  sacris  frueretur  ^). 

§5. 

IL  lAheri  patrimi  et  matrimi. 

Deinde  et  id  singulare  erat  confarreationis  efiectum,  II.  quod 
ex  confarreatis  parentibus  nascerentur  patrimi  et  matrimiy  quorum 
magna  erat  in  sacris  praerogatiya :  Tacit.  Hist.  IV.  53.  Fest.  sub 
Flamin.  p.  289.  et  patrimus  p.  358.  Sunt,  qui  patrimos  et  matrimos 
eos  vocant  pueros,  quorum  parentes  essent  superstites.  Vid.  Pith. 
ad  Coilatt.  Legg.  Mos.  et  Eotn.  XVI.  2.  p.  790.  edit.  Schulting.  Sed 
hi  omnino  opinione  sua  falluntur.  Quamvis  enim  et  id  requireretur 
in  sacris  boni  ominis  caussa,  et  recte  a  Pithoeo  observatum  est: 


c.  14.  pro  marinorum  reponcndum  deriorum;  ita  ct  ante  emendarat  Barthius  ad 
Stat,  IV.  TTieb,  §.  475.  p.  1093.  Cann. 

e)  £t  hinc   etiam  lucem  accipit  Z.  18.  />.  de  Injus  vocandoy  de  qaa  infni 
erit  dicendl  locus.  Hein. 

f)  De   sacrorum  in   uuptiis   confarreatis   communione:   de  Savigny   in  d. 
Zcrtschr.  f.  g^esch.  R.  W.  T.  II.  Nr.  XV.  p.  403.  sq.  JHaub, 
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patnmi  tamen  et  nuUrimi  proprie  erant  confarreatis  parentibus  nati. 
Nec  aliter  Pestus,  qui  falso  plerumque  a  dissentientibus  laudatur  s)« 

§6. 

///.  Uxor  in  manum  conveniens,  materfamiliat  in  potettate  mariti, 
Ad  haec  id  sequebatur  eiTectum  III.  ut  uxor,  quae  confarrea- 
tione  in  manum  convenerat,  fieret  materfamilias,  et  filiae  loco  ha- 
beretur,  adeoque  esset  heres  sua:  Dionys.  /.  c.  (6aj.  I.  §.  3.  III.  14.) 
Ulp.  /.  c.  Gell.  Noctt  Att  XVIIL  6.  Quaeri  hic  solet,  an  uxor,  per 
confarreationem  liberata  patria  potestate,  in  viri  potestatem  trans- 
ierit?  Adfirmat  Ant.  Hotom.  de  Rit,  nupL  c,  20.  p.  298.  Sed  negant 
alii:  Thomasius  Diaa.  adleg.  I.  p.  22.  Verum  licebit  hic  cum  Hoto- 
mano  facere.  Auctores  sane  omnes  fatentur^  I.  uxorem  convenisse 
inmanum.  Manum  vero  in  jure  significare  potestatem,  tralatitium 
est.  Irao  IL  Gellius  Noctt.  Attic.  XVIII.  6.  multo  disertius  uxorem 
ejusmodi  in  mancipio  fuisse  statuit.  In  mancipio  vero  esse  procul 
dubio  includit  potestatem ,  (Ulp.  Frag.  X,  ruhr.  et  ibi  Schulting.  et 
Tit  XX.  18.^  XXIV.  23.)  imo  et  ipsum  dominium  juris  Quiritium: 
Bynkersh.  de  Jure  occid.  lib.  I.  Idemque  sibi  volunt  auctores,  quando 
uxorem  marito  servire  dicunt :  Virg.  Aen.  IV.  v.  103. 

;  liceat  Phrygio  aervire  marito.    • 

adquae  verba  videndus  Servius:  nec  non  quando  mariti  ab  uxori- 
bus  yocantur  domini:  Serv.  ad  Virg.  Aen.  IV.  v.  218.  214. 
—  —  —  —    connuhia  nostra 

Reppulit ,  ac  jfOMiNUM  Aenean  in  regna  recepit. 
Add.  Non.  Marcell.  e.  4.  n,  121.  III.  Observavimus ,  confarreatas 
uxores  in  sacris  mariti  fnisse.  Sacrorum  vero  communio  conjuncta 
erat  cum  potestate.  Unde  formulae :  in  parentum  eacris  eaae  consti" 
tutum^  in  gentem  et  sacra  alicujus  tramircy  sacria  paternia  ahaolvi  etc^ 
Vid.  Barn.  Brisson.  de  Verh.  aign,  p.  1814.  ed,  nov,  Adcedit  IV.  quod 
Ulpianus  in  manum  conventionem  inter  genera  capitis  deminutionis 
refert  Tit,  XL  13.  (Vid.  et  Gaj.  III.  83.  84.).  Quomodo  vero  capite 
deminuta  dici  potuisset  uxor,  si  vel  sui  juris,  vel  in  patria  potestate 
mansisset?  Nec  V.  id  omittendum,  uxores  antiquissimis  temporibus 
adsumsisse  nomina  maritorum^  tamquam  filias.  Qui  mos  etiam  sub 
Imperatoribus,  quum  jam  obsolevisset  confarreationis  ritus,  mansit. 
Hinc  in  lapidibus  occurrunt  antonia  drusi,  domitia  bibuli,  mbs- 


g)  Cf.  Hasse  /.  /.  §.  13.  sqq.  not.  109*  Muhl. 
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SALINA  NBRONIS,  DOMITIA  DOMiTiANi:  Rupert  Epist  41.  ad  Retnes. 
Lap.  156.  235.  237.  Gruter.  Imcr.  p.  DXXCIV.  11.  p.  DCXVIIL  9. 
p.  DCCCLXXIX.  7.  *).  Plura  exempla  dabit  V.  C.  Jac.  Perizon. 
Disaert.  de  divma  constit.  Deut.  c.  25.  v.  5.  6.  Praeterea  VI.  re  ipsa 
potestatem  summam  in  uxores,  non  secus  ac  in  filias,  exercebant 
mariti.  Quidquid  adquirebat  uxor,  marito  adquirebat.  Omma  enim, 
quae  ejus  erant,  viri  fiebant  dotis  nomine:  Cic.  Topic.  4.  Jus  quoque 
vitae  et  necis  competiisse  maritis  in  uxores  adulteras^  vinosas,  aliis- 
que  se  sceleribus  polluentes ,  notum   est  ex  Dionys.  Halic.  //.  25. 
Gell.  //.  23.  ex  quibus  patet,  maritos  domi  suae  tamquam  judices 
de  uxorum  criminibus  cognovisse.  Exempla  vide  apud  Plin.  Hiit. 
Nat.  XIV.  13.  Mansit  etiam  sub  Imperatoribus  pristini  moris  vesti- 
gium,  teste  Suetonio  Tib.  c.  35.  Tacit.  Ann.  II.  1.  XIIL  32.  Denique 
VII.  ex  insigni  loco  Gjqi  apud  Partatorem  LL.  Mos.  et  Rom.  Tit. 
XVI.  (C.  2.  §.  3.  ex  edit.  Blumii,  et  inst.  comment.  III.  14.)  patet, 
sororia  loco  liberis  fuisse  matrem  aut  novercam ,  quae  per  in  manum 
conventionem  apud  patrem  eorum  JUS  filiae  consequjuta  sit.   Quare 
negandum  haud  videtur,   uxores,  quae  confarreatione  in  manum 
venerant,  in  potestate  maritorum  fuisse:  Ger.  Noodt.  Probab.  II. 
9.  p.  64  0. 


h)  Quin  Reines.  Inscr,  Cl.  I.  Ingcr.  XVHL  et  Cl.  VI.  Inscr.  11.  coH^t 
exempla  uxorum,  tum  quae  maritoram  nomina  adsumserant,  tum  quae  paterna 
retinuerunt,  quarum  illae  in  manum  convenerant,  hae  non  conyenerant.  Hein. 

i)  Frustra  quis  quaerat:  fueritne  in  potestate  mancipiove  Tiri  materfamilias  ? 
nisi  eam,  quae  proprie  hisce  inest  vocabulis,  vim,  a  generaliore  illa  probe  di- 
stinguat  significatioDe,  quae  promiscue  ac  communiter  iisdem  tribui  solet  (Yid. 
Taciti  Annal.  IV.  16.  Gaji  hist.  I.  117.  Dirksen  manuale  latinit,  /bnt,  jur.  civ. 
Rom.  V.  manus  §.  3.  A.  B.)  Proprie  igitur  in  manu,  non  in  potestate  erat  mariti 
mulier,  neque  in  ipso  tantum  vocabulo  minus  inerat  asperitatis,  veram  ctiam 
nullo  umquaih  tempore  fieri  potuisse,  ut  tali  severitate  mariti  uterentur  in  mu- 
lieres,  qualem  patres  filiis  filiabusve  familias  quondam  adbibere  consuerinty  vix 
est,  quod  dubitemus.  (V.  Gaj.  Inst.  IV.  80.  Hasse  Guterr.  der  Ehegatten  I.  §.  26. 
Zimmern  R.  G.  p.  830.)*  ^t  quantopcre  manus  differat  a  potestate,  ex  eo  quoque 
intelUgi  potest,  quod  manus  semper  tribuatur  marito,  non  ei,  cujus  in  potestate 
ille  est  (Gaj.  III.  3),  quum  patrl,  qui  ipse  subjiciatur  potestati,  non  competere 
in  libcros  potestatem,  in  vnlgus  notum  sit.  Caeteroquin  mulier  in  manum  con- 
vcniendo  capitis  deminutionem  patiebatur  (Gaj.  1. 162)  atque  in  familiam  transibat 
viri,  cni  filiae  erat  loco,  socero  autem,  cujus  in  potestate  maritus  esset,  neptis  loco 
(Gaj.  I.  111.  II.  159.  III.  3.  Coll.  Legg.  Mos.  etRom.  XVI.  2.).  At  mutatio  vel 
maxime  insignis  Tiberio  regnante  accidit.  Nam  quum  in  desuctudinem  fere  ab> 
iisset  confarreandi  mos,  neque  copia  adesset  patrimorum  et  piatrimorum  (v.  §.  5.), 
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§.7. 

IV.  Bona  uxorit  ad  maritum  delaia. 
Quartum  effectum  erat,  IV.  quod  maritus  bona  omnia  uxoris 
nomine  dotis  acciperet :  Cic.  Topic.  4.  et  id  quidem  procul  dubio, 
quia  illa  erat  in  mariti  potestate,  sicut  paullo  ante  diximus.  Unde 
Terent.  Andr.  Act.  I.  acen.  5.  v.  60.  aqq. 

Te  istivirum  dOf  amicum^  tutaremy  patrem. 

BONA  nostra  haec  tibi  coMMiTTOy  et  tuae  mando  fidei. 

Hanc  mikiin  manum  dat: 

£x  quo  facile  patet,  quaenam  sit  dotis  dominii  origo,  de  qua  infra 
Mi.  II.  Tit.  rm.  dicendum  erit  pluribus.  (Vid.  et  Lib.  II.  Tit  IX.  §.  4.) . 

§.8. 

F.  Conj%igium  ejutmodi  tola  diffareatione  soluhile.         , 

Quintum  effectum  erat  V.  quod  connubium  ejusmodi  dissolvi 
non  posset,  nisi  dipfarreatione  ,  quae,  quum  teste  Festo,  sub  v. 
diffarreatiOy  esset  genus  sacrificii,  procul  dubio  nonnisi  auctoritate 
Pontificum  fiebat,  et  hinc  erat  rarissima  et  difiicillima^  in  qua, 
Plutarcho  teste,  \_* Quaestt  Roman.  Opp.  Plutarchi  Vol.  VIL  Opp. 
tnorall.  et  philosophicor.  P.  II.  p.  118.  sq.  es  edit.  3o.  Xac.  Reiskii*] 
multa  tristia  ac  abominanda  fieri  solebant.  Quare  primis  reipublicae 
temporibus  exstitisse  negant  divortii  exemplum  usque  ad  annum 
U.  C.  Dxx.  Dionys.  II.  25.  Plut.  in  Romulo  22.  et  in  Numa  17.  Va- 


unde  eligerentur  flamincs  majores,  lege  quadam  cautum  effectumque,  ut  mulier 
confarreata  ,,sacrorum  causa  in  potestatc  viri,  cactera  promiscuo  feminarum  jure 
ageret "  (Tac.iinita/.IV.  16.),  i.  e.  ut  per  confarreationem  sacrorum  quidemcommunio 
efficeretur  inter  virum  et  uxorem,  caeteroquin  e  patris  jure  (amiliaque  haud  exiret 
malier  (cf.  Gaji  Inst  I.  §,136).  Nec  igitur  est  quod  miremur,  qua  ratione  juris 
nostri  auctores,  de  causis  in  manum  conventionis  disserentes,  non  fere  nisi  coemp- 
Uonis  mentionem  facere  soliti  sint,  (Hasse  1. 1.  §.  23.  et  Zimmern  R.  6  .§.  227.  p.  836.  sq.) 
Jam  vero  faciie  erit  judicare,  propius  quidem  abesse  a  veritate,  quae  hoc  in  loco 
protnlit  Auctor,  neque  tamen  omnibus  in  partibus  eidem  esse  assentiendum.  Kam 
nec  satis  accurate  vocabulorum  potetUttii  et  mandpH  distinxit  usum  vulgarem  et 
proprium ,  nec  solidis  snam  confirmavit  sententiam  rationibus :  potegtatem  tum^ 
ncm  in  uxores,  non  secus  ac  in  filias,  exercuisse  olim  maritos.  Praeterea  ex  his, 
qnae  modo  a  nobis  dicta  sunt,  apparet,  sacrorum  communionem  non  semper  fuisse 
com  potestate  conjunctam.  Quod  autem  legimus  apud  Gellium  (N.  A.  IV.  3.  et 
XVIII.  6.):  in  manu  mancipioque  mtinii  esse  mulierem,  id  universim  ad  manci- 
pandi  jus,  non  ad  mulierum  serio  venumdandarum  potestatem  referendum  csse  vi- 
(letur.  Miihl. 
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ler.  Max.  //.  1.  4.  Gell.  NoctL  Mtie.  IV.  3.  (Plura  de  liivortionim 
jure  dabuntur  infra  Adp.  I.  §.  44,  sqq.). 

§.9. 

Cm^arreaHordt  ritus  cur  ohtoleverii? 

Enimvero  hic  ritus  confarreationis  ob  incuriam  virorum  et  fe- 
minarum  ^  difficultatesque  caerimoniarum ,  studium  item  conservan- 
dae  patriae  potestatis,  impensarum  magnitudinem^  et  maxime  deni- 
que  ob  g^atissimam  divortiorum  licentiam  ita  sensim  obsolevit,  ut 
Tiberii  tempore  non  amplius  reperiri  possent  tres  flaminei  candi- 
dati,  confaireatis  prognati  parentibus:  Tacit:  ^nmz/.  /F.  16.  (Vid. 
g.  6.  not.  i). 

§.10. 

Coemtio  an  a  confarreatione  diverga? 

Diutius  paullo  viguit  secundus  nuptiarum  ritus,  videlicet  coem- 
Tio  ^).  Et  sane  videtur  coemtio  et  in  confarreatione  fuisse  adhi- 
bita,  tamquam  ritus  adcessorius  ').  At  postremis  temporibus  Romani, 
neglecto  primario  confarreationis  ritu^  solum  adcessorium,  id  est, 
coemtionem,  retinuerunt,  et  inde  factum,  ut  multis  secundus  hic 
modus  ab  illo  primo  non  videatur  discrepare.  Cicero  certe  pro 
Flacco  34.  modos  recensens,  quibus  in  manum  conveniatur^  confar- 
reationis  plane  non  meminit,  sed  coemtionis  et  usus,  eam  haud 
omissurus^  si  re  ipsa  eo  tempore  inter  confarreationem  et  coemtio- 
nem  quaedam  fuisset  differentia"^). 


k)  Imo  sollemnis  hic  ritus  fait  gcntibus  tantum  non  omnibus.  De  Ebraeis  vid. 
Geo.  c.  31.  V.  14.  e.  34.  v.  12. 1.  Samuel.  c.  18.  v.  25.  De  Graeois  Euripid.m  Medit 
V,  232.  Aristot  PoUt,  IL  6.  De  Germanis  Tacit.  de  Mor,  Germ.  18.  Conferrime- 
retur  Gundlingii  Diss.  de  emtione  uxorum,  dote  et  morgengaha  c.  1.  §.  12—16.  H^ 

1)  Coemtio  an  umquam  fuerit  aocessorius  ritus  in  confarreationibus  adhibefl' 
dus?  merito  dubitatur,  Verisimiliora  haec  sunt:  a  principio  non  nisi  c>onforreatioae 
in  manum  conyenere  mulieres  y  adeoque  hic  nuptiarum  effectus  ad  Patrxcioram  jas 
totas  pertinuit  Communicato  autem  cum  plebe  connubio,  non  modo  Patricii  facile 
adsnefiebant  liberis  matrimoniis ,  verum  etiam  id  sensim  obtinueruut  Plebeji ,  ut 
juttas  ex  vetere  Quiritium  jure  nupiias  contrahere  possent  Unum  iilud  ob8tabat| 
quod  rituum  sacrorum,  quibus  Etruscorum  more  confarreationea  fiebant,  plebi 
deesset  comniuniQ.  Suecnrrit  igitur  mancipationis,  sive  venditionis  illiu&  imagiaft' 
riae  forma ,  usu  multiplici  apud  Romanos  frequentata ,  eique  propter  mutaam 
inter  yjrum  et  uxorem  amoris  atque  conjugii  Yinculum  coemtionis  nomen  iaditom 
est.  MuhL 

m)  Numquaip  in  unum  coaluisse  confarreationis  et  ooemtionis  ritum  >  id  J^''^ 
satis  certo  scimiis.  (Vid.  quae  quum  ad  §.  8.  tum  ad  hunc  ipsum  locum  modo  ao- 
notavimus).  Probabiliora  de  causis,  quare  de  confarreatione  loqui  omlserit  Cicertv 
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S- 11. 

Riiui  ute  coemendi, 

Fiebat  cpEBfTio  non  solum  a  sponso,  sed  et  a  sponfla.  Oe  illo 
maTmor  vetustum  luculenter  testatur,   quod   ita   se  habet:  publ. 

GUUD.  QUAISST.  ABR.  ANTONINAM  VOLUMNIAM  VlftGlNBM  VOLENT.  AU- 
SnC  A  PARBNTIBU8  SUIS  OOBMlT.  BT.  PAC.  Illl.  IN  DOM.  DUXIT.  De  hac 

Nonius  de  propriet  aerm.  XIL  50.  ita  refert:  Veteri  lege  Rtmana 
asm  tree  ad  maritum  veniens  solebat  adferre,  atque  unum,  quem  in 
manu  tenehatf  tamquam  emendi  causauy  mariio  dare;  alterum^  quem  in 
pede  habehaty  in  fpco  Larium  famUiarium  ponere;  terUum,  in  sacd- 
perio  quem  condiderat,  compUo  vicinaii  solere  resonare  ^).  Primo  ergo 
asse  fiebat  coemtio  viri  more  Quiritium ,  id  est ,  per  aes  et  libram^ 
adhibitis  quibusdam  verbis  sollemnibus:  Serv.  ad  Firg.  Aeneid.  IV^ 
0. 211.  Petr.  Fab.  ad  L.  16.  de  Seg,  Jur.  p.  97.  sq.  Secundo  uxor  sibi 
Teluti  coemebat  Lares  et  Deos  penates,  ut  sacrorum  fieret  parti- 
ceps.  Tertio  sibi  veluti  aditum  patefaciebat  in  mariti  domum  ^). 
Ceterum  quaenam  fuerint  illa  verba  coemtionis  sollemnia,  non  con- 
stat.  Necessaria  ea  fuisse,  docet  Cicero  de  Orat.  L  56*  sed  qualia 
iiierint,  non  commemorat:  Boethius  ad  Cic.  Top.  3.  ait,  quaesivisse 
yinim,  an  mulier  aibi  materfamUias  esse  vellet?  hanc  respondisse,  se 
velle  P).  Eodem  modo  et  interrogasse  matremfamilias^  et  respondisse 


dedeniiit  Wachtenu  L  L  p.  19  —  57.  et  Hassins  l.  L  §.  23.  not  109.»  licet  inter  se 
ipsi  dissentiant  MuM. 

n)  Qoid  sit  in  compito  vicinali  resonare,  paulio  obscurius  videtur.  Sed  sa]?a 
res  est  In  compitis  etiam  erant  aedicnlae  Laribuss  acrae.  Ovid.  Fast  II.  v.  615.  tq. 
Fitque  yravit  getmnotque  parit,  qui  compita  tervanif 
JSt  vigilant  nottra  temper  in  urhe,  Laret. 
Snet  Aug.  c.  21.  Loco  retonare  le^e^  retignare^  et  sensus  erit  planissimus  sponsam 
tertium  assem,  quem  in  saccipcrio  condiderat,  ante  Lares  compitales  resignare,  et 
ibi  deponere  suevisse.  Hein.  Malim  rezonare,  h.  e.,  e  loculis  depromere.  Compito 
vtanaH  rezonabat,  solvendo  zonam,  ut  ex  loculis  nummos  promat  in  compito,  id 
est:  oonfinio,  ostentandos,  aut:  quod  malim,  compito,  id  est,  arae,  aedivci  quae 
in  compitis  erant,  sacrandos.   Cann. 

o)  Simpliciorem  et,  ni  omnia  nos  iallunt,  veriorem  co'emtionis  descriptionem 
memoriae  prodidit  Gajus  I.  §.  113.  Nam  nihil  erat  coemtionis  ritus,  nisi  mancipa- 
tio ,  i.  e.  imaginaria  venditio ,  adhibitis  quinque  testibus  etjibripende  omniumque, 
qnorum  intererat ,  praesentia  ceiebranda ,  eaque  ad  nuptiarum  jus  accommodata* 
Quodsi  in  patris  erat  potestate  mulier ,  a  parente  mancipabatur,  soluta  patria  po- 
testate  ipsa  se  mancipabat  tutore  auctore.  Cf.  Cic.  pro  Fiacoo  c.  34.  Coll.  Leg. 
Mos.  et  Rom.  Tit  IV.  c.  2.  §.  3.  Hasse  I.  1.  §.  20.  p.  63.  itfuA/. 

p)  Haec  verba,  similiaque,  qualia  quidem  a  Servio  ad  Virg.  L  1.  prodita  sunt, 

9* 
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viruin.  Quae  si  recte  se  habent,  coimtio  illa  procul  dubio  inter- 
veniente  stipulatione  facta  est.  Sed  haec  forte  Boethius  sine  auc- 
tore.  Cicero  pro  Muraena  12.  ait,  mulieres  in  soUemnibus  istis  verbis 
Gajaa  esse  vocatas.  Et  hinc  procul  dubio  ad  illam  formulam  respi- 
cit:  UBi  TU  6AJUS,  Ifii  BGO  6AJA,  cujus  meminit  Plutarchus  ^wmH 
Raman.  30.  [  *  Vol.  VII.  p.99.  ex  edit.  Opp.  Plutarchi,  quam  curaviti 
Reiske.] 

§.  12. 

^^cta  coemHanis, 

Effecta  cogmtionis  [nisi  quod  ex  his  nuptiis  non  nascerentur 
patrimi  et  matrimi,]  erant  eadem,  quae  confaiTeationis.  Nam  et 
hoc  modo  in  manum  conveniebant  uxores,  et  matres  familias 
vocabantur :  Huber.  Digress.  Part.  II.  1. 17.  p.  528.  Thomas.  Diss.  de 
U8U  pract.  doctr.  Inst.  de  nupt.  c.  1.  §.  7.  p.  26.  28.  Unde  simul  ratio 
reddi  poterit,  cur  concubina  apud  Gruterum  Inacr.  p.  dccc.  «.  21. 
vocetur  UXOR  oratuita,  utpote  quae  coemta  non  esset,  nec  aqua 
aut  igne  accepta  4).  (Haec  de  coSmtione,  quae  matrimonii,  i-  ^* 
nubendi  causa  fiebat.  Poterat  autem  etfiduciae  cauaa  cum  extraneo 
s.  coemtionatore  fieri  coemtio.  Et  triplex  potissimum  fiduciariae  hu- 
jusce  coemtionia  causa  fuisse  videtur:  sacrorum  interimendonim, 
testamenti  condendi,  tutelae  leg^itimae  evitandae  "f),  de  quibus  sin- 

• 

gulis  suis  in  locis  dicetur ").  Neque  vero  filiae  loco  coemtionaton 
erat  mulier,  praeterquam  si  aut  cum  marito  fiduciae  causa  coemtio- 
nem  faCeret,  aut  postea  uxor  esse  inciperet  coemtionatori  *).  Muhl) 

§.  13. 

Quo  ritu  epumodi  nuptiae  dissolutae? 
Quemadmodum  vero  nuptiae   confarreationis   ritu  contractae 
diffarreatione ;  ita  factae  per  coemtionem  remancipatione  dissolve- 
bantur,  prout  ex  Festo  erudite  probat  Raevardus  ad  Leg.  XII  TabO' 
p.  98.  (Vid.  infra  Adp.  I.  §.  47.). 


in  ipso  coemtionis'  actu  usu  yenisse  Yerisimile  est  Gaj.  I.  §.  123.  Cui  etiam  rei 
argumento  esse  possunt  ea»  quae  de  testamentorum  per  aes  et  libram  ooDdendoraD) 
ritu  tradita  sunt  \id.  Gaj.  II.  §.  104.  MUhl. 

q)   Uxor  gratuita  meo  quidem  judicio  dicitur,  quae  nihil  dotis  attulit  Cann 

r)  Cic.  pro  Mur.  c.  12.  Gaji  Inst  I.  §.  114.  115.  MiUd. 

s)  Vid.  infra  Tit  XI.  §.  1.  Tit  XXII.  §.  6.  Lib.  U.  Tit  X.  §.  19.  Muhl 

t)  Cf.  Gaj.  I.  §.  1 15.  in  f. §.  11 8.  II.  §.  139.  -  Zimmern  R.  G.  §.227.  not  27.  Mnhl' 
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§14. 

Utu,  quomodo  in  manum  conveniehat  mulier, 
Tertius  modus  contrahendi  matrimonium  erat  USUS;  qui  in  eo 
constitit,  quod  sine  confarreatione  et  coSmtione  maritus  uxorem 
usucaperet.  Si  enim  haec,  auctore  tutore,  cum  viro  consueverat 
annum  unum,  nec  ante  finem  anni  usurpatum  iverat,  id  est,  tribus 
noctibus  a  viro  non  abfuerat,  videbatur  tunc  usucapta  et  posses- 
sione  quaesita:  Gell.  ///.  2.  Quemadmodum  itaque  usucapio  est 
modus  adquirendi  dominium  juris  Quiritium :  ita  dubitari  nequit, 
quin  et  usu  uxor  convenerit  in  manum  et  veluti  in  dominium  Qui- 
ritarium  mariti,  vel  in  ejusdem  potestatem  redacta  sit:  Cic. /iro 
Flacc.  c.  34.  Petr.  Pith,  ad  LL.  Mos.  et  Rom.  iit.  XVL  Si  itaque 
uxor  noUet  in  manum  convenire:  instrumenta  quidem  dotalia  con- 
ficiebantur,  et  domum  deducebatur,  sed  dabat  illa  operam ,  ut  sal- 
tem  tres  noctes  a  marito  abesset.  Sic  enim  per  usurpationem  inter- 
rumpebatur  singulis  annis  usucapio,  adeoque  uxor  vel  in  potestate 
patris,  vel  in  tutela  adgnatprum  manebat,  sine  quorum  auctoritate 
in  manum  convenire  non  poterat:  Cic.  pro  Flacc.  ibid.  ").  Contracto 
sine  uno  horum  rituum  matrimonio,  uxor  non  conveniebat  in  ma- 
num  mariti,  neque  adeo  fiebat  materfamilias ,  sed  matrona:  Gell 
XVHL  6.  £t  hinc  neque  succedebat  ab  intestato  marito,  neque  hic 
uxoris  bona  omnia  dotis  nomine  accipiebat.  Vocabatur  tamen  uter- 
que  conjux  ad  bonorum  possessionem  edicto:  UNDe  vir  et  uxor. 

§.  15. 

Requisita  justarum  nuptiarum  I,  puhertat,  IL  consentus  patrum. 
Requisita  justarum  nuptiarum  praeter  I.  puhertatem  et  viri  po- 
ientiam^  de  cujus  examine  ad  Lib.  L  Tit.  XXII.  dicemus,  erant  n. 
consensus  patrum^  quorum  in  potestate  erant  sponsi.  Quamvis  enim 
pater  filiam  elocatam  revocare ,  nuptiasque  rite  contractas  solvere 
non  posset:  (uti  ex  Plutarchi  Ntima,  Dionysio  Halicarnasseo,  Pauli 
^eceptt.  Sententt.  II.  19.  Ulpiani  L.  1.  §.  ult.  de  Liberia  eshibendis 
adcurate  demonstrat  Thomas.  de  usu  pract.  docir.  Inst.  de  nupt.  c.  ]• 


u)  Caeteram  hoc  jus,  XII.  tabularum  legibus  diserte  agnitum  (vid.  Gell.  /.  /. 
Macrob.  saturnal.  I.  3.  Dirksen  Zwblftafelgesetze  ad  Tab.  VI.  fr.  4.  p.  418—425.), 
jam  Gaji  temporibus  ex  usu  recesserat;  Gaj.  T.  §.  111.  Hasse  /.  /.  §.  21. 22.  —  Sunt 
etiam  qui  existiment,  numquam  usu  in  manum  conyenisse  mulierem,  nisi  hoc  con- 
silio  ioitum  fuerit  matrimonium,  velut  Dirksen  I.  I.  p.  419.  not.  480.  et  Zimmern 
^.  G*  §.  227.  p.  839.  Yid.  tamen  quae  contra  disputat  Hasse  1. 1.  p.  67.    Muhl. 
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§.  13.  p.  48.  49.)  poterat  tamen  id  facere,  si  filia  <)  eo  invito  cuidain 
nupsisset,  prout  contra  Raevarduni  Far»  IV.  16.  Cujac^  Ohaa.  III.  5. 
idem  demonstrat  Thomaeius  /.  c.  Sin  filia  patria  potestate  sive  per 
emancipationem^  sive  per  patris  mortem  exiisset,  sub  perpetua  de- 
gebat  tutela,  adeoque  et  tutorum  auctoritas  adhibenda  erat:  Cicero 
pro  Flacco  34.  et  35.  Auctoritatem  vero  et  expressam  esse^  et  prae- 
cedere  nuptias  debuisse,  aeque  ac  jussum,  notum  est  ex  JCtis.  Nec 
obstat  L.  23.  §.  4.  D.  de  Adquir.  hered.  qiiam  adcurate  explicavi- 
mus,  et  a  Jac.  Gothofredi  correctione  vindicavimus  ia  Mement.  jur. 
cip.  §•  250. 

§.16. 

UI.  Civitas  RomaTia. 

Requirebatur  etiam  III.  ut  uterque  contrahentium  esset  et 
liber,  et  crvis  Romanua.  Inter  servos  enim  et  servas ,  liberosque  et 
servas  non  connubium  erat,  sed  contubernium.  Cum  Latino  etiam 
vel  Latina,  peregrino  vel  peregrina,  non  erant  justae  nuptiae,  nisi 
concessum  esset  y)  :  Ulp.  Fragm.  V.  4.  et  5.  PauU.  Sententt.  II.  19. 6. 
Unde  notum,  quantum  invidiae  Antonio  nuptiae  cum  Cleopatra 
conflaverint.  Sed  post  constitutionem  Antonini  Caracallae  pro- 
miscua  fuere  inter  gentes  connubia  ')  et  ita  intelligendus  Prudent 
adv.  Symmach.  II.  v.  612. 

Diatantes  regione  plagae^  divisaque  ponto 
Littora  conveniunt  nunc  per  vadimonia  ad  unum 
Et  commune  forum^  nunc  per  commercia  et  artes 
Ad  coetum  celehremy  nunc  per  genialia  fulcra 
Externi  ad  jus  conjsubii:  nam  sanguine  misto 
Texitur  alternis  ex  gentihus  una  propago. 
Et  Rutilius  Numatianus  Itinerar.  L.  I.  r.  63.  sqq. 


*     x)  Quin  etianiy  si  filius :  L.  2.  et  L.  35.  D.  h.  t.   Muhl. 

y)  Concedebat  olim  ejasmodi  nu^tias  populus,  lege  singulari,  ut  docent  exem- 
pla  apud  Livium  XXXVIIL  36.  XLIII.  3.  Postea  Imperatores  talia  dabant  pri- 
vilegia.  Exempla  binc  inde  in  marmoribus  sunt,  apud  Gruter.  ^.  DLILXIIL^ 
DLXXIV.  6.  DLXXV  1.  Jac.  Spon.  mcell.  erudit.  Antiq.  p.  CCXLIV.  ubi 
militibuSy  qvi  peregrinab  conditionis  probati  erant,  datur  conwjbium  cum  uxori- 
Bus,  QUAS  TUM  HABUissENT.  Couf.  Ez.  Spauhem.  Orb.  Rom.  IL  22.  De  reliquis 
prohibitionibus  dicemus  infra,  ubi  de  jure  Quiritium  et  civitatis  in  Adpendioe 
agemus.    Hein. 

9f)  Yid.  tamen  adp^  hi\i.  libr.  L  §.  34.  MtihL 


\ 
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Fedaii  pndriani  d&efsis  gentibus  unam: 

Froftdt  injuaUe^  te  domrnante^  capit 
JDumque  offera  victia  proprii  coNSOHTijt  juris , 

Urbem  fecistiy  quod  priUs  Orhis  erat, 

§.  17. 

IV.  Graduum  prohibitorum  observatio. 

Adcedit  IV.  consideratio  graduum  cognationis,  tamquam  quar- 
tum  justarum  nuptiarum  requisitum.  Quae  graduum  »)  prohibitio 
quo  usque  extendatur,  JCti  ostendunt,  et  maxime  illustris  Thomas. 
Di88.  ad  Legg,  /.>18.  sq.  p.  59.  sq.  ^). 

§.  18. 

,  F.  Monogamid. 

Y^emc^neY •  polygamia  erat  apud  Romanos  prohibita,  quam  lege 
stabilire,  auctore,  ut  putabatur,  Caesare,  conabatur  Helius  Cae- 
cina ,  Tribunus  plebis :  sed  ea  lex  ne  promulgata  quidem ,  nedum 
perlata  fuit :  Sueton.  JuL  52.  Primus  Romanorum  Antonius  y  quod 
antea  inauditum,  duas  in  matrimonio  uxores  habuit,  teste  Plutarcho 
in  Comp.  Demet.  c.  u4nt.  4.  Postea  et  Valentinianus  junior  lege 
sanxerat,  ut  liceret  cuivis  viro  duas  uxores  ducere:  Socrat.  Hist, 
eccL  IV.  31.  Niceph.  Hist.  eccL  //.  33.  [Add.  Tillemont  Histor.  Imper* 
Tm.  V.  Fart.  I.  p.  345.]  Sed  nec  ea  quidem  constitutio^  amolien- 
dae  facti  proprii  turpitudini  inservitura,  valuit  apud  posteros:  Bris- 
son.  de  Jure  connub.  p.  292. 

ADPENDIX  HUJUS  TITULI. 

DE 

LEGITIMATIONE  «). 
Alter  modus  constituendi  patriam  potestatem  est  lbgitimatig, 


a)  Grdduum  equidem  compatationcm  ad  solam  doctrinam  de  saccessione 
pertinere  pntant,  \elut  Thomas.  /.  e.  p,  65.  Sed  et  veteres  JCti  gradus  nomera* 
runt  in  doctrina  de  nvtptiis.  Exemplum  Ulpiani  est  in  Collat.  Legg.  Mos.  et 
Sm.  VI.  2.   Hein. 

b)  Quousque  Kberae  reipublicae  temporibus  propter  oognationis  affinitatis- 
qne  proximitatem  vetitae  fuerint  nuptiae?  Yid.  Klenze:  die  Cognaten  und  Affinen 
nach  Rom.  R.  in  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  VI.  Nr.  I.  p.  17—21.  —  Uni- 
versim  aat^st  de  mutationibus,  quas  tottim  hoc  jus  snbierit,  Vid.  Zimmeni  J?.  O. 
§.  150.  MuhL 

c)  Ge.  Jordens  Diss.  I.  11.  de  legitimatione.  Traj.  ad  Rh.  1742.  1743.  4.  et 
in  Dan.  Fellenbergii  jurisprud.  antiq.  T.  II.  p.  325  —  457.    Hauh. 
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de  qua  quum  Imperator  tantum  §•  13.  h,  t.  aliqua  commemoret, 

licebit  et  nobis  eam  doctrinam  huic  titulo  tamquam  adpendicem 

subnectere  ^). 

§.  19. 

Quinam  liheri  legitimij  et  tpuriL 

Liberi  ex  justis  nuptiis  nati  in  patria  erant  potestate ,  et  hinc 

vocabantur  lbgitimi  «).  Nec  minus  adoptivi  in  adoptantis  potesta- 

•  •    • 

tem  redigebantur.  Reliqui  omnes  illegitimi  dicebantur,  et  a  pnscis 

Romanis  duabus  litteris  SP.  signari  solebant ,  quia  erant  sine  patre 

filn:  Plutarch.  Quaesit  Rom.  c.  3.  [  *  Fol.  FIL  p.  160.  aq.  Opp.  Plut- 

archi  es  edit.  Reiskii.]  Gaji  Imt.  L  4.  8.  p.  41.  Ulpian.  Fragm.  IF.  2. 

p.  576.  Conf.  tamen  Aegid.  Menag.  Amoenitatt.  jur.  civil.  c.  39.  p» 

368.  Exemplum  elegans  hujus  moris  exstat  apud  Gruter.  Inscripit. 

p.  CCCCXXXIF.  n.  4. 

C.  MAMERCIO.  SP.  F 
JANUARIO.  Q.  AED.  PRAET 

IIVIR.  Q.  ET 
P.  PACCIUS.  JANUARIUS 
FILIO.  NATURALI.  ET 
MAMERCIA.  6RAPTE 
MATER.  INFELICISS.  FILIO 
ET.  COGNATAE.  PIISSIMIS ' 
FECERUNT 

Quod  monumentum  plane  egregium  adcurate  enucleavimus  in  Comm, 
ad  L.  Jul.  et  Pap.  Lib.  II.  c.  4.  p.  169.  sq.  Aliud  ejusdem  generis  ex- 
emplum  fest  apud  Reines.  Inscr.  Class.  IX.  4.  Postea  et  vulgo  quaesiti 
spurn  dici  coeperunt  ^). 

.  §•  20. 

lllegitimorum  diverta  genera. 

Erant  iilegitimi  quatuor  generum.  Alii  enim  NATURALBS  ex 


d)  Similitudo  quaedam  erat  leg^timationi  cum  caus^e  probatione  (Bethmi- 
Hollwcg  de  causae  prob.  p.  72.),  de  qua  supra  egimus  ad  Tit  VL  §.  6.  not  c. 
Cujus  in  locum,  quippe  vel  desuetudine  ve!  legibus  abrogatae,  Justinianus  non- 
nulla  de  legitimatione  substituit ;  Bethm.-Ho]lweg  1.  I.  p.  52.  MuhL 

e)  Legitimos  longe  alio  sensu  a  juris  nostri  auctoribus  nuncupari,  affirmat 
Bethm.-HoIIw.  /.  /.  p.  5.  Vid.  tamen  L.  46.  D.  de  vulg.  et  pup.  suhst.  lllegitimorum 
autem  vocabulum  nusquam  nisi  apud  recentiores  legitur.   Muhl. 

0  L.  23.  D.  de  statu  homin.  —  C.  H,  Stever  Spec.  an  e  jure  Justinianeo  patri 
incumbat  onus  alendi  spurios  (Rost  1816.)  p.  19  —  36.  Muhl. 
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cmcuhma  c)  vel  vidua  aut  virgine  stuprata ;  alii  SPURii  ex  meretrke; 
alii  ex  adultera;  alii  denique  ex  iNCBSTUOSfS  amplexibus  fuerant 
nati:  Franc.  Hotoman.  de  Spur,  et  legitim,  e.  2.  p,  41J^ 

§21. 

An  gpurii  infames,  vel  levit  notae  macula  notati? 

NuUi  horum  erant  infames,  at  levis  tamen  notae  macula  spu- 
rios  adspergebat  vulgus,  multoque  magis  adulterinos  et  incestuo- 
sos,  saltem  postremis  temporibus  reip.  Vid.  Zach.  Hub.  Cas.  enucl. 
Quaest  IIL  §.  8.  Natural^s  participes  quidem  erant  omnium  juriumy 
honorumque  capaces^  sicuti  contra  Jac;  Gothofredum  luculenter 
ostendit  Thomas.  de  uau  pract.  doctrinae  Inat.  de  legitimat.  c.  1.  §.  3. 
/}.  3.  sq.  et  ex  inscriptione  paullo  ante  adlata  patet,  in  qua  C  Afa- 
mercius  Januarius,  quamvis  S.  P.  FILIUS  tamen  in  colonia  sua  Quae- 
stor,  AediliSf  Praetor^  et  Duumvir  Quinguennalis  iterum  fuisse  dicitur: 
juribus  tamen  adgnationis  ^)  carebant,  neque  in  patria  potestate 
erant^  tamquam  legitimo  parente  destituti :  Franc.  Hotom.  /.  1.  c.  3. 
Strauch.  Exerc,  IF.  3. 

§.  22. 

Legitimatio  quando  inventa? 

Quum  ergo  vetere  jure  Romano  nulla  esset  legis  actio  pro- 
dita,  qua  illegitimi  liberi^  in  patriam  potestatem  redacti,  jurium 
istorum  adgnationis  fierent  participes,  nisi  adrogatio,  in  qua  ipsos 
illegitimos  auctores  fieri  oportebat:  Herald.  Obs.  adjus  AtU  et  Rom, 
F/.  10.  seculo  demum  quarto  ineunte  inventa  est  lkgitimatio  *). 


g)  Et  hi  quidem  prae  ceteris  dicti  sant  naiuraleg,  Vid.  Miihlenbrucliii  contin. 
commentarii  Gmckiani  T.  XXXIX.  p.  328  —  336.  Rob.  Schneider  in  d.  Zeitschr. 
fur  Civilr.  u.  Proc.  T.  XU.  Nr.  X.  1.  p.  326.  sqq.  MiihL 

h)  Unde  nec  gentile  patris  nomen  ferebant  spnrii,  ut  contra  Roberteili  Emend. 
/.20.  recte  ostendit  Car.  Sigon.  Emendat.  IL  7.  Sane  tamquam  singulare  quid 
de  Caesare  refert  Sueton.  Jul.e.  52.  quod  natum  e  Cleopatra  filium  adpellari 
nmine  suo  pasrut  sit.  £t  Dio  Cass.  L.  1.  addtt,  inter  alia,  quae  Octavianus 
Caesar  objecerit  Antonio,  etiam  hoc  fuisse  maxime,  ori  roy  Hataagitova  extjvofjia^ev 
ovm,  Hai  eg  ro  rov  HaiaaQog  yevoq  ^yty  quod  Caetarionit  nomen  filio  Cleopatrae 
indidi$9etf  et  eum  m  Caetaris  genut  retulitteL  Interim  quamvis  aliquando  cogno- 
men  patris  adoptarunt  filii  natnrales,  uti  pauUo  ante  Januariut,  nomen  tamen 
gentile  a  matre  mutuabantur.  Ita  Mamercius  Januarius  dictus  a  nomine  matris 
Mamerciae  Graptae,  et  a  cognomine  patris  P.  Paccii  Januarii.  Similia  exempla 
ex  Grut  Intcriptt.  /j.^DCXLI.  9.  et  p.  DCLXXXIV.  adduximus  in  Comment, 
arf  L,  Jul.  et  Pap.  Lih.  11.  c.  4.  p,  170.  tq.    Hein. 

i)  Non  ergo  legitimatio  est  actus  legitimus,  ut  recte  ostendit  Uh*.  Huber. 
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Qiiod  tamen  beneficium  non  ad  omnes  in  aniversum  spurios,  sed 
natos  tantum  e  concnbinis  pertinebat:  Huber.  Praelecit.  ad  Imt,  h. 
L  p.  28.  (Yid.  seriptor.  supra  ad  §.  20.  not.  g.  alleg^.) 

§.  23. 

Comtantinus  M.  auetor  Ugitimaiionu  L  per  tuhtequens  matrimanhtm. 

Et  priraus  quidem  Constantiniis  M.  Imp.  invenit  legitimationem 
I.  PBR  SUBSBQDENS  MATRIMONIUM.  Meminit  ejus  constitutionis  Zeno 
Imp.  L.  5.  C.  de  Natur.  Ub.  et  Justinianus  Nov.  LXXXIX.  prmc.  Sed 
quum  ipsa  non  tulerit  aetatem:  obscura  nobis  est  legislatoris  sen- 
tentia.  Id  saltem  certum,  non  voluisse  Constantinvm  M.  constita- 
tionem  suam  ad  eos,  qui  in  postemm  ex  concubinis  nascituii  essent, 
porrig^i,  sed  eum  ante  illam  constitutionem  natis  dumtaxat  id  bene- 
ficium  indulsisse,  non  alio  consilio,  quam  ut  parentes,  in  concu- 
binatn  viventes^  hoc  privilegio  pelliceret  ad  justum  ineundum  ma- 
trimonium^  adeoque  his  cuniculis  concubinatum  subrueret.  Yid. 
Des.  Herald.  Rer.  Quctnl.  I.  4.  2.  et  quae  nos  disseruimus  in  Comm. 
ad  L.  Jul.  et  Pap.  Lib.  11.  c.  5.  p.  173.  sq. 

§24. 

Theodotius  inverUor  legitimationie  II.  per  ohlationem  curiae. 

Deinde  et  Theodosius  junior  addidit  legitimationem  11.  per 
OBLATIONEM  CURIAE:  L.  3.  4.  C.  de  Nat.  Itb.  Quum  enim  adeo  omnes 
abhorrerent  a  decurionum  munere,  ut  jam  Trajani  temporibus  multi 
inviti  fierent  decuriones :  Plin.  Epist.  X.  114.  et  saepe  Christiani  poe- 
nae  loco  curiis  addicerentur:  Bam.  Brisson.  Jinttq.  Select.  IV.  18.  ac 
proinde  aufugientibus  decurionibus  curiae  paene  exhaustae  essent: 
Jac.  Gothoft*.  ad  Tit.  C.  Theod.  de  Decur.  privilegio  adliciendi  vide- 
bantur  homines  ad  id  munus  eo  lubentius  suscipiendum.  Hinc  con- 
stitutione  cautum,  ut,  si  quis  curiae  offeret  filium  vel  filiam  natura- 
lem^  ita  ut  ille  in  ordinem  decurionum  aliquando  recipi  se  pateretur, 


Digrett.  IL  12.  Neo  ante  Constantinam  Romae  recepta,  qaamvis  viri  docti  id 
colljgant  ex  L.  uk.  D.  de  Adopt.  et  L.  57.  §.  1.  D.  de  Rit,  nupt  Nam  ut  prior 
lex,  yel  ipsa  teste  nibrica,  de  adrogatione  loqnitur:  ita  posterior  erat  le^e  so- 
lutio,  vel  privilegium,  quod  ad  exemplum  non  trahebatur.  Hein.  —  Ante  leg^em 
a  Constantino  imp.  latam  eo  solo,  quod  justae  nuptiae  parentum  factae  essent, 
liberi  antea  nati  vel  concepti  patris  potestati  non  subjiciebantur ;  quod  utfieret 
aut  adrogatione  opus  erat,  aut  causae  probatione  (v.  supra  not  d),  aut  rescripto 
principis;  Gaj.  I.  §.  93.  94.  Bethm.-HoUw.  1.  1.  p.  19.  p.  73.  sqq.  —  Vid.  et  dc 
Buchholz  jur.  Abhandl.  Nr.  XIU.   mhL 
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haec  decurioni  nuberet:  eo  ipso  illi  non  amplius  naturalefi,  sed 
legitimati  haberentur.  Interim  soli  patri  hi  fiebant  liberi,  non  ad* 
gaatis  reliquis  adgnati:  L.  9.  C  de  Natur.  Uh.  In  caitssam  tanti  de- 
cttrionatus  odii  acute ,  ut  solet ,  inquirit  Thomas.  Dias.  adleg.  e.  !• 
§.  8./».  21.  uq,  ubi  solide  ostendit,  homines  voluptate,  ambitione  et 
avaritia  in  transversum  actos,  dignitatibus  aulicis,  militiaeque  pala- 
tinae  et  ordinibus  sacris,  quam  muneribus  ejusmodi  laboriosis,  et 
ob  onera  curiarum  y  sumtusque,  in  spectacula  impendendos,-  non  ad- 
modum  pinguibus^  inhiare  maluisse.  Sed  propior  ratio  reddi  potest, 
ab  ipsa  curialium  conditione  depromta.  Non  enim  putandum  est, 
curiae  oblatos  confestim  factos  esse  decuriones.  Sed  curiae  adscri- 
bebantur^  eique  serviebant  periculo  suarum  facultatum :  L.  4.  C  de 
NaU  Uh.  L,  50.  L.  55.  L.  64.  C  de  Decur.  Hinc  nec  militiae  nomen 
dare,  nec  ruri  extra  municipium  vivere  poterant,  curiae  quippe, 
tamquam  glebae  adscripti :  L.  17.  C  eod.  L,  un.  C,  Si  curiaL  reUcL 
civ,  Quae  omnia  luculenter  ostendit  V.  C.  £m.  Merill.  Ohs.  FIL  26. 
p,  109.  Quum  itaque  curiae  oblati  quodammodo  essent  adscriptitiae 
conditionis,  nec  alterius  iis  esset  spes  honoris,  quam  decurionatus, 
sane  parum  lucrosi:  non  profecto  mirandum,  tam  paucis  salivam 
movisse  splendidam  illam  curialium  miseriam,  ut  et  liberi  illegitimi 
privilegio  essent  adliciendi  ad  suscipiendum  aliquando  decuriona- 
tuffl.  (Cfr.  inprimis  de  Savigny  Gesch*  d«8  R.  R;  im  Mittelalter  T. 
L  p.  46.  sqq.  ed.  II.) 

§.25. 

Zenonis,  Anastam  et  JusHniam  coTUtituHanes  de  primo  modo  legitimeoidi. 
Sequentes  Imperatores  duo  ista  legitimationis  genera  aliquam- 
diu  retinuerunt,  variisque  ea  legibus  explicarunt.  Sic  Zeno  Impera- 
torsanxit,  ut  si  pater,  nuUa  legitima  sobole  alia  superstite,  concu- 
binam  uxorem  duxerit,  liberi  utriUsque  sexus  statim  post  nuptias 
in  patria  potestate  essent,  et  sive  soli,  sive  cum  fratribus  postea 
natis  patri  ex  testamento ,  vel  ab  intestato ,  succederent.  Attamen 
eam  constitutionem  ipse  quoque,  exemplo  Constantini,  valere  tan- 
tum  voluit  ratione  liberonim  ante  hanc  legem  ex  concubinis  inge- 
nuis  natorum ;  eos  vero,  qui  postea  ex  concubinatu  prodituri  essent, 
tanti  beneficii  noluit  esse  participes :  L,  5.  C,  de  Naiur.  lib,  Sed  et 
Anastasius  cum  omnibus  etiam  postea  nascituris  hoc  beneficium 
communicavit :  L,  6.  C,  eod.  Id  vero  restringit  Justinus  Imp.  L.  7,  C, 
eod,  posteaque  suo  more  iterum  latius  porrexit  Justinianus :  L.  10. 
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et  11.  C  eod.  Conf.  §.  2.  Inst  de  Hered,  quae  ab  mtest.  Navell.  XIL  4. 
XFIIL  11.  LXXIF.  Quamvis  vero  his  fere  omnibus  locis  Justinia- 
nus  exigat  instrumenta  dotalia  vel  nuptialia :  ea  tamen  non  ad  sub- 
stantiam  hujus  leg^itimationis  pertinere  y  sed  pro  eonun  .temporum 
conditione  tantum  sig^num  fuisse  legitimi  connubii,  jam  alio  loco 
ostendimus^  et  pridem  demonstravit  Cujac.  Obeerv.  XIII.  c.  4.  (Cf. 
Zimmern  R.  G.  %.  219.  p.  803.  not.  12). 

§.26. 

Leonis,  Anthemii  et  Justiniam  Constitutioneg  de  modo  secundo. 

Eodem  modo  et  alterum  legitimandi  modum  per  oblationem 
curiae  variis  constitutionibus  illustrarunt  Imperatores ,  e.  g.  Leo  et 
Anthemius :  L.  4.  C.  de  Natur.  lib.  et  Justinianus :  L,  9.  C.  eod.  Nov, 
LXXXIX.  c.  11.  sqq.  ^). 

§.  27. 

Legitimatio  III,  per  adrogationem  inventa  ah  Anaitasio. 

Adcessit  tertius  modus  legitimandi  III.  per  adrogationem,  ab 
Anastasio  inventus:  L.  6.  C  de  Nat.  lib.  ^).  Quum  enim  naturales 
liberi  non  essent  in  patria  potestate,  sed  sui  juris :  poterant  pro- 
fecto  a  parente  naturali  adrogari:  L.  ult.  D.  de  Adopt.  Facta  vero 
ea  adrogatione  legitimi  censebantur.  Sed  eum  modum  non  sine 
ratione  sustulit  Justinus:  L.  7.  C.deNat.  lib.  adprobante  id  Justi- 
niano:  Nov.  LXXXIX.  7.  Nov.  LXXIV.  3. 

§28. 

Legitimatio  IV.  per  retcripium  Principis  et  V,  per  testamentum  inventa 
^  a  Justiniano. 

Denique  Justinianus  adjecit  IV.  legitimationem  pbr  rbscriptum 
PRiNCiPis:  Nov.  LXXXIX.  9.  LXXIV.  2.  ac  postremo  legitimationm 


k)  De  legitimatione  tam  per  subseqaens  matrimonium ,  quam^per  oblatronem 
curiae:  Gebaueri  Exerc.  IV.  ad  Ord.  Instit.  p.  263  —  303.  et  de  hac  sola:  Jo. 
Wunderlich  Lib.  sing.  Jen.  1759.  4.  Haub. 

1)  Non  lUe  ab  Anastasio  inventus,  sed  Anastasius  jus  vetus  Pandectarum  con- 
firmavit :  naturaies  olim  nonnisi  adrogatione  patriae  potestati  subjiciebantur, 
Justinianus  et  in  Nov.  LXXIV.  c.  3.  et  Nov.  LXXXVIIIL  c.  11.  §.  2.  adro- 
gationem  naturalium  a  prioribus  Imperatoribus  adprohatam  e^se  ait  Cann.  Caete- 
rum  quum  fine  ac  consilio  plurimum  inter  se  difierrent  libcrorum  naturaUum 
adrogatio  et  legitimatio,  perperam  bic  confunditur  utraque  ratio  quaerendi  pa- 
triam  potestatem.  Vid.  (Hfibner)  Bericht.  und  Zusatze  zu  Hopfners  Comment. 
p.  77.  sqq.  et  Zimmern  R.  G.  \.  219.  p.  803.    Muhl. 
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V.  PBR  TBSTAMBNTUM :  Nov.  LXXIF.  2.  1.  LXXXIX.  10.  Qua  ipsa 
tamen  totum  inveBtum  legitimationis  eum  destruxisse,  observat 
Thomasius  de  usu  pract.  doctr,  de  legitim.  c.  1.  §•  12.  p.  44.'|>). 


LIB.  I.  TIT.  XI. 

DE 

ADOPTIONIBUS. 

Tertius  modus  constituendi  patriam  potestatem  erat  adoptio, 
quae,  quum  fuerit  actio  legis,  certis  formulis^  ac  sollemnitatibus  per- 
agenda:  genuina  ejus  ratio  ex  antiquitatibus  pernoscenda  erit. 

§1. 
AdopHoni*  Ramae  tam  /requentii  cauita  prima, 

Cur  inventa  a  Romanis  sit  adoptio,  et  cur  ea  Romae  frequen- 
tius,  quam  usquam  terrarum ,  sit  usurpata^  paullo  altius  est  repeten- 
dum,  quum  alias  universa  bujus  instituti  ratio  satis  intelligi  nequeat. 
Observavimus  jam  supra  {Lib,  L  Tlt.  X.  §.  4.),  Romanas  familias 
habuisse  sua  sacra  privata,  suos  focos,  et  aras  domesticas,  suas  porro 
ferias,  de  quibus  conferri  merentur  Macrob.  Saturn.  L  16.  Jac.  Gu- 
ther.  de  Jure  Pontif,  11. 5.  Vinc.  Gravina  ad  XII  Tabb.  num.  LXXFL 
p.  416.  sq.  De  iis  sacris  quum  esset  lege  decemvirali  constitutum : 
sacra  privata  perpetuo  manbnto  *) :  id  vel  maxime  curae  fuit 
Romanis^  ne    sacra  illa  interirent  ^).    Quare  Clodium  etiam  hoc 


m)  At  proprie  haec  non  erat  le^timatio  per  testamentum,  sed  per  rescriptum, 
testatoris  jassu  a  liberis  impetranda.  PQttmann  miseellaneor.  c.  7.  p.  31.  Ma- 
rezoU  Zeitschr.  f.  Civilr.  u.  Process.  f .  p.  78.  sqq.  Zimmern  jR.  G.  1. 1.  p.  805.  MihL 

a)  De  sacris  privatis  vid.  imprimis  Cic  de  legih,  II.  c.  19  —  21.  et  Festus  de 
^  y.  0.  eive  tacris  (Sayig^ny  in  d.  Zeitschr.  f.g^sch.  R.  W.  T.  II.  Nr.  XV.  I.  p.362. 
sqq.)  Festus  v.  puhlica  sacra  (Savigny  1.  1.  XV.  II.  p.  380.  sqq.  Vid.  tamen  et 
Walter  R.  G.  I.  p.  178.  not  13).  Muhl. 

b)  Aliquando  tamen  id  agebant,  ut  sacra  privata  interimerentur,  eamque  in 
rem  JCti  invenerant  sencs  sacra  coemeutes.  Excogitaverant  enim  eam  rationem, 
ut  heres  senibus  venderet  ea  bona,  quae  qui  haberent,  sacris  adstringerentur, 
venditione  imaginaria  per  aes  et  libram,  addita  stipulatione,  vel  fiducia,  ut  senes 
iili  bona  venditori  vel  heredi  non  ut  hcreditatem ;  sed  ut  res  singulares ,  sacris 
liberas,  redderent  Rem  cx  loco  obscuro  Cic.  pro  Mur.  c.  12.  explicavit  et  in 
lacem  protraxit  V.  C.  Jd.  Fr.  Gronov.  de  pecun.  vet.  IV.  7.  quem  deinde  se- 
quutus  Jo.  Ge.  Graevius  Not.  ad  Cic.  l.  c.  Uterque  monuit,  perperam  cum  his 
seiiibas  ad  interimenda  sacra  adhibitis  confundi  senes  ooemtionales  apud  PJaut. 
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nomine  graviter  reprehendit  Cicero  pro  damo  12.  quod  effecerit,  ut 
sacra  Clodiae  geniis  interirent.  Hinc,  si  qui  ex  justis  uxoribus  liberos 
haud  sustulissent,  ii  adoptabant  extraneos,  qui  tunc  in  sacra  et  gen- 
tem  transire  dicehantur:  Brisson.  de  Verb.  signif.  p.  1814.  \_p,  1216. 
edtt,  nostr^  Conf.  Vopisc.  Valerian.  c.  14. 

§2. 

Caussa  secunda. 
Deinde  altera  adcessit  ratio:  poenae  niniirum  orbitati^  prae- 
miaque  TJj  noXvnaiSia  proposita,  qualia  et  ante  legem  Papiam  Pop- 
paeam  in  libefa  republica  fuisse,  patet  ex  Dione  Cass.  LVI.  10.  Ne 
ergo  parentes  anaiSeg^  seu  orbi,  vel  praemiis  istis  exciderent,  vel 
poenas  darent:  alios  adoptabant,  idque  jam  sua  aetate  reprehendit 
P.  Scipio,  censor,  in  oratione  apud  Gell.  Noctt.  Att.  F.  19.  Quin 
adeo  frauduleiiter  postea  hac  in  re  egerunt  Romani,  ut,  quum  per 
legem  Papiam  trium  liberorum  parentes  reliquis  in  honorum  peti- 
tione  praeferrentur,  ii,  quibus  iste  liberorum  numerus  deerat^per 
adoptionem  sibi  tot  quaererent  liberos,  eosdemque  deinde,  ne 
oneri  essent^  ubi  honoribus  potiti  erant^  statim  emanciparent.  Unde, 
condito  denique  SCto  cautum  est,  ne  svnulata  adoptio  in  ullaparte 
muneris  publici  juvaret :  Tacit.  Annal.  XV.  19.  Ulpian.  L.  2.  §.  2.  D. 
de  Vac.  et  excusat.  munerum.  Add.  Comment.  nostr.  ad  L.  Jul.  et 
Pap.  Lib.  II.  c.  7.  p.  201.  sq. 

§.8. 

Caussa  tertia. 

Adcedebat  tertia  ratio  aeque  fraudulenta.  Si  quis  enim  patricii 
ordinis  tribuniciam  potestatem  ambiret:  ut  voti  fieret  compos,  ple- 
bejo  cuidam  se  adoptandum  dabat.  Exemplum  hujusmodi  fraudu- 
lentae  adoptionis  praebuit  P.  Clodius,  cujus  de  absurda  adoptione 
videri  possunt  Suet.  TOcr.  2.  Dio  Cass.  XXXVIII.  12.  Cic.  Orat.pro 


Bacchid.  IV.  9.  et  Cicer.  ad  Div.  Epist.  VIL  29.  quum  hi  fuerint  mancipia  re- 
jicula  ei  veterana,  quae  quod  non  adeo  facile  emtorem  inyenirent,  vel  plura  simul 
vendebantar,  vel  tamquam  mantissa,  adjiciebantur  melioribus.  lidem  monuerunt, 
nihil  hos  senes  coemtionales  facere  ad  coemtionem  nuptialem.  Ad  quam  qnum 
nos  eam  retulerimus  in  prioribus  editionibus,  hic  errorem  nostruni  fateri  ac  emen- 
dare  non  dabitamus.  Hein.  De  artibus  evitandorum  sacrorum  causa  adhibitis  vid. 
Cic.  /.  /.  /.  /.  et  de  Savigny  /.  /.  p.  378.  sqq.  Caeterum  coemtiones,  sacrorum  m- 
terimendorum  causa  fieri  solitae,  mulierum  tantum  in  usnm  repertae  sunt;  Sa- 
vigny  /.  /.  p.  387.  sqq.  Schweppe  R.  Gesch.  §.  522.  in  f  ed.  III.    Muhl 
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dom  13.  Siinile  dedit  Dolabella,  qui  ob  eamdeiii  cattMam  in  gen* 
temLiviam  plebejam  tiunsiit:  Dio  Cass.  XLIL  29.  Et  hae  sunt  verae 
illae  ac  genuinae  caussae,  cur  tam  irequentes  easent  Bomae  ad- 

optiones. 

§.4. 

Adoptio  qw9tuple»? 

Erant  vero  adoptiones  duorum  generum.  Aliae  AD]tO6ATi0NB8 : 
aliae  adoptionbs  strictiore  sensu  dicebaiitur:  Ulpian.  VIIL  1.  t^. 
Illis  homines  sui  juris,  his  libeii  alieni  in  alterius  potestatem^  g6n- 
tem,  nomen  et  sacra  transibant. 

§5. 

Adoptio  quotupler? 

Antiquissima  fuisse  videtur  adrogatio,  non  ab  interrogatione 
patris  et  filii  adoptivi  ita  dicta,  ut  putat  Gaj.  In$t.  ["^epit.]  /.  5. 1. 
L  2.  pr.  D.  de  Jldopt.  sed  a  rogatione  ad  populum  lata  ^).  Fiebat 
enim  adrogatio  in  comitiis  curiatis,  auctoritate  Poatificum,  teste 
Gell.  Noctt.  Alt  V,  19.  Adstipulatur  huic  Gellii  etymologiae  Menag. 
in  AmoenitatU  jur.  c.  39.  p.  259.  eamque  ipsa  vocabuli  analogia  con- 
firmat^  quamvis  Gaji  caussam  agat  Cujac.  Obs,  IX.  217. 

§6. 

CSir  ea  peracta  in  comitHs  curiatis? 
Cur  in  comitiis  cuiiatis  de  adrogatione ,  tamquam  de  publica 
populi  caussa,  actum  sit,  ejus  rei  hanc  rationem  adsignat  Vinc. 
Gravina  ad  XII  Tahb,  it.  85.  p.  451.  quod  interfuerit  populi^  frau- 
des,  supra  numeris  II  et  III  relatas,  prohiberi.  Sed  prius  prociil 
dubio  adrogationes  in  comitiis  factae  sunt,  quam  fraudum  istarum 
exstarent  exempla.  Melior  ratio  videtur,  quia  adrogati  sperabant 
hereditatem.  De  hereditate  vero  in  alios  transferenda  solum  popu- 
lum  cognovisse,  vel  inde  patet,  quod  et  testamenta  olim  in  comitiis 
calatis  fierent  ^).  Adcedit,  quod  per  adrogationem  caput  e  tabulis 
censualibus   eximeretur,  et  in  alterius  redigeretur  potestatem:  id 


c)  Quam  etiam  adgnoscit  genuinas  Gajus  L  §.  99.  Hauh.  (i.  e.  testatur  Gajus, 
noD  modo  eos ,  quorum  potissimum  causa  agebatur,  \erum  efiam  ipsum  po- 
puluDi  rogatum  fuisse:  an  id  Jieri  juheret.  Muhl.) 

d)  Imo  intererat  popuU,  se  inscio  non  fieri  adrogationes,  quia  hereditatem 
vacantem  parens  omnium,  populus,  capiebat:  Tacit.  Annal.  IIL  28.  X.  1.  L.  4. 
Cod.  de  Bon.  vac.  Hein. 
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quod  inconsulto  populo  fieri  iniquum  videbatur.  Hinc  in  legibus 
Deceniviralibus  Tab.  IX.  erat  lex :  db  capitb  oivis  nisi  pbr  maxi- 
MUM  COMITIATUM  NB  FBRUNTO :  Cic.  de  Legg.  IIL  c.  4.  in  qua  lege 
capitis  adpellatione,  non  modo  vitam^  sed  et  libertatem,  civitatem^ 
familiaeque  jus  exaudiri  debere^  eleganter  demonstrat  in  Notis  Jac. 
Gothofred.  /i.  230.  Hinc  ergo  in  comitiis  res  erat  explicanda ,  et 
quidem  in  curiatis:  Gell.  F.  19.  £t  hinc  adrogatio  fieri  dicebatur 
lege  cunata:  Tacit.  Hiat  L  15.  xara  vifiov  HOVQianov^  Appian.  de  Bell, 
civ.  IIL  94.  xata  vofiov  tov  q)QaTQtaTix6v:  Dio  Cass.  Lib,  XLV.  5. 

§.7. 

Cur  auctoritate  Pontificum  fuerit  opus? 

Pontificum  vero  auctoritatate  opus  videbatur,  non  ob  juris- 
jurandi  religionem,  quo  adrogatio  ab  omni  calumnia  et  fraude  pura 
praestaretur,  ut  conjicit  idem  Vinc.  Gravina  /.  c.  p.  452.  sed  quia 
adoptivi,  relictis  sacris  familiae,  in  alterius  gentis  sacra  transibant: 
Cicero  pro  domo  13.  Quid?  sacra  Clodiae  gentis  cur  intereunt,  quod 
in  te  est?  quae  omnia  notio  pontificum  y  quum  adoptarercy  ease 
debuit «). 

§.  8. 

In  qutd  inquisiverint  Ponti/ices? 

Dispiciebant  ergo  Pontifices^  an  adoptans  ea  esset  aetate,  ut 
alterum  filium  habere  posset?  an  nulla  ei  spes  prolis  superesset? 
an,  conjugio  inito,  foecunditatem  fuerit  expertus?  quae  caussa  sit 
adoptionis  ?  Gell.  ^octt.  Attic.  V.  19.  Cic.  pro  domo  10.  et  13.  Ulpian. 
L.  15.  §.  2.  3.  et  Xr.  17.  princ.  D.  de  Jldopt,  Neque  enim  facile  per- 
mittebatur  iis,  qui  jam  liberos  procreaverant ,  ut  alios  vel  adroga- 
rent  vel  adoptarent,  quippe  quod  ne  in  Imperatoribus  quidem  re- 
prehensione  carebat :  Perizon.  Jlnimadv,  Hist.  c.  3.  p.  125.  Deinde, 
ne  pro  monstro  esset^  patrem  filio  vel  natu  minorem  vel  aequalem 
esse,  sed  ut  adoptio  naturam  imitaretur,  merito  disquireb^tur,  an 
adoptaturus  saltem  plena  pubertate  filium  antecederet?  L.  40.  §.  1. 
D.  de  Adopt.  Et  hinc  veteres  rident  adoptionem  Alexandri  Imp.  ab 


e)  VicL  Christ.  Giab.  Schwarzii  Diss.  ex  antiquo  Romanorum  jure  de  sa- 
crorum  detetatione.  Alt.  1726.  4.  et  in  Diss.  select  (Erl.  1778.)  4.  p.  309  -  348.  — 
Ob  hanc  sacrorum  privatorum  commutationem  eadem  sollemnitas,  quae  ex  per- 
sona  patris  dicta  est  arrogatio ,  ex  filii  persona  nomen  acccpit  detestationis  sa- 
crorum:  de  Savigny  1.  1.  Nr.  IV.  p.  399.  sqq.   Hauh. 
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Elagabalo  factam,  quum  ille  duodecim,  hic  quatuordecim  circiter 
annorum  esset:  Herodian.  .flb^.  V.  7.  Praecipue  autem  providendum 
sibi  existimabant,  ne  adoptio  vel  adrogatio  filio  esset  exitio,  aut 
eialiquid  adferret  detrimenti  0*  ^^  inde  est,  quod  tutori  fas  non 
esset  pupillum  adrogare:  L.  17.  pr.  D.  eod.  nisi  quod  cognati  a  tu- 
tore  propinquo :  L.  17.  §.  1.  V.  eod.  et  privigni  a  tutore  vitrico  ex 
rescripto  Antonini  Pii  possent  adrogari:  L.  82.  §•  1.  D,  ead.  Exem- 
plum  Voconit  Romani,  a  vitrico  adoptati,  est  apud  Plin.  Epist.  X.  3. 
Eumdem  tamen  vitricum  et  tutorem  fuisse  privigni  sui^  quod  suspi*' 
Gatur  Cujac.  Obs.  IL  38.  ex  isto  quidem  loco  non  constat. 

§.  9. 

Quaestiones  patri  et  JiKo  propositae, 

Quum  vero  ii  tantum  adrogarentur^  qui  sui  juris  erant:  oportebat 
eos  ipsos  auctores  fieri:  Gell.  /.  c.  Interrogabatur  ergo  is,  qui  adro- 
gabat,  velletne  eum^  quem  adoptaturus  esset,  justum  sibi  filium 
esse?  et  vicissim  is,  qui  adrogabatur,  an  id  fieri  pateretur,  auctor- 
que  essetPXr.  2.  pr.  D,  de  ^dopt,  Formulam  prodit  Cicero  pro  dotno 
29.  Credo  enim^  quamguam  in  illa  adoptione  legitime  factum  est  nihil, 
tamen  te  eese  interrogatum:  AUCTORNE  BSSES,  UT  IN  TE  P.  FONTEJUS 

VITAE  NECISQUE   POTESTATEM   HABERBT,   UT  IN   FILIO  ?  Neque   tamen 

has  interrogationes  et  responsiones  stipulationes  fuisse,  recte  notat 
Cujac.  Obs.  IX.  37. 

§10. 

RogaHo  ad  popubm  lata. 
Caussa  cognita,  in  comitiis  curiatis  sequebatur  soUemnis  roga- 

tio:  VBLITIS  JUBEATIS,  QUIRITES,  UTI  L.  VALERIUS  L.  TITIO  TAM  JURE 
LBGBQUE  FILIUS  SIBI  SIET,  QUAM  SI  EX  EO  PATRE  MATRBQUE  FAMILIAS 
EJUS  NATUS  ESSET.  UTIQUB  EI  VITAE  NBCISQUE  IN  EUM  POTBSTAS 
SIET  UTI  PATRI  ENDO   FIUO    BST,  HOC  ITA,  UT  DIXI,  ITA  VOS,  QUIRI- 

TES,  ROGO:  Gell.  Noctt.  Att  V.  19.  Hinc  adnuente  populo  et  x^x 
curiis  itt  suffragia  missis  ita  jubentibus  perfecta  erat  adrogatio :  Cic. 
pro  domo  ibid.  (Cf.  Hugo  R.  G.  XI.  p.  l^.  Zimmern  R.  6.'  §.  22L 
p.813.). 


0  Imo  et  id  in  diflquLiitioiiem  Teniebat,  an  et  aliquis  posset  filiiun  in  po- 
testate  habere.  Recentias  est  privilegium  mulieribus  datom  §.  10.  Inst.  A.  t.  Nec 
ad  exempiiun  trahi  potest  exemplom  Valeriae  Aug.  Candidianom  adoptantis  ob 
sterilitatem :  Lactant  de  mort,  persequut,  c,  50.    Hein. 

10 
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§.  11. 

Effecta  adro^atimiis, 

Adrogati  ergo  tam  jure  legeque  filii  erant  ejus,  qui  adoptaverat, 
ac  si  ex  eo  patre,  matreque  familias  ejus,  essent  nati.  Hinc  adro- 
gati  aeque,  ac  adoptivi,  fiebant  adgnati  ratione  familiae  adoptan- 
tis,  non  tamen  cognati  ejqs  uxori:  L.  23.  pr,  D.  de  AdopL  Quare 
adoptioilem  sequebatur  hereditas  nominis,  pecuniae,  sacrorum, 
teste  Cicerone  pro  damo  18.  ubi  exagitatur  Clodius  a  Fontejo  adop- 
tatus,  quod  in  ea  adoptione  nihil  legitime  factum  sit.  Verba  haec 
sunt :  Tu  neque  JFbntejue  ee ,  qui  esse  dehebas ;  neque  patris  herea ;  ne* 
que^  amisais  sacris  paternia,  in  haec  adoptiva  venisti.  Imo,  quemad- 
modum  patricii ,  adoptati  a  plebejis^  ad  plebem  transibant:  ita  ple- 
beji,  adoptati  a  patriciis^  horum  consequebantur  nobilitatem  ac 
privilegia.  Quod  tametsi  neget  Jo.  Corasius  adL.  35.  D.  deAdopt.  «) 
tamen  demonstratur  exemplo  Cn.  Cornelii  Cossi^  qui  ex  Licinia^ 
plebeja  familia,  adoptatus  in  patriciam  Corneliam,  Tribunus  mili- 
tum  Consulari  potestate  fuit,  ad  quam  dignitatem  anno  demum  se- 
quente  plebejis  via  patuit^  teste  Livio  V.  12.  Demonstratur  idem 
exemplo  Liviae,  quam  Tacitus  Annal.  V.  1.  nobilitatis /ler  Clau- 
diam  familiam,  et  Adgptione  Liviorum  Juliorumque  clarissimae  fuisse 
ait,  et  Augusti^  de  quo  Ovidius  Fast.  IV.  v.  21.  sq. 

Hic  ad  te  magna  descendit  imagine  mensis : 

Etfit  ADOPTIVA  NOBILITATB  tUUS. 

Conf.  Huber.  Digress.  Justin.  II.  24.  Jac.  Perizon.  Dissert.  ad  cbnstit, 
divin.  Deut.  c.  25.  v.  5.  6.  p.  83.  sq.  Commentar.  nostrum  ad  L.  Pap, 
lAb.  II.  c.  1.  p.  118. 

§.  12. 

Cur  quidam  nec  adrogare  nec  adrogari  potuerint  ? 

Et  hinc  facile  reddi  poterit  ratio,  L  cur  soli  cives  Romani  ad- 
rogare  potuerint?  Soli  enim  participes  erant  comitiorum.  IL  Cur 
caelibes  adrogare  nequiverint?  Erat  enim  adrogatio  in  solatium 
orborum^  non  caelibum^  inventa:  Cic.  |iro  domo  c.  13.  L.  15.  §.  2.  D. 
de  Adopt.  III.   Cur  senibus   tantum   sexaginta  minimum  annorum 


g)  Corasio  fraudi  fuit  L.  6.  ^.  1.  D.  de  Senator.  ubi  negatur,  Senatoris 
filium  cflse  de^linerey  qui  a  plebejo  sit  adoptatns.  Quamvis  enim  senatoria  digni- 
tas  adrogratioAe  et  adoptione'non  amittcretur :  ea  tameniUa  adquirebatur :  L.5. 
L.  6.  pr.  D.  eod.  £t  alia  est  dignitas  senatoria ,  et  alia  nobilitas ,  tam  g^entis, 
quam  imaginum.  ffein. 


De  Adoptionibus.  14T 

adrogare  licuerit:  d,  L.  15.  %,2.  D,  de  JdapL  Sperari  enim  antehac 
poterat  proles.  IV.  Cur  nec  muti  et  surdi  adrogarent;  nec  V.  femi- 
nae?  Neque  enim  illi  jure  comitiorum  gaudebant:  et  feminae  prae- 
terea  neminem  poterant  habere  in  potestate.  Quare  parum  legibut 
consentanea  erat  adoptio  Candidiani,  de  qua  Lactant  de  Mart.  Per* 
sequut.  c,  50.*  Idem  CanSidianum  ^  quem  Valeria^  ex  concuhina  geni- 
tum,  ob  steriUtatem  adaptaverat,  necari  jusait,  Sed  quid  sibi  nonper-*- 
mittebant  ejus  aevi  Principes?  VI.  Cur  porro  nec  pupillus,  net 
femina,  nec  peregrinus,  nec  mutus  vel  surdus  adrogari  potuerint? 
Pupilli  enim  ipsi  auctores  fieri  non  poterant,  cum  reliquis  nulla  erat 
comitiorum  comnuniot  Gell.  Noctt.  Att.  V.  19.  VII.  Cur  denique 
adrogatio  Romae  tantum  fieri  potuerit  ?  Ulp.  Fragm.  VIIL  4*  Bomae 
enim,  non  alibi,  curiata  comitia  haberi  poterant:  Liv.  V.  52. 

§.  13. 

Quam  dm  vetus  iste  adrogandi  ritus  obtinuerit? 

Haec  adrogatiO)  per  populum  in  comitiis  facta,  satis  diu^  id  est^ 
stante  libera  republica^  obtinuit.  Nam  ita  sua  memoria  a  Cn.  Aufidio 
Oresten ,  a.  M.  Pupio  Pisonem ,  a  P.  Fontejo  Clodium  adrogatum, 
scribit  Cic.  pro  dqmo  c.  13.  Quin  et  Augustus  Agrippam  et  Tibe- 
rium  adoptavit  in  foro  lege  curiata :  Suet.  Aug.  c.  65.  Et  Neronis 
adoptionem,  ^^amvis  Patres  censuerint,  populus  tamen,  (lege  pro^ 
cul  dubio  curiata)  jussit:  Tacit  Ann.  XII.  25.  Postea  Imperatores^ 
legibus  quippe  soluti,  veteres  adrogationis  ritus  saepius  neglexe- 
runt.  (Vid.  Tacit.  Hiat.  L  14. 17.  Spartian.  Hadr.  3.  4.  24.  in  Jelio 
Vero  3.  Jul.  Capitolin.  Anlonin.  4.)  Mansit  tamen  ad  Galbam  usque 
vetus  sollemnitas  inter  privatos.  Hinc  Galba:  'S'f  tepHvatue^  lege  en* 
riata^  apud  Pontificee^  ut  moris  est,  adoptarem:  Tacit.  Hist.  1. 15. 

§.14, 

Adoptio  itrictius  dieta  eur  et  quando  iiwenia? 

Haec  de  adrogatione.  Quum  vero  hic  adoptandi  modus  ad  ho- 
mines  tantum  sui  juris  pertineret:  invejnta  est  alia  actio  legi^,  qua 
liberi,  in  sacris  patemis  constituti,  cujuscuraque  sexus  et  aetatis^  in 
aliam  familiam  transirent,  isque  modus  dictus  adoptio  sensu  stri- 
ctiore.  Eum  jam  in  libera  republica  obtinuisse,  constat  ex  Cicerone 
de  Finib.  Bon.  et  Mal.  I.  7.  Valer.  Max.  VII  7.  2.  Dione  Cass. 
XXXIX.  17. 

10* 
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§.  15. 

Adoptandi  ritus  per  aet  et  b'bram,    ■■ 

Erat  haec  adoptio  actio  legxs,  et  hinc  inter  praesentes,  adhi- 
bitis  certis  soUemnitatibus ,  peragenda  apud  Praetorem  aut  Praesi- 
dem  ^),  aut  quemcumque  magistratum,  apud  quem  erat  legis  actio: 
Ulpian.  FIII.  1.  L.  4.  D.  de  Adopt.  GeU.  Noctt.  Att.  V.  19.  Ritus  ad- 
optandi  consistebat  in  trina  venditione,  adhibito  aere  et  libra.  Sci- 
licet,  praesentibus  patre  naturali  et  adoptivo^  filioque  adoptando, 
nec  non  libripende,  antestato  et  quinque  testibus,  primo  pater 
filium  patri  adoptivo  mancipabat,  verbiss  mancupo  tibi  hung  fi- 
liiUM,  QUi  MBUS  BST.  Tum  pater  adoptivus,  aes  tenens^  simulque  ad- 
prehendens  filium  adoptivum:  hunc  bgo   hominbm,  inquit,  jure 

QUIRITIUM  MBUM  ESSB  AJO,  ISQUB  MIHI   BMTUS  BST   HOC   ABRE,  HAG 

ABNBAQUB  LiBitA.  Tum  aere ,  seu ,  ut  olim  vocabatur^  raudusculo^  id 
est,  sestertio  numo  percutiebat  libram^  illudque   aes  dabat  patri 


h)  A  Principibus,  quos  multa  sibi  in  adrogationibus  indulsisse  probat 
Dodwell.  Praelect.  XVIII.  ad  Spartian.  p.  663.  et  domi  adoptari  potcrat  per 
aes  et  libram.  Suet  Auff.  c.  64. :  Cajum  et  Lucium  adoptavit  jmmi  ,  per  aes  et 
libram,  emtos  a  patre  Agrippa.  Fortassls  et  privatis  idem  licebat,  si  ad  eos  ve- 
nire  vellent  magistratus.  Adoptio  enim  erat  actus  voluntariae  jurisdictionis,  quales 
actus  nec  tribunal,  nec  locnm  certum  requirunt :  L.  36.  pr,  D.  de  Adoption,  Et 
tonc  adoptionis  soUemnitas  aut  in  cubiculo,  aut  in  atrip,  coram  lecto  geniali  per- 
ficiebatur.  Quod  patet  ex  loco  Plin.  Paneg.  8.  Itaque  non  tua  in  cubicuw,  sed 
in  temph,  nec  ante  genialem  tobuoi  ,  sed  ante  pulvinar  Jovis  optimt  maxtWi 
adoptio  peracta  est.  Erant  vero  geniales  lecti,  qui  in  nuptiis  stemebantur  in  ho- 
norem  genii,  unde  et  geniales  adpellati.  Festus  sub  voce  geniaKs  p,  292.  Et  hinc 
etiam  lecti  adversi  dicebantur ,  quia  in  atrio  ex  adverso  janaae  erant  collocati : 
Lips.  Elect.  I.  17.  Sca%er  ad  Fest  sub  voce  Putus  p.  143.  Torrent  ad  Horai, 
Epist.  I.  4.  V.  87.  Non  tamen  inde  coUegerim,  in  adoptione  matremfamilias  par- 
tum  simulasse,  qualem  ritum  inter  barbaros  receptum  fuisse,  docet  locus  Diod. 
Sic  BihUoth.  Historic.  L.  IV,  39. :  Illam  adoptionem  (Herculis)  hoc  modo/aetam 
perhihent:  Juno  lectum  ingressa  Herculem  corpori  suo  admotum ,  ut  verum  i»w- 
taretur  partum,  fiifjtovfAivrjv  n^v  d/li^Sivijv  yeveffiv,  sitbter  vestes  ad  terram  dernt' 
sit.  Quem  in  hoc  usque  tempus  adoptionis  ritum  b^bb^bi  observant.  Exe0ipiu|'^ 
ejusmodi  adoptionis  observare  mibi  videor  Genes.  c.  30.  v.  3.  ubi  adoptionis 
qimmdam  speciem  etiam  deprehendit  V.  C.  Jo.  Clericus  in  Not,  ad  Pentat.  P'  322. 
Apud  Romanos  vero  nibil  hormm  invenimiis,  nec  poterat  ibi  liic  ritus  observan, 
partim  quod  matres  neminem  haberent  in  potestate,  partim  quod  adoptio  non 
tribueret  jura  cognationis.  Dissentit  tamen  vir  doctissimus,  Everh.  Otto  in  "*" 
piniano,  qui  sane  eruditissime  hanc  caussam  egit,  c.  7.  p.  103.  sq.  et  multo  n»^" 
jore  cum  adparatu  in  Jurisprudentia  symbolica  Exerc.  III.  c.  4.  ^t  *^«  *'**'*' 
Trckell  de  orig.  atq.  progressu  testamcnti  factionis.  C,  III.  §.11.  Nr.  4.  /fow*- 
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naturali,  quasi  pretii  loco:  Gajus  [  ♦  genuinus /,  §.  119.  et]  tipud 
Boeth.  Comment.  m  dcer,  Topie.  5.  Ant.  Schulting^.  Jurisp»  vet  ente- 
jW./i.  54.  Ea  mancipatio  ter  erat  repetenda  ^).  Quo  facto,  pater 
naturalis  in  jure  cedebat  filium^  et  tum  adoptio  erat  perfecta:  Gell. 
/.  c.  Jdoptantur  autem ,  quum  a  parentCy  in  cujus  potestate  snntf  tertia 
mancipatione  in  jure  ceduntur,  atque  ab  eo,  qui  adoptat,  apud  eum^ 
apud  quem  legis  actio  est,  vrndicantur  ^).  Et  hoc  quidem  ritu  per  aes 
etlibram  adoptavit  Augustus  Cajum  et  Luclum:  Suet.  Aug.  e.  64. 

§.  16. 

Qui  potuermt  adoptare  et  adoptari? 

Quandoquidem  ergo  haec  adoptio  non  in  comitiis,  ged  coram 
magistratu  fiebat:  factum  est  inde,  ut  et  sexagenariis  minoresad- 
optare  possent,  nec  masculi  solum,sed  et  feminae  adoptarentur: 
Gaji  Tnst.  1. 5. 2.  Gell.  Noctt.  Mt.  F.  19. 

§.  17. 

Adrogatio  per  rescriptum  Prineipit. 

Et  id  quidem  in  antiqua  illa  liberaque  republica  obtinuit. 
Postea  variae  sensim  adciderunt  mutationes»  £t  primo  quidem, 
comitiis  cessantibus ,  Principes  rescriptis  suis  adrogationes  solebant 
coDcedere  pariter,  et  confirmare.  [Cujac.  Obaerv.  Xll.lb.']  Quod 
vel  ideo  jure  facere  poterant,  quia  simul  erant  Pontifices  maximi^ 
quorum  erat,  de  adrogationibus  dispicere:  Raevard.  de  auctor.prU" 
dent,  6.  Factum  id  esse  exemplo  Galbae,  qui  primus  veterem  ritum 
neglexit,  non  abs  re  suspicatur  Ant.  Schulting.  ad  Ulpian.  Fragm. 
VIIL  2.  p.  589.  Certe  jam  Antonini  Pii  tempore  adrogationes  factas 
esse  auctoritate  Principum  patet  ex  L.  38.  D.  h.  t.  Hac  vero  mu* 
tatione  semel  admissa,  etiam  feminae  (JL.  21.  D.  h.  t.y  et  pupilll  ^) 


i)  Si  scilicet  jQIii  ioco  deberet  esse  adoptivus.  Nam  si  qois  in  locam  nepo- 
tis  adoptaretur  ,  unica  mancipatione  actus  absolvebatur:  Ulp.  Fragm.  XII.  id 
qnod  etiam  deinde  in  feminis  observatum:  Cujac.  Enarrat,  ad  d,  L.  ult.  C.  de 
AdopU  Hei». 

k)  Id,  quod  etiam  oonfirmat  genuinodr  (jraju»,  I.  134.  Ciietemm,  qnae  ibi 
l^ntnr:  aut  remancipantur  parenti,  aut  jure  maTic^antur,  ea  sio  inteUigfenda 
esse  arbitror,  ut  remancipationis  loco  ab  adoptivo  patre  faciendae,  etiam  in  jure 
cessio  adhiberi  potuerit.  MOhL 

1)  Multa  requisita  hic  erant  observanda.  Inquirebatur  in  adrogationis  ra- 
tionem,  ne  qua  turpis  caussa  subesset:  X.  17.  pr.  D.  h.  t.  Expendebantur  facul* 
tates  tum  adrogantis  tum  adrogandi,  ejosque  simul  vita  anteacta  curiose  excii« 
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(Ulp.  Fragm.  VIIL  5.)  et  quidem  plures  simul,  (i.  15.  §•  3«  ^- *•  0 
poterant  adrogari ;  sed  non  sine  caussae  cognitione ,  et  observatis 
requisitis  quam  plurimis.  Desierunt  etiam  antiquae  sollemnitates  et 
formulae,  quas  tamen  novo  edicto^  nescio  an  actum  agens,  sustulit 
Justinianus:  L>  ult,  C.  de  Adtypt. 

%.  18. 

AdopHo  per  testamentum, 

Erat  et  modus  adoptandi  per  testamentum,  non  ab  Impera- 
toribus  demum,  ut  vulgo  putant^  inventus,  sed  jam  tum  libera  adhuc 
republica  receptus.  Jam  ab  antiquissimis  enim  temporibus  sollemne 
erat  Romanis,  heredes  suos  non  in  bona  tantum,  sed  et  nomen  ad- 
sciscere.  Adadscere  autem  erat  vocabulum  adoptionis,  de  quo  Jo. 
Frid.  Gronov.  Z^r.  ad  Stat.  p.  26.  Cicero  de  Offtc.  IIL  18.  Basilii 
meminit,  qui  M.  Satrium,  sororis  filium,  nonlen  suum  ferre  voluerit, 
eumque  fecerit  heredem.  Et  in  Bruto  c.  58.  laudat  Crassum,  Lici- 
niae  filium,  Crassi  testamento  adoptatum.  Atticum  quoque  testa- 
mento  morientis  Caecilii  fuisse  adoptatum,  adparet  ex  Corn.  Nep. 
Attic.  c.  6.  Et  Caesar  ita  instituerat  Octavium :  Suet.  Jul.  83.  Appian. 
Bell.  dvil.  11.  142.  qui  etiam,  cognita  avunculi  nece,  statim  Caesaris 
nomen  adsumsit:  Dio  XLF.d.  Qua  de  re  etiam  Ovid.  Metaniorph, 
L.  XV.  V.  818. 

Vt  Deus  adcedat  coelo,  templiaque.  colatur, 
Tufaciea  natusque  suus;  qui  nominis  jtERESy 

Impositum  feret  Urhis  onusy 

Eodem  exemplo  Augustius  Liviam  et  Tiberium,  heredes  testa- 
mento  scriptos,  nomen  suum  ferre  jussit:  Suet.  Octav.  101.  Ex  eo 
tempore  frequentissima  occurrunt  ejusmodi  adoptionum  exempla' 
Ita  enim  a  M.  Gallio  Senatore  testamento  adoptatus  est  Tiberius: 
Sueton.  Tiber.  c.  6.  a  Galba  jam  ante  sollemniorem  adrogationem 
Piso  Frugi :  Idem  in  Galba  c.  17.  conf.  Tacit.  Ann.  V.  1.  ab  aliis 


tiebatur:  L.  17.  pr,  D.  h.  t.  Exigebatur  cautio,  bona  salva  fore  proximis  adgnatis, 
si  pupiilas  iatra  pabertatis  annos  deGessisset:  L.  18.  19«  20.  k.  t.  Adrogator  porro 
emancipare  non  poterat  adrogatom,  nisi  caussa  cognita,  et  redditis,  qnae  habuerat, 
bonis,  insaperque  quarta  boninrum  suorum  relicta:  L.  uU.  D,  Si  quid  infrti^ 
patr,  Idque  etiam  in  exheredatione  erat  observandum:  L.  8.  §.  16.  D.  de  inojf' 
test,  Quae  omnia  ab  Antonino  sic  inventa  videntur,  ut  sensim  in  desuctadinem 
iret  adrogatio  impubernm.  Vid.  Ulpian.  Fragm.  VIIL  %  Tbomas.  Dit**  ^  "'" 
praeL  UL  Inst,  de  adopU  c.  §.  18.  p.  84.   Hein. 
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alii:  L.  7.  m  ftne  et  L.  63.  §.  10.  D.  ad  SC.  Trebett.  Sed  ea  hered» 
institutio  proprie  adoptio  dicj  vix  poterat,  quum  nemo  ea  redigere- 
tur  in  patriam  potestatem^:  Cujac.  Oba.  VIL  7.  Nominis  heredes 
erant;  sed  eos  llberti  paterni  et  alia  famlliae  jura  non  sequeban- 
tur,  quod  tamen  in  aliis  adoptionibus  fiebat:  Cujac.  06«.  VIL  1. 
Unde  mirum  non  est ,  quod  adoptio  per  testamentum  facta  non- 
numquam  repetita,  et  more  majorum  vel  lege  curiata,  vel  per  aes 
et  libram  iterum  facta  legitur.  Augustus  sane ,  testamento  iTdopta- 
tusaCaesare,  eam  adoptionem  lege  curiata  confirmandam  curavit, 
ut  auctoritate  legis  adcederent,  quae  testamento  nactus  non  erat: 
Appian.  Bell,  cwil.  III.  94.  Et  Tiberius ,  licet  testamento  nomen 
Augusti  ferre  jussus,  ab  eodem  tamen  post  Caji  et  Lucii  Caesarum 
mortem  rite  adrogatus  fertur:  Sueton.  Tiber.  c.  15.  Imo  quum  libera 
republica  mulieres  adoptare  nondum  possent:  solebant  eae  tamen 
jam  eo  tempore  heredes  ea  lege  instituere^  ut  nomen  suum  ferrent. 
Exemplum  est  apud  Ciceron.  Eptat.  ad  j4tU  VIL  8.  quod  sane  cum 
aliis  argumento  est,  non  veram  fuisse  hanc  adoptionem,  sed  adop* 
tionis  simulacrum  quoddam,  quod  praeter  nomen  et  hereditatem 
nihil  juris  in  adoptivum  devolvit.  Plura  de  hac  adoptione  per  tes- 
tamentum  dabunt  Briss.  de  Form.  VII.  p.  601.  Huber.  Digreas.  L  2. 
23.  2.  et  hujus  filius  amplissimus  Zach.  Huber.  DiseerU  jurid.  et  phi" 
W.  F.2.»). 

§.  19. 

Adopthi  olim  tn  potestatem  et  gentem  alienam  tramibant. 

Cetenim  patria  potestas  olini  erat  ejSTectum  adoptionis  etiam 
stricte  sic  dictae.  Unde  et  adoptivi  cognomini  suo^  leviter  inflexo^ 
illius  gentis ,  cujus  ex  sacris  transierant,  nomen  adjiciebant^  quam- 
vis  id  non  semper,  nec  eodem  modo  factum  esse  animkdvertamus, 
quum  aliquando  patris  naturalis  et  adoptivi  nomen  promiscue  fer- 
rent :  Perizon.  Diss.  L  p.  97.  et  Animadv.  Hiator.  p.  131.  Spanhem. 
de  usu  et  praestant.  numism.  Tom.  II.  p.  77.  Quum  Scipio  Africanus 
minor  ex  Aemilia  gente  in  Corneliam  per  adrogationemtransiisset: 
vocatus  est  P.  Cornelius  Scipio  Aemilictnus.  Et  qui  antea.C.  Octa- 
vius  erat,  adoptatus  a  Caesare^  dictus  est  C.  Juliue  Caeaar  Octavia- 


m)  Jo.  Gq.  HoffmaDni  gingularia  eapita  ex  kistoria  triumviratas ;  in  Fellen- 
bergii  jarispmd.  antiqua  T.  II.  p.  274.  sqq.  Dirksen  Vers.  zur  Krit.  u.  AutUg. 
d,  R,  R,  p.  73.  sqq.  Nr.  II.    Miihl. 
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nus:  Dio  Cass.  XLVL  47.  Solebant  tamen  etiam  naturalis  patris 
nomen  nonnumquam  suo  adscribere,  honoris  caussa,  imo  eumdem 
adhuc  patris  yocabulo  dignari  in  sermone  familiari:  Terent.  Adelph. 
V.  7.  ».  8.  Exempla  coUegit  V.  C.  Jac.  Perizon.  Dissert.  ad  dirnn. 
canstit  Deut,  c.  35.  r.  5.  6.  p,  89. 

§.  20. 

Juitiniani  mutatio. 
At  extremis  temporibus  Justinianus  totum  illum  adoptionis 
ritum  turbavit^  jubens  adoptatum  ab  alip,  quam  adscendente,  non 
transire  in  alienam  familiam  et  potestatem ,  et  tamen  jus  successio- 
nis  ab  intestato  consequi :  L.IO.  princ.  §.1.2.  C.  h.  t.  Quo  ipso  in 
eam  conditionem  redacti  sunt  patres  adoptivi,  ut  sine  summa  im- 
prudentia  adoptare  non  possent.  De  qua  mutatione  vid.  Thomas. 
Di88.  adleg.  c.  1.  §.  26.  p.  40.  aq.  (et  de  Lohr  in  ipsius  Grolmanique 
Magaz.  T.  IIL  Nr.  XI.). 


LIB.  L  TIT.  Xn. 

QUIBUS  M ODIS  JUS  PATRIAE  POT.  SOLVITUR. 

Patriam  potestatem  ordinarie  fuisse  perpetuam ,  jam  supra  tit. 
IX.  ex  Dionysio  Halicamasseo  ostendimus.  Nihilominus  tamen  pro- 
diti  erant  quidam  modi,  solvendi  patriam  potestatem,  de  quibus  est 
hoc  titulo  agendum. 

§.  L 

Patria  potestas  solvehatur  L  morte  nataralL 

Et  primo  quidem  mors,  quum  omnia  jura  personalia  toUat,  non 
poterat  non  et  liberos  patria  potestate  liberare.  Neque  tamen 
morte  avi  nepotes  liberabantur^  si  pater  esset  superstes^  sed  tunc  in 
hujus  potestatem  recidebant,  nisi  is  forte  antea  ab  avo  esset  eman- 
cipatus.  Vid.  Gaji  Imt  L  6.  princ.  (seu:  1. 127.)  *).  Quia  enim  pa- 
tria  potestas  erat  dominium  Quiritarium ,  (vid.  supra  Tit.  IX.  §.  1.) 
non  poterat  non  illud  jure  hereditario  ab  avo  in  patrem  devolvi. 


a)  Poterat  enim  quis  filium  emandparey  et  nepotes  in  potestate  retinere, 
vel  hos  e  sacris  dimittere^  retento  in  potestate  sua  filio^  quod  sollicite  monetiir 
§.  7.  Inst.  h.  U  ffein. 
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§.  2. 

JEt  IL  eiviH, 

Quum  vero  ex  priacipiis  juris  Romani  et  ii,  qui  capitis  demi- 
NUTiONEM,  vel  maximam,  vel  mediam,  fuerant  passi,  civiliter  mortui 
viderentur:  L.  63.  §*fin.  D,  Pro  socio,  factum  est,  ut  vel  patre,  vel 
filio  capite  deminuto,  patria  potestas  solveretur.  Erat  enim  haec 
propria  civium  Romanorum.  Maxima  vero  capitis  deminutio  servos, 
media  anoXidag  eflficiebat.  Atqui  servi  et  peregrini  nec  habere,  nec 
esse  poterant  in  patria  potestate :  Plin.  Epiat  X.  6. 

§8. 

Qwae  tamen  jure  postlim,  et  restitutione  toUehatur, 

Hinc  captivitate,  servitute  poenae,  aquae  et  ignis  interdictione, 
deportatione,  sive  patris  sive  filii,  potestas  patria  cessabat  •»).  Priori 
tamen  casu  illa  postliminio,  (Gaji  Inst.  /.6.  3.)  posterioribus  restitu- 
tione  plenaria  poterat  recuperari:  L.  1.  C  de  Sentpa$$,  Ant.SchuIt. 
ad  Gaji  ImL  L  §.  1.  p.  47. 

§.4. 

Nec  non  IIL  adoptione, 

Exspirabat  etiam  potestas  patria  adoptione  :  non  quod  filius 
sui  juris  fieret,  sed  quod  in  aliam  gentem  aliaque  sacra  transiret. 
Vid.  supra  Tit.  XL  19. 

§.5. 

Et  IV.  emancipatione, 
Sed  praecipuus  modus,  quo  patria  potestas  quam  soUemnissime 
solvebatur,  erat  emancipatio^  quae  ob  triplicem,  quae  subinde  facta 
est,  mutationem,  in  vetbrem,  sive  /e^Aimaffi,  anastasianam,  et  JU- 
STINIANEAM  dividitur:  §.  6.  Inst.  h.  f.  c). 


b)  Ergo  durante  captivitate  jos  patrlae  potestatis  non  tn  stupenso  erat,  ut 
loquitur  Ulp.  Fraym,  X.  4.  §.  5.  Inst,  k.  t  sed  plane  perimebatur;  et  postliminii 
denram  jure  recuperabatur ,  quia  fingebatur,  postliminio  reversum  nnmquam  in 
captivitate  fuisse:  d,  §.  5.  Inst.  h.  t.  L.  16.  D.  de  Capt.  et  postlim.  Hinc  captivo 
patre,  liberi  valide  nuptias  contrahere,  testari,  hereditates  adire  poterant.  Ubi 
vero  pater  postlimiDio  patriam  potestatem  receperat,  filii  ex  nnptiis  iilis  procreati 
in  potestatem  avi  veniebant,  bona  a  filiis  adquisita  ejus  erant,  testamentaque 
eorum  nuUa  erant;  at  nuptias  rescindere  pater  non  fere  poterat.  Thomas.  Diss. 
^  kt,  c.  l.  %  5.  p,  6.  sq.  fTtft».  Cf.  L.  9.  §.  1.  L.  10.  L.  11.  D.  de  ritu  nupt. 
L.  12.  §.  3.  i>.  d«  captiv.  et  postlim.   MuhL 

c)  Gerl.  Scheltinga  Diss.  I.  II.  de  emancipaiionih.  Francf.  1730.  1731.  4.  et 
in  Fellenbergii  jurispr.  ant  T.  II.  p.  449  —  5d0.   Hauh. 
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Cm-  SeU  emmu^mlhf 

Vetus  flla  erat  actus  legitimus,  et  binc  certis  adhibitis  formu- 
lis  et  soHemiiitatibus,  coram  eo  magistratu,  apud  quem  erat  legis 
actio,  ezplicanda.  Quum  yero  leges  Romuli  ac  Decemvirorum  ter 
yenumdandi  filios  potestatem  indulsissent  patribus,  statuissentque 
rimul,  ut  tertium  manumissus  filius  suijuris  fieret  (nipra  TO.iX  6.): 
commodissimum  visum  est  Romanis,  trina  venditione  imaginaria 
liberos  e  potestate  dimittL  Quum  vero  omnes  yenditiones  rerum 
mancipi  per  mancipationem  fierent,  id  est,  adbibito  aere  et  libra: 
yid.  Aleandl  et  Scbulting.  ad  Gap  Jbut.  Z  6.  3.  p.  31.  9q. ;  conse- 
quens  erat,  ut  et  illa  liberorum,  quamvis  imaginaria,  venditio  eo- 
dem  ritu  fieret.  £t  binc  dicta  est  BifANGiPATio,  de  cujus  yocabuli 
usu  et  significatione  conferendi.Bam.  Brisson.  de  Ferbar.  dgf^.  et 
Jo.  Frid.  Gronoy.  ad  Senec.  JE^iei.  45.  p.  27. 

Emame^etiomM  veUrig  ritm»  ')•  Teetes  prmesentes,  lAbripens,  Antesimfus  e). 

Quoties  ergo  fiebat  emancipatio,  adhibendi  erant  non  minus 
quam  quinque  testes  Romani  cives  ^),  et  puberes,  et  praeterea 
alius  ejusdem  conditionis,  qui  libram  teneret  aeneam,  unde  et  lj- 
BRIPENS  adpellabatur,  nec  non  alius,  qui  antbstatus  audiebat.  Fit 
ejus  mentio  etiam  a  Prisciano  Lib»  FUL  [*c.  4.]  apud  Putuek.  p. 
792.  ubi  yerba  Liyii:  Lnpttbes  libripens  eeee  non  poteet,  neqtte  an- 
TESTARi :  nec  non  in  marmore  apud  Gruter.  p.  MLXXXL  n.  L  ubi 
narratur^  donationem  et  mancipationem  factam  libripendb  glaudio 
DATIYO,  ANTESTATO  CORNEUO  \iCTORB.  Ex  quo  lapide  adparet, 
diyersum  a  Ubripende  fuisse  antestatum.  Quum  yero  antbstari  fuerit, 
tacti8  auricitlia  alterum  testem  advocare^  et  dicere:  mbbibnto,  quod 
bt  mihi  in  illa  caussa  tbstis  bris  :  Horat  Serm.  L  &  «•  76.  et  ibi 
Acron  et  Porphyr.  in  SchoL,  isque  ritus  non  solum  in  jus  yocationi, 
sed  et  mancipationibus  adcederet  ^) :  non  abs  res  suspicantur  yiri 


d)  UnterbolEner  Yon  den  Formen  der  Emandpation,  m  d.  Zeitsekr.f.  ^eseh. 
R.  W.  T.  IL  Nr.  V.   Haub. 

e)  Caetemm  geniiinas  Gajns  nnsqnam  meminit  eniestatL   ilfiiAil 

0  Ita  Gajos  apud  Boeth.  Camment.  ad  Top.  Ge.  5.  sed  tamen  et  Latines  Ju- 
wiamos  tcstes  admitti  oonsoeTisse,  dooet  Ulpian.  Fragm.  XX.  8.  J7em. 

g)  Certe  etiam  intestiunentis,  qnae  fiebaat  aere  et  libray.adhibitas  faisse 
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docti;  ANTESTAT17M  vocatuni,  qui  testes  cOnvocabat,  eorumque 
fidem,  tacta  auricula  ^),  obtestabatur:  MeriU.  Observ,  FIILIN.  Fr. 
Brummer.  de  Leg,  Cmc.  c.  13.  14. 

§.  8. 

IV.  Pater  naturalis,    V.  Pater  Jiduciariiu, 

I^aesentem  porro  adesse  oportebat  non  solum  patrem  naiura" 
km,  sed  et  emtorem  filii,  quem  Gajus  patrem  fidugiarium  vocat  >)• 
Hic  enim  non  idem  videtur  fuisse^  ac  antestatus,  quum  et  cetero- 
quin  emtor  in  mancipationibus  ab  antestato  diSerret.  Dictus  autem 
pater  fiduciarius  a  contractu  fiduciae,  qui  in  tertia  mancipatione 
interponebatur^  vel  ex  novis  legibus  tacite  interpositus  censebatur: 
%ult.  Inst  de  Legit  adgn.  success.  fiduciam  autem,  (inquit  Boeth. 
Comment.  ad  Cicer.  Topic.  4.)  acdpit,  cuicumgue  res  aliqua  mancipa- 
tur^  ut  remancipet. 

§9, 

F/.  Trinae  maneipatione$.  VIL  AddHum  paetum  Jidueiae, 

His  ergo  praesentibus,  naturalis  pater  filium  suum  emtori  man-> 
cipabat,  id  est,  manu  tradebat  additis  verbis:  mancupo  tIbi  HUNO 
FiuuM^  QUi  meus  est.  At  ille  contra  ea:  hunc  ego  hominem  ex 

J13RE  QUIRITIUM    MEUM   ESSB  AJO,  ISQUB   MIHI  EMTUS  EST  HOC  ABRB, 

HAC  aeneaque  libra:  statimque,  percussa  libra,  sestertium  nu- 
mum  ^)  dicis  caussa  tradebat  ei^  a  quo  filium  acceperat,  quem 
deinde   sollenmiter  manumittebat  emtor.  Quandoquidem  vero  ex 


wiav  ixi^avGeig,  aurium  taetiones,  patet  ex  Clem.  Alex.  Strom.  V.  p.  575.  Conf.' 
Bramm.  de  Lege  Cinc,  c.  13.  14.  Hein. 

h)  Serv.  ad  Eelog.  VL  v.  3«  Aures  memoriae  sacrae,  id  est,  Minervae.  Cui 
ideo  aures  argenteas  ex  voto  soMt  quidam  apud  Gruter.  Inscr,  p.  m.  LXL  1. 
Eo  adludere  Trebatium  X.  21.  pr.  D.  de  Furt.  censet  V.  A.  Ev.  Otto  de  Jurispr. 
symhol.  Ex.  11.  c.  3.  p.  144.    Hein. 

i)  Nimirum  Visi^otbomm  Gajus.  Nam  genuinis  Gaji  institntionibus  is,  cui 
filius  mancipatur,  hoc  nomine  noa  appellatur.  iUicA/. 

k)  Apud  Gajum  est:  Unum  aut  duos  numos.  Id  vero  procui  dubio  ab  Aniano 
est  In  mancipationibus  semper  requirebatur  numus  unus,  quatuor  assium,  id  est, 
sestertius.  Testes  sunt  inscriptiones  apud  Gruterum,  et  Spon.  Miscell.  p.  CCXCIL 
in  quibus  semper  in  mancipationibus  mentio  fit  sestertii  numi  unius.  Testantur 
veteres  auctores,  veluti  Vitruv.  Architect.  I.  4.:  Numo  sestertio  mancipio  dedit. 
Testatur  ipsum  jus  nostrum :  L.  ult.  C.  de  Donat.  ubi  conferri  merentur  Cujac. 
Oh.  X.  37.  XIX.  31.  Ant  Augustin.  Emend.  IL  7.  Frid.  Brummer.  de  lege 
Cine.  c.  14.  Hein. 
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principiis  juris  Romani  filius^  semel  iterumque  manumissus,  in  pote- 
statem  patris  recidebat:  Dionys.  Hal.  //.  27.  non  poterat  non  ima- 
ginaria  ista  venditio  ter  repeti»  Ubi  postrema  fiebai  maneipatio^ 
contractus  fiduciae  adcedebat,  paterque  naturalis  baec  yerba  adde- 

bat:  EGO  VERO  HUNC  FILIUM  MEUM  TIBI  MANCUPO,  EA  CONDITIONB, 
UT  MIHI  BMANCUPES,  UT  INTER  BONOS  BENE  AGIER  OPORTET,  NB  PRO- 
PTER  TE  TUAMQUE  FIDBM  FRAUDER:  Cic.  de  Officns  IIL  15.  ad  Div. 
VIL  12.  Sigon.  de  Judic.  I.  5.  IUe  contra  statim,  recepto  sestertio, 
filium  patri  naturali  remancipabat.  Quod  ideo  a  Romanis  excogita- 
tum  fuerat,  ut  ne,  si  a  fiduciario  manumitteretur,  hic  jura  patrona- 
tus  retineret,  et  naturalem  patrem  bereditate  excluderet:  Gaji 
Inst.  L  6.  p.  m.  59.  Remancipatum  ergo  sibi  filium  pater  naturalis 
denique  manumittebat ,  et  quidem  ordinario  vindictae  ritu,  additis 
alapis.  Unde  emancipatio  olim  ^ue^'  vfigefov  nal  ganiafiaKov  cum  in" 
juriis  et  alapis  facta  dicitur:  Navell.  81.  Praef.  Horum  rituum  om- 
nium  notitiam  debemus  Gajo  Inst.  L  6.  3.  sed  pessime  habito  ab 
Aniano,  unde  pleraque  ex  doctorum  virorum  notis,  et  maxime 
Fr.  Brummeri  victuro  opere  de  lege  dhcia,  yel  emendanda,  vel 
supplenda  fuenmt  ^). 

§10. 

CircumstanHae  temporis. 

Poterant  porro  trinae  istae  mancipationes  vel  eodem  die ,  iis- 
demque  testibus,  yel  interjectis  aliquot  diebus,  aliisque  adhibitis 
testibus,  seorsum  fieri:  PauII.  Receptt.  Sententt.  IL  25.  2. 

§11. 

Unica  mancipatio  sufficiebat  in  emancipatione  JUiae  et  nepotum. 

Opus  quoque  his  sollemnitatibus  ter  repetitis  erat  dumtaxat 
in  emancipatione  filii,  quum  filiae  et  nepotes  unica  tantum  manci- 
patione  patria  potestate  exirent.  Addebatur  tamen  et  hic  fiducia 
de  remancipatione ,  ut  ne  pater  naturalis  spem  successionis  ab  in- 
testato  amitteret;  Gaji  Inst.  l.  c.  Ulpian.  Fragm.  X.  1. 

§12. 

Emancipatio  Anaitasiana, 

Et  haec  est  vetus  illa  ac  sollemnis  emancipatio,  quae,  ut  aliae 


1)  JammeiiQra  haurire  licet  e  genuinis  Gsgi  institutionibus  L  §.  133 — 137, 
lioet  partim  mutilatis.  Muhl. 
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formulae  ac  soUemnitates ,  displicere  poBteritati  coepit  Quare 
ANASTASius  Imperator  novuoi  invenit  emancipandi  modum,  qui  so- 
lum  Principis  rescriptum  judici  insinuandum  exig^ret,  et  omnia 
tamen  veteris  emancipationis  effecta  haberet:  JL,  5.  C.  de  Emane. 
liber.  [Quemadmodum  enim  per  rescriptum  Principis  aliquis  redigi 
poterat  in  patriam  potestatem :  L.  ul$.  D.  de  jidopL  rescripto  merit<i 
et  ea  solvebatur:  L,  35.  D.  de  SeguLjur.'] 

§13. 

JBmancipaiio  nova  vel  JusHnianea, 
Deinde  justimianvs,  et  has  aboliturus  ambages,  Anastasianam 
qoidem  emancipationem  non  sustulit  ^  sed  tamen  patribus  permisit, 
ut  statim  adirent  magistratum  competentem ,  et  coram  eo,  consen- 
tiente  filio,  iilium  se  e  potestate  dimissuros  esse,  ostenderent:  L. 
uU.  C.  de  JSmancgf,  liber.  Idque  hac  fiebat  formula:  HUNC  8Ui  JURis 
ESSE  PATIOR,  MKAQUB  MANU  MiTTO :  Harmeuop.  Prompt.  L  17.  8. 
Sed  posterioribus  his  speciebus  nomen  emancipationis  vix  qua- 
drare,  satis  adparet. 

§.  14. 

Dignitas  oUm  tion  solvehat  patriam  potestatem. 
Postremus  modus,  quo  patria  potestas  solvebatur,  erat  digni- 
tas.  Et  quamvis  Dionysius  Halic.  //.  26.  nullam  dignitatem  patria 
potestate  liberasse  contendat :  jam  ab  antiquissimis  tamen  tempori- 
bus  Flamines  Diales  et  Virgines  Vestales  patria  potestate  libera- 
bantur:  Ulpian.  Fragm.  X.  5.  Gell.  Noctt.  jittic.  L  12.  Id  quod 
tamen  non  tam  ob  dignitatem,  quam  ideo  potius  factum  videtur, 
quia  tum  Flamines  Diales,  tum  Vestales  virgines  a  Pontificibus 
manu  capiebahtur^).  Quum  ergo  cajpti  ex  principiis  juris  Romani 
capite  deminui  dicerentur,  et  hinc  jure  patriae  potestatis  exirent: 
mirum  non  est,  utrumque  etiam  hoc  sacerdotium  eam  potestatem 
solvisse.  De  ritu  capiendi  Vestales  vid.  Dionys.  Hal.  //.  67.  apud 
quem,  quod  obiter  moneo,  verbum  alQov^vtav  Sylburgius  parum  ad- 
curate  vertit  optandt,  quum  vertendum  fuisset  capiendi:  Gell.  /.  12. 
Lips.  de  Feeta  et  Vestal.  5.  Flaminis  Dialis  capti  meminit  Liv. 
XXFIL  8.  ubi  conf.  Jac.  Guther.  de  vet.  jur.  Pontif.  L  32.  Quin  et 


m)  Non  haec  ratio  valet;  tom  enim  et  Pontifices  et  AugureSy  qai  quoque 
(«/»(  dicuntur  Gellio  /.  c.  12.  patria  potestate  exirent  Cann. 
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Flaminicae,  id  est,  uxores  Flaminiiiii  Dialiam,  patria  potestate  exi- 
bant,  quod  SCto  demum  coarctatum  tempore  Tiberii :  TaciL  jhmaL 
IV.  m  (Vid.  quae  ad  §. «.  Tit.  VI.  adnotaTimus. 


§.  15. 

Justinianus  tamen  patria  potestate  eiire  vohtit  Patricios. 

At  Justinianus  postea  et  Patridatus  dignitatem  immunem  esse 
jussit  a  patrio  imperio :  L.  fin.  C.  de  Cansul.  §.  4.  Inst,  h.  t.  Ante 
Justinianum  enim  Patriciatum  a  patria  potestate  non  liberasse^  id- 
que  frustra  ex  Cassiodori  Var.  VL  2.  colligi ,  contra  Vinn.  ad  §.  4. 
Inat.  h.  t.  et  Bachov.  m  Disp.  ad  TreutL  Vol.  11.  Dhp.  2.  th.  uli.  ad- 
curate  evicit  V.  C.  Reinold.  Var.  c.  19.  Caye  vero  hic  intelligas 
antiquos  illos  patricios,  quos  in  libera  republica  plebejis  oppositos 
constat.  Constantinus  enim  Magnus  praecipuos  rerum  administros 
Yocare  solebat  Patricios,  ut  se  quasi  Principum  patres  esse  me* 
minissent  li  ipsos  Praefectos  Praetorio  ordine  anteibant:  Zosim. 
Hist.  IL  40.  nec  minor,  quam  horum,  in  imperio  erat  auctoritas. 
Quemadmodum  enim  Praefecti  proponebant  edicta,  quae  deinde 
in  unum  corpus  collecta  twv  ina^ixdov  nomine  veniebant:  ita  idem 
jus  erat  Patriciis,  quorum  edicta  coUecta  ra  'Pujiiuiytd  dicebantur, 
sicuti  ipsorum  Principum  ^aadtxou  Vid.  Cujac.  Obs.  VI.  10.  Unde 
parum  adcurate  Dionys.  Gothofired.  in  Namenclatore  Graecar.  jur. 
diction.  ad' HarmenopuL  p.  447.  '^PmfJiaixa  rov  fiayiaTQOv  Xeyouevay  con- 
8titutione8  Romani  Imp.  aut  potius  Commentarius  magiatri  ad  Momani 
constitutiones ,  aut  certe  liber  a  magistro ,  Romani  nomrne,  compositus 
suisque  titulis  distinctus,  aut  potius  aliud'PcofiuCxd,  aliud  ra  xov  fiayi- 
aiQov  Xsyofuva.  Ubi  sane  dum  plures  conjecturas  repraesentat,  are 
plane  aberrat  Vir  doctissimus  ").  Ceterum  et  posteris  ea  dignitas 
summa  semper  et  splendidissima  visa  est.  Vid.  Cassiodor.  Var. 
VL  2. 

§16. 

Et  Episcopos. 
Idem  beneficium  deinde  Justinianus  cum  Episcopis^  quin  et 
cum  aliis,  qui  magistratuum  honoratiorum  dignitate  pollerent,  vel- 
uti  cum  Consulibus,  Consularibus^  Praefectis  Praetorio,  et  Urbij  Ma- 
gistris  mUitum  et  Patronis  Jisci  communicavit :  Novell.  LXXXI.  ^ 


n)  Cf.  A.  Gu.  Crameri  dispunct  jur.  civ.  (Suer.  1792)  c.  6.  „* PtafJtccXHd  tov 
fiayiOTQOv  quid?''  JHhthL 


De  His,  Qui  In  Mancipio  Sont.  ISO 

§.  17. 

De  toMim  mMncipandi  meeiiariu* 
Adcedebant  quaedam  caussae,  ob  quas  parentes  etiam  inviti 
cogerentur  liberos  e  potestate  dimittere,  de  quibus  paflsim  jure* 
consulti.  Conf.  Thomas.  Diasert,  de  uau  pract.  hujuB  tU.  c»  1»  §•  1&. 
16.  et  quae  nos  diximus  in  JBletn,  Jur,  Cio.  §.  196. 


ADPENDIX  HUJUS  TITULI.  iMuJU.) 

DE  HlSy 

QUI  IN  MANCIPIO  SUNT. 

Jam  iis  expositis,  quae  de  potestate  et  manu  dicenda  erant,  re- 
liquiim  est,  ut  de  mancipii  jure  et  causis  quaedam  subjiciamus  *). 

§.1. 

Mancipii  jus  in  quo  constiterit, 

Et  qui  in  mancipio  erant,  licet  proprie  non  essent  servi,  tamen 
servorum  loco  habiti  sunt  *»).  Poterant  itaque  mancipari  sicut  servi, 
iisdemque  modis  manumitti  <^),  quo  quidem  facto  velut  patronorum 
jus  consequebantur  manumissores  ^).  Acquifebant  etiam  ei,  cu- 
jus  in  mancipio  erant,  rerum  proprietatem ,  tum  vero  obligatio- 
nes*);  num  possessio  quoque  per  eos  quaereretur?  dubitabatur  ^). 
Caeteroquin  longe  alia  eorum  erat  conditio,  ac  servorum.  Nam 
nec  possidebantur  c),  nec  contumeliosi  quicquam  adversus  eos 
agere  licebat  his,  quorum  in  mancipio  erant  ^),  nec  obligationum 
ab  ipsis  contractarum  nomine  eodem  jure  usi  sunt  creditores,  ut 
ii^  quibus  cum  servis  aut  filiisfamilias  res  erat  i).  Praeterea  quum 


a)  Gaji  inst  I.  49.  116.  123.  138  —  14l.  II.  86.  90.  96.  IV.  79  —  81.  —  E. 
Bocking  de  mancrpii  causis.  Berol.  1826.  8. 

b)  Gaj.  I.  138.  \ 

c)  Gaj.  I.  117.  138. 

d)  Gaj.  I.  lea  et  Ulp.  in  collat  LL.  Mos.  XVI.  cap.  9.  §.  2. 

e)  Gaj.  n.  86.  90.  III.  163. 

f)  Causam  dubitationis  Gajus  affert  hanc:  y,quia  ipsa^  (personas)  non  pos- 
Sidemus;"  inst  IL  §.  90.  —  Yid.  SavispDy  d.  Recdit  d.  Besifzes  §.26.  p.d59.  ed.XI. 

g)  Gaj.  IL  90, 

h)  Gaj.  I.  141. ,,aIioquin  injuriarum  actione  tencbimur.'' 

i)  Gaj.  IV.  80. „quod  vero  ad  personas,  quae  in  manu  mancipiove 

sunt ,  nisi  ab  eo,  cujus  juri  subjectae  sunt,  in  solidum  defeDdan- 

tar,  bona,  quae  eorum  futura  forent,  si  ejus  juri  subjectae  non  essent,  veneunt."  — 
Neque  vero  noxae  dari  poterant;  arg.  eorum,  quae  ap.  Gaj.  legUnturIV.§.76—  80. 
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de  manumissionibus  illorum  ageretur,  locus  non  erat  legibug,  quibus 
manumittendi  licentia  co§rcebatur  ^);  quin  etiam,  invito  eo,  cujus 
in  mancipio  erant,  censu  libertatem  consequi  poterant,  excepto  eo, 
qui  aut  ex  noxali  causa  mancipio  datus  est,  aut  quem  pater  ea  leg^e 
jDiancipio  dedit,  ut  sibi  remanciparetur  ^).  Denique  manuraissio 
non  obfuit  natalibus  s.  ingenuitati  ipsorum  ■^). 

§2. 

De  causis  mancipii, 
In  mancipio  erant  liberi  homines,  iique  jure  mancipati.  Singu- 
lae  autem  mancipii  causae  ad  duplex  summum  genus  revocari  pos- 
'  sunt:  nam  aut  vere  id  agebatur,  ut  servorum  loco  liberi  hominesapud 
eum  essent,  cui  mancipabantur,  aut  dicia  causa  fiebat  mancipatio. 
In  priore  genere  inerant  filiorum  filiarumvefamilias  et  veaditiones^ 
serio  animo  factae,  et  noxae  dationes,  quas  quidem  solas,  ut  suo 
etiam  tempore  usu  retentas,  Gajus  commemorat  ■^).  Ad  alterum 
genus  pertinebant  mancipationes ,  quae  contracta  fiducia  fieri  soli- 
tae  sunt.  Jam  vero  fiduciam  contrahere  generatim  significabat :  rem 
aliquam  vel  hominem  imaginariae  venditionis  specie  ad  alium  trans- 
ferre  hac  lege,  ut,  quod  eo  modo  acceptum  sit,  quandoque  reman- 
ciparetur,  aliove  modo  e  manu  mitteretur  ^);  unde  fiduciaria  actione 
cum  accipiente  agebatur  P).  Et  de  rebus  quidem  aut  cum  creditore 
pignoris  jure  fiducia  contrahebatur^  aut  cum  amico  (i.  e.  deposita- 
rio),  quo  tutius  res  apud  eum  esset  <i).  De  personis  vero  autpropter 
emancipationes^  aut  propter  codmtiones  cum  extraneo  faciendas. 
Quoniam  autem  de  utroque  fiduciae  genere  jam  supra  a  nobis  ex- 
positum  est  '),  nonnulla  hic  velut  supplementorum    loco  monere 


k)  6aj.  I.  139. 

])  Gaj.  I.  140.  ^  ,ynam  quodainmodo  tiinc  pater  potestatem  propriam  re- 
servare  sibi  videtur  eo  ipso,  quod  mancipio  recipit." 

m)  Arg,  §.  fin.  1,  de  ingen.  L.  2.  et  8.  C  de  ingen,  manumus,  L.  10.  C  de 
patr,  pot. 

n)  Inst.  L  140.  141. 

o)  Universim  de  hoc  argumento  egerunt:  F.  C.  Conradi  Exerc,  I,  11.  de 
pacto  Jiduciae.  Helmst  1732.  33.  4.  (et  in  script,  min.  ed.  ab  L.  Pernioe  Vol.  L 
*  Num.  lY.  p.  177  —  254).  H.  A.  Zachariae  comm.  de  fiducia.  Gott  1830. 

p)  V.  Paulli  rec.  sent.  U.  Tit  13.  §.  5. 

q)  Gaj.  n.  60. 

r)  Tit  X.  §.  12.  et  Tit  XIL  §.  7  — 11.  --  Cf.  et  Rudorflf  das  Recht  der  Vor- 
mundsch.  T   I.  §.  31.  et  infra  not  t  . 
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suffidat  Jam  in  emascipationibus  faciendis  medio  tempore  inter 
mancipationes  et  remancipationes  in  mancipio  erat  homo  extranei 
(patris  fiduciarii).  Hi  vero,  qui  ex  filio  semel  iterumve  mancipato 
concepti  erant,  licet  post  tertiam  mancipationem  nascerentur,  in  avi 
erant  potestate;  in  tertia  mancipatione  concepti,  si  quidem  pater 
ipsorum  ex  mancipatione  manumitteretur,  in  hujus  potestatem  ca- 
debant,  sin  is^  dum  in  mancipio  esset,  decederet,  sui  juris  effecti 
sunt ").  In  coemtiombus,  quBe  fiduciae  cama  fiebant,  primum  mulier 
in  manu  erat  coSmtionatoris,  dein  ejus  in  mancipio,  cui^  ipsa 
Yolente,  manumissionis  causa  *)  remancipata  est  *).  —  Caeterum 
Justinianus  et  liberorum  noxae  deditiones,  et  imaginarias  venditio- 
nes  in  emancipationibus  celebrandas  sustulit  >),  quum  jam  antea 
coemtionum  usus  abolevisset;  unde  sponte  intelligi  potest,  quare 
factum  sit,  ut  de  manus  mancipiique  jure  nihil  legatur  in  Justi- 
nianeijuris  coUectionibus. 


LIB.  I.  TIT.  XIlI.  USQUE  AD  XV.  ET  TIT.  XVII.  USQUE 

AD  XX. 

DE 

TUTELIS  TESTAMBJVTARIA,  LEGITIMA,  DATIVA. 

Sequitur  tertia  personarum  divisio^  aut  subdivisio  potius  per- 
sonanun  sui  juris.  Harum  enim  quaedam  in  tutela,  aliae  in  cura- 
TiONB  sunt,  quaedam  NBUTRO  jure  tenentur:  prine.  Inst  h.  t  (Gaj. 
1.142).  Ipsa  tutela  curaque  eorum,  qui  per  aetatem  vel  imbecilli- 
tatem  intellectus  se  ipsi  defendere  nequeunt,  est  juris  gentium,  et 
hinc  apud  omnes  peraeque  gentes  recepta.  Vid.  Selden.  de  uxore 
Hebr.  II.  3.  Piifend.  Jur.  Nat.  et  Gent.  IF.  4.  Sed  Romani  in  multis 
a  simplicitate  ista  juris  naturalis  deflexerunt  Unde  apud  eos  alia 
tutela  iMPUBERUM^  alia  curatio  minorum,  aliorumque,  qui  rebussuis 


s)  Gaj.  I.  135. 

t)  Etenim  fieri  non  potnit,  nt  e  manu  patriaque  potestate  rtcta  via  manu- 
mitterentnr  homines.  Yid.  TheophiL  paraphr.  Inst  Lib.  I.  Tit  13.  §.6.  et  Rudorff 
L 1.  p.  234. 

u)  Gaj.  I.  115.  10& 

x)  §.  7.  /.  de  TMxalih.  aetian.  —  §.  6.  L  quibus  mod.jus.  pot.  solv.  L.  ult. 
C.  de  emancipat. 

11 
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ipsi  8uper«me  noD  poterant,  alia  tutela  pbmimarum.  De  omnibng  ex 
antiquitatibus  Romaais  nonnulla  monenda  •). 

§.  1. 

7\t,  XIIL  Tutela  Romae  antiquisiima. 
TuTBLA  IMPUBBRUM  tam  antiqua  est,  ut  et  sub  Regibus  ejus 
exempluiti  reperiamus.  Ancum  enim  Marcium  filiis  tutorem  dedisse 
L.  Tarquinium  Priscum,  patet  ex  Liv.  /.  46.  Quum  ergo  Tarquinius 
nec  adgnatus  fuerit,  nec  eo  tempore  leges  de  tutela  dativa  exsta- 
rent,  adeoque  ea  tutela  procul  dubio  testamentaria  ^)  fuerit:  sequi- 
tur,  ut  haec  sit  reliquis  antiquior. 

§.2. 

Tit,  XIV,  Lex  XII  Tahularum  de  tutela  testamentaria, 
Certe  et  legibus  XII  Tabularum  ea  tutelae  species  firmata  est, 
prospectumque ,  ut  patri  de  liberorum  tutela  in  testamento  dispo* 
nendi  facultas  esset.  Legitima  verba  ex  Auctore  ad  Herennium, 
Cicerone,  Ulpiano  et  PauIIo  ita  restituit  Jac.  Gothoiredus  de  Le§s* 
XII  Tahb.  F.  !•  patbr  pamilias  uti  lbgassit  supbr  pbcuniab,  tu- 
TELABVB  SUAE  REi,  ITA  JUS  BSTO  ^),  Legare  hic  non  solum  singulas 
res  testamento  relinquere,  sed  et  omne  testamentarium  negotium 
'denotat,  idemque  adeo  est,  ac  testari,  seu  testamento  statuereyvA 
decemere.  Est  enim  legare,  sicuti  syllabae  primae  quantitas  docet,  a 
Graeco  vetusto  krjxBiv  vel  Xrjyevv,  unde  futurum  lijlw,  quod  verbo 


a)  Ad  aniveroam  looum  de  totelae  jure  antiquo  cf.  J.  6.  Segper  Dis»»  Bi- 
storia  Juris  Romani  liherae  reipubUoae  de  tuteUs  et  curatianib,  Lips.  1760.  4.  et 
in  opusc.  Voi.  I.  p.  61  —  110.  nec  non  v.  Lohr  uber  die  Rbm.  Begriffe  mji 
Tutel  u.  Curatel.  Wetzl.  1809.  et  in  Ejusd.  Mag.  fur  R,  W.  u.  s.  w.  T.  III. 
Num.  1.  p.  1  —  71.  Haub.  Passim  etiam  de  antiquiore  jure  disputat  A.  A.  F. 
Rndorff  in  libro:  das  Reeht  der  Vormundschaft,  T.  I— tll.  Berl.  1832—1834.  MihL 

b)  Testamenti  factio  et  ante  Romam  condltam  in  Italia  viguit.  Sic  Procas, 
rex  AlbanuSy  Numitori  filio,  qui  stirpis  maximus  erat,  regnum  vetustum  silviae 
gentis  leg;asse  dicitur  Livio  /.  3.  Exemplum  Lucumonis  in  Tuscia,  temporibus 
Romuli  vel  Numae  viventis  et  testamento  praetereuntis  postumum  nepotem,  habet 
idem  /.  34.  Hein. 

c)  Wielingius  in  Lectionibus  juris  L.  II,  c,  17.  tutelae  mentionem  in  legi- 
bu8  XII  tabb.  non  factam  statnit,  sed  tutelam  illam  ex  interpretatione  pruden- 
tnm  inductam.  Bgo  Heineocium  sequor,  quo  tamen  plures  conjecturac  ducaiit 
Faliitur  Heineccius  in  interpretatione  verborum  suae  rei,  nec  res  mancipi  facre 
liberi.  Cann.  Imo  incivilc  utique  est,  in  rerum  censu  liafoeri  liberos;  Schilling 
Bem.  ub,  R,  G,  p.  97.  not.  228.  Yid.  etiam ,  quae  de  loci  et.  lectione  et  inter- 
pretatione  infra  (ad  not  d)  observata  sunt  Muhl, 
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layiiw  tribuant  Grammatid :  Aij&v  kered&aa,  et  If^Siap^o^  tnagfyira^ 
tuB  Atheniemium*  In  primis  autem  lrgarb  Latinis  erat  legis  modo 
disponere,  mandare,  legem  dicere  rebus  suis,  vofAO^BtiXv^  ut  infra 
ai  tUulum  de  Legatis  docebimus.  Super  pecuniae  tutelaeve  oQxai^otq 
dicitur.  Non  enim  raro  antiqui  exemplo  Graecorum  casum  secun- 
dum  pro  sexto  adhibebant.  Sic  in  marmore  Salemitanorum  apud 
Grut.  InscriptU  p.  CCCXLIII.  2. 

ACERRIO.  FIRMBO.  LEONTIO 
PRIMARIO.  VIRO.  BT.  EDITORI 
MUNBRI8.  SUI.  CUM.  FBRARUM 
LIBYCARUM.  QUI.  VIXIT.  ANN 
XXX.  DIONISSIMO.  FILIO 
•ie  tic 

CON8ACRABBRUNT 

Pecunui  porro  non  solum  numos,  sed  et  omnem  substantiam  testa- 
toris ,  imo  et  jura  complectitur.  Quidquid  enim  homines  possident  in 
terra,  quorum  domini  sunt,  pbcunia  vocatur,  eervus  sit,  vas,  ager, 
arbor,pecus:  quidquid  horum  est,  pbcvnia  vocatur,  inquit  Augusti- 
nus  de  doctrin.  Christ,  VL  p.  585.  Tom,  VL  Opp,  plane  juridice,  uti 
patet  ex  L.  222.  D.  de  Verb.  signif.  Denique  SUAB  RBI  dum  additur, 
id  sane  referendum  ad  ipsos  liberos  ^),  qui  jure  veteri  erant  in  do- 
minio  Quiritario,  adeoque  res  mancipl  {lab.  II.  Tit.  I.  §.  15.)  Sen- 
SU8  ergo  est:  quamcumque  legem  paterfamilias  in  testamento  suo 
dixerit,  et  quocumque  modo  disposuerit,  et  de  rebus  suis,  et  de 
ipsis  bonis  ac  facultatibus  eorum,  (scilicet  per  substitutionem  pupil- 
larem)^  ita  ratum  post  mortem  futurum.   Quum  enim  antea  sub 


d)  Unde  non  est,  quod  lectionem  hanc  sollicitet  Y.  C.  Gerard.  Noodt  Ohs. 
IL  19.  nbi  legi  jubet:  Super  tuteia  pecuniave  tua,  additque,  iutelam  suam  idem 
eaie  ac  tutelam  ejaa>  qui  snus  testatori  heres  sit  Nemo  enim  temere  ita  io« 
qneretar.  Nec  obstat,  tutelam  non  babere  iocom  in  liberis»  dum  sunt  res  9uae, 
id  est,  in  patria  potestate  constituti.  Leg^t  enim  pater  de  tutela  suae  rei,  sed  in 
eom  casum,  quo  liberi  futuri  sint  capita  libera.  Hein.  In  legitimorum  verborum 
restitutione  Heineccius,  praeter  eos,  quos  aUegat,  auctores,  maxime  secutus  est 
Florentinam  Leg^.  53.  pr.  de  verh.  ngnif,  lectionem.  At  non  est  quod  dubitemus, 
quin  ita  locns  restituendus  sit  (ex  Uip.  Fr.  XI.  14.) :  «ii  legassit  super  peettnia 
tutelave  euae  rei,  ita  jus  esto  (Dirksen  Krit.  u.  Hersiellung  der  Zwolf-Tafel 
Fragm.  p.  324  —  338),  hoc  quidem  sensu :  uti  quisque  legem  dixerit  sttae  rei, 
tive  super  peeunisL,  sive  super  tutela,  ita  jus  esto.  Yid.  SchiUing  Bem.  uh.  R.  G. 
p.  97.  sq.  not  228.  Muhl. 

11* 
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Regibus  calatis  comitiis  testamenta  fierent,  adeoque  heredum  tuto- 
rumque  institutio  a  populi  inagis  arbitrio,  quam  voluntate  testa- 
toris,  penderet:  mutatum  id  est  lege  decemvirali,  permissumque 
patrifamiliais  cuivis,  de  tutela  pecuniaque  suae  rei^  id  est,  liberorum 
suorum,  liberrime  disponere. 

§.3. 

TiUelae  testameniariae  indoles, 
Si  quis  ergo  paterfamilias  liberis,  quos  in  potestate  habebat, 
sive  liberos,  sive  servos  suos,  hos  tamen  cum  libertate,  tutores  de- 
derat  ®) :  ii  sine  satisdatione  atque  inquisitione  admittebantur, 
ipsosque  excludebant  legitimos,  dummodo  essent  cives.  Nam  Latini 
Juniani,  quamvis  cum  iis  esset  testamenti  factio,  tutores  tamen  dari 
non  poterant  per  legem  Juniam :  Ulpian.  Fragm,  XL  16.  Quin  vero 
fundamentum  hujus  tutelae  testamentariae  erat  patria  potestas: 
consequens  erat ,  ut  iBt  nepotibus,  qui  in  patris  potestatem  defuncto 
avo  non  essent  recasuri ,  et  exheredatis  impuberibus  tutores  testa- 
mento  constitui  possent.  Vid.  Zr.  4.  et  26.  §.  2.  et  L.  31.  D,  de  TesL 
iuL  Et  inde  simul  patet  ratio,  cur  mater  tutores  testamento  dare 
non  posset:  L.  2.  D.  de  Confirm.  tuL  quamvis  tutor  ab  ea  datus  con- 
firmari  soleret  cum  inquisitione,  modo  ea  pupillum  simul  heredem 
instituisset:  L.  4.  D.  de  TesL  tuL  L.  4.  D.  de  Conf,  tut.  L.  7.  §.  1.  L.  8. 
D.  eod,  Quae  confirmatio  et  aliis  casibus,  quibus  tutoris  dationi 
vitii  quid  inesse  videbatur,  adcedere  solebat,  ceu  JCti  pluribus 
docent  in  libellis  suis. 

§.  4. 

Tit.  XV,  Lex  XII  Tabb,  de  Tutela  adgnatarum  legitima. 

Quum  vero  contingere  posset,  ut  intestatus,  saltem  quod  ad  tu- 
telam,  decederet  paterfamilias :  iisdem  legibus  decemviralibus  fuerat 
constitutum :  at  si  intestato  moritur,  cui  suus  heres  nec  escit, 

ADGNAtUS  PROXIMUS  TUTELAM  NANCITOR  :  Gothofred.   od  XII  Tobb. 

V.  4.  (Vid.  tamen  quae  monuit  Schilling  Bem,  ub.  R,  G,  p,  55).  Et 
ab  hac  lege  legitima  dicta  est  tutela,  ad  quam  adgnati  ab  ipsa 
lege  vocabantur. 

§.5. 

Origo  hujus  tutelae, 

Quaenam  sit  hujus  legitimae  tutelae  origo,  eruditis  nondum 

e)  Formalas ,  quibus  in  testamentis   usi  Romani ,  si  tutores  dare  veUent, 
collegit  Brisson.  de  Form,   VII,  p,  616.  Hein. 
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liquet.  Veteres  legislatores  mirifice  hic  discreparunt.  Solon  adgna- 
tos  a  tutela  prohibuerat,  veritus  procul  dubio,  ne  hereditatem 
capere  mallent ,  quaro  exspectare.  Hinc  potius  cognatis  credidit 
pupillos,  nec  proximis  tamen  semper,  sed  quoscumque  Archontes 
idoneos  judicassent:  Diog.  Laert.  /.  56.  Petit.  de  legg*  Aitic.  VL  7. 
Charondas  contra,  sejuncta  educationis  bonorumque  cura,  illam 
penes  cognatos,  hanc  penes  adgnatos  esse  voluit,  quum  nec  illi  tol- 
lendi  e  medio  pupilli,  nec  hi  dissipandarum  facultatum  ullam  habe- 
rent  caussam :  Diod.  Sic.  Biblioih.  XIL  p.  81.  Denique  Lycurgus 
ad^atos  proximos  ad  tutelam  vocavit,  forsan  quod  in  tanta  Spar* 
tanorum  continentia  et  paupertate  non  admodum  metuerentur  in- 
sidiae.  Exemplum  sane  legitimae  adgnatorum  tutelae  Spartae  re- 
ceptae  est  apud  Herodot.  /.  65.  ubi  ipse  Lycurgus  dicitur  imTQonsvaag 
Am§(!iT£(a^  udeXcpidiov  fiiv  iawTOVy  fiaailevovTog  de  SnaQTirijiiaY.  TutOTy 
et  idem  patruus  Leoboti  Spartiatarum  Regis,  Add.  Crag.  de  Rep.  Lac. 
IL 11.  Spartanos  ergo  imitati  videntur  Decemviri.  Lacedaemonio- 
rum  sane  non  minus,  quam  aliorum  Graecorum,  instituta  quaedam 
in  XII  tabulas  migrasse,  jamdudum  observarunt  Athenaeus  FL  p, 
273.  Symmach.  Epist,  III,  11.  Ammian.  Marcellin.  XVL  5. 

§.6. 

Tuiela  legitima  oceasionem  dedit /raudihus  heredipetarum, 

,  Satisne  vero  prudenter  eam  Spartanorum  legem  civitate  dona* 
rint  Decemviri,  alii  viderint.  !Non  sane  tanta  erat  Bomanorum, 
quanta  Laconum,  continentia,  non  idem  utrobique  divitiarum  con- 
temtus.  Hinc  tot  iniquissimi  heredipetae,  quorum  characterem 
egregie  expresserunt  Pers.  Sai»  IL  v,  12.  13.  Horat.  Serm.  11.  5. 
Juvenal.  Sat.  V.  v,  98.  VL  v.  38.  XIL  v.  93.  Martial.  Epigr,  VL  68. 
VIIL  17.  Thomas.  Dissert.  de  injustojure  heredipet  §.  XIV,  sq.  Byn- 
kersh.  de  captator.  instituit,  p.  303.  sq,  An  religioni  sibi  duxerint 
homines  tam  lucri  cupidi,  pupillum,  cujus  proximi  heredes  erant, 
iDterimere  ?  [cf.  §.  3.  Inst.  de  Pup.  substit,  Sueton.  Galh.  c.  9.]  Unde 
mirum  est,  legislatoriam  Decemvirorum  prudentiam  hac  in  re  quos- 
dani  tantopere  admirari. 

§.7. 

Tit,  XVII.  Origo  legitimae  patronorum  tutelae. 

In  iisdem  porro  XII  tabulis  erat  constitutum:  Si  LIBBRTUS 

INTESTATO  MORITURj  CUI  SUUS  HBRES  NBC  ESCIT,  AT  PATRONUS  PATRO- 


166  LiB.  I.  Trr.  XIII.  Us^im  Ad  XX. 

NIVB  LIBBRI  BSCINT,  EX  BA  FAMILIA  IN  EAM  PAMIUAM  PROXIMO  PBGU- 

NIA  DUITOR:  Gothofr.  ad  XIL  Tabb.  VL  2.  Et  ex  hac  qmdem  lege, 
defrincto  sine  prole  liberto,  patronus  ^),  vel,  hoc  praemortuo,  ejus- 
dem  liberi  in  capita  succedebant  ab  intestato,  remotioresque  ex- 
cludebant :  L.  23.  §.  1.  D.  de  Bon.  libert.  Ulpian.  Fragm.  XXIX.  1. 
Quum  ergo  jam  dudum  Romae  valuisset  regula:  vhi  sticeesewniB 
emolutnenium^  ibi  et  tutelae  onus  esae  debere:  aequum  visum  est  Jure- 
consultis,  ut  etiam  in  tutela  patronorum  essent  liberti  eorumque 
liberi:  2/.  3.  pr.  et  §.  1.  D.de  LegU.  tut.  Et  hinc  nata  legitima  patro- 
NORUM  TUTELA,  quam  per  consequentiam  ex  lege  duodecim  tabularum 
Mroductam^  recte  ait  Ulpian.  Fragm.  XL  3. 

§.8. 

7\t.  XVIII,  Origo  legiUmae parentum  tutelae,  71^  XIX.  ut  et  tutelae  fiduciariae. 

Diximus  supra  Tit.  XII.  §.  9.  patrem   naturalem,  emancipan- 
tem  liberos,  ultimae  mancipationi  addidisse  pactum  ^i/i/ciae:  bgo 

VERO  HUNC  FIUUM  MEUM  TIBI  MANCUPO  BA  CONDITIONB,  UT  MIHI  RE- 
MANCUPES,  UT    INTER  BONOS    BENB  AGIER   OPORTET,   NE    PROPTER  TB 

TUAMQUB  FiDEM  FRAUDBR.  Diximus  etiam,  tunc  emtorem,  seu  patrem 
fiduciarium,  filium  sibi  mancipatum  patri  naturali  remancipasse ,  a 
quo  demum  fuerit  per  vindictam  manumissus.  Diximus  denique,  id 
ideo  factum  esse,  ut  pater  naturalis  jura  patronatus,  conjunctam- 
que  cum  iis  spem  succjedendi  ab  intestato,  retineret.  Vid.  supra 
IM.  L  Tit.  XIL  §.  8. 9.  Quum  ergo  penes  patrem ,  tamquam  patro- 
num,  spes  remaneret  successionis :  ex  prudentum  interpretatione 
deferenda  etiam  ei  videbatur  tutela  legitima,  si  filius  emancipatus 
adhuc  esset  impubes.  Mortuo  porro  patre,  fratres  istius  emancipati 
natu  majores,  si  essent  majorennes,  ad  tutelam  vocabantur.  Quum 
vero  hi  non  essent  fratris  emancipati  heredes  ab  intestato,  tutela 
illa  non  poterat  dici  adgnati.  Vocata  ergo  est  fiduciaria,  ab  illo 
pacto  fiduciae,  quod  in  emancipatione  intercesserat.  Quamvis  ex 
Ulpiano  pateat,  olim  non  legitimam  fratrum,  sed  ipsam  parentum 
tutelam  dictam  esse  fiduciariam:  idque  vel  ideo  concinnius  sit  vo- 
cabulum ,  quod  pactum  illud  fiduciae,  non  frater,  sed  pater  eman- 
cipans  interponeret.  Ita  tamen  et  Modestinus  hanc  tutelam  vocat 


f)  Quippe  proximu3  veluti  adgnatns,  uti  diserte  monet  constitutio  Graeca 
Justiniani,  quam  ex  Basilicis  restituit  Cujac.  Observ.  XX.  34.  quia  adgnati 
videntor  libertorum,  qni  illos  manumiserunt. 
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L.  4.  P,  de  legk,  tut  (et  Jastinianus^  in  tit.  de  fldueiaria  tuield)* 
Vid.  Ant  Schulting.  ad  Vlpian.  Fragm.  XL  5.  p.  505.  Huber.  Di- 
greaa.  L  1.  4.  c). 

§.9. 

T\t.  XX»  Lex  Atilia  de  tutore  dativo  quando  lata. 

Enimvero,  quum  non  deessent  casus,  quibus  et  testamentarii 
et  legitimi  tutores  deficerent:  visum  est  Romanis,  nova  lege  cavere, 
ut  impuberibus  tunc  tutores  a  magistratibus  darentur.  Factum 
ergo  ea  de  re  plebiscitum  ^  quod  legis  atiliab  ^)  nomine  in  jure 
laudatur.  Tempus  hujus  legis  latae  incertum  est,  nisi  quod,  eam 
ante  annum  ab  U.  C.  dlxvii.  conditam,  doceri  possit  ex  Livio 


g)  De  fiduciana  tatda :  Gebaueri  Exerc.  V,  ad  Ord.  InstitL  p.  904  ---  384* 
et  Ziminem  iiber  Jiduciaria  tutela ;  in  Dessen  u.  Neostetel  Rom.  recktHehen  Un^ 
tertuehungen  fur  Wissentch.  u,  Ausuh,  Num,  8.  p.  142 — 154.  Hauh»  Cf.  RudoHT 
L 1.  §.  31.  —  Fiduciariae  tutelae  nomen  ex  eo  esse  profectum,  quod  et  emanci- 
pationes  et  coemtiones  cum  extraneo  contraeta  fiducia  fierent,  quis  dubitet?  Neque 
repagnabo,  parentis  quoque  tutelam  boc  nomine  esse  appellatam  a  veteribus. 
(Vid.  Gsg.  I.  172).  At  proprio  quodam  loquendi  genere  parentum  tutela  sejun* 
gitur  a  fiduciariis  tutelis,  i.  e.  ab  iis,  quae  praeterea  efiiciuntur  contracta  fiducia. 
£t  harum  in  numero  inprimis  erant  quum  extranei  manumissoris,  tum  vero  ejus 
tatela,  cai  a  ooemtionatore  manumissionis  causa  remancipata  est  muller.  (Gaj.  I. 
166.  Uip.  Fragm.  XI.  5.  „Qui  liberum  caput,  mancipatum  sibl  vel  a  parente  vel 
a  ooemtionatore,  manumisit,  per  similitudinem  patroni  tutor  efiicitur,  qui  fi du- 
ciarius  tutor  appellatur."  Qnem  locum  falso  allegat  Auptor  snae  eonfirmandflb 
sententiae  causa,  nimirum  ab  Ulpiano  parentum  tutelam  dici  Jiduciariam,  Fmstra 
etiam  Theophilo  testimonium  denuntiant,  quasi  is  emancipantium  parentum  tu- 
telae  nomen  tribuat  fiduciariae,  in  pr.  /.  de  curatorih,  Qui  quidem  error  e  falsa 
yerborum  distinctione  emanavit,  jam  ab  ipso  Reitaio  correcta,  in  addend.  et 
oorrigend.  P.  I.  praem.  p.  LXiX.  Vid.  Muhlenbr.  Doetrina  pand.  Vol.  III. 
§.  583.  not.  7.  Porro  liberi  quoque  emancipatoris  fiduciarii  tutoris  loco  habiti 
(Gaj.  I.  175.)  eoque  ipso  nomine  insig^iti  sunt  (Vid.  L.  4.  D.  de  legit,  tut,  et 
Tit.  inst  de  flduc,  tut,)  Jam  vero  tres  illae  fiduciariae  tutelae  species,  quamvis 
inter  se  non  prorsus  similes,  tamen  omnes  in  eo  conveniebant,  quod  multo  uteren- 
tar  minore  jure  fiduciarii .  tutoreg,  quam  legitimi*  Centra»  parens  manumissor 
pleno  gaudebat  legitimorum  tutorum  jure,  unde  et  nomen  ipsi  impertitum  eat 
legitimi  tutoris.  €f.  Gaj.  L  172.  176.  L.  3.  §.  10.  D.  de  legit.  tut,  §.  un.  /.  de 
Uyit,  parent.  tut.  L.  6.  C.  de  dolo  malo,  —  Rudorff  I.  L  p.  236.  sq.  AfuA/. 

h)  ATiLiAy  non  attiua,  dicitur  haec  gens  apud  Livium,  Taoitum,  CicerOp 
nem,  et  maxime  in  numis  et  marmoribus.  Vid.  Ful?.  Ursin.  de  famii.  Roman^' 
rvm  ex  numism.  p,  42.  edit,  Patjmi.  £rat  ea  gens  JRomae  nobilissima  in  tres 
potissimum  divisa  familias,  quarum  una  Regulorumy  altera  Serranorum,  terti» 
Calatinomm  cognomen  ferebat  Gentis  totius  seriem  adcurate  dedit  Jac.  Perizon. 
Animadw.  Hist.  c.  \.  p.  26.  Hein. 
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XXXIX.  6.  Vid.  Car.  Sigon.  de  anU^piojure  ch.  Mem.  /•  13.  Inveni* 
mus  sane ,  Atilium  Longum  Trib.  plebis  fuisse  anno  U.  C.  CX7GIX.  L. 
Aiilium  anno  cccxuu.  Liv.  IX,  30.  sed  neutrum  hanc  legem  tulisse 
verosimile  est,  quoniam  tunc  nondum  erat  Praetor  urbanus.  Annum 
U.  C.  ccccLX.  quo  Praetor  fuit  M.  Atilius  Regulus ,  huic  legi  ad- 
signat  Steph.  Vin.  Pigh.  in  Anmd,  ad  ann.  ccccLX.  sed  et  hunc  non 
magis  auctorem  legis  esse  arbitramur:  maxime  quum  Praetores  ple- 
biscita  ferre  non  solerent.  Procul  dubio  lata  est  anno  gcgcxliu.  a 
L.  Atilio  Regulo,  Trib.  plebis,  cujus  meminit  Liv.  IX,  30. 

§.10. 

Qttid  ea  lege  saneiium? 

Hac  vero  lege  cautum  est,  ut  pupillis  et  feminis,  quibus  nec 
testamentarius,  nec  legitimus  tutor  esset,  tutor  daretur  a  Praetore 
et  majore  parte  Tribunorum  plebis  *).  Exemplum  est  apud  Liv. 
XXXIX,  9.  ubi  Fecennia  VLi^ip^i^  post  patroni  moriem^  quia  nutlius  in 
manu  esset ,  tutorem  a  tmibujkis  et  praetomb  petusse  dicitur.  Dictus 
ejusmodi  tutor  j^tiiianus,  nec  non  dativus,  a  formula,  qua  uti  Prae- 
tores  solebant:  DO  te  tutorem:  Brisson.  de  Form,  V.  p,  408.  ^). 

§.  n. 

Lex  Julia  et  Titia. 
Sed  quum  ea  lex  Romae  tantum  haberet  locum  :  ( Ulpian. 
Fragm.  XI,  18.)  annno  TJ.  C.  Dccxxii.  Augusto  III.  et  M.  Titio  M. 
F.  Rufo  Coss.  lata  est  lex  Julia  et  Titia:  Henr.  Vales.  ad  Escerpt. 
Peirescian.  p.  61.  Tacit.  Ann.  IIL  25.  Quia  enim  antea  diu  in  sola 
Sicilia  fuerat  moribus  receptum,  ut  Praetores  xoXg  oQqtavoXg  nal 
Yvvat^lv  ioriiioig  ovy/evdjv ,  pupillis  et  feminis  adgnatorum  cura  desti- 
tutis,  tutores  darent:  Diodor,  Sic.  in  Excerpt.  Peiresc.  p,  397.  factum 
est,  ut  illud  jus  hac  lege  etiam  cum  aliis  provinciis  communicare- 


i)  Id  vero  ideo  videtar  sanoitaiiiy  qaia  aliqnando  una  cum  Practore  edicta 
oonscribebant  Tribuni,  aut  certe  hi  a  Praetoribus  in  consilium  adhibebantur. 
Vid.  Cic.  de  Offie,  III.  20.  Ceterum  hic  id  singulare  est,  quod  plnra  Tribuno- 
rum  plebis  snffragia  vincerent  pauciora,  quum  alias  singulis  esset  jus  interce- 
dendi  turbandique  reliquorum  decreta.  Observatum  id  jam  a  Fr.  Hotomano  et 
Arn.  Yinnio  ad  pr.  Inst.  de  AtU.  tut,  Hein,  Cf.  Ph.  C.  Huschke  de  privilegiis 
Fescenniae  Hispalae  Scto  eoncess.  Gott.  1822.  8.  p.  52.  Rudorff  /.  /.  I.  p.  342. 
sq.  Muhl. 

k)  Caetcrum  veteres  hunc  in  primis  appellare  consuerunt  dativom  tutorem, 
qui  testamcnto  tutor  datus  est  Gaj.  I.  154.  Ulp.  XL  14.  Muhi. 
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tur,  joberenturque  Praesides  etiam  in  provinciis  tutores  dare:  Ul* 
pian.  Wraffn.  L  c. 

§12. 

Tuimii  daiio  QmtuHbus  SCto  Claudiano  mjuneta, 
Sed  tamen  haec  tutoris  datio  non  unaoii  postea  subiit  mutatio- 
nem.  Quum  enim  Tribuni  et  Praetores  neg^igentius  forsan  eo 
munere  fungerentur:  sancitum  est  SCto  Claudiano,  ut  pupUlis  estra 
ordmem  tutores  a  ComuUbus  darentur:  Suet.  Claud.  c,  23.  Hinc  ad 
Trajani  usque  tempora  tutores  a  Consulibus  datos  legimus  apud 
Plin.  Epiat  IX.  13.  Horum  vero  simul  erat  inquirere  in  tutoris  con- 
ditionem  atque  indolem,  ne  quid  res  pupilli  detrimenti  caperet: 
§.  3.  InaL  h.  t  Quaestiones  in  ista  inquisitione  propositas  recenset 
Jac.  Cujac.  m  Papinian,  ad  L.  5.  C,  de  Conf.  tut,  p,  296. 

§.  13. 

Praetor  tutelaris  factus  ah  Antonino, 

Mox  tamen  et  Consulares  istae  tutelae  displicuerunt.  Unde 
jus  dandi  tutores  Praetoribus  constitutione  restituit  M.  Antoninus 
Imp.^ita  tamen,  ut  singularem  faceret  Praetorem^  quem  ab  oflScio 
tutelarem  vel  pupillarem  adpellabat  ^):  Jul.  Capitolin.  vit,  Marci  10. 
§.  3.  Inst,  h,  t,  Haec  Praetura  satis  diu  Romae  mansit.  Nam  ANicii 
AUCHENU  BASSi,  PRAETORis  TUTBLARis,  mentio  fit  iu  marmorc  apud 
Reines.  Inacr,  Class,  VI,  p,  395.  n,  IV,  Alia  monumenta ,  in  quibus  • 
hic  Praetor  laudatur,  collegit  Jos.  Castalio  Var.  Lect,  20. 

§14. 

Praefeetus  et  Praetor  quando  tutores  dederint? 

PauUo  post  moribus  invaluit,  ut  Romae  Praefectus  urbi  et 
Praetor  secundum  suam  jurisdictionem;  in  provinciis  vero  Praesi- 
des,  imo  et  Legati  Procoss.  ex  speciali  lege,  id  est,  ex  Oratione 
D.  Marci,  tutores  ex  inquisitione  darent,  [Schulting.  tn  Jfli^aiT.  /.  16. 
6.  j9. 149.]  qui  tamen  etiam  inferiori  magistratui  vel  ipsi  civitatis 
Defensori  id  negotii  dare  poterant,  si  non  adeo  magnae  essent  pu- 
pillorum  facultates :  §.  4.  Inat.  de  Atil.  tut.  L.  1.  pr.  §.  1.  L.  3.  Xr.TiO. 
pr.  §.  1.  D,  de  Tut,  et  cur.  dat,  Erant  autem  Dqfenaores  civitatumf  qui 


1)  De  officio  Praetoris  tutelarLi  sinjpilarem  librnm  scripserat  Ulpianas,  qnem 
citet  Modestiiius  Z.  6.  §.  1.3.  D.  de  Exeusat.  Exstant  ex  eo  tria  fragrmenta  L.  3.  6. 9. 
i>.  eod.  tit,  nec  non  Paulus,  ex  quo  nuUae  lcg^es  desumtae.  Hein.  Cf.  Vat  Fragm. 
§.  232.  Muhl, 
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et  ixdiHOh  et  Vindicea  adpellati,  similes  Tribunis  plebifi  Rom»,  eorum- 
que  erat  plebis  jura  adversus  magistratus  tueri :  L.  un.  C,  de  Off. 
jurid^  Alex,  Unde  eos  cum  TonoTriQ7]Tatqy  servatoribus  locorum^  lacorum 
judicibus,  vicarHB,  qui  juris  dicundi  caussa  a  Praefectis  Praet.  mit- 
tebantur,  non  confundeiulos  monet  Cujac.  Observv.  IIL  14,'>).  Quae 
loca  cum  L.  8.  D.  de  Tut.  et  curaU  datis  ab  hia^  diligenter,  ut  solet, 
contendit  Ger.  Noodt.  de  Jurisd.  II.  8.  p.  162. 

§.  15. 

Jtutiniani  nova  constitutio, 
Denique  Justinianus  sanxit,  si  pupilli  vel  adulti  facultates  usque 
ad  D.  solidos  valeant,  ut  Defensores  civitatum  una  cum  episcopo, 
vel  alii  magistratus,  etiam  non  exspectata  Praesidis  jussione^  vel 
Juridicus  Alexandrinus  »)  tutores  vel  ciiratores  darent:  L.  30.  C.  de 
Eipisc.  aud.  §.  5.  Inst.  de  AtU.  tut. 

§.  16. 

Tutelae  mulierum  oriyo. 

Haec  tralatitia  sunt.  Antiquitatum  vero  studiosis  porro  est  ob- 
servandum,  non  solum /)wpi7/o«  tutelae,  jure  veteri  Romano^  siib- 
fuisse,  sed  et  feminas  ^).  £t  Atbenis  quidem  idem  fieri  consue- 
verat,  ubi  noti  mulierum  tutores,  quos  xvQiovg  adpellabant.  Vid. 
Guil.  Budaei  Comment  Graec.  lingu,  p.  44. 45.  Pfeiffer.  Antiqu.  Graec, 
IF.  5.  p,  616.  Salmas.  de  mod,  usurar.  c.  4.  p,  165^  Sane  enim  in  ne- 
gotiis  omnibus  a  feminis  Graecis  adbibendi  erant  tutores :  Cic  pro 
Flacc.  30.  [^Dissert.  nostra  de  marito  tut.  vel.  curat.  legit.  c.  1.  §.  8.  sq^ 
adeo  ut  contrahere  non  possent  sine  illis  itiQa  fjiedifjivov  xQid^m*^  ultra 


m)  Observata  tamen  differentia,  ut,  si  Praesides  ipsi  tutores  darent,  id  fieret 
eum  inquisitione:  sin  magistratus  mnnicipales,  cum  satisdatione.  Qua  de  re 
infra.  Hein, 

n)  Suberat  hic  Praefecto  Augustali  Aegypti:  Strabo  Lib,  XVIL  p.  1147.  qni 
et  obseryat,  eum  non  Alexandriae,  sed  universae  Aegypto  jus  dixisse.  Hinc 
Joridicus  Aegypti :  Gruter.  Lucr,  p.  cccLjxiir.  4.  babuit  legis  actionem :  L.  \, 
D,  de  0/jftc.  Jurid,  tutoris  dationem ,  L,  2.  D,  eod.  et  donatio  apud  com  insi- 
nuari  poterat:  L.  un,  C.  eod,  tit,  Conf.  Reines.  Inscr,  XI,  26,    Hein, 

o)  Novissime  hunc  antiquitatis  locum,  cui  et  ipsi  e  Gajo  nova  lux  adfnlsit, 
egrcgie  illustr^verunt  von  Savigny  Beitrag  zur  Getchichte  der  Geschlechtetafel; 
Zeitschr.  f.  ges^ch,  R.  W.  T.  III.  Nunu  10.  p.  328  —  348.  von  Lohr  von  der  Tutel 
iiber  Weibery  ihrem  Zweche,  ihrer  ForlMldwng  und  dem  Verschwinden  dersel- 
hen;  in  Dessen  Magaz.  T.  UI.  Nom.  12.  p.  407  —  432.  HoMh.  Rudorff  1.  1.  L 
§.  6.  MuhU 
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modium  hardei,  prout  testantur  Dio  Chrysost.  Orat.  75.  et  alii  vete- 
res,  quos  excitarunt  Meurs.  Tkem,  Ait.  IL  9.  et  Salmas.  de  mod.  uaur. 
c.  lO.ji.  425.  Nec  agere  vel  conveniri  Athenis  poterat  mulier  sine 
tutore ,  et  hinc  illa  vox  praeconis  in  judiciis  Atticis :  tj  diXva  ttal  i 
tvQiogy  atatur  haec  mulier^  ejuaque  tutor.  V.  C.  Ev.  Otto  Dt^s.  IV.  c. 
1.  §.  6.  Inde  itaque  est,  quod  nonnuUi  istam  mulierum  tutelam  e 
jure  Attico  in  Romanum  permanasse  fexistimant :  Schilter.  Esere, 
ad  Pand.  XXXFIII.  ^i3!7.  p.  691.  Vinc.  Gravina  de  Legg.  et  Senatus^ 
cons.  p.  550.  Sed  praeterquam  quod  illam  tutelam  plane  diversam 
a  Romana  iiiisse,  probatur  a  Meursio  jittw.  Lectt.  III.  24.  videtur 
etiam  Romana  propter  infirmitatem  consilii  jam  inde  ab  ipsa  urbia 
origine  recepta.  Quamvis  enim  id  non  sequatur  ex  loco  Plutarchi 
in  Numa  10.  ubi  Vestalibus  id  privilegii  concessisse  Numa  dicitur, 
uta  tutela  essent  immunes,  (ex  qiio  loco  alias  colligunt^  mulieres 
jam  tum  ab  eo.tempore  sub  tutela  fuisse)  p)  certius  tamen  id  colli- 
gere  licet  ex  loco  Catonis  apud  Liv.  XXXIV.  2.  Majores  nostri  nul- 
lam,  ne  privatam  quidem  rem ,  agere  feminas  sine  auciore  voluerunt,  in 
manu  esse  parenium^  frairum,  virorum.  Adde  et  alterum  locum 
Ciceron.  4)  pro  Muraena  12. 

p)  Id  privilegium  Yestalibas  non  concessit  Numa,  qaidquid  dicat  Platar- 
chns.  Jqs  enim  triam  liberorom,  quod  ibidem  ait  Yestalibas  concessom,  Namae 
temporibus  crat  incognitum.  Praeterea  ad  Aug^astnm  hoc  Ycstalinm  privilegium 
refert  Bio  Cass.  Lih.  LVL  10.  Just  Lips.  de  Vetta  et  Vettal.  12.  Sed  adde 
tamen,  quae  scripsimus  in  Comment.  ad  L.  JuL  et  Pap.  L.  L  c.  2.  p,  27.  ubi 
Plutarchi  locum  una  littera  mutata  ita  emendavimus :  Tt,udg  Se  fxeydXag  djtedeoxav 
(pro  ttxidcaxty)  iegaig  jragSevoig,  cJv  iort  xai  ro  SiaSeCSat  ^oovrog  i^etvai  yrargog, 
imi  raXJLa  srgdrTeiv  aveu  XQoerdrov^  SiayovOag  ^  taOxeQ  ed  TQuraideg.  TnMnurwU 
(wn  Numay  ted  Romani)  Vettalihu  ingentet  hoMret^  inter  quot  tettamenta  vel 
fvperttite  patre  nuncupandi  jtu^  et  tine  tutore  lUterum  tuarum  rerum  arbitrium, 
vt,  quihut  tret  sunt  liheri.  Multa  enim  Plutarchum  data  occasione  per  jtgoXjf^tv 
referre  solere,  ibidem  ostendimus.  Hein. 

q)  Verba  Ciceronis  sunt:  Nam  qunm  permulta  praeclare  legihut  ettent  eon^ 
tiitHta,  ea  Jurecontultorum  ingeniit  pleraque  corrupta  ac  depratata  tunt.  Mulieret 
onnes  propter  infirmitatem  contilii  majoret  in  tvtorum  potettate  ette  voluerunt: 
ii  invenerunt  genera  tutorum ,  quae  potettate  mulierum  eontinerentur,  Locus  hic 
ab  ipsis  interpretibus  parum  intellcctus  est.  Fr.  Sylv.  p,  m.  636.  ait,  Jurecon- 
sultos  ioyenisse  tutelas,  quibus  non  mulieres  sub  tutorum,  sed  hi  sub  mulicrum 
potestate  essent.  Sed  haec  numeris  Platonicis  obscuriora.  Phil.  M!clanchtli.  p.  672. 
et  Jo.  Benig:nus  p.  744.  intelligxmt  tutelam  maternam  liberorum.  Sed  ea  non  est 
illorum  temporum,  ut  patet  ex  Nov.  CXVIIL  6.  Joach.  Camerarius  p.  700.  plane 
'»«>*«.  Sed  certissimum  est,  intelligi  tutores ,  ab  ipsis  mulieribus  electos.  Mu- 
fieres  conventione  in  manum  liberabantur  a  tutela,  et  iilianim  familias  loco  ha- 
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§17. 

Ea  vel  pupiUarit  vel  perpetua. 

Erat  vero  haec  mulierum  tutela  vel  pupillaris  vel  perpetua: 
Boeth.  m  Topica  Cic,  4.  quarum  hanc  illi  praeferebant  veteres,  teste 
Gellio  NoctL  Att.  V.  13.  Pupillarem  pubertas  finiebat;  perpetua  ne 
majorennitate  quidem  exspirabat.  PupiUarum  tutores  et  gerebant, 
et  auctoritatem  interponebant.  Adtdtarum  vero  negotiis  tutores 
tantum  auctoritatem  interponebant,  non  vero  gerebant.  Hinc  v.  c. 
recte  mulieri  adultae  poterat  solvi :  Cic.  Topic.  11.  At  auctoritate 
tutorum  opus  erat,  si  illa  lege  aut  legitimo  judicio  agere  vellet,  si 
se  obligaret,  si  negotium  civile  gereret,  si  rem  mancipi  alienaret: 
Cic.  pro  A,  Caecin.  25.  Ulpian.  Fragm,  XL  25.  27.  Quin  et  nuptias 
contrahere,  vel  in  manum  convenire  sine  tutorum  auctoritate  non 
poterat:  Cic.  jiro  Flacc.  c.  34.  (Cf.  Gaji  inst.  1. 192.) 

§.  18. 

Perpetua  vel  tettamentaria,  vel  legitima  vel  Praetoria, 

Erat  porro  perpetua  illa  tutela  mulierum  vel  testamentaria, 
vel  LE6ITIMA,  vel  PRAETORIA.  Ista  erat  in  potestate  mariti,  qui 
moriens  uxori,  quae  in  manum  convenerat,  tamquam  filiaefamilias, 
tutorem  dabat  testamento  ').  Id  quod  non  solum  ex  loco  Ciceronis 
paullo  obscuriore  pro  Mur,  c,  12.  sed  et  ex  hoc  testimonio  claris- 
simo  Livii  XXXIX.  19.  patet,  ubi  Hispalae  Fecenniae  SCto  data 
dicitur  gentis  enuptiOy  et  tutoris  optio,  quasi  ei  viR  testamento 
DEDISSET  ").  Vid.  Comm.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Lib.  II.  c.  11.  p.  237.  Illa 


bebantur.  Quam  ergo  paterfamilias  jore  posset  testari  de  tutela:  fieustum  est,  ut 
et  morientes  mariti  testamcntis  de  tutela  uxorum  disponerent,  et  ita  quidem 
disponerenty  ut  iis  darent  optionem,  quem  velient,  tutorem  sibi  elagendi.  Exem- 
plum  praeclarum  est  apud  Livium  XXXIX.  19.  Hoc  quum  contra  veteres  leges 
invexissent  Jureconsulti,  invenerunt  genera  tutarumf  quae  potestate,  id  est,  optione 
mulierum  continerentur.  Hein.  Potius  dixerim,  de  fiduoiariis  tutoribns,  quae 
ooemtionibus  cum  extraneo  celebratis  fierent,  faic  co^tasse  Ciceronem,  siqnidem 
aut  dicis  tantum  causa  ilii  quidem  auctoritatem  suam  interponebant,  aut  cogi 
poterant,  ut  auctofes  fierent.  Vid.  Gaj.  I.  190.  II.  122.  Schilling  ^em.  vh.  K 
G.  p.  140.  Mukl. 

r)  Caeterum  non  modo  recta  via  tutorem  maritns  dare  poterat  uxori  (Gaj.  I. 
140),  verum  etiam  optionem  tutoris,  h.  e.  ut  liceat  mulieri  tutorem  sibi  optare, 
aut  in  omnes  res,  aut  in  singulas  (Gaj.  I.  150).  Dabatur  vero  aut  plena  optio, 
i.  e.  nullis  additis  limitibus ,  aut  angusta ,  velut :  „  Titiae  uxori  meae  duntaxat 
tutoris  optionem  semel  do.''  (Gaj.  I.  152.  153).  MuhL 

a)  Huschke  diss.  cit.  (vid.  §.  10.  not.  i.)  p.  51.  sqq*  MuhL 
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erat  ordinaria ;  haec  a  Praetore  Urbano  et  Tribunis  plebis  dabatur, 
si  femina  cum  tutore  legitimo  lege  aut  le^timo  judicio  agere  vel- 
let,  ut  eo  auctore  ageret,  vel  tutorem  legitimum  non  haberet,  vel 
is  pupillus  esset.  Nam  et  pupillis  tutelam  legitimam  jure  veteri 
delatam  esse,  jam  Cujac.  Obs*  XFIL28,  demonstravit  ^).  Quum  vero 
legitima  tutela,  quasi  res  jure  Quiritium  propria,  in  jure  posset 
cedi:  is,  cui  tunc  cedebatur,  vocabatur  iutar  eesnims  ^);  cujus  jus 
tamen  cessabat,  simul  ac  legitimus,  qui  cesserat,  vel  obiisset,  vel 
capite  esset  deminutus:  Ulpian.  Fragm.  XL  7.  <).  Fiebat  autem  illa 
cessio,  ne  adgnatus  eo  onere  perpetuo  obrueretur,  et  quidem  ple- 
rumque  alteri  adgnato ,  si  recte  conjecit  Jac.  Gothofred.  ad  L.  2. 
C.  Theod,  de  Tutorih.  et  curat.  creand. 

§19. 

An  mariti  tutoret  uxorum? 
Quaeri  etiam  solet,  an  et  mariti  tutelam  uxorum  suscipere  pot- 
uerint?  Adfirmat  Scipio  Gentilis  ad  Apuleji  Apolog,  n.  1020.  Sed 
Domitiana  erat  quaestio,  sive  proponatur  de  iis,  quae  in  manum 
convenerant,  sive  de  illis,  quae  tantum  erant  in  matrimonio.  IUae 
non  erant  in  tutela,  sed  in  manu  et  mancipio  maritorum,  adeoque 
non  magis  poterant  tutores  habere,  quam  filiaefamilias,  quum  non 
essent  capita  libera.  (Vide  supra  Lib,  L  TU.  X.  §.  6.)  Hae  sui  juris 
et  rerum  suarum  dominae  erant,  at  in  tutela  non  maritorum,  sed 
adgnatorum,  vivebant,  quia  sine  horum  auctoritate  nihil  poterat  de 
tutela  legitima  deminui,  ut  pauUo  post  demonstrabimus.  Hinc  apud 
Gruter.  Inscr^tt,  p,  DLIL  n,  2.  occurrit  monumentum,  quod  mulier 
fecit  SIBI,  GONJU6I  ET  TUTORI  suo.  Si  uxores  in  tutela  maritorum 
esse  dicerentur:  procul  dubio  id  intelligendum  esset  improprie  de 
iis,  quae  in  manum  convenerant,  quemadmodum  et  hodie  nonnum- 


t)  Yid.  Gaj.  inst.  I.  177.  178.  —  Cf.  Schilling  Bem,  ub,  R.  G,  p.  63.  54.  ct 
Rndorff  1.  1.  p.  198.  199.  Muhl. 

u)  Est  quidem  apud  Ulpian.  Fragm.  XL  7,  vox  eessieus,  sedprocnl  dubio 
legendum  cestitius,  quemadmodum  et  tutela  ibidem  vocatnr  cessitia,  Vid.  Jo.  van 
der  Water  Observv,  IIL  2.  Hein.  Yid.  etiam  Gaj.  I.  109.  —  Caeterum  pupil* 
lonim  tutelam  pcFmissam  non  erat  in  jure  cedere,  sed  tantum  foeminanun  (6aj.  I. 
168.  Ulp.  XI.  8),  excepta  etiam  fiduciaria;  cujus  quidem  exceptionis  hanc  Gajus 
reddit  rationem:  quoniam  ipsi  se  oneri  suijecerinty  fidudarU  tutores,  Graj.  I.  172. 
—  Cf.  de  boc  aiig^.  Rudorff  I.  1.  T.  I.  §.  28.  Nr.  II.  p.  199.  sqq.   Mukl. 

x)  Quodsi  cessitius  moriebatur  aut  capite  diminuebatur ,  ad  eum  reverte- 
batur  tutela,  qui  eam  cesserat.  Gaj.  I.  170.  Ulp.  XI.  7.  MiUiL 
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quam  parenteB  a  JCtis  satis  inconcinne  naturales  filionim  tutores 

adpellantur.  Ex  loco  sane  Ciceronis  pro  Flacco  84.  7)  maritalis  ista 

tutela  frustra  colligi  videtur  a  Schiltero  Eserc,  XXXVIL  229.  Imo 

posterioribus  temporibus  tantum  abest,  ut  maritus  esse  posset  uxoris 

tutor,  ut  ne  curationem  quidem  minorennis  vel  furiosae  suscipere 

posset  Orationem  D.  Marci  factumque  eam  in  rem  SCtum  huic 

curationi  obstitisse,  no vimus  ex  L.  14.  D.  de  Cfur.  fur.  L.  4.  et  L.  17. 

C.  de  Excus,,  iui.  [L,  2.  C  Qt^t  dare  iutor,  Vid.  Diss*  noatr,  de  marUo 

legit  usor,  tut,  L  4.  18.  sq.  qua«  exstat  in  Opuscc,  nrncelL  Sylloge 

L  p.  189.] 

§.  20. 

A  tutela  nonnuUae  privilegio  liheratae, 
Sed  obsolevit  sensim  ista  mulierum  tutela.  Et  primo  quidem 
privilegium  illustrioribus  quibusdam  feminis  concessum ,  ut  sine 
tutorum  auctoritate  res  suas  gererent.  Virginibus  Vestalibus  eam 
,  libertatem  indulserat  non  Numa^  (ut  ex  Plutarcho  in  Numa  10.  col- 
ligunt)  sed  Augustus:  Dio  Cass.  Lib,  LVL  10.  quo  imperante  etiam 
Octaviae  et  Liviae  idem  beneficium  praestitit  Senatus :  Dio  Cass.  LF.2. 

§21. 

Legi$  Papiae  Poppaeae  sanciio  de  tutela  mulierum, 
Neque  tamen  eo  ipso  plane  sublata  tutela  mulierum:  siquidem 
lege  Papia  Poppaea  caverat  Augustus ,  ut  a  Praetore  urbis  tutor 
daretur  ei  mulieri  virginive,  quam  ex  hac  ipsa  lege  nubere  opor- 
teret,  ad  dotem  dandam,  dicendam,  promittendamve ,  si  legitimum 
tutorem  pupillum  haberet.  Vid.  Comm.  nostr.  ad.  L.  Jul.  et  Pap. 
L.  IL  c.  13.  |i.  253.  ag.  Imo  postea  6i  Senatus  censuit,  in  provin- 
ciis  a  Praesidibus  ex  eadem  caussa  dandos  esse  tutores:  Ulpian. 
Fragm.  XL  20. 


y)  Locus  Ciceronis  est:  In  manum,  inquit,  convenerat.  Nunc  audio.  Sed 
quMero ,  usu,  an  coemtione  ?  Usu  non  potuit :  nihil  enim  potest  de  tutela  legitima 
sine  omnium  ttUorum  auctoritate  deminui.  Coemtione?  Omnihus  ergo  auctorihus. 
In  quihu£  certe  Flaccum  fuisse  non  dices.  Relinquitur  illud,  quod  vociferari  non 
destitity  non  dehuisse ,  quum  Praetor  esset,  suum  negotium  agere,  aut  mentktnem 
facere  hereditatis,  Hic  sane  nihil  habetur  de  tntela  uxorum  in  maritos  translata. 
Nec  colligi  id  potest  ex  verbis;  nihil  potest  de  tutela  legitima  sine  omnium  tu- 
torum  auctoritate  ileminui.  De  tutela  enim  legitima  non  deminuitur  aliquid  ita, 
ut  maritus  loco  adgnatorum  tutor  fiat,  sed  ut  uxor  in  manum  conveniat,  adeo- 
que  tutela  ei  plane  non  opus  sit,  vel  ut  marito  dotem  sine  auctoritate  tutorum 
constituat.  Hein, 
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§.  22. 

Prwihjfium  indulium  nndierikui,  quM  Ur  quaierve  peperertmt 
Eadem  tamen  leg^  Papia  Poppaea  invectum  est  jus  trium  et 
quatuor  liberorum ,  quod  etiam  a  tutela  liberabat  ingenuas ,  quae 
ter;  libertinas,  quae  quater  peperissent:  Dio  JM. LFLIO.  (Gaji  inst 
1. 145).  Ulpian.  Fragm.  XXIX.  2.  et  3.  Fragm.  jur.  Dontk.  §.  16  (17). 
Id  vero  jus  quum  saepius  etiam  Bteriles  et  orbi  utriusque  sexus  bene- 
fido  Principis  impetrarent:  Dio  Cass.  LV.  2.  Plin.  £^8t.  H.  13.  FIL 
26.  X,  95.  Paull.  Sententt.  IF.  9.  26.  facile  patet,  rariores  ex  eo 
tempore  factas  esse  mulierum  tutelas. 

§23. 

Au  SCtum  Claudianum  tutelas  mulierum  suitulerit? 

Successit  Lex  Claudia,  qua  tamen  non  omnis  in  universum  sub- 
lata  est  tutela  mulierum,  sicut  visum  est  Jac.  Cujacio  ad  L.  un.  C. 
Uhi  tuior.  vel  curat.  et  Marco  Vertran.  Mauro  de  Jure  trium  Uber.  31. 
sed  tantum  ceesiiia.  Nolebat  enim  Claudius  tutelas  mulierum  allis 
cedi,  id  quod  antea  fieri  consueverat;  sed  oportebat  proximos  ad- 
gnatos  eas  ipsas  administrare.  Et  ita  intelligenda  esse  verba  Ulpiani 
Fragm.  XL  8.  erudite  docet  Ant.  Schultingius  in  Adnot.p.Q96.sq.  >). 

§.24. 

Quam  diu  duraverint? 

Jam  vero,  consenescente  libera  republica,  vis  omnis  muliebris 
tutelae  penes  legitimos  tutores  remanserat.  Reliqui  enim  foemina- 
rum  tutores  aut  dicis  tantum  causa  interponebant  auctoritatem 
suam,  aut  inviti  auctores  fieri  a  Praetore  cogebantur  *) ;  unde, 
quae  fiduciae   causa  fiebat  coSmtio,   tutelae  evUandae  causa  fieri 


z)  Lege  Claudia  legitimam  agnatorum  tntelam  sublatam  esse,  jam  Gaji 
(L  167.  171.)  testimoiiio  probatar,  eoque  etiam  iuculenter  confirmatur  Cujacii 
conjectura,  locum  ex  Ulpiano  allatum  sic  restituentis :  »»feminarum  autem  legi- 
timas  tutelas  Lex  Claudia  sustuUt,"  pro  y,sustinet,**  quam  quidem  lectionem 
etiam  Schultingius  tuetur.  Yitio  igitur  sublato  lectionis,  sua  sponte  corruit  Aucto- 
ris  sententia,  Claudia  lege  modo  cessionem  legitimae  tutelae  prohibitam  esse 
existimantis.  (von  Savigny  m  d,  Zeitschr,/,  gesch,  R.  W,  T.  III.  p.  342  —  344.  Dirksen 
Vert.  zur  Krit,  «,  Ausl.  p.  117).  Caeterum  non  defuere,  qui  legis  illius  sanctio- 
nem  ad  impuberum  qubque  mulierum  tutelam  traherent ,  ut  ex  constitutiontbns 
apparet  Vid.  L.  2.  Th.  C.  de  iutor.  L,  3.  C.deUgiU  tut.  Cf.  von  Savigny  I.  1.  p. 
346—347.  Rndorff  Vormundsch.  R.  1.  p.  214.  215.   Jlfuhl. 

a)  Gaj.  I.  190,  U.  122.  —  cf.  supra  §.  16.  in  f.   MiihL 
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dicebatur  ^).  Idque  jus  yelut  ima^inariae  tutelae  a  fiduciariis  tuto- 
ribus  primum  coepit  (ut  quidem  credere  fas  est),  ac  subinde  ad 
alias  tutelarum  muliebrium  species  traductum  est,  excepta  tamen 
legitima  tutela.  Quam  ab  rem  Gajus  legpitimam  mulierum  tutelam^ 
ut  veram  ac  perfectam,  ab  alterius  g^eneris  tutelis  sejungere  solet  ^); 
quo  quidem  in  genere  erant  et  testamentarii  tutores,  et  optivi,  quos 
ex  mariti  testamento  sibi  eligebat  mulier  (§.  18.),  et  Atiliani,  qui 
petebantur  a  magistratu  ^).  Posteaquam  vero  Lege  Claudia  pror- 
sus  erat  e  medio  sublata  legitima  agnatorum  tutela,  non  nisi  patro- 
norum  et  parentum  legitimae  tutelae  vim  aliquam  habebant  MiM. 
Mansit  tamen  imperfecta  ea  mulierum  tutela  sub  Antoninis,  quorum 
temporibus  exemplum  exstat  Pudentillae,  uxoris  Apuleji,  quae,  tu- 
tore  auctore,  praedium  emerat:  Apulej.  ApoL  ILp.  327.  Mansit  tem- 
pore  Ulpiani,  quem  ad  Alexandri  Severi  tempora  vixisse  constat 
Mansit  sub  ipso  Constantino,  ut  adparet  ex  L,  2.  C  Theod.  de  Tut 
creand,  Mansit  denique  sub  Leone  Imp.,  cujus  constitutionem  de 
tutela  mulierum  L,  3.  C.  de  Legit.  iui.  a  Triboniani  interpolationi- 
bus  vindicavit  Schilter.  Exerc.  XXXVIL  239.  Sensim  tamen  ex  eo 
tempore  obsolevit,  adeo,  ut  Justiniani  temporibus  illius  nec  vola 
nec  vestigium  superesset  ®).  Unde  et  multa  in  Pandectis  et  Codice 
latent  fragmenta,  quae,  quum  de  tutela  mulierum  loquerentur,  a 
Triboniano  in  sensum  prorsus  alium  detorta  videntur. 


LIB.  L  TIT.  XVL 

I 

DB 

CAPITIS  DBMINUTIONE. 

Quia  adgnationis  jus  capitis  deminutione  perimitur,  et  proinde 
etiam  tutela  legitima  morte  ista  civili  perit:  visum  est  Triboniano, 
doctrinam  illam  de  capitis  deminutione  Ioco  licet  plane  alieno 
interserere,  eamque  siibjicere  iiiulo  XF,  de  Legiiima  adgnatorum 
tutela.  Nos,  quum  omnes  tutelarum  species  conjunxeiimus,  jam  et 


b)  Gaj.  I.  114.  115.  Mukl. 

c)  Gaj.  I.  194.  II.  122.  --  cf.  Rndorff  1.  1.  p.  56.  sqq.  p.  340.  MUil. 

d)  G^.  L  173  —  181.  195.  UIp.  XI.  §.  20  —  22.  Mukl. 

e)  Yid.  de  Lbhr   Mag.  III.  p.  431.  sq.  et  de  Bachholz  ad  Vat.  Fragm, 
§.  325.  MuhL 
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de  capitis  deiiiinutione  agemtts ,  non  qaod  eum  ordinem  pntemus 
Goncinnum,  sed  quia  Justiniani  lajstitntiones  sequi  constituimus. 

§.  1. 

Oriyo  eapitis  deminutionii  quae? 

Origo  CAPiTis  DEMiNUTiONis,  quam  nemo  adhuc  pro  dignitatc 
exposuit,  a  censibus  Romanis  videtur  repetenda.  Notum  est,  Serv. 
TuUium  Regem  universum  populum  Romanum  in  sex  classes  et 
CXCIII  centurias  descripsisse  ^  in  quibus  constituendis  non  regio- 
num  urbis ,  aut  communium  sacrorum,  sed  opum  et  facultatum  iniit 
rationem.  Unde  in  primam  classem  conjecit,  qui  CM  aerisy  aut 
majorem  censum  haberent;  in  aecundam,  qui  infra  centum  millia 
usque  ad  LXXV  millia  possiderent.  Tertiae  classis  L  millium  cen- 
sum  esse  voluit,  quariae  XXV  miUium,  qmntae  XI  millium.  In 
sestom  denique  cliissem  conjecti  egeni  et  tenues,  qui  vel  proletarii 
dicti,  vel  capite  cenei,  Illi,  quod  propaganda  tantum  alendaque 
prole  rempublicam  juvarent,  hi,  quod  praeter  caput  et  nomen  nihil 
admodum  in  censu  profiterentur,  id  nomen  adepti  sunt:  Liv.  /.  42. 
sq.  Dionys.  Halicam.  Antiq,  Boman.  IF.  18.  Gell.  Noctt  Attic,  XFL 
10.  Quemadmodum  ergo  capite  censi  dicebantur,  qui  saltem  jure 
libertatis  et  civitatis  gaudebant,  adeoque  in  censuales  tabulas  re- 
ferri  poterant:  [Taubm.  ad  PlauL  Captiv.  Prohg,  v.  15. 3  ita  servi, 
peregrini,  filiifamilias ,  capite  destitui  dicebantur,  quod  non  possent 
in  censum  suo  nomine  referri  *).  Dc  servis  certe  reliqua  est  in  jure 
nostro  phrasis,  eos  caput  non  habere:  §.  4.  Inst  h.  t  Et  filiis  fami- 
lias  opponi  libera  capita,  ex  L,  1.  D.  de  Tutel,  Gell.  V.  30.  Ulpian. 
Fragm.  XL  5.  constat.  Sed  et  capitaUs  poena  Romanis  dicebatur, 
non  tantum  illa,  quae  ultimum  inferebat  supplicium,  sed  quae 
censu  eximebat,  adeoque  vel  libertatem,  vel  civitatem  perimebat: 
fiam.  Brisson.  de  Verb.  signif.  voce  capitalie.  Qui  ergo  in  tabulas 
censuales  referebantur^  omnes  dicebantur  capita,  nihilque  apud 
Livium  frequentius  est  loquutione :  Fuerunt  cenaa  civium  cjpita 
eentum  iriginta  duo  miUiay  quadraginta  novem:  Liv.  ///.  24.  Censa 
CAPiTuM  mUiia  ducenta  eesaginta  duo^  trecenta  vigintiduo:IAy.  X.47. 


a)  Jam  vero  oam  his  conferantar,  qnac  post  loeom  Ciceronit  de  rejmbUea 
(IL  22.)  repertum  a  viria  doetis  his  de  rebus  dispntata  snnt,  et  vel  maxime  ab 
Bd.  Huschkio  in  libro  saepius  laudato:  die  Ver/as9unp  des  Konigs  Sertnus 
Tuilius.  Cap.  IV.  Jimi. 
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et  alibi  pafiskn.  Quoties  vero  quis  quacuQnque  de  caussa  e  tabidis 
censualibus  delebatur;  toties  a^vt  de  cwUgte  dicebaiur  emni,  ut 
loquitur  JCtus  L.  2.  D,  de  PubL  jud,  et  inde  ejusmodi  status  mutatio 
CAPiTis  DEMiNUTio  adpellabatur.  Hinc  recte  Claudius  apud  Livium 
XLV.  15.  coiitendit,  movere  omnihua  tribubus^  mhU  aUud  esse^  quam 
Itbertatem  civitatemque  eripere ,  et  CENSU  excluderb. 

§.2. 

Et  quotuplex? 

Hanc  capitis  deminutionem  Jureconsulti  in  maximam,  mediam 
BT  MINIMAM  dividunt  ^),  pro  triplici  hominis  statu,  qui  Romae  pot- 
erat  mutari. 

§.  a 

Maximam  patiehantur  I,  incensi. 

Qui  non  civitatis  tantum ,  sed  et  ipsius  libertatis  fecerat  jactu- 
ram,  is  deminutionem  capitis  maximam  dicebatur  passus:  §.  1. /n<f. 
h*t.  Et  hoc  quidem  cotitingebat  I.  incensis,  id  est,  iis,  qui  censum 
vel  militiam  subterfiigerant,  quos  jam  Serv.  Tullius  vinctos  et  cae- 
sos  trans  Tiberim  venumdari  jusserat  ®) :  Dionys.  IF.  15.  Cic.  pro 
ji.  Caecina  24.  Ulpian.  Fragm,  XL  11.  Id  quod  per  fictionem  quara- 
dam  contigisse,  quum  alias  libertas  adimi  nemini  posset/egregie 
docet  Ger.  Noodt  Probab.  IIL  12.  p.  85. 

U.  Capti  ab  hostibw. 

Deinde  ma:simam  istam  capitis  deminutionem  patiebantur  IL 
capti  ab  hostibus.  Nam  et  hi,  quum  essent  in  servitutem  detrusi, 
omnia  et  libertatis,  et  civitatis,  ipsaque  adgnationis  jura  amittebant. 
Poterant  tamen  ab  his  pristina  jura  recuperari  jure  postli^dnUf  si  ifl 
civitatem  revertissent :  Cic.  in  Topic.  8.  Fingebatur  enim  tunc,  eos, 

b)  Equidem  nonnumquam  vcteres  duplicem  tantum  faciunt  capitis  demina- 
tionem,  majorem  et  minorem:  Z.  1.  §.  4.  D.  de  Suis  et  legit.  hered.  X.  5.  §.  ^ 
D.  de  Extraord.  ebynit.  Sed  in  verMs  esse  diflf^entiam,  in  re  nullam,  luculenter 
ostendit  Ger.  Noodt  Observ.  IL  22.  p,  468.  sq.  Hein» 

c)  Quando  itaque  Liv.  I.  44.  ait:  Censu  perfecio,  quem  maturaverat  meta 
lepis,  de  incensis  latae,  cum  vinculorum  mmis  mortisque  edixit,  ut  omnes  civet 
Bomsmif  equites  peditesque^  in  suis  quisque  centuriis  in  campo  Martio  adeitent' 
Procui  dobio  intelUgit  mortem  istam  civilem.  Non  enim  credilnle  est,  acrioris 
supplicii  metu  lustrum,  quam  ipsum  oensam,  maturasse  Servium.  Hein*  ^^ 
Huschke  Verf.  d.  Serv.  Tull.  p.  574.  75.  Muhl. 
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qui  capti  fiierant,  sewper  ia  civitate  fitisse:  §•  5.  Imt.  QmA.  modit 
patr.  poL  9idv*  ^)«  pobtuminium  vero  id  jiis  adpellabatur,  non  ideo^ 
quod  eaptivus  ex  hostico  ad  limma  vel  finea  imperii  revertiaset ,  ut 
ait  Tribonianus  d.  §.  5.  Inst.  quamvis  eam  irviMotfira  erudite  defen- 
dat  Menag.  Amoenitatt  jur.  civ,  c.  39.  p.  327.  8qq.  «),  sed  a  limine, 
aedium  parte.  Beversi  enim  ex  captivitate^  non  per  liraen  admitte- 
bantur  in  aedes,  si  jam  diem  eos  obiisse  nunciatum  fuerat,  quia  id 
mali  ominis  putabatur,  sed  post  limen  per  tegulas  et  impluvium 
intro  se  ipsos  demittebant,  teste  Plutarcho  Quaestt.  Boman.  5.  [^FoL 
FILp.  73.  sq,  Opp.  Plutarchi  ex  edit.  Reiskii.] 

§6. 

///.  Serm,  poenae. 
Ejusdem  conditionis  habebantur  III.  aervi  poenae^  Quicumque 
enim  atroci  sententia  ad  extremum  supplicium,  veluti  ad  ignem, 
ad  metalla,  bestiasve  depugnandas  fuerant  damnati»  libertatis  simul 
ac  civitatis  jura  amittebant.  Hinc  Tertullianus  Apolog.  c.  27,  Fice 
rehellantium  ergaatulorum,  ceu  carcerum  vel  metallorum,  vel  hoc  genua 
poBHfjjsis  8SMFXTUTJS  erumpuut  advereum  noa.  £t  Plinius  Epiat.  X. 
40.  baec  refert:  Inpleriaque  civitatibua,  maxime  Nicomediae  et  Niceae, 
quidam  vel  in  opua  damnati,  vel  in  ludum  y  aimiliaque  hia  genera  poe- 
narum ,  pvbhcomlum  serforum  ofjicio  mituaterioque  funguntur,  atque 
etiamy  ut  publici  aervi,  annua  accipiunt.  Quaedam  alia  de  hac  ser- 
vitute  habent  Cujac.  Obaerv.  XF.22.  et  Gothofr.  Arnold.  Hist.  Chriat. 
damnat.  ad  metall.  §.  FIIL  apud  Thomas.  Hiat.  Sap.  et  Stultit,  T.  IIL 
1693.  p.  130.  Eam  quoque  servitutem  per  fictionem  natam  docet 
Ger.  Noodt  Probab.  III.  12.  p.  86.  Capitali  enim  supplicio  veteri 
jure  nemo  civium  plecti  poterat.  Commisso  vero  flagitio^  quod  morte 
expiandum  videbatur,  Quaesitores  non  civem  capitis  damnabant, 
(nec  enim  fas  erat),  sed  civem  esse  negabant,  servumque  vocabant 
poenae,  ut  vitam  non  tamquam  civis  amitteret,  sed  tamquam  ser- 
vus:  L.  29.  D.  de  Poen.  L.  6.  §.  6.  D.  de  Injuato,  ruptOy  irritofacto 
iestam,  Attamen  hi  quoque  pristina  jura  recuperabant,  si  per  omnia 


d)  Haio  fictiom  opponitar  altera  legia  Comeliae,  qaa  fingebator  apud  hostes 
mortiuis,  in  civitate  decessisse.  De  quibus  fictionibiiB  praeter  AJbteserram  eruditc 
<^t  CHiac  ad  Juiiam  Jhgest.  p.  283.  T.  VL  Opp.  Hein.  Cf.  Sc^iiUiiiff  Bem. 
vlf.  R.  G.  p.  286  —  287.  et  Mflhlenbr.  eontin.  commentarU  Gluehiani  YoL  xxxix. 
p.  23  —  26.  MiihL 

e)  £t  optimis  rationibus,  ut  nobis  quidem  videtur.  dBUd. 
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in  integram,  principali  indulgentia^  restituerentur:  P&iil«  BeeepU, 
SetUentL  IV.  8.  24.  Postea  vero  hanc  servitutem  poenae^  quatenus 
cognatonim  interesse  visum,  abolevit  Justinianus :  iViw.  XXIL  8. '). 

§.  6. 

IV,  Liherti  ingrati, 

Porro  hanc  miseram  conditionem  subibant  IV.  liherti  ingratij 
quos  Claudius  Imp.  revocabat  in  servitutem :  qua  de  re  dictum  supra 
ad  LA.  L  Tit.  FL  §.9. 

§.7. 

F.  Qui  se  venumdari  patsi, 
Nec  minus  libertatem  amittebant  V.  majores  XX  annis,  qui  se 
pretii  participandi  caussa  venumdari  passi  fuerant^  de  quibus  itidem 
jam  dictum:  Lib.  L  TU.  IIL  %.  7.  8. 

§.  8. 

VL  Mulieres  servili  amore  hacchantes. 

Nec  melioris  conditionis  erant  VI.  ingenuae  mulieres,  quae  in 
servi  alieni  amplexus  ruebant  k).  Quod  si  enim  domino  invito,  et 
hoc,  vel  pupilli  tutore,  vel  procuratore  domini,  ter  denunciante, 
in  eodem  contubernio  perseverassent ;  ancillae,  sive,  illo  consen- 
tiente,  libertae  efficiebantur,  decreto  et  adjudicatione  Praetoris.  Vid. 
Paul.  Sententt.  Rec.  II.  21.  A.  1.  p.  m.  305.  ^ertuU.  ad  usor.  IL  8. 
Auctor  hujus  juris  Claudius  Imperator  fuit,  ut  patet  ex  Tacito  Ann, 
XII.  53.  ^),  ex  quo  simul  discimus,  Pallantis  liberti  id  esse  inven- 
tum ,  cui  ideo  insignia  Praetoria  et  centies  quinquagies  sestertium 
decrevit  Senatus :  Plin.  Hist.  Nat.  XXXV.  c.  penult.  et  alter  Plinius 
Epiat.  VIII.  5.  Denique  Senatusconsultum  illud  in  usum  revocavit 
Vespasianus,  si  ita  intelligendus   locus  Suetonii  Fesp.  11.  *).  At 


f)  Meliora  de  poenae  tervitute,  ejusque  et  origine  et  vi  ac  potestate,  in- 
venies  apud  Marezoll:  Hher  die  hurgerl,  Ehre  (Giess.  1824)  Bncb  I.  Abschn.II. 
§.  2.  p.  24  —  35.,  qui  quidem  invictis  argumentia  docuit,  falsum  id  esse,  qnod 
vulgo  cxistimanty  capitali  supplicio  veteri  jure  neminem  civium  plecti  potnisse, 
tum  vero,  servitutem  istam  poenae  sub  imperatoribus  demum  nsu  invaluisse, 
diversamque  fuisse  conditionem  hujusmodi  servorum  et  pnblicorum.  JkRihl. 

g)  Tales  mulieres  notat  Petron.  Sat.  p.  127.  QMoedam  femiiuu  sordihu 
ealenty  nec  libidinem  concitant,  nisi  aut  servot  viderint,  aut  staiores  aliius  einetot. 
Harena  aHquat  adcendit,  aut  per/utut  puivere  mulio,  aut  bistrio,  see$ute  otten- 
tatiene  traduetus,  £x  Jiac  nota  domina  ett  mea,  Hein. 

h)  Yid.  et  Gaji  Intt.  I.  91.  et  160.  Ulp.  XI.  §.  11.  Muhl, 

i)  Nisi   forte  dicere  malis,  Vespasianum  ea  de  re  ad  Senatum   retultsse. 
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hanc  quoque  poenam  sufttulit  non  Alexander  Severus,  uti  visum 
est  Strauchio  Diss.  Justm.  XL  89.  (nam  L,  3.  C  de  Idb,  caus.  de  ma«- 
ribus  servarum,  non  de  feminis  servorum  amore  calentibus  agit), 
sed  Justinianus  L.  un.  C.  de  SCto  Claud.  toiL  parutn  certe  prudenter, 
siquidem  ingenuis  mulieribus  viam  eo  ipso  ad  impares  et  impudi- 
cns  yalde  conjunctiones  munivit:  Cujac.  Obs.  XXL  16.  ^). 

§.  9. 

Mediam  patiehantur  L  exsules, 

MiNORB  sive  MEDIA  capitis  deminutione  civitatis  tantum  jura, 
salva  libertate,  perimebantur  '),  adeoque  ii,  qui  erant  in  hanc  con- 
ditionem  delapsi,  ad  peregnnttatem  redigebantur  ^):  §.  2.  Inst  h.  t. 
Et  hujus  quidem  conditionis  habebantur  I.  essules,  quibus  aqua  et 
i^i  fuerat  interdictum.    Magna  scilicet  Romae  erat  inter  exsUium 
et  relegationem  differentia  ^).  Illa  jura  civitatis  perimebat,  quum 
relegatus  ea  salva  haberet.  Hinc  Ovid.  TVist.  IL  v.  137. 
Quippe  RBLBGATvSf  non  exsvl,  dicor  in  illo: 
Parcaque  fortunae  sunt  data  verba  meae. 
Quam  difTerentiam  alibi  ita  describit  Trist.  F.Meg.lLv.lb.  18.21. «^. 
Nec  vitamy  nec  opes^  nec  jus  mihi  civis  ademit; 

JP^il  nisi  me  pairiis  jussit  abessefocis. 
Ipse  MELBGATi,  non  BxsvnSy  uiitur  in  me 
Nomine:  tuta  suojudice  caussa  mea  est. 


non  tamqiiain  Impcratorem^  sed  tamquam  Consulem ,  aut,  si  mavis ,  Senatorem 
laticlavium.  Consulatum  sane  gessit  sub  Claudio :  Suet.  Vesp.  c.  4.  fortasse  cum 
Barca  Sorano,  qucm  eo  ipso  anno  U.  C.  dcccv.  quo  SCtum  illud  factum,  Cos. 
designatnm  fuLsse  refert  Tacit  Ann.  XIL  53.  £t  liinc  facile  conciliari  poterunt 
Tacitas  et  Suetonius,  quorum  ille  Claudio,  bic  Yespasiano  Iioc  SCtum  tribuit. 
Ittg^eniosa  haec  est  observatio  Petri  Fabri  Semestr.  L  25.  p.  140.  sq.  uti  plera- 
que,  quae  fabcr  ille  edolavit.  Hein. 

k)  Andr.  Guil.  Crameri  diss.  de  SC.  Claudiano.  Kil.  1782.  4.  et  recogn.  in 
Ejosd.  Lib.  sing.  Dispunction.  jur,  ctv,  c.  13.  Hauh.  Add.  Zimmern  R,  G.  §.  109.  MahL 

I)  Ad  §.  9 — 11.  Heinecdus  usns  non  est  praeclaro  opere,  cui  titulus:  Nic. 
Antonii  lihri  tres  de  exsilioy  s.  de  exsilii  poena  antiqua  et  nova,  exmlumque  eon- 
ditione  etjurihus.  1)  Antverp.  1659.  f.  2)  auct  in  Thes«  Meerm.  T.  lU.  p.  1  —  190. 
£  recentioribus  scriptoribus  laudasse  sufficit  Pet  Adr.  Regneri  van  Ouwenallev 
^iss,  de  exsilio  solique  apud  JRomanos  tnterdieendi  modis.  L.  B.  1763.  4.  Jolu 
\aler.  Francke  uher  ein  Einsckiehsel  Trihonian's  heim  Ulpian,  die  Verhannunff 
Mch  der  grossen  Oase  hetreffend.  Kiel  1819.  8.    Hauh. 

m)  Unde  nec  toga  amplius  iis  lioebat  uti:  Piin.  Epist.  IV.  11.  Snet  Chudi. 
1. 15.  Do  ipsa  percgrinitatis  conditione  conf.  Briss.  AnU  selecU  I.  13.  15.  Hevnk 

n)  Antiquissima  inter  gentes  poena,  ut  quis  conununione  patriae^  dvilfttis» 
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Cf.  L.  2.  D.  de  PubL  judic.  Ad  exsilium  quod  attinet,  cirtes  ad  illud 
adigebantur  aquae  et  ignis  intbrdictione  ,  qui  ritus  pauHo  altius 
videtur  repetendus. 

§.  10. 

Qttid  aquae  et  ignie  inierdictio? 

Antiquissimum  boc  erat  juris  ^pmani  principium,  neminem 
posse  invitum  jura  ci^vitatis  amittere.  Cicero  pro  domo  c.  29.  Quum 
hoc  juris  a  majoribuB  proditum  sU,  ut  nemo  civia  Romanua  aut  liberta- 
tem,  aut  civitatem ,  possit  amittere^  nisi  ipse  auctor  factus  sit  ^):  quod 
tu  ipse  potuisti  in  tua  camsa  discere.  Idem  juris  publici  axioma  mul- 
tis  verbis  inculcat  Cic.  pro  A,  Caecin.  c.  33.  docetque,  ideo  Aretino- 
rum  proscrlptionem  j  SuUa  vivo,  irritam  fuisse^  quod  contenderat 
Cicero,  civitatem  adimi  nofi  potuisse.  Quamvis  itaque  civitatis  juribus 
nemo  invitus  privaretur:  attamen  ea  statim  amittebantur,  simul  ac 
quis  in  aliam  se  civitatem  adscribi  passus  esset,  quum  ex  veteri  jure 
duarum  civitatum  civis  nemo  e'sse  posset.  Idem pro domo  c.81.  Ezech. 
Spanhem.  Orb.  Rom,  L  1.  6.  p.  11,.  [qui  tamen  id  sub  Imperatoribus, 
et  quidem  jam  sub  Trajano  mutatum  esse  docet  ibid,  p.  21.]  Unde 
notum  est  ex  Nepote  j4ttic.  3.^  noluisse  Atticum  Athenis  civitatis 
jura  suscipere,  ne  Romanam  civitatem  amitteret.  Quod  si  ergo 
quemquam  e  civitate  ejectum  vellent  Romani:  eum  non  vi  expel- 
lebant,  quod  ex  principio  supra  adlato  fieri  non  poterat,  sed  illi 
tecto,  aqua,  et  igni  interdicebant.  Quibus  necessariis  vitae  subsi- 
diis  ademtis,  ultro  exsilium  eligere  cogebatur  damnatus.  Quum  ita- 
que  a  nemine  recipi  posset:  necessario  in  aliquam  civitatem  ex- 
teram  se  conferebat,  eoque  demum  facto,  civitatis  jura  amittebat. 
Hinc  denuo  Cicero  pro  domo  c,  30.  Qui  erant  rerum  capitalium  con' 
demnati,  non  prius  hanc  civitatem  amittebant,  quam  erant  in  eam  re- 
cepti,  quo  vertendi^  hoc  est^  mutandi  soli  caussa,  venerant.  Id  autem  ut 
esset  faciundum ,  non  ademtione  civitatis ,  sed  tecti,  et  aquae  et  ignis 
interdictione  faciebant.  Ergo  si  adcurate  loqui  velis,  non  aquae  et 


sacrorum  privaretur.  De  ejas  origine,  quae  ad  ipsa  Caini  tempora  refertur,  cra- 
dite  eg:it  £v.  Feith.  Antiquitatt.  Homerie.  II.  9.  Hein,  De  origine  aquae  et  ignis  in- 
terdictionc:  de  Winckler  Emendationes  quaedam  Heineccianae ;  in  obss.  jur.  an- 
tiqui  num,  15.  Opusc.  min.  Vol,  I.  P.  II.  p,  443.  sq.  Haub. 

o)  Contra  et  licebat  de  capite  jus  dicentibus  solum  vertere,  sibiqne  ipsis 
exsilii  poenam  irrogare.  Idque  fecerunt  P.  Corn.  Scipio  Africanus,  qui  Linter- 
num,  T.  Annius  Milo,  qui  Massiliam  sponte  exsulatum  abiit.  Plutarch.  in  vita 
Scip.  Ascon.  Ped.  ?ii  Arp,  orat.  pro  Milone.  Cic,  pro  Caecina  c,  34.   Hein» 
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ignis  interdietioife.  eximebatur  caput  de  civitate^  ut  ait  Paullus  L,  9. 
D,  de  PubLjudw.  (poterat  enim,  si  vellet,  in  civitate  mori),  sed  ad* 
scriptione  in  aliam  civitatem,  in  <|uam  exsul  discesserat:  Barn.  Bris- 
son.  AnL  Rom.  IIL  5.  p,  48.  Quae  observatio ,  ne  cui  sola  Xoyafiaxia 
videatur,  tanti  profecto  momenti  est,  ut  Cicero  oratione  laudata 
neget,  se  aquae  et  ignis  interdictione  civitatis  jura  amisisse,  quia 
nulli  86  populo  adjunxisset,  sed  delituisset  apud  amicos.  Addantur 
Ulr.  Huber.  Digress.  1.3.  8.  p.  192.  sq. 

§.  11. 

//.  Deportati. 

Deinde  huic  aquae  et  ignis  interdictioni  addebatur  P)  depor- 
TATio,  qua  ipsa  quoque  jura  civitatis  eodem  modo  amittebantur. 
Auctor  illius  instituti  Augustus  «),  cui ,  ab  exsulibus  hinc  inde  di- 
spersis  periculum  imperio  suo  metuenti^  Livia  suaserat,  ut  illos  pa- 
tria  extorres  insulis  includeret.  Ita  enim  apud  Dionera  LV.  20. 
Livia:  xi  yuQ  av  Cidixtjaet^e  rig  ig  vrjaoi^  HUTaxXeio&slg ,  fj  xai  iv  ccyQMj 
iiolu  le  jivty  ovx  *07T(og  avev  nXq&ovg  oixSTOJV  i]  xQrjfAaTO)}',  aXXa  xai  fifixa 
(f^v^ag  (»V,  oiv  ye  xai  xoviov  dsi^arj;  Quid  enim  mali  fecer^t  ia ,  qui  in 
mulam  concluaua^  aut  in  agro,  vel  in  urbe  aliqua^  non  modo  sine  copia 
servorum  et  pecuniarum ,  eed^etiam  auh  custodia ,  si  hoc  res  esigeret, 
haberetur?  Ex-eo  tempore  iiy^aluit  deportatio^  quam  denuo  con- 
stitutione  quadam  iSrmavit  Augustus,  apud  eumdem  Dion.  Cass. 
LFl  27.  Et  hinc  postea  nihil  fuit  ista  in  insulas  deportatione  fre- 
quentius  ')•  Tacit.  jinn.  III.  68.  Fl  80.  IF.  21.  ir.  18.  Fiebat  vero 


p)  Non  enijn  deportatio  in  locum  tllias  aqnae  et  ignLi  interdietionis  sno- 
cessit,  ut  JCti  ajunt:  L.  2.  §.  1.  D.  de  Poen.  i.  3.  D.  adj.eff.  Jul.  pecul,  Mansit 
potius  illa  antiqua  aquae  et  ig^nis  interdictio  etiam  post  inventam  deportationem : 
Tacit.  Ann,  VT.  30.  Adjecere  tantum  Imperatores,  ut  exsules  isti  non,  ubi  libe- 
ret,  sed  in  certa  quadam  insula,  viverent:  Huber.  Digrets.  I.  3.  9.p.  195.  /iTm. 
Vid.  et  Schilling  Bem.  p.  390.  sq.  not  1085.  Mihl. 

q)  Non  Julius  Caesar,  uti  ex  Suet.  Jul,  Caes,  c.  66,  probare  satagit  Oisel. 
^d  Gaji  InsU  I,  6.  \.p,  m.  47.  Supplicium  enim,  quod  militibus  minatur  Caesar, 
non  fttit  deportatio,  (non  enim  eos  in  eertam  insulam  missum  iri  lut),  sed  poena 
qnacdam  extFaordinaria,  Haec  enim  srunt  Caesaris  verba :  Desinant  quidani  quae- 
rere  ultra,  aut  opinari,  mihique ,  qui  compertum  haheo,  credant:  aut  quidem  ve- 
tutttgsima  nave  impositos ,  quocumque  vento,  tn  quascumque  terras  juheho  avehi, 
Frequcntatum  postca  hoc  supplicinm  inflictumque  delatoribus  a  Tito :  Suet. 
Tit,  0.  8.  ct  Trajano:  Plin.  Paneg.  c,  34.  Imo  et  Christianis  a  tyrannis,  quem- 
admodum  docuit  Causanb.  ad  Suet.  Jnl,  p.  92.  Hein. 

r)  Distingucnda  tamen  haec  deportatio  a  relegatione  tn  insulam,  qualis  fait 
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deportatio  ita,  ut  rei  eompedibus  vincti  impositiqiie  navibus,  servis 
publicifl,  qui  eo8  deportarent,  traderentur.  Oisel.  ad  GajiLisi.  L  6. 
1.  p.  m.  47.  Molesta  in  primis  erat  vel  relegatio  vel  deportatio  in 
Gypsum,  Aegypti  Insulam,  in  quam  tempore  Justiniani  et  Juridi- 
cus  Alexandriae  et  Praeses  Thebaidos  relegare  poterant:  Cujac 
Obs.  XX,  31.  itemque  in  Gyaros,  iumo  notabiles:  Arrian.  DUs.  Epkt. 
L  25.  et  //.  6.  Stepb.  de  Urbib.  p,  380.  et  Oasin  inter  Aegyptum  et 
Cyrenas,  muscis  et  culicibus  famosam;  de  quibus  locis  Cujac.  Obs, 
VIIL  27.  Omnes  autem  exsules  teste  Lactantio  Dw.  InsL  IL  permde 
habebantur,  ac  si  essent^  qui  eam  senientiam  eseeperanty  morte  mule- 
tati.  Unde  et  diem,  quo  quis  ab  exsilio  redierat,  natal.bm  voca- 
banty  tamquam  quo  vitam  primum  recepisset:  Cic.  posi  redit.  in 
Senat.  c.  11.  itemque  alterius  vitae  initium:  Id.  Epist.  ad  Att.  IV.  1. 
Quin  Cotta  ab  exsilio  revocatus  se  bis  genitum  vocat  in  oratione 
apud  Sallust.  in  Fragm.  p,  500.  Ita  et  Athenienses  patriae  restitutos 
exsules  devTsgonorfjiovgf  quasi  secunda  fata  orsos^  adpellasse,  obser- 
vat  vir,  cui  haec  debemus,  doctissimus,  Jo.  Frid.  Gronov.  in  Diatrib, 
ad  Stat.  Papin.  c.  12.  p.  69. 

§•  12. 

Minima  eapitis  dentSkuiio  s). 

MiNiMA  denique  capitis  dejninu^io  jura  familiae  atque  adgna- 
tionis  toUebat  Quum  enim  census  fieret  secundum  fiicultates,  ut 
supra  dictum:  patriis  facultatibus  cum  jure  familiae  amissis,  autin 
alium  translatis,  capitis  quaedam  deminutio  fieri  credebatur.-  Id 
vero  factum  esse  in  manum  conveniione,  adoptione^  et  emandpationef 
ex  jure  notum  est,  quamvis  de  emancipatione ,  an  ea  inter  capitis 
deminutiones  referenda  sit,  subdubitent  JCti  tum  veteres,  tum  re- 
centiores.  PauUus  sane  non  ideo  capite  deminui  putabat,  quod  ex 
patria  potestate  exirent:  (ita  enim  potius  fiebant  capita  libera), 
sed  quod  emancipatio  vetere  ritu  fieri  faaud  posset,  nisi  deduceren- 


illa^  quam  passiu  est  Ovidius ,  in  PoAtum  relegatus.  Conf.  L.  7.  D.  Si  quii 
cauiion.  in  judicio  mtendi  caussa  /aet.  nwn  obtemp.  Suet.  Tiber.  c.  1.  Huic  op- 
ponitur  latafuga,  cujus  mentio  fit  L.  5.  D.  de  Interd.  relegatit  et  deport.  Ammian. 
Marcell.  XIX.  12.  ut  Julio  Capitol.  vit.  Marci  Anton.  c.  26.  et  Vulcatio  Gall. 
vii,  Avid,  Cassii  c,  9.-  vocatur:  exsilium  ei  libera  vagandi  potestas,  Hein. 

s)  Franc.  Car.  Conradi  comm,  de  minima  capiiis  deminutione ;  Lib.  II.  parerg. 
num.  2.  p.  163  — 193.  Haub.  A.  H.  £.  F.  a  Seckendorff  de  eapitis  deminMtioHe 
minima.  Colon.  1828.  8.  MUhl, 
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tur  in  imagmariam  senfUem  oauesam:  L,  3.  §.  1.  D.  de  Cap,  mkmU. 
Attamen  ne  sic  quidem  omnia  in  aprico  sunt.  Si  enim  ob  hanc  caus- 
sam  emancipatio  est  species  capitis  deminutionis:  curnon  maxima 
potius,  quam  minima  vocatur?  Vid.  Huber.  Digres».  IIL  6.  Thomas. 
ScboL  et  nov,  addU,  ad  Huberi  Praeleet.  InBt.  p.  4t7.  [Imo  cur  eju8 
adhuc  .meminit  Justinianus  §•  3.  bM.  A.  t.  quum  jam  pridem  vetua 
illa  emancipatio  sublata  esset  ab  Anastasio  L.  Sh  C.de  Emanc.  Sed 
dabiae  fidei  sunt  verba  d.  §.  3.  quae  ideo  uncinulis  includuntur  in 
quibusdam  editionibus.] 


LIB.  I.  TIT.  XXI. 

DE 

AUCTORITATB  TUTORUM  •). 

Tutorum  erat  auctoritatem  interponere,  quemadmodum  cu- 
ratorum,  consensum  commodare.  De  qua  tutorum  auctoritate 
quum  singulari  titulo  agat  Imperator:  de  ea  quoque  nonnulla  ex 
antiquitatibus  Romanis  videntur  adnptanda. 

§.1. 

Oriffo  auctaritaiu  tutarum,  Quando  tutor  dictui  adminittrarc  et  gereref 
Antiquissimum  hoc  erat  juris  Romani  principium,  aUeno  nomine 
agere  poase  neminem:  princ,  Inst,  de  lia,  per  quos  agi  possit,  neque 
promittere ,  tertium  quid  facturum  daturumve :  §.  3.  Inst  de  Inutil, 
9tipuL  Ergo  nec  tutor  pupilli  nomine  quidquam  aut  agere  aut  pro- 
mittere  poterat.  Quum  tamen  lubrica  pupillorum  aetas  consiliique 
infirmitas  non  paterentur,  pupillis  liberam  permitti  rerum  suarum 
administrationem :  tutoribus  plus  potestatis  concedendum,  distin- 
guendumque  existitnabant  Romani,  infansne  esset  pupillus,  an  istos 
infantiae  annos  superarit.  Si  infans  esset,  tutor  omnia  agebat,  non 
pupilli,  sed  suo  nomine  ^).  Prospiciebat  pupillo  ejusque  matri  de 
alimentis  et  cultu  exhibitionis :  L,  13.  §.  2.  D,  de  Jdministr,  et  peric, 
tut.  Pupillo  herede  cum  cretione  instituto,  bonorum  possessionem 


a)  Cf.  ad  universam  hunc  locum  von  Lohr  coinm.  laud,  ad  init.  Tit.  XIII — XY. 
sqq.  Haub.  Rudorif  /.  L  T.  11.  §.  120  ->  122.  MiihL 

b)  Negotia  autem  infantis,  quae  non  admittebant  procuratorem,  quomodo 
peragcnda  fuerint?  vid.  dc  Lobr  in  Ejus  Groimanique  MojfAlh  nom.  1.  §.  0.  Muhl, 
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petebat:  L.  11.  D.  h.  t  hereditatem  enim  cernere  et  adire  pupilli 
nomine  non  poterat ,  quia  cretio  et  aditio  erant  actus  legitimi :  L. 
4.  5.  C.  de  Jure  delih.  Jac.  Gothofr.  Comm.  ad  C.  Theod.  Ht,  de  Cre- 
Ucne  p.  330.  Denique  bonorum  pupilli  curam  ita  gerebat,  ut  loco 
i/omfhi  haberetur:  L.  27.  D.  h.  t  Et  id  quidem  tutoris  munus,  quo 
tum  personae  pupilli,  tum  bonorum  ejusdem  curara  gerebat,  voca- 
batur  GESTio  vel  administjratio  :  Cic.  Tbpic.  c.  11.  Quamvis  tam  late 

« 

plerumque  hoc  vocabulum  accipiatur  a  Jureconsultis,  ut  et  auetori- 
tatem  complectatur. 

§2. 

Quando  interponere  auctoritatem? 

Sin  infantiae  annos  superasset  pupillus,  ipse  omnes  actiones 
legis,  omnesque  contractus  poterat  explicare,  ita  tamen,  ut  tutor 
praesens,  perfecto  negotio,  statim  auctor  fieret,  et  hinc  ista  soUem- 
nis  adprobatio  vocabatur  auctoritas.  Quemadmodum  enim  popu- 
lus  jubebat,  Senatus  auctor  fiebat:  Liv.  /.  17.  ita  pupillus  agebat 
et  contrahebat,  tutor  interponebat  auctoritatem  «^),  sine  qua  vali- 
dum  haud  erat  negotium ,  si  quando  deterior  eo  ipso  fieret  pupilli 
conditio:/irf;ic.  Inet,  h.  t.  aut  si  adeunda  esset  hereditas,  aut  petenda 
bonorum  possessio,  aut  suscipienda  ex  fideicommisso  hereditas :  §.  1. 
Inet.  h.  t.  Ad  ea  enim,  quae  sollemnitatem  juris  desiderabant,  expli- 
canda  tutore  auctore  opus  esse,  ait  PauUus  L.  19.  D.  de  Auct.  tut. 

§3. 

Interponehatur  ea  aoUemni  formula. 

Non  ergo  auctoritas  erat  nuda  adprobatlo,  nec  jussus;  sed  actus 
legitimus  et  sollemnis,  certaque  formula  explicandus.  Unde  et  con- 
ditionem  non  admittere  dicitur:  L.%.  D.  h.t.  Procul  dubio^  ubi  pu- 
pillus  V.  c.  in  cretione  hereditatis  verba  legitima  pronunciaverat, 
interrogabatur  tutor:  auctorne  esset,  ut  pupillus  hereditatem 
ADIRET  CERNERETQUE?  coque  adfirmantc,  rata  erat  pupilli  actio. 
Sane  eodem  modo  auctor  fiebat^  qui  adrogabatur  ab  alio:  Cic.  Orat 
pro  domo  c.  29.  Et  interrogationis  hoc  in  negotio  factae  diserte  me- 
minit  PauIIus  L.  3.  D.  de  Auct  et  consensu  tut  et  curat,  [forte  et 
Terent.  JSunuch.  II.  3.  v.  98.]  quamvis  eam  hon  existimet  absolute 
necessariam.  Interponebatur  vero  auctoritas  statim  in  ipso  negotio : 
sed  ita  tamen,  ut  non  prius  auctor  fieret  tutor,  quam  pupillus  id 


c)  €f.  Huschke   Verf.  d.  Serv.  Tuli.  p.  404.  Miihi. 
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egfisset,  a  quo  substantiam  capiebat  negotium.  Et  hinc  est,  quod 
tttictoritas  PERFE(!rro  nbgotio  interponi  dicitur  in  L.  25.  §.  4.  IJ.  de 
Jdquir»  hered.  ubi  praeter  necessitatem  rescribi:  praoeeio  negotio^ 
contra  Jac.  Gothofredum  (Ckmim*  ad  L,  29.  D.  de  R.  /.)  docuimus  in 
Eiem.  jur.  dvU,  [eee.  ord.  IhetJ]  §.  250.  Disputavit  de  eadem  quae* 
stione  Ciijac.  Ohe.  XIIL  31. 

§.  4. 

Q,md  can997Uw  curaUnii? 
Unde  simul  adparet,  quid  interfuerit  discriminis  inter  consbn- 
SUM  curatoris ,  et  tutoris  auctoritatem.  Sine  hac  actus  erat  nuUus, 
sine  illo  rescindendus  ^).  IUa  interponenda  erat  statim  a  tutore 
praesente :  §.  2.  Ihst*  h.  t,  quod  esset  actus  legitimus,  qui  non  ad- 
mittebat  procuratorem,  conditionem  et  diem.  Hinc  interjecto  demum 
tempore  adcedere  poterat. 

§5. 

Quid  tvtor  Praetoriumu? 

Si  negotium  inter  tutorem  et  pupillum,  vel  mulierem  interce- 
deret:  auctoritatera  adhibere  non  poterat  tutor.  NuUus  enim  tutor 
poterat  in  rem  suam  auctor  fieri:  L.  1.  pr.  D.  h.  t.  Solebat  ergo 
tunc  a  Praetore  alius  tutor  dari,  qui  Praetorianus  vel  Praetorius 
vocabatur,  ideo,  quod  a  solo  Praetore,  non  adhibita  in  consilium 
niajore  parte  Tribunorum.plebis,  dabatur.  Meminit  ejus  ipse  Imper 
rator  §.  3.  Inst.  h.  t.  multoque  luculentius  Ulpianus  Fragm.  XI.  !^4. 
Moribue  iutor  datur  mulieri^  pupillove^  qui  cum  tutore  auo  lege^  iiui 
legitimo  judicio  agere  vult^  ut  auctore  eo  agat,  (ipse  enim  tutor  in  rem 
mam  auctor  fieri  non  potest)^  gui  Praetorianus  ^)  tutor  dicitnr;  quia 
a  Praeiore  Urbie  dari  consuevit.  Unde  inter  Triboniani  emblemata, 
[quamvis  necessaria ,  propter  receptum  a  Justiniano  principium : 
tutorem  habenti  tutorem  non  darij  referunt  tutoris  in  curatorem 
mutationem :  L.  3.  §.  2.  L,  4.  et  5.  D.  de  Tutel.  L.  24.  D.  de  Testam. 
tuteL  L.  9.  §.  4.  D.  de  Tutel.  et  ration.  distrah.  L.  1.  2.  3.  ult.  €.  de  In 
lit.  dand.  tut.  vel  curat.  quemadmodum  jam  observavit  Hub.  Giph. 
ad%.  ult.  Inst.  h.  t  ^). 

d)  Quae  qaidem  sententia  et  nostra  actate  a  scriptoribus  qnibusdam  defen- 
ditur ,  velut  a  Marezollio  in  Zeitschr,  f.  Civilr.  u.  Proc.  II.  num.  XII.  et  Ru- 
dorff  /.  /.  §.  123.  Vid.  tamen  quae  contra  disputata  sunt  in  Muhlenbnichii  doctr. 
Pand.  §.691.  not.  6.  eta  Bflchelio  in  Bjusd.  civilreehtl.  Erort.  II.  p.  84.  sq.  Miihl. 

e)  Pro  Praetorianus  et  in  Institutionib.  et  in  Theophilo  est  Praetoriu».  Cann. 

f)  Caeterum  tutor  Praetorianua  non  dabatur,  nisi  si  negotia  tutori  expe- 
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Ir  ptUm  mmtmimM  tn  rwmUrewu 

Nimimin  postea  inyaluit,  ut  loco  totoris  Piraetorii  adjungeretur 
curator,  quoad  actio  illa  dnraret,  yel  etiam  perpetuus:  Noo^, 
LXXIL  2.  Quamvis  id  contingat  paullo  rarina,  quia  jure  noTissimo 
pupilli  debitor  vel  creditor,  vel  is,  quem  cum  pupillo  litem  liabitu- 
rum  suspicio  est,  tutor  fieri  non  potest:  Nao.  LXXIL 1.  AO0.  XCIF, 
et  Juik.  Mmaris  d^Uw  C.  ^dariUU. 
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QUIBUS  MODIS  TUTELA  FTNITUR. 

Quibus  modis  finiatur  tutela,  satis  adcurate  ad  hunc  titulum  do- 
cent  interpretes.  Et  de  morte  quidem  et  capitis  deminutione  nul- 
lum  est  dubium:  at  de  pubertate  et  aliis  nonnullis  modis,  quibus 
tutelam  olim  finitam  constat,  nonnulla  ex  antiquitatibus  monenda 
videntur. 

§1 

Loeut  Lutitutiomim  de  ritu  antiquo  aesiimandi  puhertatem. 
Ad  PUBERTATEM  quod  attlnct,  ipse  Tribonianus  hoc  titulo  anti- 
quitatum  Romanarum  prae  se  fert  notitiam,  dum  observat,  veteres 
pubertatem  non  solum  ex  annis,  sed  ex  habitu  corporis  in  masculis 
voluisse  aestimari.  [V.  Hlustr.  a  Ludewig  Dias.  de  aetate  puber.  H 
majar.  c.  4.  §.  14.  p.  80.]  Quod  quum  Justinianus  indignum  judicarit 
castitate  suorum  temporum ,  statuisse  eum ,  sancta  promulgata  con- 
stitutione,  ut  masculi  completo  anno  aetatis  XIV.  puberes;  feminae 
duodecimo  viripotentes  haberentur:  princ.  InsU  h.  t.  «). 


dienda  essent  cum  pnpillo  ejnsmodi,  qaae  per  extraneas  personas  explicari  non 
possent  (vid.  Gaj.  I.  184.  et  UIp.  /.  /.);  alioqnin  curator  adjnngebatury  aocom- 
modate  ad  regnlam  illam:  tatorem  habenti  non  esse  daudom  tntorem.  Cf.  y. 
Lohr  /.  /.  p.  64  —  68.   mhl. 

a)  Ipsa  illa  sancta  Jastiniani  constitatio  exstat:  L.  uU.  C.  Qumndo  iut.  e$$e 
des,  INDECORAM  OBSERVATIONEM  tn  examtnanda  marium  pubertate  resecantes,  juhe-' 
mu$,  quemadmodum  femxnae  post  impletos  XII  annos  omni  modo  pubescere  judi- 
cantur,  ita  et  mares  post  excessum  quatuordecim  annorum  puberes  existimemtur, 
INDAGATIONE  CORPORis  INHONESTA  cessante.  Hein.  Ad  §.  1  —  4.  Andr.  Gail.  Crameri 
Pr,  de  puhertatis  termino  ex  disciplina  Romanorum.  KiL  1804.  4.  Hauh.  Dirksea 
Beitr.  zur  Kunde  d.  R.  R.  p.  51  —  55.  (§.  1.  nam.  L)  p,  155  —  158.  (nom.  3.). 
Zimmem  R.  G.  §.  120.  MUhi. 
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§8. 

Jmm  diM  muU  Juitmutmm  eerti  mju  puhertMiis  eraut  praeJbuiL 
Sed  TriboBianum  hic  antiquitatis  prodere.  ignorantiam ,  multi 
existimant.  Neque  enim  Justinianus  primus  istos  pubertatis  ter^ 
minos  fixit,  jam  dudum  quippe  in  jure  receptos.  Sane  duodecim 
annorum  puellajB  jam  viripotentes  esse  Augustus  lege  Papia  Pop* 
paea  censuerat,  ut  patet  ex  Dione  Cass.  Lib,  LIF»  16.  dddsna  xai  rutg 
xoQaig  i^  Tijy  vov  ydfjiov  (OQai^  exfi  nXiJQtj  vofAiCezai,.  Duodedm  annospu^ 
/w  ad  nuptias  Bufficere  statuU.  Adde  sis  Comm.  nostrum  ad  L.  JuL  et 
Pap.  Fopp,  Lib*  IL  c.  5.  p.  177.  sq,  Quatuordecim  vero  anni  ad  pu- 
bertatem  masculorum  jam  secundo  post  Christum  seculo  require* 
bantur  etiam  ex  mente  Proculejanorum :  Tertull.  de  veland.  virg.  11. 
et  de  anima  38.  Macrob.  Saturnal,  VIL  7.  et  f»  Somn.  Scipion.  L  6.  ^). 

§3. 

Numquam  veteres  pubertatem  inspectione  corporis  explorarunt. 
Deinde  nec  alterum  videtur  per  omnia  verum  esse ,  quod  vete- 
res  Romani  masculorum  pubertatem  indecora  obaervatione,  inhonesta- 
que  indagatione  explorarint,  ut  loquitur  Iroperator  L.  ult,  C  Quando 
tut.  esse  dea.  NuIIa  enim  istius  indecorae  inspectionis  vel  vola  vel 
vestigium  apud  antiquos  occurrit  ^).  Et  quamvis  Huberus  Digreee. 
in.U.  p.  210.  et  vir  amplissimus,  Corn.  van  Bynkersh.  Observ.  III. 
24.  excusandum  putent  Justinianum,  credantque,  si  non  in  quae- 
stione  de  finienda  tutela,  at  certe  in  nuptiis  nonnumquam  isti  in- 
spectioni  locum  fuisse:  tamen  ne  id  quidem  satis,  ut  opinor,  excusat 
Imperatorem.  Non  enim  quaestionem  de  viri  potentia,  qualis  ali- 
quando  in  nuptiis  occurrit,  tractat  in  d.  L,  ult.  quippe  ad  quam  de- 
finiendam  sola  aetas  parum  faceret,  sed  quaestionem  de  tutela  fini- 
enda.  Nec  verosimile  est,  Triboniano  Imperatoris  sui  constitutiones  . 


b)  Qain  et  leges  id  docere  poterant  Triboniaiiam/  velati  L.  2.  prine,  D.  de 
Vuiff.  et  pupUl.  subst  L.  5.  D.  Qto  testam.  fae.  poss.  L.  4.  C.  eod.  ex  quibiu 
patet»  saltem  Ulpiani  et  Diodefiani  temporibus  eosdem  pubcrtatis  annos  faisae 
definitos.  Neque  tamen  dubito,  quin  olim  antiquissimis  reipublicae  temporibus 
qninto  decimo  demum  aetatis  anno  exacto  puberes  habiti  sint  adolesccntcs.  Tunc 
enim  eos  togam  virilem  sumsissey  non  anno  xvii.,  ut  vulgo  existimant,  nei;  anno 
XIV.,  ut  visam  Lipsio  ad  Tadt.  p.  312.,  docet  Noris.  Cenotapk.  Pisan.  Diss. 
II.  4.  Hein. 

c)  At  vid.  Quinctil.  declam.  379.  et  cf.  Birksen  2.  Z.  p.  54  et  p.  156.  Zim- 
mern  /.  /.  p.  428.  sq.  not.  14.  Vid.  et  infra,  quae  ab  ipso  Heineccio  tum  a  Can- 
ne^etero  ad  §,  4.  observata  sunt.  Miihl, 
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tam  fuisse  parum  familiares,  ut  sanctam  illam,  quam  tantopere  lau- 
dat,  iegem  in  Institutionibus  aeque ,  ac  Codice,  ad  materiam  de 
tutela  fuisset  relaturus,  si  illa  de  singulari  tantum  casu  nuptiali 
eglsset  Quare  adhuc  probabile  videbitur  plerisque,  Tribonianuffl 
hic  cum  larvis  pugnasse,  ritumque  abolevisse,  cujus  numquam  Bo- 
manis  in  mentem  venerit.  Vid.  Jac.  Raevard.  Farior.  IF.  10.  p.  667. 
T.  /.  Opp. 

§.4. 

[Oriffo  hufus  erroris.] 

Ut  ergo  adpareat,  quid  in  errorem  induxerit  Justinianum, 
sciendum  est,  non  convenisse  inter  antiquos  Jureconsultos ,  quos 
pubertati  terminos  figerent.  Quum  plerique  in  Stoicorura  scholis 
profecissent,  hi  vero  adolescentum  pubertatem  XIV ,  puellarum 
viripotentiam  XII  annis  aestimarent :  (Plut.  Placit  Philos.  V.  24.) 
eamdem  senteptiam  plerique  JCti,  et  in  primis  Proculejani,  am- 
plectebantur.  Sed  aliud  longe  videbatur  Cassio  Longino,  cujus 
sectarii  non  annis ,  sed  habitu  corporis ,  aestimandam  esse  puberta- 
tem  arbitrabantur.  Denique  Priscus  Javolenus  quasi  conciliaturus 
utramque  sententiam,  eum  demum  puberem  esse  dicebat,  in  quem 
et  numerus  annorum ,  et  habitus  corporis  concurreret.  Diserte  Ul- 
pian.  Fragm.  XL  28.  Puherem  autem  Cassiani  quidem  eum  esse  dicunt^ 
qui  HABiTv  C0RP0RI8  puhea  adparet,  id  est^  qui  generare  posait:  Pro- 
culejani  autem  eum,  qui  quatuordecim  annos  esplevit:  verum  Priscus 
eum  puherem  esse,  in  quem  utrumque  concurrit,  et  habitvs  cobforis, 
etnumerus  annorum^).  Eamdem  controversiam  JCtorum,  senten- 
tiamque  Prisci  Javoleni  in  animo  habuit  Servius,  qui  ad  illa  Vir- 
gilii  j4en,  VIL  v.  53. 

Jam  matura  viro,  jam  plenis  nuhilis  annis , 
addit:  Non  est  iteratum,  sed  secujvdum  jus  dictum,  in  quo  et  ajsjxO' 
suM  ratione,  et  ex  habitu  corporis  aetas  probatur.  Idem  ad  Virgil* 
Eclog,  VIIL  V.  84.  Bene  cum  annis  jungit  habitvm  corpobis,  nam  et 
IN  JURS  puhertas  ex  uTROqvE  colligitur.  Ex  quibus  patet^  Serviura 
in  Prisci  discessisse  sententiam.  Denique  Isidorus  Orig.  XL  2.  Cas- 
sianorum  sententiam  amplexus:  Quidam,  inquit,  ex  annia  puherta- 
tem  aestimanti  id  est^  eum  puberem  esse,  qui  quatuordecun  annos  ex- 
pleverit:  quamvis  tardissime  pubescat.    CerUssimum  autem,  puberem 


d)  Yid.  ct  Gaj.  I.  196.  et  cf.  Birksen  /.  /.  p.  52  —  55.    MukL 
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esae^  qui  bx  habitu  cobpobis  pitbertatem  ostendaty  et  generare  jam 
poaatt^  In  tanla  ergo  Jureconsultorum  incertitudine  ex  sententia 
Effl.  Merillii  Obs.  V.  16.  saepe  parentes  testamentis  solebant  defi- 
nire  annum,  quo  puberes  haberi  deberent  liberi,  modo  annum  de- 
cimum  quartum,  ut  L,  49.  D»  de  Legat.  1.  modo  decimum  octavum^ 
ut  L,  101.  §.  1.  D.  de  Cond*  et  demaneir.,  modo  decimum  sextnm, 
ut  L.  34«  §•  2.  P.  de  LegaL  3.  Unde  lux  adfulget  loco  Paulli  Gal. 
IV.  2.,  ubi  heres  tutoribus  subesse  dicitur  axQi  Trig  nQodBaiAiug  roi 
jiai^g.  Quum  vero  Justinianus,  aut  Tribonianus  potius,  animadver- 
teret,  pubertatem  nonnullos  habitu  corporis  aestimari  velle :  facile 
^ibi  persuasit,  etiam  U8u  receptam  olim  fuisse  hanc  Cassianorum 
yel  Prisci  sententiam ,  quum  tamen  multa  hujus  generis  disputarint 
veteres  JCti,  quae  in  forum  numquam  admissa  constat,  quaeque  ad 
jus  constituendum  magis,  quam  constitutum,  pertinuerunt.  Finga- 
mus  itaque,  Cassianos  censuisse  pubertatem  aestimandam  esse  q>vai- 
mg,  ex  inspectione  tcDi'  uldolmr,  quum  tamen  habitua  corporis  et  alio 
modo  naturalem  generandi  facultatem  prodat :  non  tamen  ullo  ve- 
terum  testimonio  constat,  id  in  foro  esse  frequentatum ,  vel  uUum 
judicem  umquam  fuisse  tam  Cassii  y  vel  Prisci  sententiae  addictum, 
ut  adolescentem ,  qui  curatorem  peteret,  vestibus  spoliari  inspici- 
que  nudum  jusserit.  At  credidit  id  tamen  Justinianus,  et  hinc  rem^ 
constitutione  abolevit,  quam  nemo  veterum  in  foris  Romanorum 
deprehendit  <*). 

§5. 

Fimehatur  etiam  tutela  feminanun  eonemJtione  in  mMnum.. 

Feminarum  tutela  perpetua  non  pubertate,  sed  aliis  quibusdam 
modis  finiebatur,  velnti  convbntionb  in  manum.  Quum  enim  ea,  ut 
supra  diximus,  esset  capitis  deminutio,  qua  in  manum  et  potestatera 
mariti  redigebantur  mulieres:  non  poterat  non  tutela  finiri,  dum- 
modo  omnes  tutores  fierent  auctores :  Cicero  pro  Ftaceo  34.  Boetb. 
ad  Jbpica  Cic.  3. 


e)  Interun  non  nego^  Gfaeei&^jusmodi  mspeetionem  usitatam  fQisse,  de  qaa 
SchoUastes  et  Florens  Christianus  ad  Aristophan.  m  Vetp*  v.  678.  nec  non  Gund- 
ling^aoa  Part.  XXIV.  2.  §.  7.  p.  347.  sq.  Sed  noadum  demonstratum ,  de  ex- 
ploratione  pubertatis  quidquam  oautum  fuisse  in  XII  tabulis,  ut  verosimile  fiat 
hanc.iitum  Aihenia  Romam  migrasse,  Hein.  Yellem  opg^tasset  Heineccius,  nu- 
dam  corporis  inspectionem  a  morjbus  Romanorum  non  alienam  fuisse:  nudi 
inspecti  milites,  servi:  sed  haec  latius  alias  probabimus.  Cann, 
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iH  etjure  irmm  Uberermmy  {tmm  vero  Merie  ehdkmieme). 

Finiebatur  etiam  miilienim  tntela  jurb  trivm  rel  vQUATUOR  u- 
BBRORUM,  quemadmodum  supra  lib.  z.  tit.  xiii.  n.  22^  observavi- 
mu8.  Nam  constat  ex  Ulpian.  Fragm.  xxii^  3.  ingenuis  feminis 
ifiHnu :  libertabus  opus  fiiisse  quatuor  UbenBf  si  tutela  exire  Tellent 
Hem.  Praeterea  tutori  licuit,  se  abdieare  iuieiaf  i.  e.  dicere,  noUe 
se  tutorem  esse;  quo  quidem  facto  desiit  esse  tutor ').  Quae  tute- 
lae  abdicatio  neque  cum  cessione  tutelae  commiscenda  est  (vid. 
Tit.  XIII — XX.  §.  18.),  neque  cum  excusatione  tutorum,  qua  pupillo- 
rum  tutores  uti  necesse  habebant,  ut  a  tutela  liberarentur  e).  Miibl. 


LIB.  I.  TIT.  XXni. 

DE 

CURATORIBUS')- 

Quemadmodum  tutares  personis,  ita  curatorbs  rebus  daban- 
tur  ^),  quorum  origo  erit  ex  antiquitatibus  repetenda. 

Curateres  quotupUeesl 

Curatores  aut  lbgitimi  erant,  aut  honorarii.  Hli  legibus  XII 
Tabularum,  hi  edicto  Praetoris  debebant  originem :  Ulpian.  Fragm. 
XII.  1.  TestamentarU  non  erant,  quia  Lex  XII  Tabularum  patri- 
familias  de  iMUela,  non  autem  de  curaOone  legare  vel  testamento 
disponere  permiserat.  [Nec  pater  testari  poterat  super  tutela  vel 
familia  liberorum  in  eum  casum,  quo  ipsi  liberi  testamentum  con~ 
dere  possent.  Simile  quid  in  substitutione  pupillari  animadverti- 
mus :  L.  7.  Xr.  14.  2>.  de  Vtdg.  et  pup.  substU.^ 


f)  Ulp.  Fr.  XI.  17.   MuhL 
,g)  Rndorff  L  l.  I.  §.  40.  p.  311.  sq.  Nnm.  IIL  MM. 

a)  Cf.  Jo.  Glieb.  Segeri  dUt,  hrem»  curarum  kutoria.  Lips.  1763.  4.  et  in 
opusc.  Vol.  I.  p.  111 — 143.  Haub. 

b)  Sic  alias  pleriqne  reoentionim,  propter  ea,  qaae  leg^tar  §.4.  J.  ^pd  teet. 
tut.  dari  pomtnt  et  L,  14.  D,  de  teetamentaria  tut.  .,qaia  personae,  non  cansae 
▼cl  rei  (tator)  datnr."  Quae  tamen,  qnomodo  intelligenda  sint,  rid.  de  Ijohr  L  L 
p.  16  —  24.  de  Savigny :  Beruf  unserer  Zeit  fur  Getetzgehung  p.  103.  sqq.  Rn- 
dorff  /.  /.  I.  p.  46.  sqq.  MuhL 
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§2. 

CurtOio  fkriosorum  et  prodigoruim. 

Ex  legibus  XII  Tabularum  ^)  curatores  accipiebant  PURiosi 
et  PRODiei.  Quam  legem  decemviralem  ex  Gicer.  Quaest  Tuac.  IIL 
n.  et  de  Invent.  11.  59.  ita  restituit  Gothofredus  ad  XII  Tabb.  Tab. 

V.  SI  FURIOSUS  AUT  PRODI6US   EXSISTAT,  AT    BI  CUSTOS  NEC    ESCIT, 
AGNATORUM  6ENTIUUMQUB  IN  EO  PECUNIAVE  EJUS  POTBSTAS  BSTO  *>). 

Quamvis  adhuc  quaeri  possit,  utrum  ex  verbis  Decemvirorum ,  au 
ex  eorumdem  interpretatione  nata  sit  prodigorum  curatio. 

§.  3. 

Prodigis  eurator  daius  post  interdictionem  bonorum. 
Quum  vero  initio  et  prodigi  et  furiosi  ipso  jure  adgnatorum 
gentiliumque  curationi  subessent:  L.  1.  pr.  D.  de  Cur.  furtos.  pro- 
digi  postea  tum  demum  curatorem  accipiebant,  si  postulantibus  ad- 
gnatis  (vid.  Valer.  Max.  FIII.  6.)  iis  a  Praetore  interposita  senten- 
tia  bonis  esset  interdictum :  L.  1.  D.  de  Cur.  furios.  UIp.  Fragm. 
XII.  2.  Unde  Horatius  Sermon.  L.  II.  Sat.  3.  v.  217.  sq. 

Interdicto  kuic  omne  adimat  jus 

Praeior,  et  ad  sanos  abeat  tutela  propinquoa. 
Ex  quo  simul  patet  ratio  j  cur  furor  contractus  statim  ab  initio  red- 
diderit  irritos,  quamvis  iiiriosus  adgnatorum   curationem  nondum 
subiisset,  prodigus  vero,  priusquam   ei  esset  bonis  interdictum ,  va- 
lide  contraxerit. 

§.  4. 

Formula  interdicendi  honis. 

Formulam,  qua  bonis  interdicebat  Praetor,  servavit  nobi^  Pau- 
lu8  Receptt.  SetOentt.  III.  4.  A.  7.  quando  tibi  bona  patbrna  avita- 

QUE  NEQUITIA  TUA  DISPERDIS,  LIBEROSQUE  TUOS  AD  BefiSTATEM  PBR- 


c)  Veroaimile  tamen  est,  enm  morem  jam  ante  leges  XU  Tabularum  Romae 
vigulsse.  Moribus  sane  ista  furiosorum  prodigorumque  curatio  tribuitar:  L.  1. 
D.  de  CuraU  furios.  et  apud  Paul.  ReeepU.  Sentent  111.  4.  Quod  quum  intelligi 
haad  possit  de  moribus,  post  ea  tempora  demum  receptis:  (siquidem  UJp.  d» 
JLl.de  Cur*furios.  hano  curationem  quidcm  ex  XII  Tabulis  arcessit,  sed  ini-r 
tiom  tamen  ejusdem  tribuit  moribus),  procul  dubio  jam  sub  regibus  dati  fu* 
riosis  sunt  curatores.  £st  ea  sententia  Jac.  Cnjiusii,  Jao.  Gothofrediy  aliorumque 
virorum  doctorum,  qaam  male  impugnat  W  C.  Jan.  a  Costa  ad  §.  1.  Inst.  de  J, 
N.  G.  et  C.  et  §.  3.  Inst  h.  t.  Vid.  Schulting.  ad  Paul.  l.  c.  p.  341.  Hein. 

d)  Cf.  Dirksen  Kritik  u.  Herstellnnff  d.  XII  Tafel-Fragm.  p.  369— 380.  MuhL 
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DUCIS:  OB   EAM   RBM  TIBI    BA  RB  *)   COMMBRGIOQOB  INTBRDICO.    Quo 

facto  statim  adgnatorum,  aut,  hisce  defieientibus,  gentilium  ')  cura- 
tioni  committebatur  prodigus.  Exempla  sunt  apad  M.  Senec.  Con- 
trov.  m.  Pratf.  Val.  Max.  lU.  5.  VUl.  &  Dion.  CaM.  LVU.  83. 

§.6. 

Quomodo  haec  curatio  finita? 

At  tum  furiosus  tum  prodigus,  recepta  mentis  vitaeque  sani- 
tate,  curatione  liberabatur,  quamvis  et  hic  prodigo  decreto  Prae- 
toris  esset  opus:  Paul.  Beceptt.  Sententt.  IIL  4.  A.  12.  p,  343.  et 
ibi  Schulting.  L.  1.  D.  de  Cur.  furios.  Henr.  Bern.  Reinold.  Far. 
c.  41.  p.  291. 

§.  6. 

Oriffo  curaiionis  minorum  K). 

Quum  ergo  initio  furiosis  ac  prodigis  tantum  obtruderentur 
curatores:  factum  inde  est,  ut  cum  aliquo  famae  detrimento  con- 
juncta  videretur  curatio.  Iniquum  enim  habetur,  ingenuis  hominibua 
non  esse  liberam  rerum  suarum  alienaiionem :  L.  2.  D.  Si  a  parente 
quis  manumiss.  Ergo  praeter  furiosos  et  prodigos  nemo  invitus  ac- 
cipiebat  curatorem,  et  ne  minor  quidem,  quamvis  iniirmum  esset  in 
tam  lubrica  aetate  consilium,  cujusquam  curationi  suberat,  ante- 
quam  lex  Laetoria  ^)  ea  in  re  adol^scentibus  prospiceret.  Quando 
lata  sit  ea  lex,  nondum  constat.  Antiquissimam  esse,  vel  ex  eo  patet^ 
quod  jam  Plautus  Pseudol.  I.  3.  v.  69.  ejus  meminit  sub  nomine 
legis  quinavicennariae.  Quum  ergo  M.  Laetorius  Plancianus  anno 
U.  C.  ccccxc.   Tribunus  plebis  fuerit,  et  postea  anno  ccccxcvii. 


e)  Legant  noniialli  AfiRB.  Cojac.  ad  PauL  l.  c.  Jac.  Mensrd.  ad  Cicer.  Act. 
Verrin.  V.  sed  nihil  liic  mntandum  eascy  docent  Y.  A.  Coniei.  vaii  Bynkersb. 
Obs.  III.  21.  Schulting.  ad  PauL  l.  c.  p.  342.  Hein. 

f)  Qui  sint  adgnati,  qni  gentiles,  infra  Lib.  ///.  Tit  //.  explicabitur.  Jam 
nota  originem  adagii,  quod  in  homines  stultos  dicitur  :  ad  adgnatos  et  gentilet, 
Yid.  Varr.  de  Re  ruH.  I.  2.  Oolumell.  X  1.  Horat  Sat.  II.  3.  Hein. 

g)  Jo.  Hier.  Hetzer  (potius  Jo.  Chph.  Regneri)  D%t9*  ad  Leg.  Laetoriam. 
Lips.  1749.  4.  et  in  Fellenbergii  ^um/irud.  antiqua.  T.  II.  p.  691  — 623.  Haub. 
Zimmern  R.  G.  §.  121  et  237.  Yan  Boelens  diss.  de  lege  Laetaria  et  eanst.  D. 
Marci  de  cura  minor.  Groning.  1828.  Burcliardi  die  Lehre  v.  d.  Wiedereinsetzun^ 
m  den  vor.  Stand  (Goett  1831)  §.  13.  Rudorff  L  L  l.  §.  13.  et  inprimis  de  Sa- 
yi|j^y  von  dem  Schutzder  Mnderjahrigen  tm  Ram.  Reeht  u.  insbesmdere  von 
der  Lex  Plaetoria.  Berl.  1833.  MuhL 

h)  Legend.  Plaetoria.  Yid.  Tab.  HeracL  lin.  111.  112.  Hugo  R.  G.  p.  394.  sq. 
ed.  XL   M^hL 
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Praeturara  gesserit:  verosiraillinram  est,  hoc  anno  latam  esse  legera 
Laetoriam.  Vid.  Gundling.  Paud.  Lib.  IV.  Tit.  IV.  §.  5.  Ceterimi  hae 
lej^e  cavebatnr,  ut  adolescentibus  viginti  quinque  annis  minoribus, 
(eum  enira  minorennitatis  terminum  haec  lex  finiverat:  L.  2.  €L 
Tkieod.  de  I^cmai.)  petentibus  ciiratores,  caussa  cognita,  darenturt 
Jul.  Capit.  Vit.  Marei  AnU  c.  10«  ^).  Deinde  et  eadem  lege  vindica- 
batur  circumscriptio  adolescentum ,  rescissis  versutorttra  hominum 
fraudibus,  qui  lucrum  aliena  ex  imbecillitate  captabant:  Cic  dc 
Offic,  III.  15.  Sed  et  stipulationes  ab  adolescentibus,  et  actiones  cre* 
ditorum  adversus  minores  hac  lege  Laetoria  sublatae  sunt  Unde 
Suetonius  m  Ubrig  Praetorum  apud  Priscian.  Ub.  XVIIL  LaetoriOf 
quae  vetat  mmorem  annis  XXV  stipulari.  £lt  apud  Plautura  /.  e.  Cal« 
lidorus  adolescens : 

Periif  an  non  tum  lex  meperdit  quinavicermaria^ 

Metuunt  credere  omnee. 
Denique  et  restitui  haec  lex  minores  laesos  voluit,  sed  non  niti 
dolo  aliorum  circumventos:  Cic.  de  OJfie.  IIL  15.  ^}.  Quod  benefi*' 
cium  postea  Praetorem  latius  interpretatum  novimus. 

§.7. 
Ea  demum  edicto  Praeiarii  indueta. 

£x  eoergo  tempore,  quum  quibusdam  tantum  minoribus^  pe- 
tentibus  puta  ac  caussam  probantibus,  curatores  darentur,  adeoque 
existimatio  adolescentum  ea  curatorum  datione  etiam  post  legera 
Laetoriam  laedi  videretur:  postea  edixit  Praetor,  se  non  modo  in 
integrum  restituturum  minores  '),  quoties  lubrico  aetatis  capti esaent: 


i)  Cf.  Hugo  R.  G.  p.  396.  sq.  not.  6.  Muhl 

k)  Hoc,  ni  fallor,  nihil  quicquam  differt  ab  eo,  quod  paolo  ante  dixit  Auctor : 
Plaetoria  leg^  vindicari  circumscriptionem  adolescentnm  retcissis  versutorum  ho- 
mmitm  fraudihus.  Praetermisit  antem  Heineccius  de  publioo  judicio  loqui,  quod 
hamm  fraudnm  yindicandarum  causa  Le^e  Plaetoria  comparatum  est,  quod 
qnidem  a  Cicerone  appellatur  yiMb'ctiKfi» /iM^/tcum  rei  privatae;  de  Nat,  deor.  lU. 
^.  MiikL 

1)  Talis  restitatkonis  si  jam  mentio  fit  apud  Terent  Phorm.  Aet.  II.  sc,  4. 
>atLS  adpai«t,  jam  secolo  ab  U.  C.  sexto  Praetorem  id  jas  oondidisse.  Sed  ve» 
reor,  ne  ibi  Terentius  potius  de  restitutione  patris ,  quo  absente  filius  oxorem 
duxerat,  quam  filii,  qui  se  a  Phormione  ad  id  coactom  dioebat,  loquatur.  Yerba 
Comici  sunt  t;.  9.  sqq, 

ege,  quae  in  rem  tuam  sint,  ea  velhn  faeias:  mihi 

Sic  hoc  videtur,  q^wd  tr  absektr.  hic  fiKus 

13* 
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{quod  beneficium  tutbla  minorum  dicitur:  L,  1.  pr^  D.  d€  Jlfta*)  sed 
et  curatores  iisdem  daturum,  dummodo  eos  a  se  peterent:  L.  13. 
§.  2.  2>.  de  Tut  et  curaL  dat  Unde  proprie  curatio  minonim  sine 
caussae  cognitione  data  ex  edicto  Praetoris  derivanda  est.  Videtur 
sane  jam  ab  illo  tempore  frequentior  iuisse  minonim  curatio,  nec 
finita  tutela  ulli  temere  minori  permissa  administratio  bonorum, 
nisi  curatoribus  constitutis.  Huc  enim  pertinentillaMaecenatisapud 
Dion.  Cass.  LSf.  LIL  20.  ubi  inconveniens  esse  ait ,  minores  viginti 
quinque  annorum  adolescentes  Senatores  legi.  Ilfaq  yag  oux  alo-^Qov 
%ai  atpaXsQW  iati  $  tu  fAfv  eixsta  fitidsvl  ngo  ravTfig  tijg  ijXixiag  eniTQins* 
ff&at^  Tu  8i  dtjfioaia'  xat  vsctiTiQoig  Tvaiv  iyj^sigi^sa&ai ;  Quomodo  enim 
non  turpe  et  noxium  eit,  quum  nenUm  ante  id  aetatia  euerum  banorum 
administrationem  concedatts,  iis^  qui  eam  nondum  attigermt,  rempubU' 
cam  V08  credere?  Idem  Praetor  etiam  curatores  dabat  libertinis 
prodigis,  itemque  ingenuis,  qui  ex  testamento  parentis  heredes  facti, 
male  dissipabant  bona.  His  enim  curator  ex  lege  dari  non  poterat, 
«ed  iis,  qui  ab  intestato  heredes  facti  essenti>>)  patri:  Ulpian.  Fragm. 
XIL  13. 

§•  8. 

Quid  M,  Antoninus  sanxerit? 

Demum  et  M.  Antoninus  Philosophus  statuit,  ut  omnes  mino- 
res,  salva  existimatione ,  acciperent  curatores ,  caus%a  non  cognita. 
Jul.  Capitolin.  in  vita  Marci  c,  10..*  De  curatoribus  vero,  quum  ante 
non  nisi  ex  lege  Laetoria,  velpropter  iascivtam,  velpropter  dementiam, 
darentur,  ita  statuit,  ut  omnes  adulti  curaiores  acciperent,  causeie  non 
redditis,  Juvabit  hunc  locum  a  plerisque  male  intellectum ,  et  qui 
me  quoque  huc  usque  decepit,  expendere  paullo  adcuratius.  Pau- 
cissimi  enim,  si  nonnulli,  vident,  quid  sanxerit  Marcus  Antoninus, 
et  qua  in  re  ejus  constitutio  a  lege  Laetoria  discreparit.  Lege  XII 
Tabularum  soli  furiosi  et  prodigi  accipiebant  curatores*  Hinc  igno- 


Effitj  restitui  in  rnteprum,  megu9m  ett  et  bonum: 
Et  id  impetrabis.  dixi,  Hein, 
Edictum  de  integri  resUtutione  minorom  non  jam  Uberae  reipablicae  tem- 
poribas  propositum  foisse,  probabilibos  rationibas  demonstrayit  Bordiardi  L  l 
p.  210  —  215.  MAl 

m)  Lex  ergo  XII  Tabularam  de  prodigorum  caratione  intell^ipenda-  tantom 
de  illis  prodigis,  qai  jure  civili  ab  intestato  parenti  erant  hercdes.  Yid.  Jac 
Gothofrcd.  ad  XII  Tabb,  Probat,  Tab,  V,  p.  98.  Hein.  Latias  hoc  probat  Rit- 
terus  ad  Historiam  Juris  Heineccii  Lib,  L  §.  99.  Cann, 
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• 

mmiosa  qaodaminodo  enit  curatio,  et  proinde  invitis  minoribus  cu- 
ratores  non  obtrudebat  lex  Laetoria,  sed  petentibus  eos,  caussa 
cognita,  dari  jubebat.  Quamvis  enim  vulgo  ex  loco  hoc  Julii  Capi- 
tolini  coUigant,  lege  Laetoria  tantum  adole$cmUHni9  dmnmtibus  et 
lascnns  datos  esse  curatores,  uti  ipse  quoque  in  antecedentibus  edl^ 
tionibus  scripseram :  facile  tamen  patet ,  ita  nihil  novi  sanxisse  le- 
gem  Laetoriam ,  quum  jam  pridem  furiosis  et  prodigis  prospectum 
esset  XII  Tabulis,  nec  dubitari  posset,  quin  adolescentibus  lascivis 
et  dementibus  hujusmodi  curatores  dari  deberent,  quum  et  majores 
XXY  annis  in  curatione  sint,  si  dementes  vel  lascivi  esse  videren- 
tur.  Itaque  non  est  hic  sensus  Julii  Capitolini.  Potius  inter  se  con- 
tendit  jura  de  curatione,  ante  Antoninum  recepta,  et  quae  ab  isto 
Imperatore  sintinvecta.  Antea^  inquit,  curatorum  non  nisi  tria  ge** 
nera  erant,  quum  non  nisiex  lege  Laetoria  minoribus  petentibuS)  et 
caussam  probantibus,  vel  seeundo  propter  lasciviam  prodigis,  quibus 
Prajetor  bonis  interdixerat,  vel  propter  dementidm  furiosis  et  mente 
captis  curatores  darentur.  Quid  vero  Marcus  Antoninus  ?  Is  ita  Mt»" 
tuity  ut  non  solum  petentes ,  sed  omnea  adulti  curatores  acciperent^ 
etiam  nan  redditis  cauasis.  Ex  hac  demum  paraphrasi  perspicue  patet, 
quid  lex  Laetoria,  quid  M.  Antoninus  Imp.  jusserit,  quidque  sibi  ' 
velit  Julius  Capitolinus.  [Quam  si  vidisset  quidam,  non  dixisset,  sat 
scio^  me  non  inspexisse  locum  Capitolini  in  Marco.j  ■>). 

§9. 

An  ex  eo  tempare  curatores  invitis  mdoleseentibus  dati? 

Nimirum  lex  Laetoria  dare  voluerat  curatores  adolescentulis 
petentibus  et  caussam  probantibus ;  Praetor  se  petentibus  curatores 
promiserat  daturum,  etiartisi  caussa  non  reddita;  Marcus  denique 
Antoninus  statuit,  ut  et  omnes  acciperent,  nec  caussae  redderentur. 
Atqui^  inquies,  adhuc  Justiniani  aevo  inviti  adolescentea  curatores  non 
accipiebant:  §.  2.  Inst,  h.  t.  An  itaque  cum  Raevardo  Far.  1. 17.  insci- 
tiae  arg^emus  Tribonianum ,  jus  antiquura  pro  novo  et  recepto  ob- 
trudentem  ?  An  cum  Vultejo  ad  d.  §,2.  Inst.  h.  t.  eum  locum  de  cura-* 


n)  Ge.  Conr.  Crasii  diss.  ad  cojistitiUiaMm  D.  Marci  de  curatoribus  ntmo* 
rum  quinque  et  vipnti  annis.  Lngd.  1712.  8.  ct  in  Fellenb. /Krt>/ir.  antiq.  T.  II. 
p.  676  —  689.  Qnae  snb  finem  hnjns  §phi  ex  ed.  Genevensi  accesserant  uncinulis 
inclnsa,  speotant  ad  Eraestii  indicem  lcgnm  v.  Laetoria.  Dc  ipsa  controversia 
vid.  Hngo  R.  G.  p.  396.  sq.  Haub,  Tum  Tero,  qui  snpra  allegati  sunt  scripto-^ 
rcs  ad  §.  6.  not  g.  Mukl. 
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tore  in  litem  int^pretabimur?  Neutram  ego  facere  aushn.  Utmm- 
que  enim  verum  videtur,  nen  invitos  accepidse  curatores,  et  omnes 
tamen  accepisse.  Prius  non  solum  Justinianus  dicit,  sed  et  alii  JCti 
Antonino  juniores  confirmant:  X.  13«  §•  ult  D.  de  J\it.  et  cur.  dat 
L.  2^  §.  pen.  et  ult.  D.  Qui  peU  iut.  Posterius  ex  yerbis  Julii  Capito- 
lini  clarum  est.  Servavit  itaque  Marcus  Antoninus  yetus  illud  prin- 
cipium,  curatorem  dari  oportere  non  invitis,  sed  petentibus:  at  in- 
venit  tamen  modum,  quo  omnes  petere  cogerentur.  Non  prius  enira 
rerum  suarum  administrationem  a  tutoribus  recipiebant  adolescen- 
tuli,  quam  petitis  constitutisque  curatoribus  <»).  Luculenter  id  patet 
ex  X.  33.  §.  1.  D.  de  Admm.  et  per.  tut,  L.  28.  §.  1.  eod.  X.  31.  eod. 
X.  1.  §•  ult.  D..de  Min.  Sunt,  qui  nobis  obvertunt  exempla  adole- 
scentum,  qui  sine  curatorum  auxilio  res  suas  dicuntur  administrasse: 
X.  7..§.  2.  D.  de  Mfn.  X.  3.  C.  de  In int.  rest*  Verum  ea  loca  non  ad 
jus,  sed  ad  factum,  pertinere,  nemo  non  videt.  Nam  et  impuberes 
aliquando  neg^ligentia  eorum,  qui  tutores  petere  debuissent,  sine 
custodibus  erant^  uti  ex  toto  tituilo  D.  Qui  pet  tut.  vel.  cur.  colli- 
gimus:  nec  tapien  inde  sequitur,  ut  in  arbitrio  impuberum  fuisse 
existimemus,  sine  tutoribus  agere  mallent,  an  cu$todibus  subesse. 
*  Sed  plura  hanc  in  rem  habes  in  JElem.  nosti*is  juri  do.  §•  271.  sq.  et 
m  ^dditiotnbus  nostris  ad  Vinn.  §.  2.  Inst.  h.  t.  p.  116.  sq.  P). 

§.  10. 

Cura  minorum  quando  Jlnita  ? 

Finiebatur  curatio  minorum  anno  aetatis  XXV  circumacto: 
X.3.  §.  3.  D.  de  Minor.  Quum  enim  longissimum  vitae  humanae  tem- 
pus  centum  annis  circumscriberent  Jureconsulti:  X.  76.  D.  de  Judk. 


o)  Erat  et  alius  modus  cogendi  adolescentes ,  ut  curatores  peterent,  quod 
niiiurum  iis  actio  et  exceptio  in  foro  denegaretur.  Neque  enim  stare  in  judido 
poterant  sine  curatore:  L.  1.  §.  2.  D,  de  Admin.  et  per.  tut.  L,  1.  2.  3.  C.  qui 
legit,  pers.  stand,  in  judic,  Hein,  • 

p)  A  vero  longe  aberrat  Heineccius,  sequutus  Crusium  aliosque :  inviti  mi- 
nores  curatorem  non  accipiebant,  praeterquam  in  litem.  Scio,  quo  pacto  priora 
verba  torqueant  eruditi,  sed  in  interpretandis  iis,  quae  in  fine  adjiciuntary  longe 
a  sensuy  quem  verba  ferre  possint,  recedunt.  Nos  in  lite  unice  eogi  posse  ado- 
]escentes  arbitramur^  et  facile  oaussam  odorabuntur  juris  periti :  uec  contra  fo* 
cit,  quod  dicantur  minores  alibi  debere  accipere  curatores.  Cogitent  velim  varias 
illius  verbi  significationes.  Cann,  Caeterum  etiam  Savignius  (comm,  Utud,)  Hei- 
neccii  smtentiam  fere  amplexus  est  eamque  novis  confirmare  argitmeDtia  sto- 
duit.   Muhl, 
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L.  56.  D.de  Ua^fr.  eo  in  quatuor  aetates  diviso,  juventuti  XXV 
aunoe  potabant  adsignandos,  uti  acute  conjicit  Gundlingius  ib.  §.  4. 
Id  quod  eadem  lege  Laetoria  factum  esse,  non  modo  inde  patet, 
quod  Quinavicennaria  a  Plauto  dicitur,  verum  etiam  ex  L.  2.  C 
Theod.  de  DmaU  manifestum  est  Nonnumquam  tamen  juvenes  im- 
petrabant  vemam  aetatis^  quod  beneficium  Principes  dabant  ado- 
lescentibus  XX,  puellis  XVIII  annorum,  si  frugi  es^e  probarentur: 
L.  2.  C.  de  Hi8,  qui  ven,  aet: 

§.  11. 

Quid  actor  et  adfutorT 

Ipse  tutor,  si  valetudine  impeditus  negotia  pupilli,  maxime  in 
judicio,  gerere  non  posset,  nec  curatorem,  nec  procuratorem  con- 
stituere  poterat.  Hunc  enim  solus  constituebat  dominus:  L,  1.  pr. 
D.  de  Procur.  Quare  nova  invenienda  erant  nomina.  Rogatu  ergo 
tutoris  ejusque  periculo  Praetor  ei  substituebat  alium,  qui,  si  ad 
agendum  esset  datus,  actor  ;  sin  ad  alia  negotia,  adjutor  vocaba- 
tur:  L.  24.  D.  de  Adminiatr.  ittt.  ei  L.  13.  §.  1.  D.  de  Tutel.  Actores 
non,  ut  Tbeophilus  existimat,  ideo  dicti  sunt,  quod  ad  acta  consti- 
tuerentur,  sed  ab  agenda,  unde  et  itguyfAuravttti  dicuntur  Graecis. 
Translatum  vero  hoc  nomen  est  ad  vicariam  tutelam  ex  instituti» 
veterum  domesticis.  Domi  enim  e  servis  quemquam  praeficere  sole- 
bant  rei  familiari,  qui  et  ipse  actor,  vel  n^uytiaTevTtjqy  nec  non  dioi- 
tiljrig  ndarjg  ovaiag  vocabatur:  i.  8.  pr.  D.  Fam.  erciee.  L.  40.  §.  7.  2>. 
de  Statu  lib.  L.  41.  §.  4.  D.  de  Fideicomm.  libert.  [Reines.  Lueriptt.  XL 
65. /1.  631.  et  tipht  ad  Rupert.  p.  235.  «^.]  Ettalem  se  esse  simula- 
bat  Leonidas  apud  Plaut.  A9in.  IL  4.  v.  52.  eq. 

Nam  8i  8ciat  noeter  $enes,ftdem  nm  e8se  huic  habitamf 

Succenseaty  cui  omnium  rerum  ip8U8  eummam  credidit  4). 
Talis  quoque  est,  quem  describit  Lucas  c.  12.  v.  44.  Add.  Raevard. 
Far.  Lectt.  F.  20.  et  Wower.  ad  Petron.  p.  149.  qui  actore8  et  dispen- 
satoree,  vel  arcario8  adcurate  distinguit.  Sed  et  in  fundos  mitti  so- 
lebant  servi,  qui  ceteris  tamquam  vicarii  dominorum  imperarent, 
fundumque  domino  colerent,  et  hi  ipsi  etiam  dicti  actore^:  L.  32. 
D.  de  Pign.  Plin.  Epist.  IIL  19.  Paul.  Receptt.  Sententt  IIL  56.47. 48. 
Quemadmodum  ergo  qui  in  aedibus  vice  domini  rem  familiarem 


q)  Reizias  hunc  versum  sic  legendam  putat:  sttccenseat,  eui  omnium  rorum 
^iu$  semper  eredit.  Ckvn. 
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eurabat,  actob  dici  consueTerat:  ita  idem  MiiM^n  convemre  eis 
visum  est,  qui  pro  tutore  agerent.  Vid»  Melch.  Goldast.  AdnBt.  ad 
Dosithei  Sentent  et  Epist  Hadr.  IIL  10.  p*  868.  edit  Cl.  Sdiulttngii. 


LIB.  L  TIT.  XXIV. 

SATISDATIONE  TUTORUM  VEL  CURATORUM. 

De  SATiSDATiONE  tutorum  et  curatorum  jure  antiquo  nihil 
fuerat  proditum :  unde  et  nullum  hujus  rei  yestigium  in  universa 
antiquitate  exstat.  Quum  tamen  pupilli  magnum  inde  caperent  de- 
trimentum :  de  satisdatione  quoque  cavere  coeperunt  leges,  de  ea- 
que  paucis  hic  est  agendum. 

§.1. 

Satisdationis  hujus  origo, 
Satisdatio  haec  inventa  est  a  PraetoriBus,  quorum  iii  edicto 
legebatur:  rbm  pupilli  vel  adgli^scentis  salvam  fore,  tutorbm 

VEL   GURATOREM    SATISDARE   JUBBBO.  arg.   Tt^.  D.  Mefn  pUpUL  sclv, 

fore.  L,  5.  §.  L  D.  de  Legit.  tut.  Cavebant  vero  ex  eo  tempore  non 
tutores  testamentarii,  quippe  quorum  iidem  ipse  testator  probaTerat, 
nisi  unus  reliquis  vellet  in  administratione  praeferri:  pr.  Inst,  L.  17. 
pr.  D..de'T€8t.  tut,  nec  ex  dativis,  qui  a  magistratibus  majoribus 
cum  inquisitione  erant  dati:  sed  partim  legitimi,  partim  e  dativis 
ilii,  qui  a  Duumviris  aliisque  minoribus  potestatibus  fuerant  dati: 
X.  ult.  C.  de  Magistr.  conv.  Et  Imc  pertinet  formula:  tutorbm  do, 
Si  SATiSDEDBRis :  Brisson.  de  Mmu  F.  p.  408. 

§2. 

Senatusconsulta  suh  Trajano  ei  Antonino  ea  de  re  Jacta, 
Confirmavit  id  SCto  quodam  Trajanus^  qui  et  actionem  dedit 
contra  Duumviros ,  si  vel  non  exegissent  a  tutoribus  et  curatoribus 
cautionem,  vel  minus  idoneos  admisissent  fidejussores.  Qua  de  re 
Dioclet.  et  Maximianus  Augusti  L.  5.  C.  de  Magistr.  conv.  In  magt- 
stratus  municipales^  tutorum  nominatores,  si,  administrationis  Jinito 
tempore,  non  fuerint  solvendo,  nec  ex  cautione  fidejussionis  solidum 
esigi  possit,  pupillis  quondam  in  subsidium  indemnitatis  nomine  actio- 
nem  utilem  competere  ex  SCio,  quod  auctore  Divo  Trajano^  Parente 


LiB.  I.  Trr.  XXV.  De  Excusat.  Tutor.  Vel  Curat.      iOl 

nostro^facium  eat,  comiiM.  Bam  actionem  deinde  D.  Pius  etiam  ad 
ipsos  magistratuum  beredes  extendit,  si  culpa  mag^istratuum  lata 
intercessisset:  L,  6.  B*  de  Magistr,  canven.  L.  2.  C  eod. 

§.3. 

Quamodo  satisaatum? 

Ipsa  satisdatio  fiebat  oblatis  fidejussoribus,  (nec  enim  alia  pot- 
erat  esse  cautio  Praetoria:  L.  7.  D.  de  StipuL  Praet,')  a  quibus  vel 
ipse  pupillus,  si  fari  posset,  vel ,  si  non  posset,  servus  sive  proprius, 
sive  publicus^  vel  tabularius  stipulabatur,  rbm  pupilh  SALVAM  fore: 
Ulpian.  L.  2.  D.  Rem.  pup,  salv.fore:  Si  pupillua  absens  sit^  vel  fari 
nmpossit^  aervus  ejus  stipulabitur :  si  servum  non  habeat,  emendus  ei 
sercus  est:  sed  si  non  sit,  unde  ematur,  aut  non  sit  expedita  emtio: 
profecto  dicemus,  servum  publicum  apud  Praetorem  atipulari  debere. 
Solebat  et  Praetor  nonnumquam  dare ,  cui  fidejussores  stipularen- 
tur:  L.  3.  eod.  Nimirum  servus  proprius  stipulatione  sua  domino,  id 
est,  pupillo  adquirebat:  §.  1.  Inat.  de  Stip.  serv.  Nec  minus  publicus 
servus  recte  stipulabatur  pupillo,  quia  erat  in  dominio  reipublicae. 
Publico  vero  nomine  et  alteri  stipulari  licebat:  L.  3.  D.  de  Praetor. 
8tip.  L.  1.  §.  4.  D.  Ut  legator.  Jao.  Gothofr»  Comment.  ad  tit.  de  Eeg. 
jur.  p.  322.  Dicitur  ejusmodi  stipulatio  facta  tw  tufiovlaQifo  apud 
Theopb.  §.  3.  Inst.  de  Adopt.  Quam  loquutionem  eleganter  explicat 
Amaya  ad  L.  3.  C.  de  Tabul.  acrib.  logograph.  Formula  stipulationis 
procul  dubio  fuit:  fide  tua  promittis,  rem  pupillo  salvam  fore? 

FIDE  MKA  PROMITTO. 
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D£ 

BXCUSATIONIBUS  TUTORUM  VEL  CURATORUM»). 

Tutela  jure  Roraano  erat  munus  publicum :  princ.  Inst.  h.  t. 
Quemadmodum  vero  alia  munera,  excusationibus  prolatis,  amoliri 
a  se  poterant  cives  et  municipes :  ita  etiam  proditae  fuerunt  EXOU- 

a)  Jani  Thom.  6uil.  Tan  Alphen  Diss.  exhib.  Selecta  quaedam  juris  puhlici 
et  privati.  (L.  B.  1792.  4.)  c.  2.  p,  27  —  60.  Haub.  Add.  Ant.  AugnstiQi  ad  Mo^ 
desHnum  s.  de  excusationibus  lib,  singul.  (in  Ottonis  thes.  IV.  p.  1559^  sqq.)  Zim- 
mern  R.  G.  §.  241.  242.  —  Cf.   Vat.  Fr.  %.  123  —  247.  Muhl. 
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SATiONKS,  quibus  tutelam  et  curationetn  possent  recusare.  Imo  et 
caussae  erant,  propter  quas  arcebantur  a  tutela  etiam  illi,  qui  eam 
non  recusarant,  quas  ipsas  quoque  excusationibus  tutorum  et  cura- 
torum  adcensent  JCti,  quibus  EXCUSARi  dicuntur,  etiam  qui  non  ad- 
mittuntur  vel  prohibentur:  L,  1.  §.  3.  D.  de  Poatul.  ^),  Propria  itaque 
JCtis  est  haec  vocabuli  notio,  et  tam  ab  usu  remota,  ut  Graeci, 
quum  verba  naQaiJsto&aif  u7ioXoyeT(j'&ai,y  ngoipaoi^so&ai  illam  non  ex- 
haurire  animadverterent,  verbum  Latinum  s^xovoajsvsiv  adoptare 
non  dubitarint :  Harmenop.  Promtuar,  11,  5.  6.  /.  30.  80.  Add.  V.  A. 
Corn.  van  Bynkersh.  Oba.  IV,  11.  p,  385.  aq.  et  E^em,  nostra  jur,  civ. 
sec.  ord,  Institt,  §,  288.  Ex  quo  simul  patet,  in  L.  11.  D.  de  Decurion, 
non  esse,  quod  pro  excusare  rescribamus  excuriare  cum  Cujac. 
Ohs,  XXVI,  88.  Unde  jam  excusationes  merito  in  voluntarias,  ne- 
cessarias  et  mixtas  distinguuntur. 

§.  L 

Excusahat  I,  numerus  liherorum, 

Prima  caussa,  eaque  VOLUNTARIA,  est  NUMBRUS  libbrorum,  quo- 
rum  trea  Romae.  excusant,  in  Italia  quatuor,  et  in  provinciis  quin'' 
quecpr,  Inst,  h,  t.  ^),  Hoc  quum  ad  famosum  illud  jus  trium,  quatuor 
et  quinque  liberorum  pertineat:  quale  illud  fuerit,  ex  antiquitatibus 
Romanis  erit  pauUo  altius  repetendum. 

§.2. 

Cur  Romani  a  nuptiis  et  proereatione  liherorum  ahhorruerint? 

Plurimi  Romanorum,  dici  non  potest,  quantum  a  nuptiis  abhor- 

ruerint.  C6us8ae  hujus  rei  variae,  amores  furtivi  ^),  luxuria  matro- 

narum,  de  qua  eleganter  Plaut.  MU,  Glorios,  III,  1.  r.  92.  aq,  [et 

Juven.  Sat,  VLd,  25.]  et  praecipue  illa  orbitatis   praemia,    quae 


b)  Caeter.  vid.  de  Lohr  Areh,  f,  civ.  Pr,  XI.  p.  2.  3.  Zimmern  JK.  G.  §.  »40. 
ibiq.  not  4.  5^  Mflhlenbr.  doctr,  Pand,  III.  §.  578.  not.  17.    3tuhl, 

c)  Vat.  Fr.  §.  168  — 170.  §.  191  — 199,  ibiq.  de  Bachholz  m  not.  Rodorff 
/.  L  T.  II.  §.  92.  mhl, 

d)  Hanc  caussam  ipse  observat  Augustus  Imp.  apud  Dion.  Cass.  LVI,  7. 
ubi  invectus  in  caelibes:  Ov  ydg  drj  d^jrov  fiovavXta  ;ftt«ip*r*,  f/  ccvev  ywaixuf 
didyTjxe*  ovde  eOriv,  oarig  v/Jtiov  i}  OiTeirai  fAovog ,  17  xaSevdei  liovoc*  «^^'  eiovOtav 
xai  v/Spi^etv  xai  aOeXyaivuv  ex^tv  eSeiere,  Neque  enim  adeo  vos  solitudo  vieendi 
capity  ut  ahsque  muHerihus  depatis,  ae  neque  vestrum  quisquam  esty  quin  mensae 
leetique  sociam  haheat :  sed  lieentiam  lihidini  ac  lasciviae  vestrae  exercendae  quae^ 
ritis.  Hein. 
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toties  celebrant  veteres.  Colebantur  ejusmodi  fiUfoydfioi  ab  omnibus^ 
viaque  ipsis  ad  honores  et  commoda  patebat,  nemine  illis  negante 
sufiVagium,  ob  hereditatem,  quam  quisque  spe  devoraverat.  Unde 
lepide  senex  ille  Periplectomenes  apud  Plaut  MilU.  Glorioa.  Ad, 
IIL  8C.  1.  V.  111.  8qq» 

Quando  habeo  tnultos  cognat08,  quid  opua  mihi  ait  liberis  ? 
Nune  bene  vivOy  etfortunate^  atque  ut  voloy  atque  animo  ut  iubet: 
Morte  mea  mea  bona  cognatia  dicam^  inter  eoa  partiam. 
Ilii  apud  me  eduntf  me  curant^  viaunt  quid  agam ,  ecquid  velim. 
Priuaquam  lucet,  aaaunt:  rogitant^  noctu  ut  aomnum  ceperim. 
Eo8  pro  Ifberia  ego  habeo.  Quin  mihi  mittunt  munera. 
Sacrificant  ?  dant  inde  partem  mihi  majorem ,  quam  aibi: 
Abducunt  ad  esta :  me  ad  ae  ad  prandium ,  ad  coenam  vocant. 
Hle  ntiaerrumnm  ae  retur,  minimum  qui  miait  mihi, 
Hli  inter  ae  certant  donia.  At  ego  haec  mecum  muaaito: 
Bona  mea  inhiant:  certatim  mittunt  dona  et  munera. 
[Quin  et  securi  sibi  videbantur  caelibes  et  orbi.  Hinc  Caesellius 
Jurisconsultus  apud  Valer.  Max.  FI.  2. 12.  ait ,  senectutem  et  orbi- 
tatem  sibi  natura  dicaciori  et  faceto  magnam  praebere  licentiam.j 
Sed  et  de  stio  tempore  conqueritur  Plin.  Hiat.  Nat.  XIV.  Prooem. 
coepiaae  orbitatem  in  auotoritate  aumma  et  potentia  eaae^  captationem 
in  quaeatu  masimo.  £t  Seneca  Conaolat.  ad  Marciam  19.  In  eivitate 
tmtra  plua  gratiae  orbitaa  confert^  quam  erip&.  Adeoque  aenectutem 
solitudOf  quae  aolebat  deatruere,  ad  potentiam  ducit,  ut  quidam  odia 
fiUorum  ahnulent,  et  liberoa  ejurent,  et  orbitatem  manu  faciant.  Addi 
merentur  Petron.  Sat.  p.  106.  ubi  Romanorum  mores  sub  Crotoniata* 
rum  nomine  sale  satirico  defricat,  ut  et  Tacitus  Annal.  XIII.  52.  de 
Moribua  Germ.  20.  Ammian.  Marcellin.  XIF.  19.  Denique  et  erant, 
qui  philosophiae  caussa  abstinebant  a  matrimonio,  exeraplo  vete- 
rum,  Thaletis,  Pythagorae,  Democriti,  Platonis,  Zenonis  Cittiei, 
Epicuri.  Ita  sane  et  recentiores  in  orbe  Romanophilosophi  sibi 
putabant  faciundum,  veluti  ApoIIonius  Tyanensis,  Epictetus,  PIo- 
tinus,  Porphyrius,  Proclus.  Vid.  Philostrat.  Fit.  Apollon.  L  10.  Ma- 
rin.  vit.  Proclic.  17.  p.  69.  et  ibi  CI.  Fabric.  Quae  quum  ita  se  habe- 
rent,  non  mirum  profecto  est,  adeo  abhorruisse  Romanos  a  nuptiis 
quaerendisque  liberis,  ut  praemiis  essent  ad  conjugia  ineunda  Jnvi- 
tandi.  Fusius  haec  illustravimus  in  Comment.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Lib. 
l  c.  2.  p.  85.  aq. 
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§.  a 

Poenae  eaeUbaius  et  praemia  /oeeun^Utaiu  m  Uhera  repuhliea, 
Equidem  jam  libera  republica  et  poenas  caelibatus,  et  foecun- 
ditatis  praemia  fuisse,  certissimum  est.  Leg^um  ejusmodi  et  a  senatu 
et  a  populo  conditarum  meminit  ipse  Au^stus  oratione  ad  caelibes 
apud  Dion.  Cass.  Hist.  LFL  7.  Solebant  et  Censores  dare  operam, 
ne  caelibes  essent  in  urbe ,  atque  hinc  mulctam  exigere  ab  iis,  qui, 
nulla  ducta  uxore,  ad  senectutem  pervenissent  £a  mulcta  diceba- 
tur  aes  usanum,  Festus  sub  voce  usorhim  p,  478.  Uxorium  pepen- 
disae  dicitur,  qui,  quod  usarem  non  habuerii^  aea  papulo  dedit,  Qoa  in 
re  rigida  in  primis  ac  severa  fiiit  censura  M.  Furii  Camilli  et  H. 
Postumii  Albini  Regillensis ,  anno  U.  C.  CCCL.  de  qua  Plutarcb.  vU, 
Camilli  c.  2.  et  Valer.  Max.  //.  9.  1.  Ita  et  anno  Dccxxn.  Q.  Caeci- 
lius  Metellus  Macedonicus  omnes  uxores  ducere  coegit  liberonim 
quaerendorum  caussa,  et  tum  babuit  orationem,  cujus  partem  ser- 
vavit  Gellius  Noctt.  Attie.  L  6.  quaeque  digna  visa  Augusto,  quam 
in  senatu  repeteret,  quum  suaderet  Legem  Juliam  de  maritandis 
ordinibus:  Suet  Aug.  c»  89.  Nonnumquam  Censores  caelibes  etiam 
in  quatuor  tribus  urbanas,  ceteris  inhonestiores,  maritos  et  parentes 
in  rusticas,  tamquam  nobiliores,  describebant:  Liv.  XLV.  15.  «).  Nec 
poenis  tantum,  sed  et  praemiis  propositis,  ea  in  re  utebantur  vete- 
res,  et  in  primis  honoribus  cives  invitabant  ad  ducendas  uxores, 
ceu  patet  ex  insigni  oratione  P.  Scipianis,  Censoris,  anno  U.  C. 
DLiiii.  apud  Gell.  Noctt.  Att.  V.  19.  ubi  etiam  ille  pravus  mos  re- 
prehenditur,  quodJUuis  adoptnma  patri  adoptatori  inter  ^mabmia  pa- 
trum  prodeeset. 

§•4. 

Praemia  xoXtmatdiag  a  JuKo  Caesare  propotita, 

At  pauUo  post  tamen  et  Julio  Caesari  legibus  promovenda  visa 
est  noXvnaidia  civium.  Jam  in  Consulatu,  quem  cum  Bibulo  gessit, 
agrum  Campanum  divisit  extra  sortem  XX  millibus  civium,  qui- 
bus  terni  pluresve  liberi  essent.  Suet.  JuL  Caesar.  c.  20.  Appian.  de 
Bellis  dvU.  II.  10.  Postea,  ubi  bellum  civile  detonuerat,  acto  censu, 
tantam  deprehendit  in  urbe  solitudinem ,  ut  teste  Appiano  de  Bel- 
lis  civil.  11. 102.  dimidio  minus  capitum  censeretur,  quam  ante  bel- 
lum  civlle.  Unde  denuo  praemia  proponenda  existimabat  iis,  quibus 


e)  €£.  HnSGlike  Verf.  d.  Kon.  Serv.  TuU.  p.  54L  sq.  Mukl 
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plureg  essent  liberi:  Dio  Cass.  HiaU  XLUL  25.  Suet  Jul^  Ca»$.  c.  43. 
Sed  60  paullo  post  interfecto,  non  diu  admodum  leges  istae  salu- 
berrifflae  viguerunt. 

§.  5.    • 

Prima  Avffvsti  rogatio  .de  poenis  caelihatus  et  praemiis  xoXvxaiStag, 

ki  multo  magis  haec  cura  Augusti  subiit  animum ,  qui  tamen 
nonnisi  post  multa  molimina  solitudini  isti  invenit  remedium.  Pri- 
mum  id  egit  anno  U.  C.  DCCXXV.  quo  censum  cum  Agrippa,  tam- 
quam  Praefectus  morum,  egit:  Grut.  Inacriptt.  p.  CCXXX.  Nam  ex 
eo  demum  tempore  sexto  inito  consulatu  potentiae  securus^  quae  in 
triumviratu  jussa  fuerant,  abolevit,  deditque  jura,  queis  pace  et 
principe  uterentur.  Arctiora  ex  eo  vincula^  indtti  custodes  et  lege 
Papia  Poppaea  praemiis  inducti:  Tacit.  AnnaL  ITL  38.  Ex  quibus 
tamen  verbis  Lips.  in  Excura,  ad  Tac.  Jtnn,  Lib.  IIL  litt.  C,  male 
colligit,  jam  sexto  illo  consulatu  Augustum  rogationem  ad  popu- 
lum  tulisse.  Incertum  enim  hoc  esse  ostendimus  in  Comm.  ad  L,  Jul, 
et  Pap.  Lib,  I.  c,  3.  p,  41.  Saltem,  si  quid  sexto  consulatu  egit  Augu- 
stus,  tum  quidem  nihil  profecisse  videtur. 

§.  6. 

Lex  Julia  de  maritandis  ordinibtu. 

Decennio  post  A.  U.  C.  dccxxxvi.  denuo  eamdem  rem  egit,  lata 
celeberrima  illa  lege  julia  de  maritandis  ordinibus,  qua  et  innuptis 
arctiores  poenas  statuit,  et  nuptiis  liberorumque  procreationi  pro- 
posuit  praemia:  Dio  Cass.  Hist,  LIV,  16.  Dici  non  potest,  quan- 
tis  cum  difficultatibus  tunc  coUuctandum  fuerit  Augusto.  Quamvis 
enim  orationem  Metelli,  de  qua  supra,  in  Senatu  haberet:  Suet. 
Au^,  c,  89.  Epit,  lav,  LIX,  magno  tamen  Patrum  consensu  ei  occla- 
matum  est,  teste  Dione  Cassio.  At  sequutum  tamen  SCtum  de  fe- 
renda  lege^  de  quo  Horat.  in  illo  Carm.  Saeculari  v,  17.  sqq. 

Viva,  producas  sobolem,  Patrumque 

Prosperee  decreta  super  jugandie 

FeminiSf  prolisque  novae  feraci 

LBGE  MARITA. 

Sed  licet  tum  Augustus  tam  certus  esset  de  successu  hujusrogationis, 
ut  legis  hujus  in  antecessum  meminerit  in  luculenta  Inscriptione 
apud  Grut.  p.  CCCXXFIIL  n,  1,  quam  ^os  supplevimus  illustravi- 
musque  iu  Comment.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  ibid,  p.  43.  sq.  legem  tamen 
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perferre  ne  tam  qaidem  potuit,  prae  tumultu  reeusantium:  Sueton. 
Aug.  c,  84.  Eoque  respicit  Propertius  //.  &  v.  1.  aq. 

Gavisa  ea  certe  avBJOTAMy  Cynthia,  j^mgmm^ 
Qua  quondam  edictaflemus  uterque  diuy 

Ni  no8  dioideret; 

Repetitis  tamen  aliquoties  rogationibus,  ita  demum  perlata  est, 
ut  ademta  lenitave  parte  poenarum,  auctisque  praemiis,  vacatio 
triennii  concederetur :  Sueton.  Aug,  c.  34.  Triennio  vero  illo  cir- 
cumacto,  denuo  biennii  data  est  vacatio,  adeoque  lex  illa  de  mari- 
tandis  ordinibus  demum  anno  dcclvii.  Sex.  Aelio  Cato  et  C.  Sentio 
Saturnino  Coss.  perlata,  annoque  dcclxii.  in  legem  Papiam  Pop- 
paeam  transfusa,  vires  suas  exserere  coepit:  Dio  LVL  10.  ^). 

§.7. 

Lex  Papia  Poppaea  et  praemia  TeoXvstaidiag. 

Nimirum  vicerat  caelibatus  orbitatisque  amor,  adeo,  ut  A.  U. 
C.  DCCLX.  equites  Romani  magnopere  de  abroganda  hac  lege  la- 
borarent.  Paullo  post  Augustus  insignes  illas  habuit  orationes  tam 
ad  caelibes,  quam  ad  conjuges,  quas  servavit  Dio  Cass.  LVL  2 — 9. 
Suet.  uiug.  c.  35.  Denique  anno  U.  C.  dcclxiii.  ferri  jussit  legfm 
PAPiAM  POPPAEAM,  quae  in  jure  nostro  etiam  lex  julia  et  papia 
adpellatur,  quia  in  eam  Juliae  istae  rogationes  pleraeque  conflu- 
xerant.  Tulerunt  hanc  legem  ad  populum  M.  Papius  Mutilus  et  Q. 
Poppaeus  Secundus,  Consules  suflfecti  «),  quorum  neuter  vel  uxo- 
rem  habebat,  vel  liberos:  Dio  Cass.  LVL  10.  ex  quo,  quam  fuerit 
haec  lex  necessaria,  facile  intelliges.  In  ea  capita  haud  pauca  age- 
bant  de  praemiis  noXvnuiSiag.  Sic  e  pluribus  candidatis  praefereba- 
tur  is,  qui  plures  sustulisset  liberos:  Tacit.  Annal.  XV.  19.   Plin. 


f)  Cf.  cnm  his,  quae  de  hamm  legum  aetate  hoc  in  loco  dicta  sunt,  Chr. 
Fr.  Wenckii  ohservat,  ad  juriiprudent.  elegantiorem  fac.  cap.  II.  in  opusc  a  Sde- 
bero  edit  p.  232  —  237.  Muhl 

g)  In  plerisque  fastis  hoc  par  Consulnm  desideratur.  Sed  irem  expediunt 
fragmenta  Capitolina  apud  Pighium  Annal.  p.  19.  in  quibus  hujns  anni  Consa- 
les'  ita  recenseutur:   c.  poppaeus.  q.  f.  q.  n.  sabinus.  q.  sulpicius.  q.  f.  q.  n. 

CAMERINUS.    £X.    K.  JUL.    M.    PAPIUS.    M.    F.    M.   N.   MUTaUS.  Q.  POPPAEUS.  Q.  F.  Q.  N. 

SECUNDUS.  Exstant  quoqne  utriusquc  numi  apud  Goizium  in  Fast.  p.  229.  if- 
ubi  tamen  Poppaeus  non  Secundus,  sed  secundin us  cognominatur.  De  gente  Papia 
videndus  Patin.  de  famil.  Rom,  p.  329.  et  de  utraque  Comment,  noster  ad  L 
JuL  et  Pap.  Lih,  I,  c,  4.  Hein. 
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Epist.  VIL  16.  E  Consulibus  quogue  prior  sumebat  fasces,  qui  col- 
legam  liberorum  multitudine  anteibat :  Gell.  NoclL  Att  IL  15.  La- 
tini  porro  ob  filium  filiamve  anniculum  anniculamve,  Latinae  vero 
ob  ternos  partus  jus  Quiritium  consequebantur :  Ulp.  Fragm.  IIL 1. 
Liberti  ob  multitudinem  liberorum  ab  operis,  ing^enuae  et  libertae 
a  tutela  liberabantur:  L.  217.  D.  de  Oper.  libert.  Plutarch.  in  Numm 
10.  Dio  HUt.  LVL  10.  Fragm.  Regul.  es  vetere  JCto  §.  6.  Ulpian. 
Fragm.  XXIX.  2.  3.  Juvabant  etiam  liberi  in  bereditatibus  et  solidi 
capacitate :  Ulp.  Fragm.  tU.  XV.  XVI.  Imo  et  honoratior  in  theatro 
locus  dabatur  iis ,  qui  plures  haberent  liberos :  Gothofred.  ad  Leg. 
Pap.  Papp.  c.  7.  aq.  p^  260  ^).  In  primis  vero  hac  lege  fuerat  cau- 
tum,  ut,  qui  secundum  hanc  legem  liberos  tres,  Romae  natos,  su- 
perstites,  qui  quatuor  in  Italia,  qui  quinque  in  provinciis  haberet, 
omnium  munerum  per9onalium  immunitatem  haberet:  pr.Imtit.h. 
U  L.  1.  et  ult.  C.  Qm  num.  lA.  L.  18.  I}.  de  Exeus.  tut.  ^). 

§.8. 

Jus  liberorum  trrum,  quatuor,  quinque. 

Hinc  ergo  natum  famosum  illud  jus  trium,  quatuor  et  quinque 
liberorum,  quod  tamen  et  liberis  orbi,  imo  et  steriles  nonnum- 
quam,  beneficio  principum,  obtinebant.  Exempla  sunt  apud  Plin. 
Epist.  11. 13.  VII.  16.  X.  95.  imo  et  in  inscriptionibus,  veluti  in  illa 
apud  Grut./i.  MLXXXL  ubi  laudatur  statiairene,  jus  liberorum 
HABENS,  et  in  aliis,  in  quibus  litterae  J.  L.  H.  id  est,  JUS  libero- 
RUM  HABENS:  Brummer.  de  lege  Cinc.  14.  Apud  eumdem  Grut. /». 
CCCXXII.  n.  8.  mentio  fit  Albiae  Flaminicae,  cui  imp.  JUS  com- 
MUNE  k)  LiBERORUM  CONCESSIT,  et  p.  DCXXXI.  ti.  2.  Persicus  liber- 
tinus  sepulcrum  se  condidisse  testatur  c.  cornelio.  persico.  f.  ha- 
BBNTI  equum  publicum,  et  corneliae,  zozimab,  matri  ejus,  habenti 
JUS  QUATUOft  LiBBROR.  BENEFicio  CAESAR.  Plura  de  hoc  jure  com- 
mentatus  est  M.  Vertranius  Maurus  singulari  libro  de  trium  Irbero^ 
rum  jure  ^)^  in  quo  tamen  multa  potius^  quam  bona  et  solida,  re- 
peries. 


h)  De  legis  Jol.  et  Papiae  Popp.  historia  et  argumento  muYersim  etiam 
cfr.  Hugo  R.  G.  p.  753—765.  ed.  XL  SchilUng  Bem.uh.  R.  G.  p.  299—316.  Muhl. 

i)  Impugnat  hanc  anctoris  sententiam  Rudorff  /.  /.  U.  p.  133.  sq.  MuhL 

k)  liegendum  forsan  jus  communium  liberorum,  ob  qaod  soJidum  capiebant 
iater  se  conjog^es:  Ulp.  Fragm,  XVI.  1.   Hein. 

1)  Libram  hunc  frustra  a  se  bibliothecis  quaesitum,  ait  Brummer.  ad  leg. 
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§9. 

Profestio  Hberorum  apud  Prarfeetum  oerariL 
Quinam  liberi  profuerint  ad  capienda  nolvTteuvlug  praemia,  de 
eo  copiose  satis  disputant  Jureconsulti.  Nos  ^ddinias,  ne  fraus  legi 
fieret,  cautum  fiiisse  a  Marco  Antonino  Imperatore  >»),  utprofessio 
liberorum  intra  diem  tricesimum  fieret  apud  Praefectum  aerarii, 
alterumque  exemplum  tabularum  domi,  alterum  apud  aerarium  ad> 
servaretur:  id  quod  idem  Imperator  etiam  in  provinciis  fieri  JQSsit: 
Jul.  Capitolin.  rtY.  Marc.  Anton.  c.  9.  Et  huc  pertinet  exemplum 
Gordiani,  de  quo  idem  Jul.  Capitolin.  €rord.  e.  4.  nec  non  lepida 
illa  adulteri  excusatio  apud  Juvenal.  Sat  IX.  v.  84.  sqq. 
ToUh  enimy  et  libris  actorum  spargere  gaudes 
jirgumenta  viri:fortbu8  suspende  coronaSy 
Jam  pater  es:  dedimus,  quodfumae  opponere  possis , 
Jura  parentis  habes ,  propier  me  scriberis  keres. 
Adde  Brisson.  Antiqu.  Rom.  /.  5.  p.  7.  (et  Trekell  ad  Brisson.  Anli^. 
opp.  min.p.  10.  Haub.), 

§.10. 

JPisci  et  aerarii,  ut  et  ratioriM  Caesaris  differentia. 

Voluntariis  porro  excusationibus  adcensenda  II.  administratki 
REi  FISCALIS.  Libera  republica  reditus  omnes  publici  influebant  in 
aerarium.  At  sub  Imperatoribus  separatae  erant  rationes^fici  atqu^ 
aerarii,  xov  ^aoiXwov  xaJ  tov  rafieiov.  Hoc  ad  populum,  iUe  ^^ 
Principem  pertinebat.  Hinc  saepe  cum  in  jure,  tum  apud  auctore| 
junguntur  jwrfl  fiaci  etpopuliz  Paul.  Recepit.  Sentent.  V.  12.  L,  1. 1^ 
de  Bon.  dam.  Lamprid.  Ales.  Sev.  c.  12.  Hanc  difibrentiam  primu 
Augustus,  vel  certe  Tiberius,  reperit.  Sane  sub  Tiberio  diversun 
a  fisco  fuisse  aerarium,  patet  ex  Tac.  Ann.  VL  2.  A  fisco  iterui^ 
distincta  erat  ratio  Caesaris,  id  est,  privatum  Principis  patrimoniunj 


Cinc,  14.  Sed  facile  eum  reperire  potuisset  in  Tractatu  Tractatuum  T.  Vli 
'Oec  ignotum  est,  eum  nuper  Thesauri  jur.  Rom.  Otton.  T.  III.  p.  967.  sqq.  ii 
sertum  esse.  Hein. 

m)  Ita  rem  refert  Jul.  Capitolinus  vit.  Marc.  Ant.  c.  9.  Sed  tamen  jam  am 
ea  tempora  claromm  Yu-oram  ortus  io  acta  pubUca  referebantur,  ut  ex  Snetoi 
7%er.  c.  5.  et  Califf.  c.  8.  patet.  Jayenal.  Sat,  IV.  v.  82.  sq.  Fortassis  ab  omfl 
bns  et  ob  liberaJes  caussas  id  fieri  jussit  Antoninus,  quod  antea  iUastriores  tai 
tum  familiae  &cere  oonsueyerant.  Plura  nos  in  Comment.  ad  L.  JuL  Pap»  li^ 
II.  c.  9.  p.  213.  ubi  et  de  natalis  et  censualis  professionis  discrimine,  quaH 
mcntio  fit  in  Z.  6.  C.  de  Fid.  instr,  et  L.  ult.  C,  SHne  censu  vel  reliq.   Hein. 
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de  qtto  L.  6.  §.  nit.  D*  de  Jure  fiad^).   Unde  toties  memoraAiur 

PROCURATORfiS  IBilRBmTATUM  PRIVATI  PATRIMOWI,  et  similes,  apud 

Fabrett  InWr.  c.  8.  et  Phil.  a  Turre  i3pt  Momim.  vet.  Ant.  c.  6.  Ut 
jam  non  eommeiBorera,  quae  ex  Gruteri  et  Reinesii  Thesauris  eam 
m  rem  deprorai  possint.  At  senescente  jam  sub  Principibus  imperio^ 
millumerat  araplhis  inter  fiscum  et  aerarium  discrimen,  tiisi  quod 
pubHca  peciinia  aacrarum  largitwnum;  privatum  Principis  patrimo- 
nium  prwatarum  r^um  nomine  veniret.  Unde  tituli  C  de  ComU, 
sacr.  larg.  et  de  Oom.  rer.  privat.  Jam  Dtoni  sane  Uh,  LIII.  16.  vix 
liquet,  quid  inter  Augusti  et  publicum  intersit  aerarium,  et  Glossae 
recentiores  promlscue  scribunt:  TafiBtov ,  flscue ,  aerarium.  Paucis* 
simi  sane  Principe^Helvium  Pertinacem  imitabantur,  qui,  quo  minus  ^ 
Imperatoriis  possessionibus  nomen  suum  inscriberetur,  prohibebat, 
non  esse  illas  dictitans  imperantium  proprias ,  sed  communes  Ro- 
manorum  et  publicas:  Herodian.  Hiet.  //.  4. 

§.  11. 

Aerario  qui  praefueritit? 

Aerario  initio  praeerant  Quaestores^  quos  Tacitus  Annal.  XL 
22.  et  Ulpianus  L.  un.  pr.  D.  de  Offic.  quaest.  Gracchani  Junii  aucto- 
ritate  paene  tam  antiquos  faciunt,  quam  ipsam  urbem.  Sed  eosdem 
a  Valerio  Poplicola  demum  creatos,  scribit  Plutarchus  vit.  Valer. 
PopL  c.  12.  Imo  Pomponius  eos  ipsis  Tribunis  plebis  Aedilibusque 
recentiores  facit:  L.  2.  §.  22.  D.  de  Orig.  jur.  Sed  quemadmodum 
de  Pomponio  hic  non  multum  laboramus :  ita  Ulpiano  facile  conci- 
liabis  Plutarchum,  si,  Quaestores  jam  sub  regibus  fuisse,  Valerium 
vero  illum  magistratum,  a  Tarquinio  Superbo  abrogatum,  resti- 
tuisse  reipublicae ,  dixeris.  Quod  et  Tacitus  /.  c.  non  obscure  indi- 
cat,  qui  simul  monet,  Consulibus  initio  mansisse  potestatem  Quae- 
stores  deligendi,  donec  eum  quoque  honorem  populus  mandarit. 
Initio  duo  creati,  ut  rem  niilitarem  comitarentur:  dein  duo  additi, 
qui  Romae  curarent,  mox  duplicatus  numerus,  stipendiaria  jam  Ita- 
lia,  et  adcedentibus  provinciarum  vectigalibus.  Post  lege  Sullae 
viginti  creati,  supplendo  Senatui,  cui  ille  Dictator  judicia  tradi- 
derat.  Prolixe  haec  omnia  Tacitus  /.  c.  His  ergo  aerarii  potissimum 
cura  demandata  fuerat  a  populo:  Ascon.  Pedian.  in  Verrin.  II.  p. 


n)  Vid.  Unterhoteneri    Veffdhnmff  durrh  fortffesetzten  Besitz  (Bresl.  ISliV.) 
i  13.  Nr.  3.  -Mlhh 
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70.  sq.  At  A.  U;  C.  dgcix.  aenaii  admiiiistiatio,  jdbente  Caesare,  a 

Quaestoribus  ad  Aediles  translata :  Dio  Cass.  Xhiih  48.  Angustus, 

ubi  aerarium  militare  instituerat,  ejus  curam  demandahsH  yiris  prae* 

toriis,  quos  primum  a  Senatu  lectos,  deinde  sorte  dnctos,  ac  de- 

mum  ab  ipso  Imperatore  nominatos,  constat:    Suet.  ^dag.  e.  3S. 

Quaestoribus  porro  curam  aerarii  Satumi  reddidit  Claudius:  Suet 

(^aud.  c.  24.  Denique  administratio  derarii  jussu  Neronis  iuit  penes 

Praefectos  aerario  <>},  qui  tamen  etiam  de  caussis  fiscalibus  judica- 

bant:  GelL  XIIL  23.  Tacit  ^tmal.  XIII.  28.  Jac.  Guther.  de  Offk. 

Dam.  ^ug.  III*  32.  Quum  vero  ab  Augusti  temporibus  duplex  esset 

aerarium,  Satumi  alterum,  ita  dictum  a  templo  Opis  et  Satumi,  in 

quo  custodiebatur,  alterum  mSiUtre:  duo  quoque  erant  Praefecti 

aerario,   vel  diversa  saltem    officia,  uni  aliquando  personae  de- 

mandata.  Exemplum  suppeditat  marmor  apud  Gruter.  InseripiL  p. 

MXXFIII.  n.  6. 

§12. 

QuxJUeo  et  patrimomo  Caesmrum? 

Fisco  praeerant  Procuratores,  Advocati,  Patroni  fisci,  quorum 
passim  in  jure  nostro  mentio  fit.  Sunt  etiam  praefecti  fisci  gbrm. 
CABS.  IMP.  apud  Gnit.  InscripU.  p.  CCCCXCFIII.  n.  10.  A  commbn- 
TARiis  Fisci  ASiATici,  apud  Reines.  Insc.  Clags.  IX.  33.  procdrato- 
RES  Pisci  ASiATici  apud  eumdem  Class.  IX.  60.  Imo  creare  Nerva 
coepit  Praetorem  Jiacalemy  qui  de  rebus  fiscalibus  jus  diceret:  L.  2 
§.  32.  D.  de  Orig.  jur.  Patrimonia  Principum  Procuratores  Caesarum 
administrabant.  Denique  postremis  temporibus  fiscum  Comes  sacra- 
rum  largitionum;  psUrimonium  principis  Comes  rerum  privatarum 
administrabat,  de  quibus  videndi  Gutherius  de  Oj[fie.  Dam.  Aug.  IIL 
1.  16.  25.  32.  et,  qui  egregia  multa  hanc  in  rem  collegit,  Gundlin- 
gius  Diss.  de  Principe  herede  c.  4. 

§.  13. 

Rei  JUealis  administratio  exeusationem  dedit  voluntariam. 

Quicumque  ergo  res  fiscales  administrabant,  excusari  poterant 
a  tutela,  non  tam  quia  bona  eorum  fisco  obligata  erant,  ut  pleris- 


o)  Quum  yero  ex  lcge  Papia  in  aerarium  et  paallo  post  in  fiseiim  etiam 
inflaerent  vioesimae  hereditatam :  iis  admioistrandis  praefaerant  procuiutores 
XX.  HEREDiTATiUM  ct  pROMAGisTRi  XX.  HEREDiTATiUM,  qaorom  mentio  fit  in  mar* 
moribas  apud  Grater.  p.  CCCCXXXVIL  n.  7.  CCCCXXVL  n.  5.  CCCCLIV. 
n.'  8.  Hetn, 
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que  videtur:  quam  quod  privilegio  se  possent  defendere.  Hinc  di- 
citur,  excusari  eos  posse  §.  1.  Inst,  h.  U  eos  vacationem  habere  L,  10. 
C.  K  t  prioUegio  d^mdt  L  uft,  C.  Qui  dari  tut.  po88.  Unde  patet,  non 
neee88ariam  fiiisse  hanc  excusationem ,  sed  voluntariam:  Thomas» 
Not.  ad  JnsL  h.  t  p.  110. 

§.14. 

Potestatf  quae  a  tutela  exeusat^  quid? 

Eadem  de  caussa  exciisantur  III.  qujT  cum  potestatb  .  sunt. 
Potestas  yero  diversimode  accipitur  ab  antiquis.  Nonmimquam  ma- 
gistratibus  urbanis  opponuntur  potestates  in  provinciis  apud  Sueton^ 
Claud.  c.  23.  JuriBdietionem  dm  fideicamnmm  9  quotannis  et  tanium  m 
Vrbe,  delegari  magistraiitue  aoOtam,  in  perpetuum  atque  etktm  per 
provinciae  potestatibue  demandavit.  Nonnumquam  etiam  in  ipsa  urbe 
a  magistratibus  sejungebantur  potestates.  In  urbe  enim  erant,  qui 
jus  dicerent)  quamvis  non  essent  magistratus  prdinarii,  veluti  Prae^ 
fectu8  annonae^  Praqfectus  vigilum^  quos  niagistratus  ideo  esse  negat 
Pomponius  2#.  2.  §.  33.  D.  de  Orig.  jur.  etiam  hi  dicebantur  habere 
potestatem.  Porro  potestas  distinguitur  aliquan.do  ab  imperio,  adeo** 
que  tribuitur  iis  magistratibus ,  qui  neque  vocationem,  neque  pre-* 
hensionemi  habebant,  veluti  Quaestoribus.  Vid.  inira  Lib.  IX.  Tit. 
VL  §.  $.  Nulla  harum  significationum  hic  invenit  locum.  Cum  po- 
testate  enim  hic  esse  dicuntur,  quicumque  sunt  cum  imperio,  id  est, 
magistratus  majores,  vel  majoribus  auspiciis,  et  lege  curiata  creati ; 
GelL  Noett.  Attu).  XIII.  15.  L.  l.pr.  D.  Si  quis  ju8  dicentinon  obtemp. 
Huber.  Praeleet.  ad  Instit.  L.  35.  4.  Unde  ne  Aedilitas  quidem  ex- 
cusabat :  L.  17.  §.  4.  D.  h.  t.  Nam  Aediles  nec  coercere  poterant, 
nec  juoere  in  carcerem  duci,  nec  prehensionem  habebant,  sed 
ipsi  in  jus  vocabantur:  Gell.  Noctt.  Att.  XIIL  15.  p).  Postremo 
tamen  participes  hujus  beneficii  generatim  facti  sunt  Senatores :  L. 

15.  §.  3.  h.  t^  imo  et  uQxovxtg  roiv  TToXcoiy»  id  est,  Duumviri:  L.  6.  §• 

16.  h.  t. 


p)  Aedilitas  excusabat,  qnod  ipsa  1.  c.  indicat;  et  Tid.  §.  3.  Imt.  de  Excu- 
tat.  Adde  Otton.  de  Aedii.  colon.  et  mun.  Antiquissimis  temporibns  Aediles  iii 
jnB  Tocari  potuere,  sed  d^n  id  mutatum,  quod  indicat  Varro  apud  Gell.  Prehcn- 
sionem  et  tribuunt  Aediiibus  ob  locum  Livii  L.  XXXIX.  c.  14.  Md.  de  eo 
cl'Arnaud  in  Conjeet.  var.  L,  II.  c.  10.  Cann.  Caeter.  vid.  Sobulting  et  Smalien- 
twrp  not  ad  />?>.  T.  IV.  p.  466.  et  Rudorff  /.  L  T.  II.  p.  81.  sq.    MiihL 
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§.  16.    , 

De  altts  exeusandi  eaksiis, 
De  V.   PAUPERTATB:   VI.  TRIUM  TUTBLARUM  OKBRB,  ut  et  VIl. 

IMPBRITIA  LITTERARUM  nihil  est,  quod  ex  antiquitate  moneBdum  sit 
At  quum  VIII.  et  professio  liberalium  artium  excusarit,  hujus 
quae  fueritRomae  conditio,  ostendendum  erit  paullo  adcuratius  4). 

§.  16. 

Prafessio  ariis  grammatieae, 

Grammatici,  quosanitio  littbratos,  vel  litteratorbs  adpel- 
labant '),  serius  Romae  docuerunt.  Ludimagistris,  qui  primis  litte- 
rarum  elementis  imbuebant  pueros,  semper  quidem  procul  dubio 
usi  fuerant  Romani;.  sed  ab  his  diversi  Grammatici  erant,  id  est, 
poStarum  interpretes:  Suet.  /.  c.  Unde  et  in  jure  nostro  a  ludi  lit- 
terarii  magistris  discernuntur:  L,  1.  pr.  et  §.  6.  D.  deEstraord.  cagtut. 
Grammaticam  olim  Roroae  ne  in  usu  quidem,  nedum  in  honore 
fuisse,  rudi  scilicet  ac  bellicosa  tum  civitate,  docet  Sueton;  de  R- 
lustr,  Gramm.l.  ex  quo  etiam  discimus,  mediocre  ejus  exstitisse 
initium,  profitentibus  eam  artem  nonnisi  semigraecis,  imo  et  liber- 
tinae  conditionis  hominibus.  .Sane  L.  titinius  l.  f.  amazon  gram- 
maticus  memoratur  apud  Reines.  Inscr.  Class.  I.  228.  p.  216.  m.  pom- 
PiLius  M*  F.  FOR^tUNATUS  GRAMM.  apud  Gruter.  Inscr.  p.  MXXXF, 
n.  6.  ut  alia  jam  exempla  praetermittam,  quae  et  ipse  Suetonius 
suggerit.  Primus  hoc  studium  in  urbem  intulerat  Crates  Malleotes, 
qui  missus  ad  Senatum  ab  Attalo  Rege,  inter  secundum  et  tertium 
bellum  Punicum,  quum  fracto  crure  decumberet,  adsidue  disserendo, 
Romana  ingenia  excitavit  Sequuti  eum  sunt  alii,  praecipue  post 
Q.  MeteUi  tempora,  post  quae  adeo  sensim  crevit  grammatices  ho- 
nor,  ut  ne  clarissimi  quidem  viri  ab  ea  se  abstinerent,  et  aliquando 
super  viginti  celebres  scholae  in  urbe  florerent:  Suet.  de  lilust 
Gramm.  3.  Sed  plerique  docebant  privatim,  aut  certe  magno  viro- 
rum  illustrium  aer^  coiiducti.  Primus  centena  in  annum  sestertia 


q)  Ern.  Th.  Ganpp  de  professorihtts  et  metfjieis  eorumqae  pritnlegns  in  jure 
Romano.  Yratisl.  1827.  8.  Rudorff  /.  /.  U.  §.  99.  Miihl. 

r)  Teste  Saeton.  de  Illustr.  Gramm.  4.  ubi  eradita  suat,  quae  adnotavit  Is. 
Casanb.  p.  m.  732.  Hein.  Add.  Jo.  Tob.  Krebsii  Prolus.  de  Mnibus  Grammatici 
regundisy  num.  VII.  in  Opuscc.  acadd.  et  scholastic.  denuo  recognit  (Lips.  177S. 
8.)  p.  191.  sqq.  Hauh. 
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accepit  Vmrius  Fl&ccns  sub  Angusto  et  Tiberio:  Suet.  de  Ittustr. 
Gramm.  17.  Postea  sensiin  invaluit,  ut  et  Grammatici  publicis  invi- 
tati  stipendiis  docerent:  AeL  Spartian.  VU.  Hadr.  17.  adeo  ut  sti- 
pendium  eorum  ordinarium  temporibus  Luciani  essent  fivQtai 
iqaxuai^  id  est,  sestertia  quadraginta,  aurei  quadringenti ,  vel  mille 
coronati  monetae  Belgicae.  Vid.  Gronov.  de  pecun,  vet,  Lib,  IV,  c, 
11.  p.  729.  Imo  et  annona  iis  quotannis  coepit  distribui,  quam  ali- 
quoties  iis  deminutam  restitutamque  esse,  patet  ex  Symmachi  Epiet. 
L  33.  Cassiodor.  Bpiat,  IX,  21.  ut  et  L.  11.  C,  Theod.  de  Medie,  et 
Professor.  Lib,  XIII,  Tit.  IIL 

§-  17. 

Prqfestio  rhetorices, 

Serius  multo^.imo  et  diflScilius  Romae  recepti  sunt  rhetores, 
quippe  quos  anno  tJ.  C.  Dxcii.  C.  Fannio  Strabone  et  M.  Valerio 
Messala  Coss.  SCto;  deinde  anno  U.  C.  dclxi.  a  C.  Domitio  Aheno- 
barbo  et  L.  Licinio  Crasso  censorio  edicto,  urbe  expulsos  esse  con- 
stat:  Suet.  de  clar,  Mhet.l,  Postea  et  rhetoricam  privatim  docere 
coeperunt  plures ,  quorum  aliquot  recenset  Sueton.  de  cl/ar.  rhet,  3. 
sq,  Primus,  ut  diserte  notat  Euseb.  in  Chron.  n.  mmcif,  publice  Ro- 
mae  docuit,  salariumque  e  fisco  accepit  Quinctilianus,  isque  sub 
Domitiano.  At  jam  Vespasianum  Latinis  Graecisque  rhetoribus 
annua  centena,  id  est,  aureos  mille  e  iisco  constituisse,  tradit  Sue- 
ton.  Vespas,  c,  18.  Posteriores  Imperatores  ea  in  re  modo  libera- 
liores,  modo  tenaciores  fuerunt.  Sub  Marco  enim  rhetorum  stipen- 
dium  fuere  drachmarum  decem  millia :  Lucian.  Eunuch.  p,  161.  T. 
IV,  id  est ,  aurei  cccxxxiii.  et  regales  IV.  ut  rationes  init  Theod. 
Marcil.  ad  Suet.  Veap.  c,  18.  vel  cccc,  uti  Gronovius.  Tatianus,  qui 
sub  Commodo  iloruit,  sexcentos  aureos  philosophis  scribit  datos, 
ex  quo  et  salaria  rhetorum  sexcentbrum  aureorum  fuisse  videntur: 
Theod.  Marcil.  ad  Suet,  Vespaa,  l.  c.  Imo  Eumenius  rhetor  libera- 
litate  Principis  salarium  sexcentorum  millium  nummum  sese  acci- 
pere  gloriatur,  in  Orat,  pro  restaur,  achol.  11.  qui  ex  Gronovii  cal- 
culo  conficiunt  X&r^millia  florenorum  HoIIandicorum. 

§.18. 

Professio  philosophiae, 

Eadem  paene  Romae  philosophorum  fata  fuerunt.  li  quoque 
cum  rhetoribus  pulsi  A.  U.  C.  dxgii.   Idem  saepius  factum^  quum 
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aBtea,  tempore  Catonis,  tam  etiam  sub  Domiliidio:  Saet.  IPamk,  c. 
10.  sub  quo  Epictetus  quoque  Roma  exced^e  jussus  est.  luterea 
tamen  semper  privatim  floruit  philosophiae  studium.  Primus  phiio- 
sophis  stipendia  et  honores  concessit  Antoninus  Pius:  Jul«  Capitolin. 
vit  Antm*  11.  [Herodian.  Bistor.  L  2.]  ut  et  post  eum  D.  Marcus, 
qui,  uti  ipse  serio  philosophabatur,  ita  omnis  geaeris  doctoribus 
annuam  mercedem  con^tuebat :  Xiphilin.  LXXL  p.  815.  Hoc  quo- 
qne  salarium  annuum  ordinarie  DC  aureorum  fuisse,  ex  Tatiano 
colligimus  cutn  Casaub.  Not.  ad  Sueton,  Vesptu.  e.  18.  At  nonnullis 
tamen  minus  datum  est.  Luciani  enim  tempore  singula  philosopho- 
rum  genera  acceperunt  decem  millia  drachmarum ,  id  est,  cggg  au- 
reos:  Lucian.  JEunuch.  p.  161.  T.  IF.  Tantumdem  datum  fuit  Theo- 
doto  Sophistae  apud  Philostr.  Vit.  Sophist.  Lib.  II.  c.  2.  p.  566.  edit, 
Olear.  Tantumdem  destinatum  etiam  Chresto,  apud  eumdem  Lib. 
n.  c.  11.  §.  1.  p.  591. 

§19. 

Prqfesno  tnedicmue. 

Medicina  Romae  sero  coli  et  in  aliquo  pretio  haberi  coepit. 
Servos  aclibertos  artem  hanc  fecisse,  negat  quidem  Carolus  Spo- 
nius  dans  lea  Recherches  d'antiquite  Dissert.  XXVIL  sed  eum  artis 
suae  amore  falli,  satis  patet  ex  Sueton.  Ccdig.  c.  8.  Quinctil.  Inst 
Orator.  VII.  2.  Senec.  de  Benef.  IIL  24.  Varro  de  re  rust.  L  16. 
Ipsi  lapides  nobis  plura  exempla  servant.  Apud  Reinesium  Inscr- 
Claas.  XL  8.  est  Q.  clodius,  q.  l.  niger,  medigus  oguiaris.  Apud 
Grut  p.  MCXL  6.  Fabrett  Inscr.  c,  4.  p.  300.  Spon.  Misc  Erud.  JnU 
p.  143.  et  Malvas.  Marm.  Fehin.  p.  219.  tiberius  (illustrius),  ti. 
GAES.  AU6.  ser.  celadianus  medicus  ogularius.  Alia  marmora,  quae 
Gruterianus  Index  in  titulo :  officia  domua  augustae  et  privatae  facile 
unicuique  suggeret,  hic  praetermittimus.  Imo  et  servas  et  libertas 
fecisse  medicinam,  patet  ex  marmoribus  apud  Gruter.  Inscr.  p- 
DCXXXVL  ubi  occurrit  julia,  q.  l.  sabina,  mediga^  minugia,  c. 
L.  ASTE,  medica,  sentia  elis,  mediga.  Tales  etiam  erant  obste- 
trices,  quae  medicamenta  dare  solebant:  L.  9.  />r.  D.  ad  L.  Aquil 
veluti  SUAviTAS,  L.  AGREPINAE,  OBSTETRix,  apud  Gruter. /«»cr.  f. 
DCXXXVL  n.  4.  Ceterum  primus  medicos  civitate  donavit  Julius 
Caesar:  Suet.  Jul.  Caes.  c.  42.  Aug^stus  vero  Antonii  Musae,  liberti, 
opera  e  gpravi  ac  periculoso  morbo  restitutus,  Musae  jus  aureorum 
annulorum,  universo   medicorum  ordini  immunitatem  dedit:  Dio 
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Cass.  Lin^  88.  Hinc  multis  VeApasiani,  Hadriani,  alioramque  re- 
scriptis  firmatum  est  illud  privilegiam :  L.  ulL  §.  80.  D.  de  Mun.  et 
hm.  Postea  quum  nimis  multi  medicinam  professi  iromunitate  fiii- 
erentur,  certum  definiri  numerum  placuit:  L.^%.2.D.de  Bseusat 
Alexander  porro  medids  annonam.  addidit:  Lamprid.  jilex.  e.  43. 
Posteriores  vero  Imperatores  eonim  immunitatem  auxerunt  pluri- 
mis  constitutionibus,  quae  exstant  in  C.  Theod.  tit.  de  Medic.  et  pro^ 
fe98.  Bris8on.\^^.  Sel.  11.  3.  qui  etiam  sequente  capite  ostendit, 
XHQovgyovg  simul  fuisse  plerosque  medicos.  Hinc  et  vulnerarH,  vel 
mbierum  mediet  vocantur:  Plin.  Hiet.  Nat.  XXIX.  1.  nec  non  medici 
Mwgi  in  Marmore  hoc  apud  Manut.  Orthogr.  343. 

CARBSTAB  CONSBRVAB.  ET. 

CONJUOI 
GBLADIUS.  ANTINOUS.  IHtUSI.  MBDIGUS  CHIRURG 
BBNB.   MBRENTI.  FECIT.  EA 

VIXIT.  ANN.   XVII. 

Apud  Grut.  Inscr.  p.  CCCC.  n.  7.  laudatur  medicus  clinicus.  chir- 
URGUS.  OGULARIUS.  Celebres  etiam  fuere  iatraliptae,  seu  medici  un- 
guentarii,  de  quibus  Plin.  Hiet.  Nat.  XXIX.  1,  [Add.  Aegid.  Menag^. 
Amoenitatt.  jur.  civ.  c.  35.  et  V.  C.  Lampii  Dissert.  de  privileg.  medi- 
corum  c.  1.  Bam.  Brisson.  de  Verbor.  aignif.p.  810.  edit.  nov.^  ■). 

§.20. 

Professio  jurisprudeniiae. 

Jurisprudentiae  studium  Romae  semper  iloruit.  Primus  tamen 
illud  publice  professus  est  Tiberius  Coruncanius:  L.  2.  §.  35.  D.  de 
Orig,  Jur.  Quem  deinde  alii  sequuti  sunt,  qui  vero,  ut  Cicero  ait 
in  Oratore  ad  Brutum  c.  42.  nullum  aibi  ad  eam  rem  iempus  tpsi  se- 
ponebant ,  sed  eodem  tempore  et  discentibus  satisfaciebanty  et  conaulen- 
iibus.  Sic  Q.  Scaevola,  quamquam  nemini  se  ad  docendum  dabat^  ta- 
men,  consuleniibus  respondendo,  studiosos  audiendi  docebat.  Cic.  Brut. 


s)  Pinra  de  conditiooe,  qaa  medici  apud  Romanos  usi  sunt,  scripta  indi- 
mit  Trekell  ad  Brissonii  Aniiquitt.  II.  3.  Opp.  min.  p.  96  —  39.  Lucnlentissima 
est  Henr.  Lampii  Diss,  hist.  jurid,  de  honore,  privileyiis  et  jurihus  sinffularibus 
medicorum.  Groning.  1736;  4.  (ctiam  in  supplem.  ed.  Genev,  ad  finem  kujus  ^. 
paucis  conunemorata);  recentissimus  Guil.  Wagneri  Tract.  de  medicorum  jurihus 
atque  officiis,  cujus  P.  I.  (^de  medicorum  apud  diversas  gentes  statu  atque  con- 
ditione)  prodiit  Berol.  1819.  4.  Hauh,  Inprimis  vid.  et  Gauppii  comment.  supra 
(ad  §.  16.)  alieg.  MM^d. 


n 
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c.  89.  Vid.  supra  Prooem.  n,  42.  43.  Neque  tamen  certi  quidam  at- 
que  ordinarii  erant  juris  professores,  sed,  ut  quisque  studiorum 
suorum  habebat  fiduciam,  ita  consulentibus  aeque,  ac  discentibus, 
se  videtur  dedisse.  Postremo  et  Jureconsulti  publice ,  certo  stipen- 
dio  conducti,  Romae  docere  coeperunt,  eaque  schola  juridica  Ro- 
mana,  in  occidente  unica,  tam  frequens  fuit,  ut  ex  omni  occidente 
eo  juvenes  confluerent.  Sic  Rutilii  Numat.  Itmerar,  lAb.  L  d.^OQ.s^. 
Facundus  jucenis  Gallorum  nuper  ab  arvis 
Missus  Romani  discere  jurafori, 
Constantius  in  vita  S,  Germani  c.  8.  Ut  in  eum  profeciio  UUerarum 
plena  conflueret:  post  auditoria  Gallicana  intra  urbem  Bomam  jvrib 
scientiam  plenitudini perfectionis  adjedt.  Plura  de  hac  schola  Romana 
juridica  dabunt  Jo.  Savaro  ad  Sidon.  ^poUin.  Epist.  L  6.  ubi  Sido- 
nius  Romam  domicilium  legum  vocat,  Franc.  Juret.  ad  Symmaeh, 
Epist.  IX.  83.  et  Dadin.  Alteserra  Rer.  Aquit.  IIL  5.  <)• 

§21. 

Qualis  fuerit  Romae  schola  publica. 

Florentissima  ergo  Romae  fuit  schola ,  in  auditorio  Capitolino, 
in  qua  Theodosii  et  Valentiniani  aevo  docuerunt  rhetores  Latini 
tres,  grammatici  Latini  decem,  sophistae  Graeci  quinque,  gram- 
matici  Graeci  decem,  philosophus  unus,  jurium  professores  duo: 
Conring.  Antiq.  Acad.  DisterL  I.  p.  22. 

§.  22. 

Quales  scholae  per  provmcias. 

In  provinciis  quoque  floruerunt  scholae ,  Augustoduni ,  Burde- 
gali,  Tholosae,  Narbonae,  Mediolani,  Carthagine,  et  in  plerisque 
civitatibus  honoratioribus,  in  quibus  tamen  nonnisi  rhetores  et 
grammatici  utriusque  linguae  docuisse  videijtur :  Conring.  /.  c.  p- 
16.  sq.  In  oriente  alia  quodammodo  fuit  scholarum  conditio.  Alex- 
andriae  enim  jam  inde  ab  Antoninorum  aetate  floruit  schola  laiQO- 
ffoqpearwi',  id  est,  medicorum,  tantae  celebritatis,  ut  ad  commenda- 
tionem  niedici  illud  satis  esse  videretur,  si  fuisset  Alexandriae 
aliquamdiu  commoratus :  Ammian.  Marcellin.  Hist.  XXII.  16.  Con- 
ring.  Medicin.  Hermet.  9.  Beryti  vero  Constantinopoli  etiam  jus  ci- 
vile  traditum.  Et  Beryti  quidem  jam  sectdo  tertio  exeunte  studia 


t)  Cf.  de  Savigny  Gesch.  d.  Rom.  R.  itn  MUtelalter.  I.  Cap.  YL  H^L 
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juriiKca  floinerunt :  L.  1.  C  Qui  aeiat.  velpr^€»€.  «e  eseuB.  eamdem-^ 
que  scholam  eodem  seculo  medio  observante  Menagio  AmoeniUttt. 
jun  cw.  c.  24.  magnopere  celebravit  Greg^orius  Thaumaturg.  Paneg* 
itt  Ongen.  p.  186.  Tanta  sane  hujus  scholae  fuit  celebritas ,  ut  eam 
liflTioa  jiov  rofioiv,  mairem  legum  adpellare  non  dubitet  Eunap.  vU» 
Praaere».  p.  150.  t6  adog  xaQiTwv^  Gratiarum  aedem,  Joannes  in  An- 
ihol.  Idbm  I.  c.  68.  epigr.  29.  rtoXtv  (itafAaiKoyrdQav  ^  xal  rcor  rojuoiy  TOioTmv 
naidsvTfJQiov ,  doitatem  plane  Romanam,  et  legum  Romanarum  Crym^ 
nasium  Gregorius  Thaumaturg.  /.  e.  dlxrjg  nidov,  aoru  '&€fAi<jTO)v,  jurie 
domwiliumy  urbem  Jureconsultorum.  Non.  in  Dionysutc.  Lib.  XLL  v. 
145.  legum  denique  nuiricem  Justinianus:  Constit.  Omnem  §.  7.  ad 
Jntecess.  "BeTyto  evocari  consuevisse  juris  peritos,  qui  adsiderent 
magistratibus,  ut  sine  favore  et  odio  cognoscerent,  ex  yetere  chiro- 
grapho  observat  Jac.  Gothofred.  ad  L.  1.  C,  Theod.  de  Adsess.  do- 
mest,  Docebant  ibi  Antecessores  quatuor,  prout  ex  d.  Const.  Omnem, 
ad  Antecess.  colligit  Menag.  Amoenitati.  Jur.  civ,  c.  24.  p.  184.  Sed 
urbs,  quae  in  jure  nostro  pulcherrima  et  splendidisshna ,  imo  metro- 
polis  vocatur,  pauUo  post  Justiniani  tempora  terrae  motu  eversa 
est:  Agath.  IL  p.  285.  Quam  ruinam  epigrammate  non  uno  defleri 
videas  in  Anthol.  I.  68.  Epigr.  19.  et  sq.  Constantinopoli  juris  pro- 
fessores  duos  reliquis  addidit  Theodosius,  philosophiae  vero  docto- 
rem  adjecit  Justinianus,  ut  adeo  schola  Constantinopolitana  Ro* 
mae  illi  per  omnia  fuerit  similis :  Conring.  Antiq.  Acad.  Diss.  L  p. 
21.  sq.  Alibi,  quam  Romae,  Constantinopoli  et  Beryti  jus  Romanum 
doceri,  et  maxime  Alexandrinos  et  Caesarienses  antecessores  juris 
habere,  vetuerat  Justinianus:  Const.  Omnem  §.  7.  ad  Antecess.  £t 
tamen  pauUo  post  se  legalium  studiorum  caussa  Alexandriae  com- 
moratum  esse,  testatur  Agathias  Lib.  11.  p.  48. 

§.  23. 

.  Immunitas  a  tutelis  profetsoribus  concessa. 

Omnes  ergo  grammatici ,  rhetores  et  medici  Romae  docentes, 
aut  in  patria  has  artes  exercentes,  qui  intra  nuuierum  erant,  a  tu- 
tela  et  cura  habebant  vacationem :  §.  14.  Inst.  h,  t.  L.  6.  §.  1.  D.  h.  /. 
et  tit.  C.  de  Profess;  et  medic.  lisdem  et  philosophi  adcensentur :  L. 
6.  §.  5.  2>.  h.  t.  nec  non  Jureconsulti  Romae  ddcentes :  L.  6.  §.  12.  D. 
eod.  imo  omnes  ubique  artium  professores:  2/.  6.  C.  de  Profess.  et 
tned.  Miuus  vero  eo  privilegio  gaudebant  hydraulae,  poetae,  alii- 
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que,  qnibiis  BuHis  in  scholis  publicis  erat  locus;  ViBH.  Cmm.  ad 
§.  161.  Ingt  h.  t,  p.  139.  [maho  iDinns  mecbanici  et  hidorum  magi- 
stri,  qui  a  professoribus  dis^e  discernuntur :  L.  l.'pr*  et  §.  6.  D. 
tLe  Estrawd,  eogtdt^  ^). 


LIB.  I.  TIT.  XXVL 

DE 

SUSPECTTS  TDTORIBUS  VEL  CURATORIBUS  •). 

Non  solum  escusari,  sed  et  removeri  a  tutela  et  curatione  non- 
nulli  poterant,  si  vel  dolose  vel  segniter  pupiUorum  minorumque 
res  administrare  et  curafe  dicerentur,  vel  uUa  malae  fidei  in  eos 
caderet  suspicio.  Tales  dicebantur  suspecti,  et  de  his  ad  hunc  ti- 
tuhim  agendum. 

§.  1. 

Suspecti  erimen  e  XII  Tahulis, 

SuSPECTi  crimen  ex  lege  XII  Tabularum  descendere,  ipse  ad- 

gnoscit  Imperator  princ.  Inst.  h.  t.  ut  et  Ulpianus  L.  1.  §.  2.  B.  de 

Susp.  tut.  nec  obscure  id  testatur  Cic.  de  Offic.  III.  16.  In  iis  tabu- 

lis  ex  Jac.  Gothofredi  sententia  cautum   fuerat:    Si  tutor  dolo 

MALO  GBRIT,   V1TUPERATO,   QUANDOQUE    FINITA  TUTBLA  ESCIT,    FUK- 

TVM  DUPLiONE  LUITO  ^).  Quamvis  vero  suspecti  vocabulum  in  hac 
lege,  si  ita  concepta  fiiit,  non  occurrat;  praecipue  tamen  veteribus 


u)  Caetenun  ad  mimera  pnblica  tatelaramqne  yocati,  lioet  exGHsationes  non 
haberent,  tamen  potiorem  nominando  intra  idem  temporis  spatiom,  qnod  excu- 
sationibns  constitutum  erat,  avertere  poterant  onus,  dnmmodo  cansas  et  allega- 
rent  et  probarent,  qnare  potiores  babendi  essent  nominati,  neqne  ant  patris  testa- 
mento  dati,  aut  in  earum  personamm  numero  essent,  qoae  lege  Julia  et  Papia 
excipicbantnr.  Vid.  Vat.  Ft.  §.  167  —  167.  §.  206—219.  §.  242.  et  cf.  Pauli  ienU 
rec.  II.  28.  29.  L.  un.  C.  de  potiorihus  ad  mun.  nominand.  —  Al.  Aug.  de  Buch- 
holtz  ad  oration.  D.  Severi  de  potiorib.  nominand.  Regiom.  1824.  8.  et  Ejusd. 
Exc.  IL  ad  Fragm.  Vat.  Zimmem  jR.  G.  §.  242.  p.  911.  sqq.  Rudorff  /.  /.  II. 
p.  7  — 15.  et  §.  97  —  106.  p.  169.  sqq.  B/tukl. 

a)  Jo.  YoUenhove  Diss.  de  euspecUs  tuiorikus  et  euratorihus.  L.  B.  1732. 4. 
et  in  Ger.  Oelrichs  Thes.  N.  Dissertt.  Belgic.  Vol.  I.  T.  1.  p.  189  —  268.  Hauh, 
Des.  d'Hauw  Diss.  de  suspectis  tutorih.  et  curatorih.  Brug.  1825.  4.  Rudorff  /.  /. 
T.  m.  §.  193  —  200.  MihL 

b)  Vid.  Dirksen  Hj-ii.  u.  HersteUing d. Zwo^-Ti^et-Frapm.  p.  590-004.  MukL 
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swtjMo  esse  dicebatur,  ubi  dolus  malus  videbatur  metueKdu».  Hma 
Terentius  Eunueh.  Act.  JJL  scen.  3^  v.  8.  aq. 

Jam  tum  erat  suspicio 

I>olo  malo  haecfieri  omma. 
Quum  ergo  de  eo  tutore  in  iege  ageretur,  qui  minus  ex  fide  tute- 
lam  g»ereret:  Jureconsulti  eura  yocarunt  SUSPEGTUM,  quemadmodum 
et  actionem  ipsam  crimen  suepecti «)  adpellabant :  Jnst,  princ.  h.  t. 
Quamvis  autem  ex  XII  Ta:bulis  sit  hoc  crimen:  Decemviri  tamen 
illud,  sicut  et  alia  jura,  ab  Atheniensibus  acceperant,  apud  quos 
nota  erat  17  t^^  ^nkx^onrjq  79f^n>  <iuam  cuivis  instituere  licebat  ad* 
versus  tutorem,  qui  pupillum  ulla  adfecerat  injuria:  JuL  PoUux 
Lib.  Vin.  c.  6,  Segm.  35.  ^). 

§.2. 

Qvinam  suspecH  fieri  potuerint  ?  quinam  postuiar$  ? 

Suspecti  postulari  poterant  omnes  tutores,  sive  dati  ex  lege 
Atilia,  sive  testamentarii,  sive  legitimi:  L.  1.  §.  5.  D.  h.  t  Imo  et 
patroni  huic  judicio  erant  obnoxii,  ita  tamen,  ut  eorum  famae  par* 
ceretur:  L.  1.  §.  5.  D.  §.  2.  Inst.  h.  t.  L\  9.  D,  de  Obsegu.  par.  et  patr. 
id  quod  etiam  in  adgnatis  observari,  ipsius  pupilli  videbatur  inter- 
esse:  unde  et  his  potius  curator  adjungi  solebat:  L,  9.  D.  h.  t.  Prae- 
terea  et  omnes  postulare  suspectos  poterant  promiscue,  unde  et 
gum'  publica  erat  haec  adcusatio :  §.  3.  InsU  h.  t.  L.  1.  §.  6.  D.  h.  t 
Quamvis  enim  vere  publicum  non  esset  hoc  judicium,  quum  caussa 
ne  criminalis  quidem  haberetur,  et  hinc  apud  magistratus,  qui  juris- 
dictione  tantum  gaudebant,  e.  g.  apud  Praetorem,  institueretur:  in 
multis  tamen  imitabatur  judicia  publica.  Praeterquam  enim  quod 
cuivis  e^opulo  adcusandi  jus  esset;  vocabula  etiam  ejusmodi  adhi- 
befaantur,  quorum  alias  in  publicis  tantum.  judiciis  erat  usus ,  ut 
puta,  crimen^  adcusatio,  quae  omnia  nax^  draXoyiav  In  hac  caussa  usur- 
pantur:  Huber.  Praelectt.  ad  Inst.  I.  26. 

§.3. 

Suspectis  interdicebatur  administratione.  Eorumdem  remotio  et  infamia. 

Suspectis  hac  actione  factis  primo  omni  administratione  tutelae 
interdicebatur,  et  interim  dabatur  curator:  L.  7.^C.  h.  t.  Deinde,  si 


c)  Crimea  hic  est  idcm  ac  adcusatio,  quare  et  Theopbilus  xanjyogtav  vertit 
Vid.  Briflson.  de  Verh.  siffn.  sub  voce  crimen  p.  276.  Hein. 

d)  Cf«  Meier  u.  SchQmami  attischer  Process.  p.  291  —  296. 
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eos  vel  dblo  raalo,  Yel  culpa  sua,  parum  diligenter  tutelam  gessisse, 
adpareret,  removebantur;  ab  eaque  iuterdictione  et  poena  nec  pro- 
missa  satisdatio  liberabat:  §.  12.  Inat.  h,  t.  Praeterea  et  infamis  erat 
tutor,  quotiescumque  doli  culpaeve  latae  fuerat  convictus:  §.  6. 
eod,  Commune  id  hoc  judicium  habet  cum  omnibus  reliquis,  quae 
occasione  tutelae  oriuntur,  veluti  actionibus  iutelae  et  de  distra^ 
hendh  rationibus.  Hinc  turpe  tulelae  jndicium  memorat  Cicero  pro 
A.  Caeema  c.  3.  Idem  pro  Q.  Roacio  Cotnoedo  c,  6.  Si  qua  sunt  pri- 
vata  judicia  summae  esiatimationia ,  et  paene  dicam  eapiti8y  tria  haee 
8unt  y  fiduciae  y  tutelae^  80cietati8.  Aeque  enim  perfidio8um  ^t  nefarium 
esty  fidem  frangere  y  quae  coniinet  viiam ;  et  pupUlum  fraudarcy  qui  in 
tuielam  pervenit:  et  80cium  fallere,  qui  se  in  negotio  conjunsU, 

%.  4. 

Poena  tutorum  quommdam  extraordiharia, 
Nonnumquam  etiam  y  si  dolum  insignem  aliaque  delicta  inter- 
venisse  adpareret ,  tutores  tam  nefarii  ad  Praefectos  urbi  remitte- 
bantur,  extra  ordinem  puniendi:  §.  10.  Inst,  h.  t.  maxime  si  libertus 
tutor  filios  vel  nepotes  patroni  fraudasset:  §.  11.  eod.  Quuui  enim 
merum  in  urbe  imperium  non  esset  penes  Praetores,  sed  penes 
Praefectum  urbi^  cujus  erat  animadvertere  in  crimina,  quae  intra 
urbem,  vel  centesimum  milliare  extra  eam,  committerentur:  Tacit. 
Annal.  VI.  11.  Dio  Cass.  LII.  4Si.  Suet.  Aug,  c.  217.  L.  1.  princ.  §.  3. 
4.  10.  D.  de  Offic.  Praef.  urh.  oportebat  omnino  Praetorem  reos 
animadversione  vel  supplicio  dignos  ad  Praefectum  urbi  remittere. 
Qua  remissione  opus  non  erat  in  provinciis  «),  ubi  Procoss.  et  Prae- 
sides  ^t  jurisdictione  et  imperio  mero  gaudebant.  Insigne  hujus  se- 
veritatis  exemplum  statuit  Galba,  Lusitaniae  Praeses,  qui  tutorem^ 
quod  pupillum,  cui  ^ubstituius  here8  erat,  veneno  neca^set,  cruce  adfe- 
cii:  implorantique  iege8y  et  civem  Romanum  se  testificanti^  quasi  sola- 
iio  et  honore  aliquo  poenam  levaiurusy  mutari,  multoque  praeter  ceteras 
aliiorem  et  dealbatam  siatui  crucem  jussit :  Sueton.  Galb.  c.  9. 

§.5. 

Actio  de  diitrahendis  rationihus. 

Ceterum  ab  hoc  judicio  diversa  erat  actio  de  distrahendis  ratio- 


e)  Praeterqnam  si  quid  conting^eret  in  municipio.  Tunc  enim  ea  jnris  mn- 
nicipalis  ratio  erat,  ut  rens  mortis  ad  Praesidcm  remitteretur.  Et  ita  locum  Joan- 
nis  Evangelistae  c.  18.  v,  31.  explicat  Huber.  Dissert.  L  3.  sq,  Hein, 
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n&u8^),  quae  finita  demum  tutela  contra  tutorem,  qui  furtim  ali- 
quid  subtraxerat,  dabatur  in  duplum:  £.  55.  §.  1.  D.  de  Adm.  et 
peric.  tut,  quo  pertinent  ultima  legis  XII  tabularum  verba:  quando- 

QUB  FINITA  TUTBLA  BSCIT,  FURTUM  DUPLIONB  LUITO.   Sed  de  ea  ac- 

tione  satis  multa  notant  doctores,  nihil  ut  a  nobis  jam  addendum 
videatur. 


f )  Sea  potius :  actio  distrahendis  rationibus,  Yid.  Corn.  v.  Bynkershoek  Obs, 
jur,  rom.  YI.  8»  Rudorff  /.  /.  III.  p.  2.  sq.  I^uhL 


itt 


ADPENDIX 

LIBRI  I. 


DE 


JURE   ANTIQUO   CIVIUM  ROMANORUM,  LATINORUM, 
ITALIAE^  PROWNCIARUM,  NEC  NON  CONDITIONE 

PEREGRINORUM. 

JLiber  primus  Institutionum^  totus  agit  de  divisionibus  personarum 
ratione  status.  Quum  vero  personarum  status  maxime  triplex  in  jure 
Romano  traderetur,  libertatis  puta,  civitatis  et  familiae:  Tri- 
bonianus  nonnisi  eas  attulit  divisiones  personarum,  quae  ad  liber- 
tatis  familiaeque  statum  pertinere  videbantur.  De  civitatis  statu 
nibil  disseruit,  forsan,  quod  ea,  quae  huc  pertinent^  jura  tantum 
non  omnia  everterat  Antonini  Caracallae  constitutio^  de  jure  civi- 
tatis  cum  omnibus  orbis  Romani  incolis  communicando:  L,  17.  D. 
de  Statuiom.  At  quamvis  excusari  mereatur  Tribonianus :  nos  tamen 
forsan  non  aeque  videremur  excusandi,  si  tam  praeclaram  anti- 
quitatum  Romanarum  partem,  quae  tot  juris  nostri  vetenimque 
auctorum  locis  tam  egregiam  lucem  adcendit,  intactam  plane  prae- 
termitteremus.  Juvabit  itaque  post  Car.  Sigonii,  Ez.  Spanhemii, 
aliorumque  luculentissimas  commentationes  ^)  ea  de  jure  givium 
romanorum,  latinorum,  italorum,  provincialium,  deque  statu  et 
conditione  peregrinorum  hic  conjunctim  exhibere,  quae  ad  illu- 
strandum  jus  Romanum  quam  maxime  facere  videbuntur. 


a)  Haud  pauci  de  hac  re  eg^egios  ediderunt  commentarios.  Caroli  Si^ronii 
et  Bz.  Spanliemii  aeterna  atque  eximia  opera  nemini  ignota  sunt  His  addendi 
Alex.  ab  Aiex.  GeniaL  Dier.  IV,  10.  Onuphr.  Panuin.  de  Imp.  Rom,  6.  Seldeu. 
de  Synedr.  II.  p.  62.  Henr.  Dodwell.  Praelect,  Camhden.  p.  194.  Petf.  Jos.  Can- 
telius  de  Rep.  Rom,  p.  208.  et  alii.  Hein.  Capitalis  liber,  e  quo  plurima,  in  hac 
Adpendice  ab  Heineccio  adlata,  sunt  emendanda,  est  Alb.  Diet.  Trekell  Selecta- 
rum  Antiquitdtum  Romanarum  Pars  /.,  m  qua  potissimum  apitur  dejure  civitatit, 
Quiritrum,  LatH,  Italicq  etc.  Hag.  Com.  1744.  8.  Auctor  in  universo  hoc  loco  ju- 
ravit  fere  in  verba  Car.  Sigonii  et  £z.  Spanhemii.  Haub, 
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§1. 

In  Romano  imperio  c/n  onnU  ave#,  tUH  Ltitinip  mlH  Italiet,  aUi  provineiaUs, 

Ex  quo  Roma  initio  per  Latium ,  tum  per  Italiam ,  ac  denique 
per  universum  paene  terrarum  orbem  arma  victricia  circumtulit: 
quadripartita  esse  coepit  hominum  huic  imperio  subjectorum  dif- 
ferentia.  Alio  enim  jure  CIVES,  alio  latini,  alio  itajlici,  alio  deni- 
que  PROViNCiALBS  utebantur  ^),  Priores  tres  gradus  conjungit  Clau- 
dius  Imp.  apud  Tacit.  AnnaL  XL  24.  Omnia^  Patres  comcripti,  quae 
nunc  vetusiissima  creduntury  nova  fuere :  pleheji  magiatratun  poat  pa- 
tricios;  latini  poat  plehejos:  ceterarum  italiae  gentium  poat  Latinos. 
Habes  hic  civbs,  ex  quibus  Patricii,  et  plebeji  magistratus  creati: 
habes  latinos  et  italicos,  ita  conjunctos,  ut  intelligas,  civitatem 
jure  Latu^  hoc  jure  Italico  praestitisse.  Omnium  postremae  condi* 
tionis  erant  provinciales,  quos  ideo  Italicis  postponit  Suet.  Fespaa. 
c.  9.  Amplissimos  ordines^  et  exhaustos  caede  varia,  et  contaminatos 
veieri  negUgentia^  purgavit,  supplevitque ,  — honestissimo  quoque  ita- 
LicoRUM  ac  PRoriNCiALiUM  adlccto, 

§.2. 

Peregrini  qui  /uerint? 

Quicumque  civitatis  jure  non  fruebantur,  ii  veteribus  hostes, 
et  paullo  post,  inflexa  in    deterius  hujus  vocabuli  significatione, 


b).Jam  sententiam  hanc  Sigonii,  de  quadripartita  hominum  imperio  Ro- 
mano  tubjectorum  differentia,  omnium  eraditonim  plausu  eliminavit  de  Savigny 
duabus  oommentatiopibus  docte  atque  eleganter  scriptis,  altera:  vher  die  ISr^ 
ttekunff  und  Foribildung  der  Latinitaet  als  einet  eigentn  Standes  im  rom.  Staate 
(Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  V.  Nr.  V.),  altera:  iiber  das  jus  ItaUcum  (ibid.  Nr. 
VI).  Bt  is  quidem  invictis  argumentis  docuit,  tripartitam  fuisse  hominum  libe» 
ronun,  imp.  Rom.  subjectorum,  conditionem:  civtum,  peregrinorum,  ety  qui  me- 
dium  inter  cives  et  peregrinos  obtinebant  locum,  latinorum ;  jus  autem  Italieum 
noB  singuloram  hominum,  sed  locorum  fuisse  jus.  (Yid.  quae,  Savignium  secu- 
tos,  Hauboldus  infra  notavit  ad  §§.  24.  74.  sqq.  97,  sq.).  Unde  multa  sua  sponte 
conddunt  atque  emendanda  sunt  ex  his,  quae  hac  in  adpendice  tradidit  Auctor, 
Sigonii  max.ime  amplexns  sententiam.  Quae  vero  hujus  sententiae  confirmaadae 
causa  a  Tacito  Suetonioque  retuUt  Heiueccius  loca,  ea  de  magistratuum  capes* 
sendorum  jure,  tum  vero  de  exteroram  in  civium  numerum  allectione  intelli- 
genda  sunt  Aderat  quidem  discrimen  aiiquod  inter  ipsos  urbis  Romae  inooias 
Gives,  atque  eos,  qui  aut  Italiam  aut  proviacias  incolebant,  velut,  quod  Romae 
tres ,  in  Italia  qnatuor,  in  provincia  quinque  excusarent  liberi  a  munerum  onerc 
(pr.  J.  de  excus.  tut,  et  rter.) ;  quod  tamen  Italoram  privilegium  nibii  qnicquam 
pertinebat  ad  jus  Italicum,  de  quo  quaerimns.  MUhL 
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PRRBGRiNi  vocabantur:  Cic.  de  Cffte.  L  12.  Festus  sub  voce  hostis: 
lab,  VIIL  p.  176.  [*ex  edit  Andreae  Dacerii.j  «). 

CAP.  I. 
DE  JURE  QUIRITIUM  ET  CIVITATIS. 

§.3. 

Olim  omnes,  qui  Romam  commigrarunt,  promiscue  cives  facti, 
Ac  primo  quidem,  quum  nova  urbs  non  admodum  adflueret 
civibus,  promiscue  jura  civitatis  impetrabant,  quicumque  vel  in 
urbCj  vel  in  agro  Romano  lares  figere  constituerant:  Liv.  /.  8.  Irao 
tantum  erat  Romuli  studium  amplificandi  civitatem,  ut  et  hostes 
devictos  plerumque  in  urbem  transferret,  agroque  adsignato,  in 
curias  adscriberet.  Hunc  in  modum  civitatis  jura  communicavit  cum 
Caeninensibus,  Camerinis,  Antemnatibus,  Crustuminis^  ac  postrerao 
etiam  cum  Sabinis :  Dionys.  Halic.  u4ntiqutt.  Rom.  11.  35.  sq.  46.  Liv. 
/.  13.  Unde  Claudius  apud  Tn.cit.  JlnnaL  X/ 24.  j^t  conditor  noster, 
RomuluSy  tantum  sapientia  valutt,  ut  plerosque  populos  eodem  die  hos- 
tes,  dein  cives  habuerit.  Sequuti  sunt  hoc  exemplum  eeteri  Reges, 
qui  Albanos,  aliosque  populos  devictos  Romam  transtulerunt ,  ac 
civitatis  fecerunt  participes:  Liv.  /.  29.  33.  Qua  de  re  Cicero  pro 
Cornel.  Balho  c.  13.  Hlud  vero  sine  ulla  duhitatione  maxime  nostrum 
fundavit  imperium,  et  populi  Romani  nomen  ausit,  quod  princeps  ille, 
creator  hujus  urbis,  Romulus^  foedere  Sabino  docuit,  etidm  hostibus 
recipiendis  augerihanc  civitatem  oportere.  Sic  initio,  ut  recte  obser- 
vat  Dionysius  IV.  23.  anaai^  JoXg  J^Vo*^  iniTQsipav  tijg  'jioketag  jU6T£j|rety, 
quoslibet  esteros  admittebant  ad  jus  civitatis,  ne  iis/quidem  exclusis, 
qui  e  justa  servitute  fuerant  manumissi.  Hos  enim  omnes  e  Servii 
Tullii  instituto  cives  Romanos  factos,  et  in  quatuor  urbanas  civium 
Romanorum  tribus  descriptos  esse,  ex  eodem  adparet  Dionysio. 
Non  segnius  aliquamdiu^  libera  jam  republica^provideruntRomani, 
ut  civitatis  jura  cum  quamplurimis  communicarentur^  maxime  post 
captam  et  incensam  a  Gallis  urbem  ^  quam  ut  tanto  splendidius  in- 
staurarent,  novos  et  peregrinos  cives  adsciverunt  ex  Vejentibus, 
Capenatibus  et  Faiiscis,  iisque  agri  partem  adsignarunt,  teste  Livio 
F7.  4.    Et  sane  prudenter  id  provisum  a  Romanis.    Quum  enim 


c)  Yarro  de  Lingua  latina  Lib,  IV.  pr,  Multa  verha  aliud  nunc  ostendunt,  aliud 
mnie  significahant,  u(  hostis,  Nam  tum  eo  verho  dicehant  peregrikuu,  qui  suis  le- 
gihus  meretnr :  nunc  dicunt  fivm,  quem  tum  dicehant  psRPVELLEai,  Hauh.  * 
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Romanae  reipublicae  salug  in  arinoruni  vi  posita  videretur,  quae 
nulla  6886  poterat  sine  numerosa  civium  multitudine ,  merito  de  au- 
gendo  civium  numero  quam  maxime  fuere  soUiciti,  ut  luculenter 
ostendit  Dionys.  Halicarnass.  IL  16.  et  ///.  44. 

§.4. 

Postea  et  aliit,  qui  in  oppidit  suis  manebant,jus  civitatis  datum.    Vnde  alU  eive$ 

ingenui,  alii  municipes, 

Postea  factum  est,  ut  praeter  eos,  qui  domicilium  in  urbe  vel 
agro  Romano  constituerant ,  quive  in  urbanas  vel  rusticas  tribus 
fuerant  descripti,  etiam  peregrinis  aliorum  oppidorum ,  et  qui  in  iis 
remanebant,  incolis,  aut  victis  etiam,  nec  tamen  in  urbem  abductis 
bostibus,  modo  singulis,  modo  universis,  jus  Romanae  civitatis 
Senatus  populique  judicio  atque  auctoritate  deferretur.  Sic  Diony- 
sius  Halic. //.  16.  observat,  Romanos  captas  urbes  non  exscidisse, 
sedin  alias  misisse  colonos,  Iviuiq  de  xul  TtoXiTeinv  fAeTudidorui^  aliis 
cimtatem  dedisse.  Quo  pertinent  etiam  illa  Livii  XXFL  24.  Jam 
inde  a  majoribus  traditum  morem  Romanis  colendi  soctos,  ex  quibus 
alios  in  cioitatem  atque  aequum  secum  ju8  accepissent,  alws  in  eafor^ 
iuna  haberent,  ut  socii  ease,  quam  aveSy  mailent  Quicumque  ergo 
adepti  Romanae  civitatis  jura  in  oppidis  suis  manebant,  ii  muni- 
ciPES  dicebantur  (Gell.  N.  A,  XVL  13.).  Simul  ac  vero  Romae  for- 
tunarum  suarum  sedem  collocabant,  CIVES  ingenui  erant,  quemad- 
modum  eos  vocat  Cicero  in  Bruto  c.  75.  Sic  M.  Porcius  Cato, 
quamdiu  Tusculi  est  commoratus,  municeps  fuit;  ubi  Romam  com- 
migravit,  civis  Romanus,  quamvis  jam  ante  jure  civitatis  Romanae 
etiam  in  municipio  suo  frueretur:  Sigon.  de  antiquojure  cio,  Rom.  /. 
l./>.  16.  Ex  quo  patet,  alios  fuisse  cives  iNGENUOSj  sive  optimo  jure 
cives,  alios  municipbs.  IUi  Romae  domicilium,  tribum  et  honorum 
petitionem  fuerant  consequuti:  hi,  tametsi  tribum  atque  honorum 
petitionem  adepti  essent,  tarhen  domicilio  carebant. 

§5. 

Municipum  duplex  erat  patria,  ted  Roma  tamen  patria  mafor, 

IUi ,  (tameisi  alias  civis  Romanus  plurium  civitatum  civis  esse 

haudposset),  tum  in  municipio  suo,  tum  Romae  magistratus  recte 

gerebant,  ideo  quod  non  tam  duarum  diversarum   civitatum,  etsi 

aliqua  inter  eos  privati  juris  esset  varietas,  quam  unius,  cives  cen- 

sebantur:  Ez.  Spanhem.  Orb.  Rom,  Exerc.  /.  c.  6»  p,  35.  sq.   Duplex 
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ergo  niuni^apibus  erat  patria :  altera,  in  qua  nati ;  altera,  qua  excepti 
erant,  quamyis  haec  veluti  major  esset,  et  illa  in  hac  contineri  vi- 
deretur,  ut  praeclare  ostendit  Cicero  th  Legg.  IL  2.  quem  locum 
totum  adscribere  licebit.  Interrogaverat  Atticus,  cur  Cicero  Arpi- 
num  gertnanam  patriam  suam  adpellarit?  Cui  Cicero:  Ego  mehercule^ 
et  illif  (Catoni)  et  ommbue  municipibus  duas  esse  censeo  patrias :  unam 
NATURAEy  alteram  civitatis  ;  ut  iUe  Cato,  quum  esset  Tusculi  natus, 
in  populi  Romani  dvitatem  susceptus  est.  Ita,  quiim  ortu  Tusculanus 
esset,  civitate  RomanuSy  hahuit  alteram  locipatriam,  alteram  juris, 
Et  quibusdam  interjectis:  sic  nos  et  eam  patriam  dicimus,  ubi  nati,  et 
iUam,  qua  excepti  sumuSy  sed  necesse  est,  caritate  eam  praestare ,  qua 
reipubUcae  nomen  universae  civitatis  est:  pro  qua  moriet  cui  nos  totos 
dedercy  etin  qua  nostra  omnia  ponere,  et  quasi  consecrare  debemus. 
Dulcis  autem  non  multo  secus  est  ea,  quae  genuit,  quam  iUa,  quae  ex- 
cepit.  Itaque  ego  hanc  meam  esse  patriam  prorsus  numquam  negabo  ^), 
dum  ilia  sit  major  ,  et  haec  in  ea  contineatur.  Hinc  saepe  fiebat ,  ut 
unus  idemque  et  Romae  et  in  niunicipio  suo  summos  honores  gere- 
ret.  Ita  Milo,  dum  jam  Romae  Consulatum  petebat,  Dictator  erat 
Lanuvii  in  patria  naturali :  Cicero  pro  Milone  c.  34.  37.  Et  Ciceronis 
filius  Aedilis  apud  municipes  suos  Arpinates  patris  voluntate  factus 
est,  teste  eodem  Cicerone  Epist.  ad  Div.  XIIL  11.  Imo  ipse  Hadria- 
nus  jam  Imperator  veteri  ritu  in  patria  sua  Quinquennalem  se 
creari  passus  esi:  Spartian.  vit.  Hadr.  c.  19.  Inter  municipes  tamen 
et  cives  ingenuos  aliquam  fuisse  privati  juris  varietatem,  paullo 
post  docebimus. 

§.6. 

Hinc  porro  civitate  donati  etiam  Latini  quidam ,  sed  non  eodem  jure, 

Postea,  ubi  major  pauUatim  dignatio  Romanae  civitatis  esse 
coepit:  jus  civitatis  parcius  datum,  et  vix  cum  quibusdam  Latii  po- 
pulis  vel  ad  augendam  rem  Romanam^vel  honoris  caussa  com- 
municatum  est:  Liv.  VIII.  13.  et  14.  Ejus  beneficii  Latinorum  po- 
pulis  ac  Hernicis  dati  primus  auctor  Sp.  Cassius,  tertium  Consul 
circa  annum  U.  C.  ccLXVii. :  Dionys.  Hal.  VIIL  69.  At  quum  Consul 


d)  At  post  ne^aho  piinctum  ponendum,  et  verba:  dwn  illa  —  eoniinemtur 
omittenda.  Absunt  enim  non  solum  a  Bruxiano,  Casselano  et  Yiennensi  oodice, 
sed  inustam  etiam  interpolationis  notam  prae  se  ferunt.  Cf.  Jo.  Aug.  Goerenz  ad 
h.  1.  ex  editione  M.  T.  Ciceronis  Philosophicorum  omnium,  quam  ille  caravit, 
VoL  L  iLiptiae  et  Londini  IS09.  S.)  p.  111.  Cann. 
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ille  populairis,  et  de  adfectata  tyrannide  suspectus,  tam  late  hoc 
populi  Romaiii  bendbsiura  interpretaretur,  ut  Latinis  et  Hemicis 
cum  jure  civitatis  etiam  jus  suflragii  datum  contenderet:  solebant 
deinde  Romani  jus  dYitatis  ita  dare,  ut  pro  diverso  sociorum  in 
populum  Romanum  studio,  modo  jus  sufiragii  simul  concederent, 
modo  illud  disertis  verbis  exciperent.  Primi  sine  jure  suflragii  ci- 
vitatem  acceperunt  Caerites  ®) :  Strabo  Geogr,  V.  e.  %  §.  8.  Gell. 
NoctL  AlL  XVL  18.  Mox  et  Campanis  equitibus ,  Fundanis  et  For- 
miank  eadem  lege  data  civitatis  jura:  Liv.  FIIIrl4.  nec  non  Acer- 
ranis:  Liv.  FIIL  17.  Anagninis,  Liv.  IX.  48.  aliisque  pluribus,  de 
quibus  adcurate  Ez.  Spanhem.  Orb.  Ram.  Eserc.  L  c.  7.  p.  89.  Con- 
tra  ea  Lanuvini,  Aricini^  Nomentani,  Pedani,  aliique  in  civitatem 
ita  accepti  sunt,  ut  et  jure  ferendi  suflragii,  et  capiendi  in  urbe  mu- 
neris  gauderent:  unde  et  ejusmodi  oppida  veluti  nax*  S^oir^  MUNI- 
ciPiA  dicta^  ut  docet  TJlpian.  L.  1.  §.  1.  D.  Ad  municip.  ^). 

§.7. 

Qui  in  Latmis  civitatibus  maffittratus  gesserant,  Jiebant  cnies, 

Invaluit  praeterea,  ut  etiam  a  jure  LatU  via  pateret  ad  jura 
civitatis  iis  omnibus,  qui  in  patria,  Latio  donata,  magistratus  ges- 
serant:  Appian.  de  Bell.  civil.  II.  26.  Strabo  IV.  c.  1.  §•  12.  Quod 
jus  Trajani  adbuc  aevo  valuit,  ut  patet  ex  verbis  Plinii  Paneg.  c. 
39.  Hia  quoque^  quibus  per  Latiutn  civitaa  Romana  patuis$et,  idem 
mduhit  etc. 


e)  iDde  factuiHy  ut  Censores  eos,  quos  su£fragii  jure  privabant,  in  Caeritum 
tahulas  referre  dicerentur:  GcII.  /.  c.  Q.  Asconii  Pediani  Commentationes  in  ali- 
quot  M.  Tullii  Ciceronis  Orationes  p.  20.  [*  ex  editione,  quae  prodiit  Lti^d, 
Batav.  1675.  12.]    De  his  iutelljgendus  Horatius  Epist,  I.  6.  v.  62.  sq. 

—  —  —  —  ,  Caerite  cera 
Digni,  remigium  vitiosum  Ithacensis  Uljfssei.  Hein. 
Sunt  tamen,  qui  inCaeritum  tabuias  referri  ex  eo  dictum  existiment,  quod  primi 
fuerint  Caerites,  i.  e.  Caere  oppidi  incolae,  qui  notae  causa  suffragio  privarentur, 
quum  antea  optimo  jurc  cives  fuissent;  velut  Huschke  Verf.  des  Konigs  Servius 
Ttdiius  p.  631  sq.  Eundemque  vide  de  eo:  quaenam  et  similitudo  et  dissimili- 
tudo  fuerit  inter  aerarium  fieri  et  in  Caeritum  tabulas  referri,  ibid.  p.  495  et  p. 
533.  sq.  Muhl. 

f)  De  civitate  variis  populis  Latinis  data  vid.  Dukerus  ad  Liv,  YUL  c  14. 
§.  2.  8.  10.  c.  17.  §.  12.  IX.  c  43.  §.  23.  T.  II.  p.  720.  722.  sq.  735.  1015  — 
1017.  liaub. 
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§.8. 

dmiatem  qitoque' impeirmbant  L&tmi,  ti  stirpem  domi  reHqmswemi,  tnU  mUquem 

adeusmsseni  repetmuUnmu 

Postremis  reipublicae  temporibus  latius  paullatim  difiusum  est 
illud  Romanae  civitatis  beneficium.  Quum  enim  pauUo  ante  qui- 
busdam  tantum  Latii  urbibus  jus  civitatis  Romanae  summi  bene- 
ficii  loco  concederetur:  lata  deinde  lex  est,  ut  e  sociis  ac  Latini 
nominis  promiscue,  qui  stirpem  ex  se  domi  reliquerant,  cives  Ko- 
mani  fierent:  Liv.  XLL  8.  e).  Adcessit  altera  lex  anno  dci^^ii.  a 
Servilio  Glaucia,  de  repetundis  lata,  ut  Latinis  esset  jus  civitatis 
consequendae  in  illius  civis  seu  Senatoris  locum,  qui  adcusatus  ab 
iis  repetundarum, a  Romanis  fnisset  damnatus: Cicero  pro Balboc,2i. 

§9. 

Gvitas  cum  omnihus  Latinis  et  Italis  communicata  legibus  Julia  et  Pioiia, 
Primus  L.  Julius  Caesar  >•),  occiso  jam,  ut  videtur,  coUeg^a  P. 
Rutilio  Lupo,  anno  U.  C.  DCLrXiii.  lata  lege  Julia,  civitatem  sociis 
ac  Latini  nominis  dedit,  qui  flagrante  bello  Italico  in  fide  man- 
serant :  Appian.  BelL  civ.  L  49.  Cicero  pro  Balbo  c.  12.  Vell.  Paterc. 
II.  16. 17.  Postea  confecto  tristi  illo  bello  sociali,  vel  anno  U.  C. 
DCLXV.  Cn.  Pompejo  Strabone  et  L.  Porcio  Catone  Consulibus,  ut 
patet  ex  Ascon.  Pedian.  ad  Orat.  Cw,  pro  C.  Cornel,  vel  sequente 
anno  dclxvi.  L.  Cornelio  SuIIa  et  Q.  Pompejo  Rufo  Coss.  *)  lata 


g)  Stirpis  domi  relinqaendae  necessitas  qaomodo  sit  intelligenda ,  disqai- 
sivit  Dukerus  ad  Liv.  XLL  c.  8.  §.  9.  10.  T.  Y.  p.  567.  sq.  Haub.  Add.  Huschke 
Verf.  d.  Serv,  TulL  p.  529.  Sf{,  atqne  ibi  ?el  maxime  de  loci  Liviani  lecdone 
not.  24.  MuhL 

h)  Non  leviter  crrat  editor  Ciceronis  orationnm  Parisiensis  novissimus,  qni 
hanc  legem  Juliam  latam  putat  a  Sex.  Julio  Caesare,  Consule  A.  U.  C.  dclxii. 
Multoquc  grayior  error  est  Ant  Augustini  de  Legg,  et  SCC.  p.  120.  T,  L  Tket, 
Ant.  Rom.  qui  Caesarem  Dictatorem  hujus  icgis  auctorem  fingit.  Sex.  Julio  Cae- 
sari  tribuere  videtur  Appianus  de  Bell.  Civ,  L  49.  Sed  quum  Sex.  Julius  Caesar 
A.  U.  C.  DLxifi.  cum  L.  Marcio  Phiiippo ;  L.  Julius  Caesar  vero  anno  seqnente 
cum  P.  Rutilio  Lupo  Consulatum  gesserit:  verosimilius  est,  hunc  legem  tulisse, 
et  quidem  collega  Rutiiio  jam  pcciso.  Unde  simul  patet,  cur  a  solo  Jnlio  lex 
nomen  acceperit,  nulla  collegae  facta  mentione.  Vid.  Schwarz.  de  jure  Ital,  §.  3. 
£zech.  Spanhcm.  Orh.  Rom.  L  1.  13.  p,  30.  Hein.  ' 

i)  Minime  vero  subsequente  Cinnae  Consulatu,  ut  tradit  Flor.  Epit,  Liv, 
Lib,  LXXX.  Hein,  In  aetate  et  sententia  legis  Plautiae  a  nostro  dissentit  lifa- 
zochius  Comment.  m  tabh.  Heracleenses  P.  II.  p.  489.  not.  170.  sq.  ubi  in  eo 
elaboravit,  ut  ostenderet,  legcm  A.  U.  664.  (secundum  aeram  Capitolinam)  con- 
ditam  spcctasse  non  ad  omnes  socios,  sed  ad  peregrinos,  qui  legi  paruisscnt  Hauh, 
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leg^e  Plotia  a  M.  Plautio  Silvano  et  C.  Papirio  Carbone  Tribunis 
plebis  civitas  communicata  cum  omnibus  sociis  Latinisnominis,  imo 
et  peregrinis  illi«,  quijoederatw  cmtatihus  adscripti  fuiMwnt :  ai  tum, 
quum  les  ferehatur^  in  Italia  domieilium  habuieeent:  et  si  sesaginta 
dielms  apud  Praetorem  essent  prefessi:  Cicero  pro  jirekia  Poeta  e.  4. 
Postremi  arma  posuerant  Lucani  et  Samnites,  sed  et  hos  tamen 
civitate  donari  placuit  A.  C.  C.  dglxx.:  Flor.  Epit.  Liv.  LXXIK 
56.  ex  quo  loco  etiam  constat,  novis  his  civibus  per  universam  Ita* 
liam  jus  suflragii  fuisse  datum.  Et  initio  quidem  in  octo  novas  I^), 
id  est,  postremas  tribus  urbanas  coUecti  fuerant:  Vellej.  //.  20. 
postea  in  veteres  XXX  post  irritos  P.  Sulpicii,  Tribuni  plebis,  et 
C.  Marii  conatus  translati  sunt  a  C.  Cinna  Consule:  Appian.  i/e  J?0/- 
lis  chU.  /.  64.  Freinsh.  Supplem.  Liv.  LXXIX,  1.  Ex  quo  tempore 
aequo  per  omnia  jure  usi  sunt  cives  B.omani  veteres  et  novi  per 
universum  Latium  et  Italiam,  adeo  ut  et  jus  petendi  honores  ha- 
buerint,  (Cic.  pro  Sulla  c.  7.  8.)  et  jus  census,  (Onuphr.  Panv.  ad 
Fast.  consuL  anno  dclxviii.)  jus  sacrorum  publicorum:  Noris  Ceno- 
taph.  Pis.  Diss.  L  c.  5.  p.  72.  Ez.  Spanh.  Orb.  Rom^  Eserc,  I.  c.  IQ^ 
p.  59.  sq. 

§.  10. 

Paulh  post  et  GalHs  Ciiatpims  dvitas  data. 

Italia  tunc  a  supero  mari  Arimino  et  Ancona,  seu  Rubicone 
fluvio,  ab  inferiore  Luca  terminabatur:  reliquum  tractum  ad  Alpes 
usque  Galli  Cisalpini  et  Veneti  insederant  Galli  porro  in  Cispada- 
nos  et  Transpadanos  dividebantur.  Priores  civitate  donati  Cispa- 
dani,  utpote  Italiaepropiores:  Ez.  Spanh.  Orh.  Rom.  Exerc.  L  c.  11. 
p,  61.  Postea  et  Transpadani  civitatis  jura  obtinuerunt  una  cum 
Venetis.  Nam  quum  antea  Latii  jus  impetrassent  a  Pompejo  Stra- 
bone:  Ascon.  Pedian.  in  Ciceron.  Pison.  p.  156.  ipsum  civitatis  jua 
eis  dedit  C.  Julius  Caesar  A.  U.  C.  Dccvii.:  Dio  Cass.  Hist.  XLI.  36. 
Unde  non  mirum,  Galliam  hanc  Cisalpinani  ab  eo  tempore  toga- 
TAM  dici  coepisse.  Tam  pleno  enim  jure  fuerant  civitatis  jura  con- 
sequuti,  ut  et  ad  sufiragia  fer6nda  petendosque  honores  non  minus, 
ac  reliqui  cives,  admitterentur:  Sueton.  Caes.  c.  9.  Ez.  Spanh.  Orb^ 
Rom.  Eserc.  I.  c.  13.  p.  76. 


k)  Vel  potias  in  decem,  ut  ing^eniose  conjicit  Husclike  Verf.  d.  Serv.  TktlK 
p.  678.  nat  86.  MuhL 


230  Adpgndix  Lib.  I.  Cap.  I. 

§.  n. 

Ut  et  alm  quihutdam  ^entihu, 
Extremis  reipublicae  temporibus  non  intra  Alpes  stetit  datae 
civitatis  Romanae  beneficium:  sed  et  cum  multis  aliis  gentibus  est 
communicatum.  Exemplo  esse  possunt  universi  Gaditani  in  ulte- 
riare  Hispania,  quos  secundo  Consiilatu  civitate  donavit  Caesar: 
Dio  Cass.  Hist.  XLL  24.  Idem  pro  lubitu  deinde  quasdam  alias 
civitates  Hispaniae  hoc  ingente  beneficio  ornavit :  Dio  Cass.  XLIII. 
39.  Quemadmodum  et  medicis  aliisque  ^)  ea  jura  concessit:  Suet. 
Caes.  c.  42.  imo  et  Siculis  omnibus  civitatem ,  inaadito  exemplo^ 
testamento  legaverat,  quod  legatum  lata  lege  confirmavit  Antonius: 
Cic.  E^t.  ad  Dw.  XIIL  30.  Philipp.  L  10.  Verumtamen  ea  lex  An- 
tonii  non  valuisse  videtur.  Sane  sub  Augusto  adhuc  plerasque  Sici- 
liae  civitates  Latini  juris  fuisse ,  discimus  ex  Plin.  Hist.  Nat.  IIL  8. 

§18. 

Augustus  parce  civitatem^  sed  guibusdam  tamen  dedit. 

Sub  Imperatoribus  multo  magis  prolati  sunt  Romanae  civitatis 
fines.  Augustus,  Suetonio  quidem  teste,  ^ug.  c.  40.  civitatem  Boma- 
nam  parcissime  dedit,  et  manumitiendi  modum  ierminavit.  —  Et  Liviaey 
pro  quodam  tributario  Gallo  roganti^  civitatem  negavit,  vnmunitatetn 
ohtulitf  adfirmanSy  se  facitius  passurum,  fisco  detrahi  aliquid^  quam 
civitatis  Romanae  vulgari  honorem.  Idem  leges  haud  paucas  dedit, 
quibus  aditus  sordidis  hominibus  intercluderetur  ad  civitatem.  Qua- 
les  praecipue  sunt  lex  Aelia  Sentia  et  Fusia  Caninia,  de  quibus 
supra  suo  loco  actum.  Vid.  Sueton.  ^ug.  c.  40.  Imo  inter  extrema 
mandata  ejus,  Tiberio  et  S.  P.  Q.  R.  data,  etiam  hoc  erat,  fjirix^  av  eg 
T?;v  TioXixsiuv  avxTovg  i(TyQdqf(o(Jir,  ha  noXif  i6  dt,dq)OQov  uvjoig  TiQog 
Tovg  vnrjxoovg  fj.  Ne  multos  jure  civitaiia  donarent,  quo  magnum  inter 
ip808  et  subjectos  discrhnen  remanerei:  Dio  Cass.  LFL3S.  Quibus- 
dam  tamen  Augustum  jura  civitatis  dedisse,  patet,  ex  Suet.  ^ug. 
C.47.  Idque  in  primis  etiam  discimus  ex  ejus  numis,  in  quibus  lau- 
dantur  Hispaniae  municipia,  de  quibus  Jo.  Vaillantius  de  Colon. 
num.  et  Ez.  Spanh.  Diss.  de  praest  numism.  V.  p.  768.  et  Orh.  Rom. 
L  2. 18.  p.  47.  sq.  Eadem  liberalitate  etiam  Tiberius  et  Cajus  Cali- 


1)  1.  e.  (referente  Suctonio  I.  I.)  medicinam  Romae  professis  .et  liberalinm 
artiom  doctoribus,  quo  libentius  et  ipsi  urbem  ihoolercnt»  et  caeteri  appete- 
rent  iUuA/. 
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gula  tiyitBiem  quibiisdam  dederunt,  ut  ex  numis  et  inscriptionH 
bus  idem  docuit  Ez.  Spanhemius. 

§.  13. 

Liberalior  ea  m'  re  Claudius* 

Claudius  Imperator  varie  se  gessit  in  concedenda  negandave 
civitate.  Quosdam  civitatem  Romanam  usurpantes  in  campo  Esqui- 
lino  securi  percussit:  Suet.  Claud.  c,  25.  Idem  tamen  Latinis  naveg 
mercaturae  caussa  fabricantibus  jus  Quiritium  dedit:  Suet.  ibtd.  e. 
18. 19.  Ulpian.  Fragm.  III.  1.  et  6.  Quin  non  solum  Galliae  Coma- 
tae  primoribus,  sed  et  universae  Galliae  Comatae  jus  ferendi  suffra- 
gia  petendique  honores  dedit.  Qua  de  re  Tacit  Annal.  XI.  23.  Se- 
neca  de  Benef.  VL  19.  Imo  multis  eum  confertim  jura  civitatis  ac 
sine  discrimine  dedisse,  ac  venalia  prope  illa  ejus  libertos  habuisse, 
testatur  Dio  Cass.  Ub.  LX.  17.  Unde  lucem  capit  vox  illa  Tribuni 
militum  Actor.  22.  28.  hya)  ixoXkov  xsq^aXaiov  r^v  TToXtTeiav  raviTjv 
hifiadfiriv.  Magna  equidem  pecuniae  summa  comparavi  mihi  hoc  jus 
cwUatis  (hanc  civitatem),  quam  egregie  illustrat  Ez.  Spanh.  Orb.  Rom. 
Eserc.  I.  c.  16.  p.  94.  sq. 

§.  14. 

Quihnsnam  Nero,  Galba,  Otho,  Vitellius,  et  Vespasiani  eivitatem  dederint? 
Kero,  postquam  in  musicis  et  curulibus  apud  Olympiam  ago- 
nibus  victor  fuerat  a  judicibus  proclamatus,  universam  Achajam 
libertate,  judices  pecunia  grandi  donavit  et  civitate  Romana:  quod 
beneficium  etiam  iis,  qui  Pyrrhicham  saltaverant,  concessit:  Suet. 
Ner,  c.  12.  Galba  civitatem  JRomanam  raro  dedit,  teste  Suet.  Galb.  c. 
14.  dedit  tamen  Bargiacensibus,  Laccobrigensibus,  Deobrigensibus 
et  Talabrigensibus ,  imo  et  Vesontinis  et  Cluniensibus ,  si  fides 
numis  sub  Galba  cusis,  in  quibns  haec  oppida  Hispaniae  et  Gal- 
liae  MUNiciPiA  dicuntur:  Claud.  Chifflet  Fesont.  L  28.  Harduin.  Num. 
Urb.  p.  120.  Vaillant.  de  Colon.  T.  L  p.  105.  Othonem  constat  prae- 
ter  quasdam  alias  largitiones  Lingonibus  universis  civitatem  Roma- 
nam  dedisse :  Tacit.  Hist.  I.  78.  Vespasianum  Stobienses  ™)  in  Ma- 
cedonia  civitate  donasse,  constat  ex  numo  apud  Spanhem.  Di88.  de 
Num.  prov.  676.  et  Plin.  Hist.  Nat.  IV.  10.  Sed  et  filii  saepe  jus  ci- 
vitatis  veteranis,  liberis,  posterisque  eorum  dederunt,  ut  patet  ex 


m)  Eos  tamen  sua  aetate  juris  Italici  faisse,  tradit  Ulp.  L.  8»  §*  8.  D.  de 
Censib.  Hein.  Cf.  de  Savigny  Zeitschr.f.  gesch,  R.  W.  T.  V.  p.  264  —  266.  flldhl. 
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marmoribus  apud  Gruter.  InscHptL  p,  DLXXIIL  n.  1. 2.p.  DLXXIV. 
n.  5.  6.  etp.  DLXXV.  n.l. 

§.  15. 

Trajani  et  Radriani  in  danda  civitaie  libenUitas,  An  Hadrianus  auctor  constitu- 

tionis,  qua  civitas' cvm  orhe  Romano  communicata? 

Hispaniae  potissimum  Trajanus  favit,  ipse  Hispanus.  Unde  in 
ejus  numis  occurrunt  municipia  Italicense,  Inlipense,  Albense,  XJr- 
gaonense.  Quibus  ex  marmore  apud  Gruter.  Inscriptt.  p.  CLXIL  n, 
3.  addendi  Icaeditani,  Lancienses  oppidani,  Talori,  Interaranien- 
ses,  Colami,  Lancienses,  Trascudani,  Aravi,  Meidubrigenses,  Ara- 
brigenses,  Banienses,  Paesures,  quos  omnes  a  Trajano  demum  civl- 
tate  donatos ,  non  vana  divinatione  conjicit  Ez.  Spanh.  Orb.  Mom. 
Exerc.  L  c.  18.  p.  108.  aq.  Idem  Princeps  singulis  quibusdam  sub- 
inde  civitatis  jura  dedit  rogatu  amicorum,  ut  patet  ex  Vlm.EpisL 
X.  22. 6. 107. 108.  Quin  quum  vicesimas  hereditatum  antea  pendere 
cogerentur  novi  cives,  eos  hoc  onere  primum  Nerva,  deinde  et 
Trajanus  liberavit.  .Quod  Principis  beneficium  collaudat  Plin.  Paneg. 
c.  37.  Hadrianus  sequutus  Trajanum  Latium  multia  civitatibus  dedit: 
tributa  multis  remisit,  ut  loquitur  Spartian.  v.  Hadriani  c.  21.  At  da- 
tae  ab  eo  civitatis  in  numis  et  lapidibus  nulla  usquam  fit  mentio, 
nisi  quod  in  marmore  sub  eo  legantur  municipes.  municipi  t.  aeli. 
HADRIANI  AUG.  CIVILITANI :  Gruteri  Inscriptt.  p.  CCCLXII.  n.  1. 
Unde  Civilitanos  ab  eo  civitate  donatos,  coUigit  Spanh.*  ibid.  p.  109. 
Sunt  quidem,  qui  Hadrianum  auctorem  putent  celeberrimae  illius 
constitutionis  de  civitate  cum  universo  orbe  Romano  communicata: 
L.  17.  D.  de  Statu  hom.  quos  in  eum  error^m  induxit  Chrysostom. 
ad  jict.  u4po8t.  25.  p.  876.  Tomo  IF.  edit.  Savil.  Sed  hos  rationem 
fugere,  paullo  post  clarissime  adparebit. 

§.16. 

An  ea  constitutio  trihuenda  Antonino  Imperatori? 

Aeque  faUitur  Justinianus  Imperator,  qui  celebrem  illam  con- 
stitutionem  Antonino  Pio  tribuit  Nov.  78.  5.  quamvis  eum  ante 
Spanhemium  tantum  non  omnes  caecafide  sequuti  sint  ").  At  quam- 

n)  Contrariam  tamen  ante  Spanhemium  observanint  Wesembec.  Paratit. 
ad  tit.  D,  de  Statu  kom,  num,  5.  Petit.  Leff,  Attic.  p.  136.  Valcs.  in  Not.  ad  F-xcerpta 
Dionis  p,  108.  sq,  [*  ex  editione,  quae  prodiit  ParisOs  1634.  4.]  Ciaud.  Salmas.  rf< 
modo  usur.  c,  19, p,  864.  sq,  Rupert.  adL.2.  D.  de.  Orig,  jur,  e.l.p.  17. 18.  Hein. 
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quam  amplificatum  esse  ab  Antonino  civium  numerum,  vel  ex  numo 
praecipuae  raritatis  constat,  in  quo  ampliator  civium  dicitur:  dis- 
crimen  tamen  civium ,  Latinorum ,  Itaiicorura,  provincialium,  etiam 
post  Antonini  Pii  tempora  superfuisse ,  qunm  ex  aliis  locis  adparet, 
tum  ex  inscriptione  apud  Gruter.  v.  CCCCFIII,  n.  1.  ex  qua  simul 
discimns,  Antoninum  Carnis  et  Catalis  propter  Aedilitatis  gradum, 
apud  Terg^estanos  g^estnm,  jura  civitatis  Romanae  dedisse. 

§.17. 

An  eam  Marcut  Imperator  edideritl 

Non  minus  errant,  qui  cum  Aurelio  Victore  in  viia  Marci  c.  16. 
H.  Antoninum  hujus  constitutionis  auctorem  faciunt,  ad  quam  sen* 
tentiam  etiam  Casaub.  ad  Spartian.  Hadr.  21.  paullo  videtur  pro- 
clivior.  Nam  superfuisse  sub  hoc  Principe  inter  cives  et  peregrinos 
discrimen,  patet  ex  celeberrima  Lugdunensium  Epistola  apud  Eu- 
seb.  EcclesiasL  Histor.  V,  1.  ubi  ajunt:  ^oaov  juir  idomovy  itoXiTBiav 
(muaifov  iaxrixdvaiy  jovTtav  anaTSfjire  Tug  7c€.q}akdg'  Tovg  di  Xomovg  e/re/i7T£r 
dg  '&riQia.  Quicutnque  cives  Romani  reperti  eunt,  capite  truncati,  reli" 
fui  traditi  sunt  bestHs.  Atqui  scripserunt  haec  Lugdunenses  extre- 
mis  Marci  Imperatoris  annis:  adeoque  inde  recte  coUigi  videtur, 
M.  Antoninum  non  sustulisse  illud  discrimen ,  quod  inter  cives  ac 
peregrinos  intercessit.  IUud  tamen  certissimum  est,  tam  liberalem 
in  dando  civitatis  jure  fuisse  M.  Antoninum,  ut  Aristides  Rhetor. 
Orat  in  Momam  p.  213.  aq.  [_* ex  editione  Sam.  Jebb,  quae  prodiit 
Oxonii  1722.  4.]  scribere  non  vereatur:  ^ivog  d^ovdelg^  ooTtg  dgxfj?  '^ 
TTioTeuig  d^iog»  Nec  peregrinus  censetur  quisquam ,  qui  vel  magiatratu 
vel  flde  dignus  est.  xal  to  ^PcofiaZov  dvuv  inoif^auTe  ov  noXetog^  dkXa 
Yivovg  ovo/xa  xoivov  Tnog.  Jam  Romanum  nomen  non  urbis  alioQue 
eity  sed  generie  totiua:  et  quae  sunt  hujus  generis  alia:  Ez.  Spanh. 
Orb.  Rom.  Exerc.  11.  c.  2.  p.  119.  aq. 

§.  18. 

An  ea  trihui  possit  Commodo,  Pertinaci,  Juliano,  Pescennio,  Severo  ? 

Non  minus  liberaliter  jura  civitatis  Romanae  plurimis  dedisse 
videntur  Commodus,  Pertinax,  Didius  Julianus,  Pescennius  Niger, 
Sevei'us.  Sed  nec  h«s  tamen  discrimen  illud  sustulisse  luculenter 
ostendit  Spanh.  Orb.  Rom.  Exerc.  11.  c.  3.  p.  129.  sq. 


234  Abfenoix  Lib.  I.  Cap.  I. 

§.  19. 

Verus  auetor  est  Caraemlla. 
Verus  ergo  famosae  illius  constitutionis  auctor  esi  Antoninus 
Caracalla,  qui  primus  edixit,  ut,  m  orhe  Romano  qui  esaetU,  anmea 
civea  effieerentur:  L.  17.  D.  de  Statu  hom.  Occasionem  datae  hujus 
legis  docent  Exeerpta  Dioma  Faleawna  p,  745.  Jam  pridem  Augustus 
vicesimam  hereditatum  ^)  induxerat ,  locupletando  aerario  militari, 
quod  vectigal  ex  hereditatibus  dependebatur:  de  quo  jam  pridem 
luculenter  egerunt  Yalesius  ad  illum  Dionis  locum,  Salmas.  de  modo 
usur.  c.  19.  Petr.  Burmannus  de  vectigaL  populi  Romani  c.  11.  et  jam 
ante  hos  Jac.  Cujac.  Observ.  V,  16.  XL  24.  Pendebant  istud  vectigal 
ex  Augusti  instituto  heredes  extranei,  Romani  cives^  qui  heredita- 
tem  adibant,  nisi  vel  pauperes  essent  hereditates,  vel  ipsi  heredes 
adgnationis  jure  ex  lege  XII  tabularum  hereditates  sortirentur: 
Dio  Cass.  LV,  25.  Postea  mitiores  Principes  quibusdam  cognatis 
vicesimae  vacationem  subinde  dederunt:  Plin.  Paneg.  c.  37*  At 
Caracalla,  quum  largitionibus  stupendis  eluvionem  fisco  intulisset, 
duplicato  illo  onere,  decimam  loco  vicesimae  induxit,  cujus  de- 
cimae  praeter  Excerpta  Dionis  meminit  etiam  Ulpianus  apud  Aucto- 
rem  CoUat.  Leg.  Moa,  et  Rom.  tit.  lQ.fin.  Ut  ergo  vectigal  istud  a 
quamplurimis  dependeretur,  omnibus,  qui  in  orbe  Romano  erant, 
civitatem  dedit,  Xoyia  fjiev  Tiuiov^  ^QY^  ^^'  ^Vraig  rrle/oi  avjia  xccc  £x  toi; 
TOtrOVTOV  nQoay,  did  rd  tov$  ^evovg  tu  noXXa  avtwv  jui}  avvtsi.eZv,  apede 
quidem  honorem  eis  tr&uens^  sed  re  vera^  ut  fiscum  auum  augeret: 
quippe  quum  peregrini  pleraque  horum  vectigalium  non  penderent: 
ut  ait  Dio  in  Escerptt.  Fales.  p.  745.  Ceterum  quamvis  successor 
Caracallae,  Macrinus,  decimam  illam,  civibus  tam  molestam,  abo- 
leret:  jus  tamen  civitatis  orbi  «Romano  semel  datum  non  ademit, 
unde  sensim  exolevit  in  orbe  Romano  antiquum  illud  inter  cives 
et  peregrinos  discrimen. 

§.  20. 

Constitutio  ea  ad  inffenuos,  non  item  ad  libertmos  perttnuit. 

IUud  adhuc  monendum,  ad  solos  ingenuos  pertinuisse  Antonini 
Caracallae  constitutionem^  non  ad  libertinae  conditionis  homines: 
Nov.  LXXVin.  5.   Unde  etiam  post  eam  constitutionem  salvum 

o)  De  yicesima  hereditatom  inprixnis  conferendus  Wielingius  Lecfion,  juris 
civilis.  II.  32.  Haub. 


De  Jure  QuiRiT.  Et  CiviT.  235 

mansit  discrimen  inter  libertinos  cives,  LatiDos  Junianos,  et  dedi- 
titios,  ut  ex  Salviani  adversus  avctrit,  Libro  IIL  7.  animadverterunt 
Jac.  Cujac  Observ.  IF.  3.  et  Ezech.  Spanhem.  Orh,  RQm,  Exerc*  IL 
c.  5.  j9. 147.  sq.  P). 

§21. 

At  cum  hds  quoque  citntatem  communkavit  Ju9tinianus. 
Exposuimus  bactraus,  duce  eruditissimo  Spanhemio,  datae  civi- 
tatis  Romanae  bistorianr,  ostendimusque,  ita  pauUatim  esse  factum, 
ut  civitas  primum  omnibus,  qui  Romae  aut  in  agro  Romano  domi- 
cilium  constituebant ,  deinde  aliquot  in  Latio  municipiis,  tum  toti 
Latio,  mox  universae  Italiae,  aliquot  porro  extra  Italiam  vel  pri- 
vatis,  vel  oppidis,  vel  provindis,  et  postremo  omnibus  in  orbe  Ro^ 
mano  ingenuis  daretur.  Justinianus  tamen,  ut  fuit  admodum  libera* 
Hs,  sublato  illo  libertinorum  discrimine,  titulis  C.  de  Lat  et  DedU. 
Uh.  tolL  et  Novella  LXXFIIL  2.  5.  ad  ipsos  quoque  libertinae  con- 
ditionis  homines  hoc  beneficium  protulit^  adeoque  omnes  in  orbe 
Romano  viventes  aequo  jure  agere  voluit 

§.  22. 

^        Jura  civitatis  sensim  cepere  incrementa, 

Proximum  est,  ut  ipsa  jura  civitatis  pauUo  adcuratius  expona- 
rous.  Et  ea  quidem  observandum  sensim  magis  magisque  aucta 
fiiisse  atque  amplificata.  Jam  sub  regibus  cives  gaudebant  libertate, 
jure  connubiorum,  patrio,  legitimi  dominii,  testamenti,  forsan  et 
nexus  atque  usucapionis.  Jus  quoque  iisdem  erat  suffragia  ferendi 
in  creandis  magistratibus,  ferendis  legibus,  bellis  decernendis.  Pul- 
sis  postea  regibus,  motisque  iis  imperio,  pauUatim  provocatio  con- 
cessa  ad  populum:  magistratus,  connubia,  sacerdotia  cum  plebe 
communicata ,  adeoque  optimo  jure  cives  esse  coeperunt  Romani : 
Ez.  Spanh.  Orb.  Rqm,  Exerc,  L  c,  1.  p.  4.  sq, 

§.  23. 

Aliudfaitjus  Quiritium,  aliud  jus  civitatis, 
Duobus  vero  maxime    summis  capitibus    constitit  civitas  Ro- 
mana,  quorum  alterum  JUS  quiritium,  alterum  JUS  civitatis  ad- 

I 

p)  \id.  tamcn  quae  ex  Hauboldi  epicrisi  notata  sunt  ad  Lib.  I.  Tit  IV. 
V.  ^.  16  not.  b.,  tum  vero  a  Wenckio  ad  ejusd.  Hauboldi  Pr.  de  consHt,  Antoni- 
niana,  in  opusc.  T.  II.  p.  369.  sqq.  nec  non  a  Stiebero  in  praefatione,  quam  vo- 
iQmim  secundo  opuscalorum  HHaboIdianorum  praemisit  p.  XLII — XLY.  JHiUd, 
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pellatum  est.  Quamquam  enim  haec  promiscue  nonnumquam  ponunt 
auctores  veteres,  veluti  Ulpianus  Fragm,  IIL  1.  et  4.:  tamen,  qui 
adcuratius  loquuntur,  haec  cum  cura  distinguunt.  Plinius  EpUt  X 
22.  ^go  gratiaa,  Domine,  quod  et  jus  qviRiTivM  libertia  neeessariae 
mihi  feminae,  et  civitatbm  romjnam  Harpocrati,  iatraliptae  meo^ 
sine  mora  tnduhisti.  Et  Epiat.  X,  4.  Quare  rogo,  dea  ei  ciriTATBM 
MOMANAM.  Eat  enim  peregrinae  conditionia ,  manumiaaua  a  peregrina. 
—  Item  rogOf  dea  jvs  qviniTiVM  lihertia  ^ntoniae  MasimtUae.  Mani- 
festo  hic  distinguuntur  jua  Quiritium  et  dvitaa  Romana,  inter  quae 
hoc  interest,  quod  illud  ad  ea,  quae  juris  sunt  privati,  pertinet; 
haec  ea,  quae  juris  publici  sunt^  continet :  Spanh.  Orb.  JRoml  Eserc. 
L  c.  9.  p.  57.  Carol.  Sigon.  de  antiquo  jure  civ.  Rom.  L  6.  aq.  et  de 
antiquo  jure  ItaL  11.  3.  Quod  quum  non  animadvertant  viri  quidam 
eruditissimi,  in  eum  prolapsi  sunt  errorem,  ut  jus  Quiritium  in  istis 
Plinii  locis  vel  idem  esse  cum  jure  Latii  existiment,  vel  illud  cum 
ipsis  juribus  civitatis  coninndant:  a  quo  lapsu  nec  ipse  V.  C.  Chri- 
stophorus  Cellarius  sibi  satis  cavit  in  Adnotationibua  auia  ad  Pli- 
nium  4).  [In  alia  tamen  omnia  nuper  ivit  Franc.  Car.  Conradi  in 
Diaa.  de  jure   Quiritium  a  civitate  Romana^  non  dtverao.  Helmatad. 

1742.]  0. 

§.24. 

Quae  jura  utrumque  complexum  sit? 

NonnuUa,  quae  tum  ad  jus  Quiritium,  tum  ad  civitatem  Roma- 
nam  pertinent,  summatim  his  verbis  complectitur  Cicero  Orat.  II. 
de  Leg.  Agrar.  27.  Voa^  Quiritea,  retinete  iatam  poaaeaaionem  gratiae, 
libertatia,  auffragiorum,  dignitatis,  urbia,  fori,  ludorum ,  featorum  die- 


q)  De  jure  Quiritium  late  disputavit  Jo.  Henr.  Mylius  io  Dissertat.  ad  Theo- 
phili  Lih.  I.  tit.  2.  §.  2.  et  tit.  5.  §.  4.  Corn.  Val.  Vonckius  in  Ohservv.  misc.  p. 
104.  sqq,  Alb.  Dieter.  Trekell  in  Selectis  jur.  civ.  Antiquitatt.  P,  I.  c,  4.  §•  25  — 
37.  Omnia  haec  iterum  edidit  et  editioni  novissimae  Theophili  adjuuxit  G.  O. 
Reitzius  Tom,  IL  p.  1090.  sqq,  Cann, 

r)  Post  Heinecciumvero  Trekellus  /.  /.  c,  4.  §.  36.  sq.  p.  130—134  et  Fr.  Car. 
Conradi  in  conun.  (cujus  mentionem  fecit  supplementum  §.  23.  exeuntis)  praesti- 
terunt,  ut,  explosa  antiquiori  sententia,  sub  jure  Quiritium,  maxime  apud  Plinium 
Epp.  X.y  intelligatur  id,  quod  Latinis  ad  plenam  juris  civitatis  communionem  deest; 
qunm  e  contrario  Plinius  civitatis  vocabulo  usus  fuerit,  quoties  peregrinit  hoc 
beneficium  ab  Imperatore  expetiit ;  quamquam  fatendum  est,  aliis  in  locis  innu- 
menB  jus  Quiritium  etjv^  ciuitatis  promiscue  usurpari.  Paulo  aliter  rem  expe- 
divit  Andr.  Guil.  Cramerus  Pr.  de  juris  Quiritium  et  civitaiis  discrimine.  Kil.  1803. 
4.  Hauh.  —  Cf.  A.  Th.  Platzmanni  Sp.  juris  Ramani  testimoniis  de  miUtum  Ao- 
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ruifif  ceterantm  amnium  commodorum.  At  si  adcuratius  singulas  utrius- 

que  juris  partes  consideres:  jus  civitatis  in  jure  census,  militiae, 

tributoniin ,  vectigalium ,  suffragiorum ,  honorum  et  sacrorum ;  jus 

Quiritium  in  jure  libertatis,  gentis^  connuhiorum ,  patrio,  legitimi 

dominii^  hereditatis  atque  usucapionis  fuit  situm:  Car.  Sigon.  de  an" 

iiquojure  civ.  Boni.  L  13.  Ez.  Spanhem.  Orb.  Bom.  /.  1. 2.  /i.  4. ").  De 

singulis   nunc  paullo  distinctius  agendum,    ordiendumque  a  jure 

Quiritium. 

§.25. 

Civet  JRomani  erant  liheri  a  potettate  dominica. 

Primo  ergo  omnes  cives  Romani  erant  liberi:  eaque  libbrtas 
eos  non  solum  a  dominorum  potestate,  sed  et  a  tyrannorum  im- 
perio,  magistratuum  potentia,  libidine  creditorum,  civiumque  po« 
tentia  tutos  praestabat  ^).  NuUus  ergo  civis  Romanus  servus  fieri 
poterat,  nec  ingenuitatem  aut  libertatem  amittere,  nisi  aut  capti- 
vitate  ,  aut  dolosa  venditione,  aut  iis  modis,  de  quibus  supra  JUb.  L 
TU.  IIL.  n.  5.  eq.  et  Tit.  XVI.  n.  3.  aq.  actum  est:  quamvis  et  in  his 

tttffte  missione,  quae  in  tabulis  aeneis  supersunt  illustrati  (Lips.  1818.  et  mag^nis 
accessionibus  locuplet.  in  Hauboldi  opusc.  Yol.  U.  p.  783.  sqq.)  Cap.  III.  §.  3. 
p.  840.  sq.  opusc.  Hauh.  et  quae  ibid.  tum  ab  ipso  Hauboldo,  tum  a  Wenckio 
not.  V.  observata  sunt  Yid.  et  Stieberi  praef.  ad  Yol.  II.  horum  opusculor.  p. 
LXXXU  —  LXXXIV.  Miihl. 

s)  Rem  paucis  sic  tene.  Jus  civitatis  partim  ad  jus  puhUcum,  sed  potissimum 
2idjus  privaturh,  spectavit  Nam  hujus  quidem  sxintjus  connuhii  et  jus  commercii; 
qaibns  qui  carent,  nullo  modo  in  civium  numero  babentur.  Illius  sunt  Jus  mffra-* 
^orum  in  comitiis  et  jus  honorum,  qnibus  qui  gaudent,  optimo  jure  cives  vocan- 
tur;  ut  tamen  non  minuSs  civium  loco  sint,  qui  utraque  juris  publici  praeroga- 
tiva  destituuntur,  licet  negentur  esse  optimo  jure  cives.  Auctor  hujus  doctrinae, 
jam  ob  simplicitatis  laudem  in  primis  commendabilis ,  rursus  celebrandus  est 
Savignius,  tum  in  commentationibus  ad  §.  1.  commemoratis,  tum  in  Geschichte 
des  R.  R,  im  Mittelalter  T.  I.  c.  2.  p.  22.  (ed  II.  p.  44.),  quibus  addenda  Ge. 
Christ  Burchardi  Diss.  de  infamia  ex  disciplina  Romanorum  (Kil.  1819.  4.)  §.  7. 
p.  32.  sq.  ubi  in  primis  discrimen  civium  optimo  et  non  optimo  jure  ex  iisdem 
ejosdem  mag^stri  principiis  egregie  explicatur.  Hauh, 

t)  Cave  ergo  confundas  libertatem  juris  gentium  cum  libertate  juris  Quiri- 
tiam,  quae  nulli  competit  nisi  civibus  Romanis.  Cic.  pro  Caecina  c,  33.  Qui  enim 
potestjure  Quiriiium  liher  esse  is,  qui  in  numero  Quiritrum  non  est?  Hinc  tribu- 
bas  omnibus  moti  libertatem  dicebantur  amittere,  etiamsi  haud  fierent  servi :  Liv. 
X£  F.  16.  Imo  hinc  inteliigenda  X.  5.  §.  3.  D.  de  Extracognit.  ubi  media  capitis 
deminutione,  et  speciatim  aquae  ac  ignis  interdictione ,  etiam  libertas  amitti  di- 
citur,  quod  de  libertate  juris  gentium  falsum;  dc  libertate  juris  Quiritium  vcris- 
simnm  est  Cf.  Ger.  Noodt  Ohserv.  IL  21.  p.  469.  Hein,  Cf,  C.  E.  Jarcke  Dar- 
itelhtng  des  censorischen  Strafreckts  der  Romer,  Bonn  1824.  p.  77.  sqq.  MuhL 
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plerumque  fictionem  quamdam  adhibitam  esse  observat  Ger.  Noodt 
Frobab.  IIL  12.  p.  85.  Soc  enim  juris^  erqt  a  majartbns  prod^um,  ut 
nemo  cma  Romanus^  aut  limbrtatbm^  aut  owitatem,  posaet  amiUere, 
niai  ipse  auctorfactua  esset:  inquit  Cicero  pro  domo  c.  29.  Sed  de 
ingenuonun  libertinorumque  conditione  satis  superque  suis  locis 
dictum  est,  nihil  ut  hic  addendum  a  nobis  videatur,  praeter  id, 
eamdem  libertatem  cives  immunes  a  verberibus  tormentisque  prae- 
stitisse.  Quum  enim  servilis  ista  poena  videretur,  non  poterat  major 
civi  Romano  injuria  fieri,  quam  si  quis  verberibus  dirisque  quae- 
stionibus  in  ejus  corpus  saeviisset  Exemplum  est  apud  Ascon.  Pe- 
dian.  in  Ciceron,  orat.  pro  Cornelio  p.  128. 

§.  26. 

Liberi  quoque  a  dommatu  tyrannorum. 

Nec  minus  immunes  erant  cives  Romani  ab  impotente  regum 
dominatione<  Lege  enim  tribunicia,  lata  a  Junio  Bruto,  Tribuno 
Celerum,  ac  pauUo  post  primo  Consule,  fuerat  cautum,  ut  nemo 
Romae  regnaret,  obstrictis  simul  jurejurando  civibus,  eos  neminem 
passuros  Romae  regnare:  Dionys.  Halic.  IV.  85.  V.  1,  Liv.  /.  ult. 
IL  1.  Qua  lege  tribunicia  quum  omni  tyrannidi  via  occlusa  esset: 
mirum  profecto  non  est,  gentem  Juniam  praecipue  de  ea  esse  glo« 
riataili,  numisque  suis  caput  Libertatis  praetulisse,  cum  inscriptione 
LIBERTAS:  Car.  Patin.  Famil.  Rom.  p.  139.  Adcessit  postea  eodem 
anno  Lex  Yaleria,  qua  cautum,  ut  indicta  caussa  interficeretur,  qui 
regni  occupandi  iniisset  consilia,  idque  impune  ferret  percussor, 
si  indicia  sceleris  demonstrasset:  Plutarch.  vit.  FopUc.  12.  Liv.  //.  8. 
Pro  his  legibus  dici  non  potest  quanta  certamina  per  quingentos 
annos  adierit  populus  Romanus^  quamvis  impedire  haud  potuit,  quo 
minus  eae  demum  a  L.  SuUa,  ac  deinde  a  Julio  Caesare  convelle- 
rentur,  ab  Augusto  vero  ejusque  successoribus  penitus  exstingue- 
rentur,  siquidem  hi,  adspernati  in  speciem  regium  nomen,  titulo 
Principum  omnia  magistratuum  legumque  munia  ad  se  traxerunt: 
Tacit.  Annal.  I.  1. 

§.27. 

Liheri  a  licentia  magistratuum. 

Eadem  porro  libertas  cives  imniunes  praestabat  a  duriore  ma- 
gistratuum  imperio.  Latae  hanc  in  rem  fuerant  leges  Valeriae  a  F- 
Valerio  Poplicola  Consule,  de  quibus  Livius  //.  8.    Latae  deinde 
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legeSf  non  solum  quoe  regni  svspieiotte  Conndem  abeoherent^  aed  quae 
adeo  m  contrarium  vertereni^  ui  popularem  etiam  facerent:  inde 
eognomen  factum  PopUcolae  est.  Paullo  dktinetius  reiii  referunt  Plut- 
arch.  vit.  Poplic.  11.  et  Dionys.  Halic.  V.  19.  ex  quibus  constat^  prima 
lege  fiiisse  cautum/NB  QUis  romab  magistratum  gbrbrbt  injussu 

POPULI:    QUI  SBCUS   FAXIT,  BJUS  GAPUT    SACRUM   BSSBT:   altera  {HtK 

yocationem  coneessam  a  magistratibus  ad  populum,  neque  pemiig*' 
sum  cuiquam,  supplicio  extremo,  aut  flag;ris,  aut  mulcta  animad*- 
vertere  in  provocantem,  donec  populus  ea  de  re  ivisset  in  sufiragia. 
Posterior  lex  quum  omnium  minime  placeret  Pktriciis,  quippe  fun*- 
damenta  oiQKnoHQatiagy  quam  adfectabant,  penitus  subvertens,  variis 
artibus  aliquamdiu  elusa,  atque  hinc  relatione  non  una  restituenda 
visa  est.  Retulerunt  ergo  eamdem  A.  U.  G.  ccciv.  L.  Valerius  Po- 
plicola  Potitus  et  M.  Horatius  Barbatus  Coss.  teste  Livio  ///.  56. 
Retulit  tertium  alter  M.  Valerius  Corvus  anno  U.  C.  gcgclii.  Qua 
de  re  idem  Livius  X.  9.  Tertio  ea  (de  provocatione  lex)  tum  post 
reges  esacios  lata  esty  semper  a  famUia  eadem.  Caussam  renovimdae 
saephis  haud  aiiamfuisse  reor,  quam  quod  plus  paucorum  opes^  quam 
libertas  plebisy  poteranU  Quum  ne  sic  quidem  consultum  populo 
videretur,  semper  in  contrarium  nitentibus  Patribus:  quartum  de 
provocatione  populum  rogavit  M.  Porcius  Laeca,  qui  etiam  gra- 
viore  poena  animadvertendum  statuit  in  eos,  qui  civem  Romanum 
vel  verberassent  vel  necassent :  Liv.  X.  9.  Cujus  legis  Porciae  in- 
signe  monumentum  exstat  numus  gentis  Porciae,  in  quo  vir  palu^ 
datus,  medius  inter  togatum  provocantem  et  lictorem  virgas  minan* 
tem,  conspicitur,  addita  inscriptione :  PROVOCO :  Car.  Patin.  de  FamU, 
Rom.  p.  229,  edii,  Patin.  ^).  Porciam  legem,  quum  et  ipsa  vetustate 
obsolevisset,  denuo  in  usum  revocavit  C.  Sempronius  Gracchus,  ut 
ex  fragmento  orationis  Gracchanae  apud  Gellium  Nocii.  Aiiic,  X.  3. 
acute  colligit  Car.  Sigonius  de  aniiquo  jure  civ.  Rom.  L  6.  *).  Sed 
nec  leges  sacratae  hic  praetermittendae,  latae  A.  U.  C.  COLX.  Sp.  Cas- 
sio  Viscellino  et  Postumo  Cominio  Aurunco  H.  Coss.  quum  plebs, 


u)  CuT  n<Hi  ilia  Poroio  Catoni  sit  tribuenda»  noa  video,  imo  et  pluribus  ra- 
tionibus  dnctus  credo:  lioet  aliter  olim  Augustino  aliisque  visum  fuerit  Neque 
Heineccio  adcedo  adfirmanti,  Porciam  leg^em  a  Graceho  in  usum  revocatam,  quum 
vetustate  obsolevisset.  Bx  fragmento  orationis  Graocbaaae  id  non  adparet  Cann. 

x)  De  provocatione  ad  popAnm  Fr.  Car.  Comfadi  Diss.  Jus  provocationum 
ex  antiquitate  Romana  eruium  (Lips.  1723.  4.)  c.  2.  et  in  Collect.  Dissertt  histor. 


240  AnpBiiDix  LiB.  I.  Gap.  I. 

pertaesa  usurariae  iniquitatig,  in  montem  sacrum  secessisset.  Paee 
enim  facta  bac  lege,  ut  plebi  sui  essent  magistratus,  quibus  auxilii 
latio  adversus  Consules  esset;  neve  cui  Patrum  capere  eura  magi- 
stratum  liceret:  Liv.  IL  33.  Brutus,  primus  Tribunus  plebis,  leges 
tulit,  primo  ut  ne  parricida  esset,  qui  eum,  qui  plebiscito  sacer  sit, 
occiderit:  Dionys.  Halic.  FI.89.  deindc,  ut  Tribuni  plebis  sacro- 
sancti  haberentur^  eosque  qui  violarint,  sacri  essent :  Id.  ibid.  Tertia 
lex  jussit  Tribunos  plebis  nonnisi  e  plebe  creari.  Adcessere  duae 
altae  leges,  ne  de  capite  civis  Romani,  nisi  comitiis  centuriatis,  agi 
posset,  neve  privilegia  irrogarentur:  Car.  Sigon.  de  antiquo  jure  civ. 
JRam.  I.  6.  p.  84.  Eaeque  leges  omnes  dictae  sunt  sacraiae,  non 
modo  quia  cives  per  omnia  sacra  jurarant ,  utique  se  his  legibus 
sempiternis  usnros,  addita  imprecatione ,  ut  earum  observatoribus 
superi  et  inferi  essent  propitii,  transgressoribus  vero  contraria  om- 
nia  adciderent:  Dionys.  Hal.  FL  89.  verum  etiam,  quodloco  poenae 
adjectum  esset^  eos,  qui  secus  fecissent,  cum  pecunia  familiaque 
Deo  alicui  sacros  futuros  7):  Festus  sub  voce  Sacratae.  Omnes  enim 
leges  hujusmodi  sanctione  poenali  munitas  sacratas  dici  consue- 
visse,  observat  Jac.  Perizon.  Animadvv.  Hist.  p.  4l8.  sq. 

§.  28. 

Remedia  adversus  magistratuum  insolentiam, 

Hisce  legibus  satis  tuti  erant  cives  Romani  ab  omni  magistra- 
tuum  tyrannide.  Primo  enim,  si  quid  contra  leges  auderent  magi- 
stratus,  maximum  cuique  remedium  erat  in  provocatione  ad  popu- 
lum.  Deinde  de  capite  civis  Romani  nonnisi  universus  populus  in 
comitiis  centuriatis  judicabat,  et  tunc  facile  erat,~  vel  innocentibus 
se  a  calumniatorum  artibus  defendere,  vel  poenam  meritis  promissa 


antiq.  juridd.  p.  265  —288.  (in  opusc.  min.  ab  L.  Pernice  edit.  Vol.  I.  p.  13  sqq.). 
De  lege  vero  Porcia  Dukerus  ad  Liv.  X.  c.  9.  §.  4.  T,  III.  p.  36.  et  F.  C.  Con- 
radi  Comm.  iKI.  Horatius  ad  populum  provocans  in  numo  gewtis  Parciae;  Lib.  I. 
Parerg.  num.  3.  p.  67 — 71.  Hauh, 

y)  De  hac  poena  Dionys.  Halic.  //.  10.  "ES-og  ydg  ' Ptafjtfxioig^  oOovg  e^oxiXoyto 
vrjxoiyi  TeSvdyai,  tcc  tovtcdv  atafxara  Setav  ortpdtfnvt,  fxdXiOTa  dh  Toig  xaraxSoyiotg, 
xaTovofjid^etv,  Mos  erat  JRomanis,  quos  vellent  impune  occidi,  eorum  corpora  devo- 
vere  Deo  cuipiam,  praecipue  Diis  inferis,  Festus  sub  voce  saerae :  Homo  saoer 
is  est,  quem  populus  Judicavit  oh  maie^ficium,  neque  fas  est  eum  immolari:  sed  qui 
oecidit,  parriddii  non  damnatur:  Ex  quo  quivis  homo  malus  atque  improhus  sacer 
adpellari  solet.  De  hoc  snpplicio  quaedam  haBbt  Raevard.  ad  XII  Tahh,  c.  4. 
p,  22.  Hein, 
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barba,  lacrimis ,  cultuque  tristiore  populum  ad  misericordiam  flec- 
tere,  eoque  modo  effugere  periculum.  Denique  nulli  magistratui 
licebat  civem  Romanum  vel  verberibus,  vel  supplicio  adficere.  Im- 
manissimas  etiam  eorum  sententias  vox  illa  quiritantium  compesce- 
bat:  civis  ROMANUS  SUM.  Saepe  eo  respicit  Cicero  tn  Orat  adv. 
Verrem  V.  54.  Plagia  confecium  dico  a  UdmrSms  tuia  cioem  Momanum 
atUe  oculoa  tuos  conctdisse.  Oh  quam  caussamt  DH  immortalesf  tam^ 
etsi  injuriam  facio  communi  causaae  et  jumi  ciriTATia.  Quasi  enim 
possU  e$8e  uUa  causea^  cur  hoe  cuiquam  civi  Ramano  jure  adddat. 
Et  eadem  Oratione  V.  57.  Cemices  in  carcere  frang^antur  indigni^ 
tme  dmum  Bomanorumy  ut  jam  iUa  vox  et  imploratio:  ciris  MOMjg^ 
NV8  8UMy  quae  saepe  muUia  in  uHimig  terris  opem  inter  harharoe  et 
ialutem  tulit,  ea  mortem  iUis  acerbiorem  et  euppUcium  maturma  ferret. 
Plura  ejus  generis  exstant  apud  Ciceronem  Verrki.  V.  62.  eq.  Nec 
ignota  sunt  exempla  Pauli  Apostoli  AcU  XXIL  25.  eqq.  et  marty- 
rum  Galliae  apud  Euseb.  JEccleaiaat.  Hietor.  F.  1.  qui  se  illa  voce 
Givis  ROMANUS  SUM,  a  virgarum  ignominia^  vel  ab  extremo  suppli- 
cio  eripuerunt 

§.29. 

TVibu9iorum  plebis  auxilium, 

Sed  non  solum  in  legibus  Romanis  civibus  maximum  praesi- 
dium  erat  positum  adversus  magistratuum  insolentiam :  verum  etiam 
in  tribunicia  potestate.  Si  quis  enim  eorum  libertatem  violare  non 
vereretur:  Tribunos  plebis  adpellabant,  qui  ipsis  omnem  fere- 
bant  opem,  neque  patiebantur,  civi  cuiquam  fieri  ullam  injuriam. 
Plena  ejusniodi  exemplorum  est  Romana  historia;  et  quamvis  ne- 
gari  baud  possit,  ista  potestate  non  semel  abusos  esse  Tribunos 
plebis:  saepe  tamen  etiam  insignia  justitiae  atque  aequitatis  spe- 
cimina  edebant,  qualia  sunt,  quae  Valer.  Max.  Lib.  FJ.  c.  5.  refert 
quamplurima  ■). 

§.  30. 

Liberttu  eivium  Rom.  a  saeviHa  creditarum. 

« 

Porro  et  adversus  creditorum  saevitiam  tuti  erant  cives  Ro- 
mani.  Immanis  erat  lex  XII  tabularum ,  quae  cives  Romanos  ob- 
aeratos  creditoribus  addicebat,  a  quibus  et  vinciri,  et  eorum  corpus, 


z)  Conradi  Diss.  laad.  Jus  provoeationum   etc.  c  3.  sect  1.  1.  1.  p.  288  •-* 
302.  (ap.  Pernice:  p.  39.  sqq.)  Haub, 

16 
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id  est,  bona  secari,  et  in  partes  dividi  potemnt  >):  Gell.  NoeiL  Attie. 
XX.  1.  £t  quamvis  servi  haud  fierent  bunc  in  niodum  addicti  et 
nexi :  in  servitute  tamen  erant ,  servisque  ipsis  tractabantvr  durius. 
At  contra  banc  immanitatem  auxilio  civibus  fuit  lex  Poetelia,  qua 
cautum  est  A.  U.  C.  ccccxxvii.  C.  Poetelio,  L.  Papirio  Coss.  ne  qnis, 
niai  qui  noxam  mensisaet,  daneo  poenam  lueret,  in  campedibua  mU  in 
nervo  teneretur:  pecuniae  ereditae  bona  debitoria,  non  corpua,  obnoxium 
eaaet:  Liv.  FnL28.  Varro  de  lAngua  Lat,  VL  5.  p.  56.  Successit  ergo 
ex  eo  tempore  in  addictionis  illius  locum  possessio  et  venditio  bo- 
norum,  de  qua  nos  alibi  ex  instituto  egimus  (Vid.  infra  Lib.  II.  Tit. 
XVII.  sqq.  §.  11.).  Qiia  de  re  Q.  Septimii  Florentis  TertuUiani 
j^poiogetieua  c.  4.  Sed  et  judicatoa  in  pdrtea  aecari  a  crediioribus  leges 
erant:  conaenau  tamen  pubHco  crudelitaa  poatea  eraaa  eet;  et  inpudo- 
ria  notam  capitia- poena  converaa  eat,  boworum  adhibita  pMOseMiPTiONE. 
Suffundere  maluit  hominia  aanguinem,  quam  effundere,  Quin  adcessit 
demum  beneficium  cessionis  bonorum  ex  lege  Julia:  de  quo  plura 
Jureccmsulti,  et  nos  infra  Lib.  IIL  Tit.  XXX.  §.  8. 

§31. 

Liberta»  suffragandi  data  per  leyeg  tahellarias, 

Postremo  et  hoc  ad  libertatem  civium  quam  maxime  pertine- 
bat,  quod  libere,  ut  vellent,  darent  sufiragia.  Quamvis  haec  liber- 
tas  magis  ad  jus  publicum  videatur  referenda.  Id  eis  attulere  leges 
tabellariae ,  seu  de  tabellis ,  quas  Cicero  ideo  Agrar.  IL  2.  vindice» 
tacitae  libertatia;  in  Cornel.  L  p.969,  [*Ciceronia  Orationum  Tom.  IIL 
p.  2.  ex  edit.  Graev.J  principium  juatiaaimae  libertatia  adpellat.  Quum 
enim  antea  viva  voce  in  comitiis  suilragia  ferrentur,  idque  non- 
numquam  cum  periculo  videretur  conjunctum :  primus  A.  Gabinius 
Trib.  pleb.  A.  U.  C.  dcxiiii.  lege  cavit,  ut  populus  non  voce,  sed 
tabella ,  suf&agium  ferret,  ne  quis  inspiceret  tabellam ,  ne  rogaret, 
ne  adpellaret:  Cic.de  Leg.  II L  16.  Successit  biennio  post  altera  lex 
tabellaria,  lata  a  L.  Cassio,  Tribuno  plebis,  M.  Aemilio  Lepido  Por- 
cina  et  C.  Hostilio  Mancino  Coss.,  ut  et  judices  et  populus  senten- 
tias  non  voce  dicerent,  sed  tabellis  ferrent ,  excepto  judicio  per- 
duellionis:  Cic.  de  Amicit.  c.  12.  de  Legg.  III.  16.  Ascon.  Pedian.  in 
orat.  Cornelianam  p.  138. 139.  et  Ferrinam  IL  p.  71.  236.  aq.   Cujus 

a)  Dicemus  ea  de  re,  tum  de  his^  quae  porro  ieguntur  hoc  in  loco,  infra  Uh, 
IIL  Tit.  XXX.  §.2  —  8.  Hein. 
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le^  insig^e  monumentum  est  numiis  gentis  Cassiae,  in  quo  civis 
occurrit,  tabellam  litttera  A.  notatam  cistae  immittens,  cum  lemmate 
L0N6INU8  III.  V.  et  Fulv.  Ursin.  de  PomU.  JRam.  p.  67.  Eodem  per- 
tinuit  tertia  lex  Papiria,  lata  a  C.  Papirio  Carbone»  Tribuno  pleb. 
A.  U.  C.  DGXXi.  P.  Popillio  Laenate  et  P.  Rupilio  Nepote  Coss., 
qua  cautum  denuo,  ut  in  jubendis  legibus  vetandisque  populus  ta- 
bella  suffiragia  ferret:  Cic.  de  Legg.  HL  16.  Successit  quarta  anno 
U.  C.  Dcxxx.  a  Coelio  Caldo,  Tribuno  plebis,  lata,  ut  etiam  in  per- 
duellionis  judicio,  quod  Cassia  lege  exceptum  erat,  populus  non 
voce,  sed  tabella,  sententiam  ferret:  Cic.  de  Legg.  IIL  16.  Quam 
ipsam  quoque  legem  egregie  illustrat  numus  apud  Patin.  de  FamU* 
Rm.  p.  79.  quo  praeter  alia  litterae  L.  D.  in  tabella  conspiciuntur. 
Significant  illae  ubero,  dabino.  Haec  enim  verba  loco  Cassianorum 
ABSOLVo,  GONDBMNO  in  crimiue  perduellionis  adhibita  esse  discimus 
exCaesare  de  BelUs  cfvU.  IIL  88.  ex  quo  loco  patet,  tertiam  quo- 
que  tunc  adhibitam  esse  tabellam,  quam  imponebant  urnae,  qui 
pecunia  mulctandum  reum  judicabant.  Quae  omnia  eo  pertinebant, 
ut  tanto  majore  cum  libertate  suura  quisque  ferret  suffiragium.  Unde 
denuo  Cicero  pro  Planeio  e.  6.  Populo  grata  est  TABELLAy  quae  fron- 
tes  aperit  komitiumf  mentee  iegit:  datque  eam  Ubertatem^  ut,  quod  velint^ 
fackmt:  promittant  autem,  quod  rogentur  ^). 

§.  32. 

Jus  gentilitatis  «). 

Sequitur  alterum,  quod  ad  jura  Quiritium  pertinuit,  JUS  genti- 
LiTATis.  Diviserat  Romulus  cives  in  duas  gentes,  quarum  unaro 
patreSf  alteram  plebem,  nominavit.  IIlos  ex  iis  adlegerat,  qui  in  civi- 
tate  genere,  virtute,  atque  opibus  antecellebant;  plebis  nomine  reli- 
quos  omnes  adpellaverat.  Quemadmodum  vero  e  plebe  pleieji:  ita 
ex  patribus  patricn  nascebantur.  Utrosque  inter  se  devinxerat  in- 


b)  Caeteram  his  de  rebus  jam  supra  Tit  II.  §.  9.  expositum  est.  MUhl. 

c)  Imperfectam,  quae  hoc  in  loco  prodita  est,  gentilitatis  notionem,  intac- 
tam  relinquimus,  quum  de  ipso  gentilitatis  jure  prorsus  nibil  dixerit  Auctor, 
alibi  de  eo  ex  professo,  ut  ajunt,  loquuturus:  Lib.  III.  Tit.  2.  §.  2.  Quem  in 
locom  nos  quoque  differemus,  quae  emendanda  esse  addendaque  nobis  videbun- 
tur.  Quae  vero  de  aucto  patriciomm  numero  omninoqne  de  extraneorum  in  patres 
cooptatione  Heineccius  hic  protulit,  ea,  ut  ab  hujus  operis  indole  aliena,  plane 
silentio  praetermittimus ,  satis  habentes,  lcctorem,  qui  piura  melioraque  bis  de 
rebus  scire  cupiat,  ad  eos  ablegare  sariptores,  qui  bac  nostra  aetate  iisdem  ope- 
ram  dederunt;  vid.  quae  supra  ad  Tit  II.  §.  29.  a  nobis  notata  sunt.  MuhL 

16* 
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»tituto  jure  iUo  patronatus,  de  quo  supra  plura  diximus.  Ad  jura 
utriusque  gentis  quod  attinet^  de  illig  praecipue  obsenrandum,  ple- 
bis  jura  quemque  cum  ipsa  civitate  impetrasse;  patricium  autem, 
nisi  lege  ad  populum  lata,  neminem  fieri  potuisse.  Bis  patricios 
legit  Bomulus,  semel  ex  Albanis,  ac  deinde  ex  Sabinis:  Dionys. 
Hal.  j^nL  JRam.  IL  8.  Eumdem  morem  postea  sequuti  ceteri  reges, 
qui  subinde  ex  gentibus  devictis,  ac  in  civitatem  receptis,  patricio- 
rumnumerum  snppleverunt:  Idem  Ant.  Rom.  IIL  67.  et  IF.  42. 
Suet.Aug.c.2.  Libera  republica  L.  Junius  Brutus,  primusCos.,  patri- 
cios  legit:  Liv.  IL2.  Sexennio  post  Appius  Claudius  e  Sabinis  Bo- 
mam  commigrans,  lege  Consulari  patricius  factus  est:  Dionys.  Halic 
V.  40.  Liv.  IF.  3.  et  X.  8.  Postremo  C.  Julius  Caesar  lege  Cassia, 
et  Augustus  lege  Saenia  ^) ,  ac  denique  Claudius  Imp.  patricios, 
jam  magna  ex  parte  exstinctos,  suppleverunt:  Tacit.  Annal.  XL  25. 
Suet  JuL  Caes.  c.  41.  Ceterum  ad  gentilitatis  jura  pertinebat,  quod 
soli  patricii  auspicia  ex  instituto  Bomuli  haberent:  Liv.  VL  41.  Id 
quod  tamen  de  avium  dumtaxat  inspectione  et  tripudio  intelligen- 
dum,  siquidem  de  coelo  servare  etiam  plebejis  licebat:  Cic.  m  Vaiin. 
c.  7.  Quum  enim,  fatente  Cic.  de  Divin.  IL  33.  hanc  avium  reliquo- 
rumque  signorum  observationem  retinerent  Bomani  tantum  ad  op- 
nionem  vulgi,  et  admagnas  utilitaies  re^ublwae,  id  est,  ad  plebem 
deludendam,  continendamque  in  ofiicio:  periculosum  videbatur, 
plebejos  ad  haec  mysteria  admittere,  quibus  jus  magistratus  et  sa- 
cerdotia  capiendi  erat  ademtum.  Nimirum  et  hoc  jure  ex  instituto 


d)  Sed  quaenam  iUa  lex  Saenia?  In  priore  editione  de  Sentia  suspicatns  sum. 
Sed  errorem  ademit  Lips.  ad  Tacit.  p,  285.  Observat  ille  ex  Dione,  Augustum 
patrioios  supplevisse  ri^g  fiovX-^g  ejtiTQeipdcrjg  tovto  jtoi^cat,  jubente  Senatu,  et 
quidem  anno  U.  C.  dccxxv.  Atqni  Gonsul  suffectus  in  Fastis  adparet  l.  saenius. 
Nam  in  fragmento  veterum  Fastorum  apud  Gruterum  InscripU.  T.  I.  p.  ccic. 
num,  1.  fere  sub  fin.  ita  legimus: 

Imp.  caesar.  II u.  m.  licinius 

K.  JUL.   C.  ANTISTI US 

BELLU3C.  ALEXANDR. 

EID.  SEPT.  M.  TULLIUS 

K.    NOV.  L.  SAENIUS 

EX.  K.  JAN.  AD.  K.  JAN 
L.    CORNELIUS.  Q.  VETTIUS.  l7.  VIR 
L.  CASSIUS.  C.  6EMINIUS.  NIGER.  Q 

Quis  ergo  dubitarit,  ab  eo  SCtum  tniisse  nomen?  Taeitas  ergo  pro  SC.  lesf^ 
Saeniam  dixit  Hein. 


i 
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Bomttli  gfaudebant  patres,  ut  soli  Senatuni,  sacerdotia,  magistratus,- 
judicia  ac  totam  denique  rempublicam  tenerent.  Sed  paullo  post  ea 
omnia  pauUatim  cum  plebe  communicata  sunt,  nisi  quod  Interreges, 
Flamines  Diales,  Martialis  et  Quirinalis,  Rex  Sacriiicnlus,  et  Salii 
ad  extrema  usque  reipublicae  tempora  ex  patriciis  lecti  sunt :  quem- 
admodum  et  comitia  tributa,  tribunicia  potestas  *)  et  Aedilitas  ple- 
beja  perpetuo  in  possessione  plebis  permanserunt.  Reliqua,  quae 
hac  de  re  dici  possent,  a  Carolo  Sigonio  explicata  sunt  dB  ant.  jure 
ew»  Rotn»  x#.  !<,  c,  7« 

§.83. 

Jus  eonnubiorum  rnter  tolot  eives,  nee  omnes  tamen  promiseue ,  fuiU 

Pars  haud  postrema  juris  Quiritium  fuit  JUS  connubiorum,  de 
quo  quum  titulo  de  nuptiis  uberius  actum  sit,  jam  pauca  quaedam 
addemus  ^).  Romani  ea  in  re  ab  institutis  plerarumque  gentium 
discesserunt,  quod  ne  iis  quidem,  qui  ejusdem  civitatis  erant^  con- 
nubii  jus  promiscue  darent.  Praeterquam  enim,  quod  lege  XII  ta- 
bularum  vetita  essent  inter  patricios  et  plebejos  connubia :  Dionys. 
Halic.  X.  60.  Liv.  IV.  4.  etiam,  sublata  illa  lege,  saepe  inter  ipsos' 
vicinarum  reg^ionum,  aut  eorum,  qui  sub  eodem  gentis  nomine  vulgo 
continebantur,  poj)uIorum  cives  prohibita  sunt  connubia.  Sic  inter 
Latinos  connubia  commerciaque  nulla  esse  patiebantur  Romani: 
Liv.  VHL  14.  Idem  de  tribus  Hernicorum  populis  patet  ex  eodem 
Livio  IX.  43.  Devicta  Macedonia,  et  in  quatuor  regiones  divisa,  id 
etiam  edixerant  decem  legati,  neque  connubium^  neque  commercium 
agrorum  aedificiorumque  inter  ae  placere  cuiquam  extra  fmes  regionis 
fuae  esse:  Ijiy.  XLV.  29,  Quod  callido  consilio  invenerant  Romani, 
ne  mutuis  adfinitatibus  et  commerciis  juncti  inter  se,  ac  colligati, 
eo  promtius  adversus  rempublicam  consociarentur.  Imo  ne  cum 
omnibus  quidem  civibus  Romanis  connubii  jus  erat  civibus.  Liber- 
tinas,  quamvis  cives,  duci  olim  haud  potuisse  ab  ingeniiis  civibus, 
patet  exemplo  Hispalae  Fecenniae,  cui  haec  potestas  SCto  data  est: 
Liv.  XXXIX,  19.  Sic  et  CampanJ,  qui  pridem  civitatis  jura  fuerant 


e)  Semel  tamen  duos  patricios  inter  Tribunos  fuisse,  refert  Liv.  ///.  65.  Hein. 

f)  Multa  praeclara  de  indole  oonnubii  deque  leg^e  Canuleja,  qua  illud  cnm 
plebe  communicatum,  dispntavit  Eman.  Duni  in  opere :  Oripine  e  progresn  del 
dttadino  e  del  govemo  eivile  di  Roma,  Lib.  I.  c.  3.  et  6.  T.  I.  p.  45  —  62.  nec 
nou  p.  96  —  167.  Haub.  CL  et  Bethm.  Hollwegii  diss.  de  eausae  probaiione  p.  7. 
sq.  et  Hasse  Guterrecht  d,  Ehegatten  §.  14  —  16.  Mukl. 
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consequuti,  postea  demum  iropetraruht,  ut  mlri  cifms  MonumaB  dmeert 
usorea  liceret;  et,  si  qui  priua  dusiaaent^  ut  htdfere  eaa,  et  anie  eam 
diem  natiy  uti  ju8ti  aibi  liberi  heredesque  easent:  Liv.  XXXVHL  36. 
Qua  de  re  plura  disserit  Ez.  Spanh.  Orb.  Rom,  Eserc.  IL  c.  22.  p.  357, 

§34. 

Cum  peregrinis  et  barbaris  nullum  connubium, 

Quum  itaque  ne  inter  omnes  quidem  ejusdem  civitatis  jus  con* 
nubii  esset:  multo  magis  cum  aliis,  civitatis  Romanae  exsortibus, 
connubia  erant  interdicta.  Unde  Seneca  de  Benef,  IV:  35.  Promisi 
tibifiliam  in  matrimonium.  Postea  peregrinua  adparuisti:  non  est  mihi 
cum  externo  connubium.  Solebat  tamen  etiam  peregrinis  primum  a 
populo;  postea  a  Senatu  ac  demum  a  Principe  concedi  jus  connu- 
bii,  per  modum  lege  solutionis  vel  privilegii.  Qua  de  re  fusius  dixi- 
mus  in  Comment,  ad  L,  Jul,  et  Pap,  Popp,  Lib.  IL  c,  18.  p.  321.  sq. 
Adde  supra  L^ro  I,  Tit,  X.  §.  15.  Si  quis  vero,  non  impetrato  illo 
beneficio,  peregrinam  duxisset:  nati  ex  ejusmodi  nuptiis  liberi,  tam- 
quam  bybridae,  ac  novum  genus  hominum,  habebantur,  neque  multo 
melioris,  quam  servi,  erant  conditionis,  uti  patet  exemplo  militum 
Romanorum,  qui  Hispanas  mulieres  duxerant,  apud  Liv.  XLIIL  3. 
Ex  quo  vero  cum  omnibus  in  orbe  Romano  civitas  fuerat  a  Caca- 
calla  communicata:  promiscua  quidem  inter  eos  esse  coeperunt  con- 
nubia  i),  sed  prohibita  tamen  matrimonia  cum  barbaris  ^) :  L.  un. 
C.  Theod.  de  Nupt.  gentU,  Lih.  III.  Tit.  14.  Quam  tamen  Valentiniani 
Senioris  legem  non  diu  valuisse,  multis  exemplis  docent  Jac.  Go- 
thofredus  in  Commentario  ad  illam  legem,  p.  306.  Tom.  I.  et,  qui  plura 
addidit,  £z.  Spanh.  Orb.  Rom.  Exerc.  11.  c.  22.  p.  368.  sq. 

§.  35. 
Lex  Papia  Poppaea  de  connubio  Senatorum  cum  Hbertinis. 

Alia  quaedam  de  prohibitis  inter  cives  nuptiis  statuit  Augustus 
lege  Papia  Poppaea,  cujus  primo  capite  prohibitae  nuptiae  inter 


g)  Caeterum  vid.  quae  ad  Tit  IV.  Y.  §.  16.  not.  b.  observata  snnt  Muki, 
h)  Cum  peregrinis  demum  ciyibus  connubium  fuit,  si  id  concesstim  esset: 
yaluit  idem  jus  regnante  Phiiippo  Arabe.  Valentinianus  et  Valens  capitis  sup- 
plicium  proposuerunt  barbaris  nuptiis,  sive  Romanns  barbaram  duceret,  sive  bar- 
barus  Romanam.  Lex  illa  Valentiniani  non  abrogata  est  a  Jnstiniano,  at  potat 
cnm  Gothofredo  Heineccins,  sed  omisit  Imperator  ille  hanc  in  Codice,  non  qaod 
nuptias  probaret,  sed  quod  poenam  et  crudelitatem  legis  improbaret  Cann. 
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Senatorem  ejusve  filios  nepotesve  et  libertinas,  lenas^  a  lenone  manu- 
missas,  easque,  quae  artem  ludicram  exercuissent,  vel  filias  eorum,  qui 
ejusmodi  artem  fecissent:  L.  44. /ir.  D.  de  Rit.  nupt.  Dio  Cass.  LIF. 
16.  Quum  eniro  jam  M.  Antonio  hoc  vitio  datum  fuerit,  quod  liber- 
tini  factus  esset  gener:  Cic.  Pk&ipp.  U.  28.  multo  minus  dignum  vi- 
debatur  seculi  Augustei  felicitate,  senatorium  sanguinem  ipsarum 
libertinarum,  lenarum,  ac  meretricum  commixtione  contaminari. 
Scenicas  vero  uxores,  praeter  artis  infamiam,  etiam  id  indignas 
senatoriis  nuptiis  reddebat  ^),  quod  pleraeque  simul  turpissimis  se 
libidinibus  in  ipsa  scena  prostituebant ,  quemadmodum  ex  Plauti 
prtddgo  Casm.  ostendit  Lipsius  Mtcior.  /.  11.  Rem  omnem  adcuratius 
exposuimus  in  Camment.  ad  L.  Jtd.  et  Pap.  Popp.  L.  IL  c.  1. 

§.  36. 

lAhertinas  ducere  olim  non  Ucuit:  at  permisit  lex  Papia  Poppaea. 

Ad  reliquos  quod  attinet  ingenuos,  licebat  iis  libertinas  uxores 
ducere  per  legem  Papiam  Poppaeam:  L.  22.  D.  de  Ritu  nupi.  L.  15. 
C.  de  Nupt.  Quod  ideo  receptum ,  quia  tum  major  erat  libertina- 
rum,  quam  ingenuarum,  copia:  Dio  Cass.  Hist.  LIV.  16.  Quo  fit,  ut 
et  vetera  marmora  saepe  meminerint  conjugii  civium  cum  liberta- 
bus.  Reinesii  Imcriptt.  antiquar.  Clase.  XIV.  p.  759.  num.  cxxxi. 

D.   M. 

C.  SALVIUS.  RESTITUTUS 

FECIT.   SIBI.   ET 
SALVIAE.   NYMPHIDIAE 
LIBBRTAE.  SUAE.   ET  CONJUGI 
OPTIMAE.   B.   M.   DE.   SE.   ET 
NICERO.   L.   L.   Q.    S.   P.   Q.  S. 


i)  £am  legem  latius  interpretatus  D.  Marcus,  nuptias  Senatorum  cum  fe- 
minis  ejusmodi  non  solum  injustas,  Tcrum  etiam  irritaSy  esse  jussit,  cujus  SCtl 
mentio  fit  L.  16.  D.  de  Sponsal.  £t  hinc  inter  Senatorem  et  ejusmodi  persohas 
Diiptiae  esse  negantur  X.  42.  §.  1.  D,  de  Ritu  nupt.  adeo,  ut  hae  ne  uxores  qui- 
demfiant:  L.  34.  §.  3.  eod.  sed  statim  sint  dimittendae:  X.  43.  §.  10.  D.  eod. 
Quae  omnia  ex  hoe  SCto  esse,  satis  constat.  Postea  Constantinus  M.  hanc  legem 
non  solum  a  Senatoribas,  sed  et  ab  aliis  viris  perfectissimis  servari  yoluit:  L.  1* 
C.  de  Natur.  lib.  (FalsD  enim  ia  textu  legitur  Senatores,  seu  prabfecti  pro  pbr-* 
FECTi.)  Quam  legem  per  omaia  firmavit  Marcianus  Imp.  L.  7. .  C.  de  Incest.  et 
iniuU.  nupt.  Nov.  Marcxan.  post  Cod.  Th.  Tit.  I V.  At  subiata  demum  illa  est  per 
L.  23.  C.  de  Nupt.  non  a  Justioiano  quidem,  ut  i^scriptio  prae  sc  fert^  scd 
a  JostinOy  quem  Justinianns,  tum  adhuc  Nobilissimus  Caesar,  ad  edendam  istam 
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Et  alibi  p.  760.  nnm.  cxxxr. 

D.  M. 

SEPTIMIAB 
TYCHAB.  QUAB 
VIXIT.  ANNIS 
XXXVI.  SBPTI 
MIUS.  JULIA 
NUS.  CONJU 
61.  ET   lilBBRT 
KARISSIMAE. 

Adde  ClasB.  XIV.  p.  772.  nutn.  clxxii.  Grut  ImeripH.  p*  DLXVIL 
num.  8.  p.  989.  num.  4.  p.  DCCCCXL.  num.  3.  p.  DCCCCLVIL  num. 
7.  in  quibus  saepe  laudantur  libertab.  bt  conjugbs.  optimab.  bbnb- 

QUE.  MERENTES.  KARISSIMAE.  FIDBLISSIMAB.  DULCISSIMAB.  AMANTISSI- 

mae.  incomparabiles.  Prohibitae  tamen  manserunt  nuptiae  inter 
libertum  et  patronam,  patronive  uxorem,  vel  filiam,  quas  adfectan- 
tes  liberti  et  damnatione  ad  metalla  puniebantur,  nisi  patrona  esset 
vilioris  conditionis:  L.  13.  D.  de  Rit.  nupt.  Paul.  Receptt.  Sentenit 
II.  19.  7.  £t  hinc  rarissimi  exempli  est  inscriptio  apud  Fabrettum 
p.  289.  num.  221. 

JUNIAB  •  PESTIVAE 
PATRONAE  •  ET  •  UXORI  •  KARISS 
C  •  JUNIUS  •  MERCURIUS 

Cui  tamen  similes  deprehendisse  mihi  videor  apud  Gruterum  In- 
scriptt.p.  DLXXXII.  num.  4.  et  Reinesii  Inscriptt.  Class.  XII.  p,  669. 
num.  XXIV.  Sed  quamvis  lex  Papia  permitteret,  ut  libertinae  du- 
cerentur  uxores:  non  poterant  tamen  duci  lbnae,  a  lbnone  lbnavb 

MANUMISSAE ,  AUT  IN  ADULTERI6   DEPREHENSAE ,  QUAEVB  ARTEM  LU~ 

dicram  facerent,  fecissent  :  L.  43.  D.  de  Rit.  nupt. 

§.87. 

An  eadem  lex  Papia  prohtbuerit  nuptias  sexaffenariorum  et  quinquaffenariarumf 

Plerique  existimant,   eadem  lege  Papia  Poppaea   prohibitas 


vonstitutionem  induxerat,  qnia  ipse  cnm  Theodora,  mnliere  scenica,  et  param 
integrae  famae,  nuptias  adfectabat:  Procop.  Anecdot.  p.  4&  et  ibi  Nic.  Aleman- 
nus.  Ipse  Justinianus  pauUo  post  ea  de  re  aliquoties  tum  ad  SS.  Episcopos, 
tum  ad  magistratus  rescripsit:  L.  33.  C.  de  Episc.  audient.  Novell.  LXXXIX. 
16.  CXVn.  6.  LXXVIII,  3.  X/.  Vid.  Nic.  Alemann.  Not.  ad  Procop.  AnecdoL 
41.  et  Comment.  nostr.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  L.  IL  c.  2.  Hein. 
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nuptias  sexagenaiionim  masculorum  et  qninquagenariarum  femi-* 
narum,  idque  coUigunt  ex  fragmento  Senecae  apud  Lactant.  InsL 
Dwm.  L  16.  Ulpiani  Fragm^  XVL  1.  et  £.  27.  C  de  Nupt.  Quibus 
auctoritatibus  commotus  Jac.  Gothofredus  hoc  caput  legis  Papiae 
Poppaeae  commentus  est:  SBXAOENARio  mascul.o,  quinquagena- 

RIAB  FEMINAB  NUPTIAS  GONTRAHBRE  JUS  NE   ESTO:  Jac.  Gothofr.  ad 

Leg.  Pap.  Popp.  IL  Sed  luculenter  evicit  V.  C.  Jac.  Perizonius.Diss. 
ad  Leg.  Focan.  p.  153.  sq,  caput  illud  de  sexagenariis  et  quinqua- 
genariis  non  esse  ex  lege  Papia  Poppaea,  sed  ex  SCto  quodam, 
facto  temporibus  Tiberii.  Res  patet  ex  luculento  loco  Suet.  Claud. 
c.  23.  Capiti  Papiae  Popptieae  legie ,  a  Tibero  Caesaref  quaai  nexage^ 
naru  generare  non  possent,  addito,  obrogavit.  Mira  quidem  in  tur- 
bando  hoc  Suetonii  loco  est  criticorum  solertia  ^) :  sed  constanter 
hanc  lectionem  prae  se  ferunt  meliores  codices,  nec  ipse  sensus 
uUam  postulat  emendationem.  Optimus  Suetonii  interpres  est  Ulpia- 
nus  Fragm.  XVL  3.  4.  ubi  Jureconsultus :  Qui^  inquit ,  intra  sexage- 
simum,  vel  quae  intra  quinquagesimum  annum  neutri  legiparuerit^  licet 
ipsis  LSGiBUS  po8t  kanc  aetatem  liberatus  esset,  perpetuis  tamen  poenis 
tenebitur  es  ssjvatusconsuzto  permciano:  sed  claudijno  sena- 
TU8C0NSULTO  mojor  aexagenario ,  si  minorem  quinquagenaria  duserit, 
permde  habebitur,  ac  si  minor  sexaginta  annorum  duxisset  uxorem. 
§.  4.  ^uod  si  major  quinquagenaria  minori  sexagenario  nupserit,  impar 
matrimonium  adpellatur:  et  sbnatusoonsulto  calfitiano  jubetur 
non  proficere  ad  capiendas  hereditates  et  legata  et  dotes.  Itaqtie,  mor* 
iua  muliere,  dos  caduca  erit,  Ex  his  ergo  locis  egregia  lux  adfundi- 
tur  Suetonio.  Discimus  enim  inde  I.  quid  in  lege  Papia  Poppaea 
de  sexagenariis  et  quinquagenariis  fuerit  cautum ,  videlicet ,  sexa- 
genarios  masculos  et  quinqtiagenarias  mulieres  ob  aetatem  a  poenis 
legis  liberos  liberasve  fore.  Discimus  II.  quid  addiderit  huic  capiti 
Tiberius.  Quum  enim  aniraadvertisset,  multos  ad  hanc  aetatem 
pervenire,  qui  legi  numquam  antea  paruissent:  statuit,  ut  sexage* 


k)  Cujacias  et  Torrentius  plane  ejiciunt  Tiberinm  et  locnm  ita  refin^nt; 
Capiti  Papiae  Poppaeae  legis,  quasi  texagenarii  generare  non  passent,  edicto  ob- 
rogavit  Pulmannns  pro  edicto  babet  edito,  Jac.  Gothofredns  Not,  ad  L,  Pap, 
Popp,  reliqua  admittit,  sed  pro  edieto  legi  jubet  adaucto,  At  nuliam  harum  emen- 
dationam  vel  textus  admittit,  vel  adcuratiores  codices,  qni  teste  Casaubono  prae- 
femiit:  addito  obrogttvit,  vel  quantivis  pretii  locus  Ulpiani,  ut  in  sequentibus 
adparcbit  Hein, 
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narionini  et  qainquagenarianiiD  nuptiae  non  irritae  qiudeoi  essent, 
sed  nihil  tamen  ad  efingiendas  caelibatus  poenas  proficerent.  Id 
quod  sancitjim  est  SCto  prrmiciano,  vel,  ut  CL  Perizonius  p.  156. 
mayult,  PBBSiCfANO,  ita  dicto  a  Paullo  Fabio  Persico,  qui  tertio 
ante  excessum  Tiberii  anno  Consul  fiiit  ciim  L.  Vitellio  ^).  Disci- 
mus  m.  qua  in  re  claudius  Tiberii  le^  obrogayerit.  Perpetuis 
enim  poenis  illis  exemit  sexagenarios,  dummodo  quinquag^iariis 
duxissent  minores,  quandoquidem  ex  ejusmodi  matrimonio  proles 
adhuc  sperari  poterat.  Denique  et  hoc  IV.  inde  dtiscimns,  postremo 
adcessisse  SC.  calvitianum,  yel,  ut  Perizonius  mavult,  cajlvisia- 
NUM>*),  quo  cautum,  ut  quod  seni  masculo,  ducenti  juYenculam, 
dedisset  SCtum  Claudianum,  non  item  valeret  de  miptiis  yetulaecum 
viro  juvene,  quippe  nullam  spem  prolis  facturis  ■).  Sed  et  haec  jura 
una  litura  delevit  Justinianus  L.  27.  C,  de  Nupt.  Vid.  CommeuU  nastr, 
adL.  Jul.  et  Pap.  L.  ILe.3. 

'     §.38. 

Coneubinatus  origo, 

Si  quas  personas  uxores  ducere  haud  possent  cives  Romani: 
eas  tamen  concubinas  habere  poterant:  X.  1.  §.  2.  D.  de  Concubin. 
Concubinatus  enim  per  leges  nomen  adsumserat:  L.  3.  §.  L  eod. 
vofios  iydvejOf  pro  lege  kabebatur,  teste  Clemente  Alexandrino  Pae- 
dagog.  IIL  3.  Illum  ol  aoq>ol  xwv  vofiwv  ImxQenovaiv^  sapientee  legei 

1)  Iste  sane  Fabias  plenimque  Persieus,  non  addito  nomine  gentili,  adpel- 
latur.  Yid.  Seneca  de  Benef.  II.  21.  et  lapis  apud  Gratemm  Lucriptt.  p.  dii. 

NON.  BfAGIS.   SUNT.  PAENITENDI. 

SENAT0RE8.    QUAM.    PAENrTET.  PERSICUM.   NOBILISSIMUM. 
VIRUM.  AMICUM.  MEUM.  INTER.  IMAGINES.   BLUORUM.   SUORUM. 
ALLOBROGICI.  NOMEN.  LEGERE. 

m)  Nallas  in  fastis  post  Claudii  tempora  occorrit  Cal?itius :  at  sub  Nerone 
et  seqaentibus  Imperatoribus  multi  laudantur  Calyisii.  Hein,  Ante  Perizoniam 
Calvisianum,  non  Calvitianumy  dicendum  esse  SCtum  illad,  docuit  A.  Augastinus 
de  SCtit  p.  1329.  -ed.  Graev.  Incerta  est  hujus  SCti  aetas,  licet  Heineccias  in 
Commentat,  cit,  ad  tempora  Neronis  id  referat.  Cann. 

n)  Nequc  uUo  igitur  tempore  jus  obtinuit,  ut  irritae  essent  sexagenariorum  et 
qainqaag;enariarum  nuptiae,  quemadmodam  cum  aliis  qnamplarimis,  qui  aut  ante 
Perizonium  scripsernnt,  aut  excellentissimam  hajus  viri  disputationem  non  ad- 
tenderunt,  etiam  Gluckius  existimat,  iii  commentar.  de  Pandeet,  ser,  T.  XXIIL 
§.  1208.  p.  150.  Nr.  III.  Fraudi  fuerunt  yiris  doctis,  qnae  in  constitatione  qua- 
dam  Justiniani  (L.  27.  C.  de  nupt.)  leguntur  his  yerbis:  ^Sancimus,  nuptias, 
quae  inter  masculos  et  foeminas  majores  vel  minores  sexagenariis  yel  quinqoa- 

genariis  lege  Julia  vel  Papia  prohibita  sunt nnllo  modo impediri.'' 

Quae,  quomodo  intclligenda  sint?  yid.  Perizonius  diss.  land.  (in  dissert.  TViade 
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permitiunt:  Id.  iUd.  ^).  Leges  nimiruni  Julia  et  Papia  Poppaea,  quad 
mr  e^oj^^v  roftovg  vel  legea  esse  dictas  jam  lipsius  Escurn,  ad  Tacit 
Arm.  IIL  Idt.  C  observavit.  Ante  celebenimam  sane  illam  legem 
concubma  et  pelles  pari  passu  ambulabant,  nec  altera  altera  erat  ho- 
nestior:  post  illam  autem  pelles  erat,  quae  cum  aliquo,  cui  uxor 
erat,  corpus  miscebat,  quae  autem  cum  aliquo,  cui  uxor  non  esset, 
vivebat^  ea  honestiore  nomine  vocabatur  andca  vel  cmcubina:  L, 
144.  D.  d.  V.  S.  P)  convicirix,  Gruteri  Irtscriptt.  p.  DCCXCV.  num. 
8.  yXvxvTdtii  avftfitog,  Idem  p»  DCCLXXX.  n.  9.  uxor  gratuita,  id 
est,  quae  per  coemtionem  haud  conyenerat  in  manum  4),  Idem  p. 
DCCCXXI.  n.  5.  sodaHoiaria,  Gruter.  p.  DCIL  n.  5,  amicay  cum  qua 
quis  sine  mendacio  vivebatj  X.35.  D.  de  Aur.  arg.  mund.  leg.  '^),  Hinc 
honestum  ex  eo  tempore  erat  concubinae  nomen :  L.  144.  D.  de  V., 
S.  licita  cum  ea  eonsuetudo :  L.  5.  C.  ad  SCtum  Orphit.  adeo,  ut  ab 
uxore  solo  delectu  et  animi  destinatione,  Paul.  Receptt.  Sententt.  II. 
20.  2.  et  dignitate  differret :  L.  49.  §.  4.  D.  de  Legat.  3.,  imo  uxoris 
loco  haberetur:  L.  144.  de  V.  S.y  tamen  haec  conjunctio  dici  non 
poterat  legitima^  quia  lex  concubinas  quidem  habere  permittebat, 
non  tamen  initam  cum  iis  consuetudihem  eadem  qffecta  habere  pa- 
tiebatur,  quae  tribuit  matrimonio.  Id  quod  contra  Cujacium  recte 
docuit  £m.  Merill.  Oba.  III.  15.  et  Variant.  Cujac.  I.  34. 

§.  39. 

Quae  concuhinae  esse  potuerint? 

In  concubinatu  vero  esse  poterat,  quaecumque  non  poterat  esse 
uxor,  vel  in  quam  stuprum  non  committebatur:  L.  1.  §.  1.  D.  de 


Daventr.  1679.  p.  163.)  et  Heineccius  ad  Leg.  JuL  et  P.  P.  lib.  II.  C.  a.  §.  8., 
licet  alter  ab  altero  hac  in  re  dissentiat,  quod  Perizonius  prohibitionem  istam 
(i.  e.  poenalem  sanctionem)  ad  ipsam  Legem  Jul.  et  P.  P.  referendam  esse 
opinetur,  contra  yero  Heineccius  de  SCtis  ad  leg^em  Pap.  Poppaeam  factis  loqui 
imperatorem  sibi  persuasum  habeat  Muhl. 

o)  De  concubinatu :  Henr.  Canneg^eteri  Rescripta  Boxhornio  c.  20  —  22.  adj. 
Dion.  Catonis  Distichis  de  moribus  p.  445  —  458.  ed.  Andst.  1754.  Sal.  Rendorp 
Diss.  ad  L.  144.  D.  de   V.  S.  X.  B.  1789.  4.  Haub. 

p)  At  yero  concubinae  nomen  honestius  esse  dixit  Massurius  nomine  amicae 
in  /.  /.  FaUitnr  Wielingfius  in  Z^ctt,  i.  c.  IL  9.,  qui  amicae  vocabulum  honestius 
pntat,  et  verba  L,  144.  de   V,  S,  transponenda  credidit  Cann. 

q)  Unde  confici  queat,  ita  uxorem  gratuitam  dici,  non  video :  ego  illam  in- 
terpretor,  quae  nibii  dotis  ad  maritum  attulit  Cana, 

r)  X.  c.  amica  dicitur,  quae  amicitia  juncta  est,  non  concubina.  Falluntur 
omnes  juris  interpretes  in  hac  lege  exponenda.  Cann. 
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Cancub.  Quod  tamen  recte  intelligendum.  Non  enim  quas  honestas, 
et  jus  illud,  quod  impressum  mentibus  nostris  circumferimus,  a  toro 
virorum  arcebat,  cum  iis  concubinatum  inire  licebat,  uti  sibi  per- 
suasit  Cujacius  Obs.  F.  6.  sed  cum  illis  tantum,  quae  per  leges  mere 
civiles  uxores  esse  non  poterant  ^).  Hinc  fas  erat  ingenuo  concu- 
binam  habere,  judicio  publico  damnatam:  L.  1.  §.  3.  JD.  de  Concub, 
mulierem  quaestuariam :  L.  16.  D,  de  Hia ,  quae  ut  mdign.  obscuro 
loco  natam:  L.  3.  pr.  D,  de  Cancub.  ancillam:  L,  88.  pr.  D.  de  Reb. 
auct.jud.  pos8.  mulierem  provincialem,  in  qua  quis  officium  admini- 
strabat:  L.  5.  D.  de  Concub.  etiam  senem,  et  cujuscumque  aetatis, 
modo  esset  matura  viro :  L.  1.  §.  4.  eod.  At  non  poterat  quis  in  con- 
cubinatu  habere  feminam  quamcumque,  si  haberet  justam  uxorem: 
Paul.  Receptt.  Sententt.  IL  20. 1.  L.  ult.  §.  2.  de  Dioort.  Nec  plures 
simul  concubinas  habere  licebat,  quia  semper  infamis  Romanis  vi- 
debatur  vita ,  mter  atupra  concubmarum ,  et  oscula  vel  molUa  concubi" 
narum  et  spadonum  agmina,  transacta,  qualem  in  Sophonio  Tigellino 
et  Fabio  Valente  reprehendit  Tacit  Histor.  I.  72.  ///.  62.  in  Com- 
modo  Imperatore  Ael.  Lampridius  vit.  Commodi  c.  5.  Et  Justinianus 
mulieres,  quae  uni  viro  corpora  j^raebent  eodem  tempore,  non  con- 
cubinasy  sed  noQvevofAevag  dicendas,  indignasque  concubinarum  juri- 
bus  judicat:  Nov.  XVHI.  c.  5.  Minime  omnium  inter  eas  personas 
honestus  erat  concubinatus^  quas  sanguinis  propinquitas  vel  adfini- 
tas  a  matrimonio  arcebat,  ut  passim  docet  Ulpianus:  L.  1.  §.  3.  D. 
de  Concub.  L.  56.  D.  de  R.  N. 

§.40. 

An  et  ingenuae  honestde? 

*Sed  adjecimus  tamen,  ne  tunc  quidem  locum  concubinatui 
fuisse,  si  femina  esset  talis,  ut  in  eam  stuprum  committeretur.  Stu- 
prum  vero  committitur  in  virginem  vel  viduam  ingenuam,  vitaeque 


s)  Male  inteHectus  Cujacii  locus  ab  Auctore,  quasi  dixerit  ille,  liciubsse  civi 
RoDiano  eodem  tempore  et  uxorem  et  concubiaam  habere.  Nibii  profecto  minos. 
Idem  dixit  vir  magnus,  at  plane  et  dilucide,  quod  Heineccius  hoc  in  loco  et 
sequenti,  obscurius  tamen,  refert  (melius  in  comment  ad  L.  Jul.  et  P.  P.  Lib. 
U.  c.  4.  §.  4.),  nimirum  cum  ingenua  concubinatum  constitui  non  posse,  nisi 
yel  testatione  interposita,  vel  sine  testatione,  si  obscuro  loco  nata  sit,  vel  yolgo 
quaestum  fecerit,  alioye  modo  honestae  foeminae  jus  et  nomen  amiserit ;  id  quod 
ita  obtinuit,  ne  temere  concubinatus  contraheretur  cum  ejusmodi  muiiere,  qua- 
cum  nuptiis  jungi  honestius  visum  est  —  Cf.  G.  Jordens  Disp.  I.  de  legiim. 
(in  Fellenbergii  Jurispr.  antiqua  T.  II.  Num.  XYII.)  Cap.  III.  §.  6«  Muhl. 
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integrani  i  Zr.  6.  §.  1.  D.  ad  L.  JuL  d9  adnlt.  non  autem  in  obscuro 
loco  natam,  ludionis,  lenonis,  arenarii  filiara,  vel  quae  quaestum 
corpore  fecerat:  L.3.pr,D.  de  Caneub.  Unde  et  Ovidio%^r^  amator. 
Ub.  L  r.  83.  araplexuft  hujusmodi  muliercularum  sunt  Vmu%  tuta  con* 
msaque  furta  ^  quia,  qui  cum  tali  femina  rem  habuerat,  stupri  reus 
haud  erat  ex  Lege  Julia  de  adulteriis.  Hae  ergo  et  in  concubinatu 
esse  poterant:  non  feminae  ingenuae  et  honestiores.  Hinc,  si  hae 
cum  viris  essent,  aut  uxores  praesumebantur,  aut  stupri  reus  uter- 
que  erat^  si  se  negaret  vivere  in  matrimonio,  nec  tamen  mulier  teata- 
tumem  interpoautsaet ,  se  sua  aponte  in  concubinatu  vivere:  L.  3.  pr.  D. 
de  Cpncub.  Cui  legi  male  vulgo  obverti  L.  24.  D,  de  R.  N.  et  L.  31. 
fr.  D,  de  Donat.  satis  perspicue  ostendimus  in  Comment.  ad  Leg. 
Jul,  et  Pap,  Popp.  L.  IL  c.  4.  p.  YJ%  sq. 

§41. 

Q^iinam  concubinas  adacivtrintt 

Quamvis  autem  et  licifa  nec  inhonesta  Romanis  videretur  haec 
consuetudo,  ac  vere  inaequale  esset  matrimonium :  L.  3.  C,  de  Natur. 
/ii^.,  tamen  nec  ipsae  concubinae  uxorum  dignitate  et  juribus  frue- 
bantur,  nec  liberi  inde  nati  legitimi  erant,  sed  naturales,  quorum 
de  conditione  supra  Tit.  X.  quaedam  notavimus.  Hinc  et  ii  fere, 
qui  jam  ex  justo  matrimonio  liberos  procrearant,  patriaeque  et 
Priamo  fecerant  satis,  concubiniam  solebant  in  lectum  adsciscere, 
ne  liberis  inducerent  novercam,  spemque  hereditatis  iis,  nihil  tale 
meritis,  interverterent.  Sic  Vespasianus  Imperator  post  uxoris  ex- 
cessum  Caenidem,  Antoniae  libertam,  revocavit  in  contubernium, 
et  paene  justae  uxoris  loco,  id  est,  in  concubinatu  habuit:  Suet. 
Vespas.  c.  3.  Idem  fecit  Antoninus  Pius :  Jul.  Capitol.  vit.  Anton.  c. 
8.  idem  et  Marcus  Antoninus,  recti  exempli  Imperator,  qui,  amissa 
uxore,  concubinam  sibi  adscivit  procuratoris  sui  filiam ;  ne  tot  Uberie 
wnercam  superduceret:  Id.  vU.  Marci  c.  29. 

§42. 

JPuere  concubinae  nmilet  uxorihtu  ad  morganaticam. 
Talis  utique  fuit  veterum  Romanorum  concubinatUs.  Unde  ii 
cum  larvis  pugnant,  qui  audito  concubinae  vocabulo,  statim  sibi 
aut  prostibulum  aliquod,  aut  plane  pellicem ,  animo  concipiunt  Id 
vero  non  magis  verum  est,  quam  si  quis  idem  judicium  ferendum 
putaret  de  uxoribus  ad  morganadcam,  quas  Principes  et  viri  illustres 
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~ea  lege  adsumunt  in  tonim,  ut  nec  ipsae  mBriti  dignitate,  nec  li- 
beri  reliquorum  liberorum  juribus  fruantur:  IL  Feud.  29.  His  uxo- 
ribufl  per  oAnia  fere  similes  erant  concubinae  Romanorum ,  post- 
quam  mos  et  lex  maculosum  edomuerat  nefasj  et  Augustus  concubi- 
natum  a  pellicatu  secreverat. 

§.43. 

Quando  legihus  interdictus  concuhinatus? 
At  iste  concubinatus  paullatim  evanuit,  postquam  Christiana 
pietate  indignus  videri  coepit.  Primus  eum  subruere  conatus  est 
Constantinus  M.  sed  ita,  ut  obliqua  quasi  via  procederet,  nec,  se 
id  agere,  prae  se  ferret.  Quum  enim  ita  inolevisset  ista  consuetudo, 
ut  impar  sibi  prope  videretur  ei  abolendae;  id  agebat  potissimum, 
ut  cives  uxores,  quam  concubinas,  habere  mallent.  Hinc  primo  li- 
beris  naturalibus  quidquam  relinqui  vetuit,  sicuti  colligimus  ex  X. 
1.  C,  Theod.  de  Natur.  lib.  *).  Deinde  ideo  adinvenit  legitimatio- 
nem  per  subsequens  matrimonium,  non  in  futurum  tamen  valituram, 
ne  parentibus  occasio  deesset  signandi  tabulas,  et  concubinas  justis 
sibi  nuptiis  jungendi:  Des.  Herald.  Rer.  Quotid.  I.  4.  2.  Denique  ne 
viri  dignitatibus  fulgentes  alios  exemplo  corrumperent^  durissimam 
illam  L.  1,  C.  de  Nat.  lih.  edidit,  qua  concubinas  a  viris  illustribus, 
clarissimis,  spectabilibus,  perfectissimis,  haberi  vetuit  Nec  succes- 
sus  forsan  defuisset  illis  Constantini  M.  consiliis ,  si  successoribus 
ista  potuisset  probare.  Sed  hi  facilius  tulerunt  concubinatum,  adeo, 
ut  nulla  eorum  constitutio,  isti  conjunctioni  opposita,  in  codicem 
relata  sit  a  Justiniano,  sed  hic  ipse  potius  concubinatum  adhuc  Ud- 
tam  vocarit  conauetudinem :  L.  5.  ad  SCtum  Orphit.  in  eaque  caste 
vivi  posse  scripserit:  Nov.  XVIIL  c.  5.  Primus  ergo  in  Oriente  eum 
subruisse  videtur  Leo  Sapiens :  Nov.  Leon.  XCI.  In  Occidente  eum 
multo  diutius  mansisse,  satis  ostendunt  leges  veteres  Franconim, 
Langobardorum ,  Germanorum,  de  quibus  fusius  a  nobis  actum  in 
Elementis  juris  Germanici  [Tbwi.  IF.  Opp.~]. 

§.  44. 

Leget  Romuli  et  XII  Tahularum  de  divortiis, 

In  titulo  de  nuptiis  adcuratius  egimus  de  diversis  ritibus  nup- 


t)  In  edit  Wenckii :   L.  2.  eod.  —  Cf.  et  Jordens  Diss.  I.  de  legitim.  C.  III. 
§.  11.  mhl. 
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tiarnm  per  confarrbationbm,  cobmtionbm  et  USUm,  deque  pote- 
state  maiitorum  in  uxores;  de  quibus  multa  potius,  quam  optima, 
coUegit  Carolus  Sigonius  de  antiquo  jure  ew,  Rom,  L  Quare  de  divor- 
TiJS  tantum  nonnuUa  adjiciemus  ^),  maxime  quum  eam  doctiinam 
in  Institutionibus  suis  praeterraiserit  Justinianus.  Divoitiura  maritis 
quidem  permiserat  Romulus,  at  non  uxoribus,  ut  tradit  Plutarch. 
vit  Romuli  c.  22.  ') .  Sed  nec  illis  quidem ,  eodem  teste  Plutarcho, 
sine  caussa  sontica  licebat  uxoribus  mittere  nunciura,  verum  si  con- 
staret,  eas  aut  stuprum  esse  passas,  aut  venenum  parasse,  aut  liberos 
clavesve  subjecisse.  Forsan  et  temulentia  inter  caussas  divortii  son- 
ticas  fuit,  quippe  quam  maritus,  caussa  cum  cognatis  cognita,  se- 
vere  vindicare  in  uxore  consueverat:  Dionys.  Hal.  //.  25.  y).  Eadem 
lex  deinde  migrasse  videtur  in  duodecim  tabulas,  secundum  quas, 
addita  caussa,  justum  fieri  potuisse  divortium,  colligitur  ex  L.  43. 
D,  ad  Leg.  Jul.  de  Adult,  et  praecipue^ex  loco  Ciceronis  Philipp, 
IL2S.  Nolite,  nolite  quaerere:  frugi  factus  est:  mimam  illam  suam 
suas  res  sibi  habere  juasit,  ex  XII  tahulis:  cauasam  addidit,  esegit. 
Quamvis  enim  hoc  causaam  addidit  suspectuni  videatur  P.  Victorio 
Var,  Lectt.  IL  2.  et  Mur.  Var.  Lectt  V,  8.  et  quidem  ob  locum  Nonii 
IV.  152.  in  quo  legitur:  claves  ademit,  forasque  exegit:  Grammaticos 
tamen  saepe  ex  auctoribus  fragmenta  non  integri  sensus  exscri- 
bere,  et  hinc  emendationem  auctorum  ex  fragmentis  iUis  periculo- 
sam  semper  esse ,  prudenter  monuit  eruditissimus  Perizonius  Ani- 
madw.  Hiat.  c.  9.  p.  371.  sq.  >).  Utcumque  se  res  habeat,  videtur 


a)  Zach.  Huberi  Diss,  de  ritu  ac  licentia  veterum  divortiorum  apud  Roma- 
nos;  ad  illustrandum  Suetonii  locum  intignem  in  vita  Jul.  Caes,  c.  43.  in  £j.  Dis- 
sertt  juridd.  et  philologg.  P.  II.  num.  4.  p.  127  — 168.  et  repet  in  ed.  Amstelod. 
Bissertt  Lib.  II.  n.  3.  p.  288  —  312.  6e.  Aug.  Marche  Diss.  historia  juris  civiHs 
de  divortHs.  Lips.  1764.  4.  Haub.  K.  Wachter  Uber  Ehescheidungen  hei  den  Ro- 
mem.  Staiig.  1822.  8.  Hasse  Guterr.  d.  Ehegatten  §,  40  —  67.  p.  129  —  203. 
Zimmem  Gesch.  d,  R.  Privatr.  §.  152  —  156.  Klenze  die  Freiheit  d.  Eheschei' 
dttTig  nach  alterem  R.  R.  in  d.  Zeitschr.  f.  gesch.  R.   W.  VII.  Num.  II.  Siuhl. 

x)  Vid.  Dirksen  Gesetze  d.  Rom,  Konige  in  Ej.  Versuchen  zur  Krit,  u.  Ausl. 
der  Quellen  d.  R.  R.  num.  6.  Cap.  4.  p.  298  —  300.  Muhl. 

y)  At  mirum  in  modum  inter  se  dissentiunt,  qui  locis  Plutarchi  et  Dionysii 
interpretandis  operam  dederunt.  Cf.  Wacht^  eomm.  laud.  p.  19  —  26.  p.  62  — 
77.  Hasse  /.  /.  p,  131  —  135.  et  p.  476  —  492.  Klenze  /.  /.  p.  27  —  36.  MJihl. 

z)  At  quam  parum  faciat  Ciceronis  locus  ad  probandum,  ipsis  duodecim 
tabularum  leg^bus  de  dtvortiorum  jure  quidquam  sancitnm  fuisse,  ostenderunt 
Hasse  /.  /.  p.  135  —  141.  et  Dirksen  Zwolftafelgeseize  p.^6  —  302.  Klenze  /.  /. 
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sane  lex  XII  tabulanim  non  promiiscae  ac  sine  caussa  concessisse 
repudium,  siquidem  veteres  auctores  saepe  ejusmodi  caussarum 
meminerunt  ^):  Naevius  apud  Festum  sub  voce  aontieump.  441. 
Sonticam  esae  oportet  cauasam,  quamohrem  perdas  muUerem. 
Et  Varro  apud  Non.  //.  73.  Betere  est  ire.  Varro  xov  nuxQoq  x6  na^ 
diov:  A  «e,  annos  multOB  quod  parere  non  posset,  eam  betere  foras 
jus8it,  Si  sine  justa  et  sontica  caussa  factum  a  marito  erat  divor- 
tium,  Romulus  teste  Plutarcho  sanxerat,  t^^  ovalag  avxov  to  fiev  Ttjc 
yvvaiyioq  elvai^  to  de  Tfjg  Jrjurjrgog  leQov,  ut  ejus  bona  partim  cederent 
uxorifpartim  Cereri  sacra  essent:  vit,  RomuL  c,  22. 

§45. 

Divortiorum  origo  et  frequentia  sequiore  aevo, 
At  quamvis  divortia  viris  permitterent  leges :  non  tamen  ullum 
Romae  exstitit  exemplum  ante  annum  ab  U.  C.  circiter  quingente- 
simum,  quo  primus  uxorem  ob  sterilitatem  dimisit  Sp.  Carvilius 
Ruga :  Dion^s.  Halic.  Ant,  Rom.  11,  25.  Plutarch.  RomuL  c,  22.  et  in 
Numa  c.  17.  Valer.  Max.  //.  1.  4.  Gell.  iVbc«.  AtL  IF.  3.  et  XVII. 
21.  ^).  At  postea  frequentissima  Romae  fuere  divortia,  et  quidem 
non  solum  ob  caussas  alicujus  momenti,  veluti  sterilitatem :  £.60. 
L.  62.  D.  de  Donat.  int.  vir.  et  ux.  Suet.  Ner.  c.  35.  simultates  cum 


p.  38.  n.  1.  (Cf.  et  Hugo  R.  G.  XI.  p.  149.  not.  2.).  Nec  magis  id  colligi  potest 
e  L.  43.  D.  ad  Leg,  Jvl.  de  adult,y  licet  hic  locus  e  Gaji  comment.  ad  XII. 
Tabb.  L.  L.  desumtus  sit  Wachter  /.  L  p.  68.  not.  *)  et  Dirksen  /.  /.  p.  296. 
sq.  MuhL 

a)  Non  solebat  antiquitus  uxori  dari  repudium,  nisi  caussa  cognita  in  con- 
cilio  cognatorum:  Yal.  Maxim.  //.  1.  4.  et  8.  Quin  jusjurandum  praestari  so- 
lebat,  jubentibus  Censoribus,  divortium  ex  justa  caussa  esse  factum:  GeJl.  NoctL 
Att,  XVII.  21.  Solebant  praeterea  istae  caussae  ipsumque  factum  divortium  ia 
acta  referri : .  Seneca  de  Benef,  III.  16.  Qma  vero  nulla  sine  divortio  acta  «tmt, 
quod  saepe  audiehanty  facere  didicerunt.  Adde  Lips.  ad  Tacit,  Ann,  V.  p.  231. 
Hein,  Caeterum  Naevii  locus  ad  divortia  non  pertinet.  Cann,  De  eo  vero,  quod 
in  f.  huj.  §.  ex  Plutarcho  affert  Auctor,  cf.  Waditer  /.  /.  p.  20.  sq.  et  Hasse 
/.  L  p.  482.  sqq.  3^hL 

b)  Inter  se  dissident  veterum  testimonia  de  tempore,  quo  factum  fbcrit  Sp. 
Carvilii  Rugae  divortium.  Plerique  iilud  referunt  ad  annos  ab  U.  C.  520  —  523., 
Plutarcbus  ad  a.  230.  Quomodocunque  autem  res  se  habeat,  id  tamen  vix  cre- 
dere  licebit,  primum  omnium  Carvilium  Romae  divertisse.  Potius  dicendum  (in 
quo  et  omnes  consentire  videntur,  qui  nostris  temporibus  hac  de  re  scripseront), 
incidisse  quaedam  in  hocce  divortium,  unde  effectum  sit,  ut  tamquam  res  vel 
maxime  insignis  memoriae  proderetur,  sive  ea  ad  causam  spectarent  divertendi, 
sive  ad  rationem  ac  modum,  quo  consilium  perfecit  CarviUus,  sive  ad  dotium 
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socru:  Sueton.  Aug.  e.  6S.  momm  perversitatem.  Idem  Md.  e.  &L 
impudicitiam :  Plutarck  in  vit.  CaUm.  major.  e.  34.  et  Pompeji  e.  58. 
Sueton.  vUa  Claud.  e.  7.  26.  verum  etiam  ob  caussas  levigsimas.  Fa- 
cile  enim  vel  ob  levem  tantum  suspicionem  domo  ejiciebatur  uxor, 
quamvis  innocentissima  *).  Papiriam  sane  quum  dimitteret  Pautlus 
Aemilius,  mirantibus  amicig,  et  caussam  quaerentibus,  nullam  cer- 
tam  attulit,  sed  se  tamen  ab  ea  laesum,  sig^nificavit:  Plutarch.  t^ 
L.  PttuUi  o.  5.  Nonnumquam  caussa  interserebatur  quidem,  sed  levis, 
et  quae  vix  mereri  videbatur  tantam  animadversionem.  Sic  C.  Sul- 
picius  Gallus  extrusit  uxorem,  quod  foris  nudo  capite  versata  esset; 
Q.  Antistius  Vetus,  quod  cum  libertina  vulgari  secreto  colloquuta; 
P.  Sempronius  Sophus,  quod  ludos  spectasset,  se  ignorante:  Val. 
Max.  VL  3. 12.  sq.  Cicero  ipse,»(at  quam  honestatis  studiosus?)  Te- 
rentiam  ob  aes  alienum  nova  dote  exsolvendum,  et  Publiliam,  quod 
TuIIiae  morte  laetari  visa  esset,  domo  exegit :  Plutarch.  vit.  Gceran. 
c.  41.  Alii  propter  senectutem  abjiciebant  uxores:  L,JB2.  de  Don. 
inter  vir.  et  us.  alii,  quia  jam  cum  alia  fuerat  transactum.  Quo  per- 
tinent  illa  Juvenalis  Sat.  FL  v.  147,  sq. 

—         —         —         —         —        ,  esi 
Ocius,  et  propera:  sicco  venit  altera  naso. 
Imo  quum^  dimissa  ob  mores  graviores  uxore,  maritus  dotem  lucra- 
retur  ^) :  fiebat  aliquando^  ut  viri  data  opera  male  moratas  domum 


jiu,  quod  quidem  in  posteruin  invaluit;  id  quod  ionuere  videtar  Gellius  in  priOri 
loco  (IV.  3.).  Cfr.  Hugo  R,  G.  XI.  p.  149.  sq.  not  2.  de  S&vigny  iiber  die  erste 
Ehetcheidunff  in  Rom  (recit.  in  scient.  Ac.  1814.)  in  d.  Zeitschr,  f,  gesch,  R, 
W,  T.  V.  num.  YII.  Zimmem  in  £j.  et  Neustetelii  rom.  rechtl,  Unters,  num. 
XIV.  Wachter  /.  /.  p.  79  —  87.  Hasse  /.  /.  p.  133  —  135.  Kl«ize  /.  /.  p.  23  — 
25.  p.  41.  sq.  Muhl, 

c)  Julius  Caesar  Pompejam  uxorem  ob  adulterii  cum  P.  Clodlo,  qiu  sacra 
Bonae  Deae  in  Caesaris  domo  poHuerat,  suspicionem  dimittens,  dixit:  meos  tam 
iutpieione,  quam  erimine,judico  carere  oportere:  Sueton.  in  Jul,  Caes,  c.  74.  Hein. 

d)  An  umquam  jure  antiquiori  fieri  potuerit,  ut  propter  mulieris  mores  do- 
tem  omnem  lucraretur  maritus?  merito  dubitatur  (Yid  Hasse  /.  /.  p.  181.  not 
256.).  At  jam  Ciceronia  temporibus  liberorum  nomine  retentiones  fiebant.  (Top. 
c  4.  „Si  viri  culpa  fisictum  est  divortium,  etsi  muiier  nuntium  remisit,  tamen  pro 
hberig  manere  nihil  oportet**)»  Haud  vero  ita  multo  post  legibus  (an  Julia  et 
Papia  Poppaea?)  divortiorum  poenae  aocuratius  constitutae  sunt,  de  iisque  ju- 
dicio  de  moribus  disceptatum  est.  (L.  19.  D.  <fc  F.  O.  L.  11.  in  f.  C.  de  repud. 
Cfr.  Wachter  /.  /.  p.  162.  sq.  Hasste  A  /.  §.  49.  50.  61.  Gliick  Erlaut,  d,  Pand. 
XXY.  p.  345.  sq.).  Nara  si  divortium  factum  esset  culpa  muiieris  (h.  e.  si  aut 
sine  causa  ipsa  divertisset,  aut  marito  divortium  faciendi  causam  praebuisset),. 
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ducerent,  cliiniiiiiodo  beae  dotatae  easent  Sic  C.  Titinnius,  Mintur- 
nensis,  Fanniam  oxorem  impudicam  de  industria  duxerat,  ut  eo 
crimine  repudiatam  dote  spoliaret.  Quod  exemplum^  latamque  a 
C.  Mario  sententiam  referunt  Plutarch.  in  vita  Maiii  c  38.  et  Valer. 
Max.  VIIL  2.  3.  Denique  etiam  nonnumquam  bona  ^tia  a  se  in- 
Yicem  discedebant  conjuges,  et  tunc  plerumque  uxor  non  solum 
dotem  recipiebat,  sed  et  dona  et  munera,  a  marito  data,  lucraba- 
tun  Unde  Ovid.  de  Remed.  Amoria  v.  669.  sqq. 

Tutius  e9t.  aptumque  magis  dxsceperk  PACSt 
Quam  petere  a  thalamis  litigiosa  fora. 

Munera,  quae  dederas,  habeat  sihe  Utejubeto: 
JEsse  solefit  magno  damna  minora  malo. 

§.  46. 

Etiam  uxorihus  licuit  a  viris  divertere. 

Ceterum  quuni  olim  maritis  tantum  jus  esset  dimittendi  uxores^ 
uti  ex  Romuli  lege  observat  Plutarchus  in  vita  RomuU  c.  22.  idque 
jus  adhuc  vigeret  temporibus  Plauti,  prout  ex  ejus  Mercat.  Act.  IV. 
Scen.  6.  constat:  postea  etiam  uxores  coeperunt  a  viris  divertere, 
idque  tam  frequenter,-  ut  graviter  scribat  Senec^  de  Benqf.  III.  16. 
Numquid  jam  ulla  repudio  erubescit,  postquam  illmtres  quaedam  et 
nobiles  femmae^  non  Consulum  numero,  sed  maritorumy  annos  suos 
computant?  et  eseunt  matrimonH  caussa,  nubunt  repudH?  Et  Juvenal. 
Sat.  VI.  V.  229.  sq. 


singalonim  liberorum  nomine  sextae  retinebantur  ex  dote,  non  plures  tamen, 
quam  tres  sextae.  Praeterea  propter  mores  (sc.  improbos)  mulieres  graviore» 
(i.  e.  adulterium)  sexta  dotis  pars  retinebatur  a  marito,  leyiorum  nomine  oo- 
tava.  Mariti  yero  mores  hoc  modo  puniebantur:  £am  quidem  dotem,  quae  tribus 
pensionibus  annuis  (annua,  bima,  trima  die)  reddenda  erat,  propter  graviores 
mores  praesentcm  reddere  necesse  habebat,  propter  Jeviores,  senum  mensum  die 
(i.  c.  semcstribus  spatiis,  pro  annuis).  In  ea  autem  dote,  quae  praesens  reddi 
solebat,  tantum^  e  fructu  erat  restituendum,  quantum  in  reiiquis  dotibus  praesens 
solutio  efficiebat  (Ulp.  Fragm,  Tit  VI.  §.  9  —  13.  Quem  quidem  locnm  varie 
explicant  interpretes.  Cfr.  Hugo  R.  G.  XI.  p.  928  —  930.  et  civ,  Mag.  IV.  p. 
396.  Wachter  /.  /.  p.  166  —  169.  Hasse  /.  /.  §.  62.  Giack  Pand.  XXV.  p.  326. 
et  XXVI.  p.  326  ~  328.  Schilling  Bem.  uh.  R.  G.  p.  369  —  376.  Vid.  et  Ejusd. 
Animadversion,  crit.  ad  Ulp.  Fragm,  Sp.  11.  p.  64—66.).  At  longe  aliter  res  impp. 
Christianorum  constitutionibus  definita  e;it  j(vid.  L.  2.  Theod.  Cod.  de  repvd. 
L,  11.  Justin.  C.  eod.  Nov.  117.  c.  8.  §.  2.  Wachter  /.  L  p.  239  —  264.  Gluck 
Pand.  XXVII.  §.  1272.),  quod  t^mcn  latius  prosequi  hujus  non  est  loci.  3iM 
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—    —      —    Bie  fhifU  octo  marUif 

Qmnque  per  mtciumnos':  ^    —    ~    — 
Et  Martialis  Bpigr.  FL  7. 

^tU  minm,  aut  eerie  rum  plue^  trioeeAna  lux  eei, 
JBk  nubit  decimojam  TJkeleaina  viro. 

Quae  nuhit  totiee,  non  nukit:  adultera  lege  eeL 
Offendor  moeeka  eimpUciore  minue. 
Nec  gravioribus  opus  erat  caussis,  si  uxor  a  marito,  quam  si  hic 
ab  illa ,  sese  sejungeret  Saepius  enim  et  mulieres  sine  caussa 
divertebant  a  viris.  Exemplum  habes  in  Ciceronis  EpieU  ad  Dio^ 
VIIL  7.  ubi  Coelius  ad  Ciceronem:  PauUa  Faleria,  eoror  TrittrH, 
dkmtium  eine  caueea,  quo  die  vir  e  prooincia  eenturue  erat,  feeiL 
Nuptura  eet  D.  Bruto.  Soli  libertae  non  licebat  per  legem  Papiam 
Poppaeam  a  patrono  discedere,  cui  erat  matrimMio  copulata,  ceu 
ipsa  legitima  verba  docent,  quae  servavit  Ulpianus  L.  ult.  D.  de 
Dwort.  quaeque  diligentius  interpretati  sumus  in  Commeut.  ad  L. 
JuL  et  Pap.Popp.  Lib.  IL  c.  12.  p.  244. 

§.  47. 

SoUemnitaUi  m  divortiis  oHm  obtorvmtM. 

Fiebat  olim  divortium  non  sine  soUemnitate.  Quemadmodum 
enim  uxores  in  manum  conveniebant  per  confarreationem :  ita  se- 
jungebantur  alio  sacrificio,  ^od  DiFPAHRBATiO  adpellabatur.  Festus 
8ub  voce  d^arreaiio  p.  280.  diffaRREATIO  genue  sacrfficii,  quo  inter 
eirutn  et  muUerem  fiebat  dissolutio.  Dicta  diffarreatio^  quia  fiehat  far- 
reo  1^0  adhibito.  In  usu  erat  hoc  sacrificium  adhuc  Plutarchi  aetate, 
quoties  inter  Flaminem  Dialem  et  Flaminicam  fiebat  discidium 
nuptiarum.  Quum  enim  antea  Flaminibus  nefas  esset,  uxores  a  se 
dimittere:  rescripto  id  primus  permisit  Domitianus,  teste  eodem 
Plutarcho  Quaestt.  Roman.  50.  Qui  et  haec  addit :  o^  3b  uQsXg  naQe- 
yirovTO  ry  Tot;  yofjiov  diaXvosi,  TroAlct  q^Qixoidfi  xal  aHoxoTce,  xai  oxv« 
^Qwia  dgm-reg.  At  sacerdotes  reliqui,  qui  intetfuerunt,  quum  ejusmodi 
matrhnonium  dissolveretur,  multa  horrenda ,  inaudita  et  tristia  fece^ 
runt.  Unde  patet,  triste  admodum  ac  mali  ominis  fuisse  hoc  diffar-p 
reationis  sacrificium,  in  quo  multos  ritus  ac  caerimonias  tristiores 
adhiberi  oportuerit.  Coemtione  contractae  nuptiae  rjsmancipationb 
solutae  videntur  Jac.  Raevardo  de  Legg.  XIL  Tabb.  c.  22.  p.  99.  sq. 
T. /.  Opp.  Praeterquam  enim,  quod  nihil  tam  naturale  est,  quam 
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unumquodque  eo  modo  dissolvi,  quo  colligatum  est:  L,  2&*D.de 
Reg.  jur.  omniaque,  quae  in  jure  contrahuntur,  contrario  jure  per- 
eunt:  L.  100.  D.  eod.  remancipationis  hujusmodi  disertis  verbis  me- 
minit  Festus  sub  voce  remaneyiatam  p,  403.  jRemancipatam  GdluB 
Aelim  eaae  ait,  quae  manmpata  sit  ab  eo,  cuiin  manum  convenerat. 
Ita  sane  Catonem  Uticensem  uxorem  Marciam,  praesentem  despon- 
disse  Hortensio,  refert  Plutarch.  in  Catone  c.  25.  Et  Tiberium  Nero- 
nem  Liviam  uxorem  etiam  praegnantem  Augusto  cessisse,  ex  Tacil 
jinn.  V.  1.  et  Dionis  L&.  XLVIIL  44.  novimus.  Id  quod  remanci- 
pationis  ritu  factum  esse,  non  dubitaverim.  Convenisse  enim  Li- 
viam  in  manum,  ex  verbis  Dionis  colligas:  l^iStax^  8e  amriv  avrog 
o  dvfiQy  waniQ  rig  naTijQ.  Elocavit  illam  ipae  maritue,  tamquam  fUkm, 
Usu  denique  qiiaesita  uxor,  si  vellet  a  viro  divertere ,  usurpatione 
rescindebat  matrimonium ,  si ,  nondum  circumacto  anno,  a  viro  tri- 
noctium  abfuisset;  Gell.  Noctt.  Att.  IIL  2.  Macrob.  Saturn.  L  3.^). 

§.  48. 

Ritus  sequiore  aevo  tuitati, 

At  postea  invaluit,  ut,  paucioribus  adhibitis  caerimoniis,  quae 
legitimae  observationia  vocabulo  veniunt  in  L.  35.  D.  de  Don.  int  vrr. 
et  usor.  dissolverentur  matrimonia,  quas  summatim  recensebimus. 
Primo  confringebantur  tabulae  dotales,  ut  patet  ex  Tacito  Ann,  XI 
30.  et  Scholiasta  Juvenalis  ad  Sat.  IX.  v.  75.  Deinde  adimebantur 
claves.  Quemadmodum  enim  novae  nuptae,  ingressae  domum  ma- 
riti,  claves  in  signum  communicati  cum  ea  dominii  tradebantur: 
Bam.  Brisson.  de  Ritu  nupt.  p.  232.:  ita,  clavibus  ademti&^  dirime- 
bantur  connubia :  Cic.  PhUipp.  II.  28.  Petr.  Victor.  Var.  Lect.  IL  2. 
Tum  porro  dicebantur  sollemnia  verba.  His  enim  omnino  opus 
fuisse,  vel  inde  patet,  quod  Cicero  de  Orat.  /.40.  ait:  Certis  qutbus 
dam  rsMBia,  non  novia  nuptiia,  fieri  cum  auperiore  divortium  ^).  Verbs 
vero  illa  haec  erant:  res  tuas  tibi  habbto.  Vel  tuas  restib 


e)  Male  hoc  in^loco  Auctor  interpretatus  est,  quae  de  mulieris  per  trinoci 
tium  absentia  apud  veteres  leguntur.  Nequc  enim  rescindendi  matrimonii  causi 
hujusmodi  discessiones  fiebant,  verum  eo  consilio,  ne  usu  mulieres  in  manoD 
oonyenirent  mariti  (Gaj.  I.  111.),  quemadmodum  ct  aiibi  recte  obseryayit  Hei 
aecdus;  (in  tit.  de  nuptiis  §.  14.).  Quae  usu  contractae  erant  justae  nnptiae,  si 
militcr  ut  hae,  quae  coemtione,  per  remancipationem  dissolvebantur.  Vid.  Wachi 
ter  /.  /.  p.  73.  not  **.  Muhl,  i 

f)  Vid.  Hasse  /.  /,  p.  28.  sqq,  not.  24.  MulU,  ' 
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AGiTO:  £.  3.  §.  1.  D.  de  Divart.  Bam.  Briss.  de  Fbrm.  VIIL  p.  722.  ff) 
eaque  prcmunciare  solebat  libertus:  L.  9«  B.  de  Divort.  Juvenal.  Sai. 
VI.  f).  146.  sqq. 

Collige  sardnfdaSf  dicet  hbbbtus,  et  jbxi: 
Jam  gravia  ea  nobiay  et  aaepe  emungeris ;  jbxi 
Oeiu8f  etpropera:  sicco  venit  altera  naso. 
Solebant  ergo  auncium  mittere  conjugi ,  eaque  speciatim  dicebatur 
renunciatio  matrimonii.  Imo  et  libellus  dabatur,  cui  eadem  procul 
dubio  yerba  inscripta.  Quo  libello  jam  oblato,  locus  quidem  erat 
poenitentiae,  si  conjux  repudiatus  consentiret:  L.7.D,  de  Divort. 
non  si  hiiic  placeret  conditio.  Tunc  enim  dissolutum  censebatur 
matriroonium,  libello  etiam  nondum  tradito:  L.  6.  C.  de  Repud.  Can 
Sigon.  de  ant.  jure  eiv.  Rom.  I,  9.  p,  132.  Denique  Augustus,  (qui  et 
alias  divortiis  modum  imposuit,  teste  Sueton.   Octav.  c.  84.)  lege 
Julia  de  adulteriisicavit,  ut  divortium  fieret  adhibitis  praeter  liber- 
tum  septem  testibus,  civibus  Romanis,  puberibus;  alias  pro  irrito 
haberetur:  L.  9.  D.  de  Divort.  Barn.  Brisson.  ad  Leg.  Jul.  de  Adult. 
c.  28.  p.  128. 

§.49. 

Quid  repudmm? 

Sed  haec  omnia  ad  divortium  inter  conjuges  pertinent.  Latius 
patebat  rbpudium,  quod  etiam  sponsus  sponsae,  vel  haec  illidare 
solebat.  Paulus  L.  191.  D.  de  Verb,  signif.  Inter  divortium  et  repu- 
diuni  hoc  interesty  quod  repudiari  etiam  futurum  matrimonium  potest: 
non  recte  autem  sponsa  divortisse  dicitur:  Et  Modestinus  L,  101.  §.  1. 
2>.  eod.  Divortium  inter  virum  et  uxorem  fieri  dicitur ;  repudium  vero 
sponsae  remitti  videtur:  quod  et  in  sponsae  personam  non  absurde 
cadit^).  In  repudio  sponsae  mittendo  sollemnia  erant  verba:TUA 
CONDITIONE  NON  UTOR:  L.  2.  §.  2.  D,  de  Divort.  et  repud,  Tantum 
autem  abest,  ut  hic  caussa  aliqua  sontica  opus  esset,  ut  ex  sponsa- 
libus,  quantumvis  stipulatione  firmatis,  nulla  oriretur  civilis  actio, 
sed  infinita  esset  repudiorum  licentia:  L.  1.  C.  de  Sponsal,  L,  2.  §.  1. 
2.  D.  de  Divort.  L,  2.  C,  de  Repud,  L.  2.  C.  de  Inutil.  stipul,  Nec  con- 
trarium  evincitur  ex  loco  Servii  Sulpicii  apud  Gell.  Noctt,  Att.  IV.  4,. 
Actio  enim  illa  ex  sponsu,  cujus  ibi  meminit  Sulpidu^,  non  ad  Ro- 


g)  'Wachter  /.  l,  p.  111.  sq.  Muhl. 

h)  De  verU  signif.  vid.  Wachter  /•  /.  p.  69,  sq.  MiihL 
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manos,  sed  ad  Latii  incolas,  pertinebat  <).  Attamen  et  ab  orbh 
Romani  incolis  certas  repudii  caussas  observari  yoluerunt  Theodo- 
sius  et  Valentin.  L.  8.  C.  de  Repud.  et  Justinianus  £.10. 11.  C.  eod. 

%.  50. 

Ju$  patrntm,  legiiimi  dominii,  testamenti,  hereditaiis,  usueapionis. 
Sufficiant  haec  de  tertio  jure  Quiritium ,  id  est^  de  jure  connu- 
biorum.  Quartum  fuit  patrium,  de  quo  tamen  vix  est,  quod  hic  ad- 
damus,  quum  supra  Idb.  /.  Tit  IX,  de  patria  potestate^  civibus  Ro- 
manis  propria^  adcurate  nos  agere  meminerimus ,  quemadmodum  et 
de  adoptione,  legitimatione,  emancipatione,  aliisque,  quaehucper- 
tinent^  uberius  suis  locis  disseruimus.  Idem  de  quinto  dicendum. 
Quot  modis  enim  jure  Quiritium  rerum  adquiratur  dominium^  et 
quaenam  fuerint  ejus  dominii  effecta,  statim  dicemus  Idb.  IL  7\'t.  L 
De  sexto  quoque^  id  est^  de  jure  testamentgrum  plenius  agemus 
Idb.  11.  Tit.  X.  aq.  De  septimo,  seu  de  jure  herbditatum  lbgiti- 
marum  Lib.  IIL  TiU  1.  et  sequentibus,  de  octavo  denique,  id  est,  de 
USUCAPIONE  L^ro  11.  Tit.  VI.  plura  monebimus,  nihil  ut  hic  de  illis 
addendum  praeterea  videatur.  Progrediemur  ergo  ad  ea  jura  civium 
Romanorum,  quae  ad  jus  publicum  potius  spectant,  et  %ax*  elo/ijv 
civiTATis  jura  adpellantur. 

§.  5L 

JiLs  cennu. 
Prima  civium  Romanorum  praerogativa,  quae  ad  jus  publicum 
pertinet,  est  JUS  census.  Census  qualis  Romae  fuerit,  et  a  quonam 
sit  institutus,  diximus  supra,  ubi  de  capitis  deminutione  actum  est 
(§.  1.).  Auctor  nimirum  hujus  moris  Servius  TuIIius,  Rex,  qui  pri- 
mus  jussit  cives  omnes  in  sua  quemque  classe  et  centuria,  dato 
jurejurando,  apud  eum,  penes  quem  jus  esset  censendi  populi,  no- 
mina  sua,  uxorum,  liberorum,  libertorum  servorumque  suorum  pro- 
fiteri^  praetereaque  aetatem  omnium,  regionem,  quam  habitarent, 
et  fortunarum  suarum  aestimationem  deferre.  Hoc  autem  jus  cen- 
sendi  primum  Regum,  deinde  Consulum  et  Dictatorum,  ac  postremo 


i)  Quid  ?  quod  ue  apud  Latiuos  quidem  ad  perficiendum  matrimonium  actio 
dabatnr,  sed  judex  pecunia  litem  aestimabaty  sen  quanti  interfuit  uxorcm  accipi 
aut  dari  eum  eamve  condemnabat,  qui  qnaeve  fidem  datam  retractarat;  nt  e\ 
ipso  Gellii  loco  manifesto  apparet  Yid.  et  Noodt.  ad  Pand.  tit.  de  tponsalih,  opp. 
T.  II.  p.  374.  Muhl. 
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Censorum  fiiit.'  Quae  omnia  ideo  instituta  Bunt,  ut  de  civium ,  qui 
arma  ferre  possent,  numero,  peeuniaeque  magnitudine,  qua  belli 
sumtus  sustinentur,  et  totius  reipublicae  yiribus  tanto  certius  con-* 
staret.  Unde  de  Servio  TuUio  Florus  /.  6.  jib  hoc  populus  Romanua 
reiatus  rn  eenmm,  digestus  in  elassesy  curns  atque  coUegiis  ^distribu* 
tus:  summaque  regis  sollertia  ita  est  ordinata  respublica,  ut  omnia 
patrimomi^  dignitatiSy  aetatis,  artium,  afficidrumque  discrindna  in  tabu- 
las  referrentur;  ac  sic  masima  doitas  minimae  domus  diligentia  con-- 
imsretur» 

§58. 

Ceiitu  etutm  jut  citntatis  adquiri  potuit, 

Quicumque  jure  nomina  dabant  Censoribus,  eaque  inscribenda 
curabant  tabulis  censualibus,  eo  ipso  jus  civitatis  consequebantur, 
adeo  ut  et  servi,  non  modo  manumissi,  verum  etiam  cives  videren- 
tur,  si  nomina,  consentiente  domiho,  profiterentur  apud  Censores^ 
ac  deinde  lustro  interessent :  TJIp.  Fragm.  I.  8.  Cic.  de  Orat.  I.  40. 
(Vid.  supra  Tit.  IV.  V.  §.  3.).  At  adultiore  jam  civitate,  non  pro- 
roiscue  omnibus  licuit  in  tabulas  censuales  irrepere.  Quum  enim 
plerique  socii  ac  Latini  nominis  hoc  modo  jus  civitatis  furtim  con- 
sequi  stiiderent,  nominibusque  tabulis*  censualibus  inscriptis  deinde 
Romam  commigrarent :  conquesti  sunt  A.  U  C.  dlxiv.  M.  Aemilio 
et  C.  Flaminio  Coss.  legati  sociorum  Latini  nominis,  magnam  mul- 
titudinem  civium  suorum  Romam  commigrasse,  et  ibi  censos  esse.  Quo 
intellecto  Senatus  Q.  Terentio  CuIIeoni,  Praetori,  negotium  dabat, 
ut  eos  conquireret,  et,  quem  C.  Claudio,  M.  Livio  Censoribus,  postve 
eo8  Censores,  ipmm  parentemve  ejus  apud  se  censum  esse^  probassent 
socii,  ut  redire  eo  cogerety  ubi  censi  essent:  Liv.  XXXIX.  8.  Quamvis 
ergo  tunc  ea  conquisitione  duodecim  millia  Latinorum  domos  re- 
dire  cogerentur :  paullo  post  tamen  A.  U.  C.  DLXXVi.  iterum  auditae 
sunt  legationes  sociorum  et  Latini  nominis,  conquerentium ,  cives 
euae  Romae  censoe  plerosque  eo  demigrare.  Quod  si  permittatur^  per- 
paucis  lustris  futurumy  ut  deeerta  oppida,  deserti  agri,  nullum  militem 
dare  possenU  Re  vero  expensa  paullo  adcuratius,  prodiit  edictum, 
qui  socii  ac  nominis  Latiniy  ipsi  majoresve  eorumy  M.  ClaudiOy  T. 
Quinctio  Censoribus,  postque  'ea,  apud  sodos  nominis  Latini  censi 
essenty  ut  omnes  in'  suam  qimque  civitatem  ante  Kalendas  Novembres 
redirent:  Liv.  XLL  8.  9.  Id  jus  aliquamdiu  viguit,  siquidem  et  L. 
Postumium   Consulem   anno  U.   C.  dlxxx.  pro  concione  legimus 
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edixiMey  ui,  qui  Moehtm  LaUninmmtm  es  edddo  C,  QmidH  CanwHB 
redire  in  cwUatee  euae  debuienenU  ne  fuie  eorum  Bamae^  eed  amne8  m 
9ui$  ewiiaUbue eeneerentur:  Liv. XLILIO,  Qauiii  ne  sic  quidem  firaudes 
istae  impedirentur:  in  eamdem  sententiam  anno  DGi.yiii.  a  L.  Lici- 
nio  Crasso  et  Q.  Mucio  Scaevola  Coss.  lata  est  lex  lAdnia  et  Mueia^ 
ut  flocii  et  Latini  nominis  in  suae  quisque  civitatis  jus  redigeren- 
tur  ^).  Verum  ea  lege  ita  alienati  sunt  animi  principum  Italiconira 
populorum,  ut  ea  vel  maxiipe  caussa  fuerit  coniati  pauHo  post  belli 
Italici:  Cicero  pro  Cam.  Balbo  21.  de  Offic,  IIL 11.  [^Fragn^  Orat 
pro  C.  Corh,  apud  Emestium  in  Fragm,  Cic.p.  1045.J  Ascon.  Pedian. 
ad  eamd,  Orai.  p.  131.  ex  edit.  quae  prodiit  Lugd.  Bat.  1675. 12. 

§53. 

Censvs  Ronuie,  prqfessio  m  provinetts. 

Quum  vero  census  fierent  Romae :  oportebat  cives,  qui  nomina 
fortunasque  profiteri  cuperent,  eo  commigrare.  Hinc  P.  Scipio  in 
oratione,  quam  Censor  ad  populum  habuit,  inter  alia,  quae  contn 
mojorum  instituta  fierent,  etiam  hoc  reprehendit,  quod  abeenies  ju- 
beantur  censeri,  ut  ad  cenaum  nemini  neceaae  eit  venire:  Gell.  Noctt 
jiiiic.  V.  19.  ^).  In  provinciis.non  census  habebatur,  sed  fiebat /iro- 
feseio  censualia:  L.  ult.  C.  Sine  censu  vel  reliqu.  Qua  de  re  vetiu 
fragmentum  Jureconsulti,  quod  ex  codice  Rumpfiano  edidit  Salmas. 
de  modo  uaur,  19.  p,  878.  IdXV  iv  xjj  tioXsv  'P(a(iaiaiv  ^ivtj  aaiOTifAtitnf 


k)  Exstitit  etiam  in  eamdem  rem  lex  qnacdam  Papia,  cnjns  disertis  Terbis 
mcminit  Cicero  pro  Balbo  c.  23.  Yaler.  Max.  ///.  4.  5.  Unde  falUtnr  Steph. 
Vm.  Pigrhms  in  Observatt.  ad  Yaler.  Max.  /.  c.  qni  hanc  legem  plane  explo- 
dendam  putat  Nec  minus  errat  Car.  Sig^n.  do  aKtkpio  jure  Itmi.  IIL  1.,  qni 
eamdem  confundit  cnm  l^e  Papia  de  peregrinis,  de  qua  infra  agemus.  Hac  enim 
lege  non  omnes  peregrini  ejiciebantur,  sed  socii  et  Latini  nominis,  qui  Romam 
commigraverant,  domum  redire  jubebantur,  ceu  exemplis  a  Yalerio  Maximo  ct 
Cieerone  adlatis  patet  Qunm  vero  icx  Clandia  prima  fiiisse  yideator,  qua  ea 
de  re  actum  est,  eaque  lata  sit  anno  dlxxvi.  post  legem  vero  Liciniam  Muciam, 
latam  anno  dclviii.  statim  bellum  Marsicum  exarserit,  (]uo  composito  dataqae 
Latinis  civitate,  lege  hujusmodi  non  amplius  opus  fuit:  latam  esse  oportet  hanc 
legem  inter  annum  dlxxvi.  et  annum  dclviii.  Quumque  pOrro  ex  hac  lege  dam- 
natufl  sit  M.  Perpennae  Cons.  pater,  idque  factum  sit  brevi  post  mortem  filiif 
quae  in  annnm  dcxxiv.  incidit:  facile  patet,  non  multum  ante  hunc  annnm  lcgem 
hanc  Papiam  conditam  esse:  Yid.  Comment.  nost,  ad  Leg.  Jul.  et  Pap.  Popp. 
L.  /.  c.  1.  p.  11.  [Tom.   VIIL  Opp,]  Hern. 

1)  De  censu  Romanorum  inprimis  cfr.  Husdike  Verfassung  des  Serv.  7\tli. 
Cap.  X.  p.  609.  sqq.  JlfieA/. 


Db  Jum  Quuut.  Et  CtviT.  S6S 

aysa&M  diStjX&iTM^  iv  dk  xaXq  htu^iaiq  fiSXXov  anoygatpaTg  ^ooirrcir.  ■ 
Quae  ita  redduntur  in  fragmento  Latino,  quod-edidit  Pithoeus: 
Sed  in  civitaie  tantum  Romana  censum  agi  deelaratum  est:  in  provin- 
ciis  autem  magis  professionibue  utuntur^),  Ex  quibus  simul  patet, 
qualis  fu^rit  illa  anoyQacprif  cujus  meminit  Lucas  2,  2.  Agebantur 
hae  anoYQnqf^f^ti  initio  per  Equites  Romanos,  ceu  ex  Gruteri  Inecripit 
p.  CCCLV.  n.  6.  colligit  Reines.  Imeriptt,  p.  270.  sq,  Talis  est  LBO. 

AU6.  CBNS,  AGC.  HISP.  CIT.  nec  non  DISPENSATOR  AD  CBNSUS  PROVIN- 

GIAB  LUGDUNBNSIS  apud  Eumd.  CiaeB.  IX.  p.  586.  n.  xcix.  Ab  aliis 
auctoribus  vocantur  cemitorea,  veluti  a  Lactant.  de  mort*  perseq.  c.23. 
quibas  additos  legimus  ministros,  susceptores,  dictos  Ducenarioe^ 
bonimque  adjutorea^  itemque  acribaa^  chalcologos,  adcensoe,  compuU 
sores,  de  quibus  apud  Gruterum  Inscriptt.  p.  CCCCXXXIV.  n.  8.  et 
p.  CCCCIIL  n.  5.  [  *p.  CCCCLXXXIII.  n.  a]  Reines.  Comm.  ad  In- 
Bcriptt.  XXVL  Claas.  11.  in  primis  p.  271.  Postremis  temporibus  cen- 
fiitorum  munus  personale,  nec  admodum  honorificum  fuisse^  disci- 
mus  ex  L.  1.  §.  2.  L.  17.  §.  9.  16.  D.  de  Mun.  et  honor.  Permultum 
ergo  inter  censum  urbanum  et  provincialem  intererat.  Quamvis 
enim  etiam  provinciales  illae  professiones  nonnumquam  census  no- 
mine  veniant,  ut  vel  ex  Digestorum  et  Codicis  titulis  de  Censihus 
et  Censitoribus ,  nec  non  ex  Lactant.  de  mort.  persequutor.  c.  23.  in- 
telligimus:  vel  maxime  tamen  eo  diiTerebant,  quod  Romae  tantnm 
censerentur  cives,  ut  reipublicae  vlres  civiumque  facultates  pate- 
reot^  ac  deinde  veteri  ritu  lastrura  adcederet.  In  provinciis  vero 
census  novum  onus  et  nova  tributa  in  solum  et  capita  adferebat: 
Amm.  Marcellin.  Hist.  XIX.  11.  Post  Antonini  tamen  Caracallae 
constitutionem  supra  explicatam  parum  inter  censum  professione^- 
que  pfovincialera  videtur  interfuisse.  Lustralis  enira  census  jara  a 
Vespasiani  teraporibus  ab  usu  recesserat "),  teste  Censorino  de  die 
nat.  c.  18.  At  non  ideo  etiam  census  Romae  et  in  provinciis  obsole- 
vit,  qualem  etiam  Ulpiani  tempore,  licet  sine  lustro,  conditura^  ex 
multis  juris  irostri  locis  discimus. 


m)  Vid.  de  Savigny  iiber  die  Rom,  Steuerverfaisung  unter  den  Kaisem ,  in 
d.  Zeitschr.  fur  gesch.  R.   W.  T.  VI.  num.  V.  p.  374.  MuhL 

n)  Lustralem  tamen  censum  Romae  eg^t  Decius  Imperator,  ut  auctor  est 
Trebcll.  PoUio  Valerian.  1.  et  2.  Sed  ultimum,  ac  longo  repetitum  intcrvallo 
fuisse  illad  cxemplum,  notat  illic  Is.  Casaubonus.  Hein. 
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Quum  vero  olim  censai  JBomae  adcedere  coi&nie¥eiit  laainm: 
id  quoque,  quale  fiierit,  ex  antiquitatibus  Rooiaiiis  videtur  expli- 
candum.  Peracto  scilicet  censu,  populus  jubebatur  armatus  adesse 
in  campo  Martio,  ubi  lustrabatur  sue,  ove  et  tauro,  quae  animalia 
ter  circum  exercitum  agebantur  ab  iis,  quibus  essent  fausta  noraina: 
Cic.  de  dhnu  L  45l  ac  dein  immolabantur  Harti:  Liv.  /•  44.  Varro 
de  re  rust.  IL  1.  Dionys.  Halicarn.  j^ni.  Bam.  IF.  22.  Unde  et  sol- 
lemne  istud  sacrificium  dictnm  suovetaurii^ia,  a  sne,  ove  et  tauro, 
vel,  ut  alii  malunt,  soutauriua;  sed  priorem  vocis  formam  confir- 
mat  apud  Gmter.  Inecript.  p.  CXXI.  n.  L  bujus.  (kujus.)  opbb. 

PERFECn.  CAUSA.  LUSTRUM.  lOSSUM.  SUOVETAURIUB.  MAJORIBUS.  Hujus 

lustri  quam  maxime  habebant  rationem  Jureconsulti,  quum  pleris- 
que  non  a  censu ,  sed  a  lustro  potius ,  jura  novorum  dvium  Roma- 
norum  initium  capere  viderentur:  Cicer.  de  OraL  L  40.  Hinc  vetus 
fragmentum  Jureconsulti  apud  Pithoeum  (seu  potius:  in  F^a§m, 
jur.  Domth.  de  manufniesum^.  §.  19.) :  „Magna  autem  dieeemie  est 
mter  peritoef  utrum  hoc  tempore  viree  aedpiant  omnia,  m  quo  cenaus, 
an  in  eo  tempore,  in  quo  luetrum  condkur,  Sunt  enim  qui  exieiimant, 
non  aliae  viree  acdpere^  quae  aguntur  in  ceneu,  nmi  haee  diee  eequa- 
tur,  qua  luetrum  conditur;  esietunant  enim^  c^netan  deecendere  ad 
diem  luetri,  non  luetrum  decurrere  ad  diem  ceneue.  Quod  ideo  quaesi- 
tum  eety  quoniam  omnia^  quae  in  ceneu  aguntur,  luetro  oo^firmanturJ' 
Add.  Cujac.  Obse.  lU.  22.  »). 

§,  55. 

Poena  ineensorum. 

Quemadmodum  vero  census  proprium  jus  erat  civium  Romano- 
rum :  ita  et  graviter  animadvertebatur  in  eos,  qui  illum  subterfugis- 
sent^  quippe  quos,  publicatis  bonis,  verberatos  veniisse,  tradunt 
Dionys.  Hal.  IV.  22.  Cic.  pro  A.  Caecin.  c.  34.  Ulpian.  Fragm.  XI.  IL 
Qua  in  re  fictionem  quamdam  intercessisse,  supra  diximus  ad  titulum 
de  vapitis  demmutioney  §.  3. 

§.  56. 

Jus  militiae  antiquum. 

Alterum  jus  civitafts  Romanae  erat  JUS  militiae.  Quum  enim 

o)  Est  lioc   fragmentum   Dositheanum   de  manumisnonib,  §.  fin.  —  Yid  et 
quae  de  suovetaurilium  ritu  ejusque  et  origine  et  interita  disputat  Husclike  Ver- 
/ass.  d,  Serv.  Tull.  p.  581.  sq.  cf.  ibid.  p.  130.  not  38.  MuhL 
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Romana  militia  lecta  partim  legionibtis,  partim  anxiliis  constaret: 

in  legiones  nemo  jure  adlegebatur,  nisi  civis  Romanus.  Imo  ne  cives 

quidem  omnes  idonei  videbantur  legionarii :  sed  oportebat  hos  esse 

ingenuos,  etin  quinque  classibus  censos.  Unde  excludebantur  liber*- 

tini,  capite  censi,  faistriones,  ex  qua  hominum  colluvie,  nonftisi  co- 

gente  necessitate,  et  in  re  trepida,  legebantur  milites,  ut  satis  ad- 

curate  docent  Just.  Lips.  de  mUit,  Rom.  L  2.  /i.  14.  Carol.  Sigon.  de 

antiquo  jure  eiv.  Rwn.  L  15.  p.  172.  sq.  ubi  etiam  rationem  faabendi 

delectum  ex  Polybio  egregie  explicant.  Alii  erant  socii,  qui  olim 

ex  Italis  et  sociis  Latini  nominis,  et  posteaquam  hi  jus  civitatis  im- 

petrarant,  e  provincialibus  et  exerCitibus  regnm,  «ociorum  populi 

ItoTnani,  arcessebantur.  Si  qui  ex  aliis  gentibus  adsciscerentur,  li 

levioris  armaturae  milites  dicebanttir.  Vid.  Savil.  de  milit  Rom.  p. 

334.  sq.  Cives  sacramento  militari  adstricti,  (cujus  formula  est  apud 

Gell.  Noclt.  Attie.  XVL  4.  ubi  addendus  Lips.  de  mUit.  Rom.  /.  6.  p, 

45.  sq.)  tamdiu  militabant,  donec  vel  missionem  sive  honbstam,  sive 

CAUSSARIAM  impetrareut,- vel  ignominiae  caussa  ab  excercitu  abesse 

jaberentur.  Ista  missio  dabatur  iis,  qui  vel  legitima  confecerant 

stipendia,  vel  majores  erant  quinquaginta  annis  p).  Illa  ob  morbum 

adfectamque  valetudinem;  haec  ob  crimina  admissa  dabatur:  de 

quibus  omnibus  Sigon;  /.  c.  p.  18.  ipsique  JCti  ad  tit.  D.  de  Re  mi- 

litari. 

§.57. 

Q.uid  in  his  mutatum  sub  Imperatorihus. 

Enimvero  haec  omnia  mutata  sunt^  ex  quo  rempublicam  in~ 
vaserafat  Principes.  Jam  Augustus  non  civibus  modo,  verum  etiam 
Latinis  et  Italis  necessitatem  militiae  remiserat,  inventa  militia 
mercenaria:  Herodian.  Hiat.  IL 11.  et  ideo  plerasque  legiones  con- 
scripserat  e  provincialibus ;  praetorianas  ^  et  quae  ad  urbis  adhibe- 
bantur  custodiam,  ex  Italis:  Schel.  Not.  ad  Hygin.  de  castramet.  p. 
13.  Idque  eo  magis  invaluit  post  datam  ab  Antonino  Caracalla  orbl 
Romano  civitatem.  Ex  eo  enim  tempore,  quiae  antea  legiones  ex 
Romanis  tantum  civibus,  vel  urbanis,  vel  Italiam  provinciasve  habi- 
tantibus,  constafoant,  eae  ex  provincialibus  plerumque  deligebantur:. 


p)  Th.  Al.  Platzmanni  Juris  Romani  testimoniis  de  mititum  honesta  manU" 
miwone  quae  in  tahulis  aeneis  supersunt  illustrati  specimen.  Lips.^1818.  et  multis 
acjcessionibus  locupl.  in  Vol.  II.  opusc.  Haub.  p.  783  --  896.  MUhl. 
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qiiae  auxilia  vero  e  soctis  olim  seu  provincialibus  arcessebantur, 
ea  e  nationibus  barbaris,  quae  vel  pretio,  vel  sponte  in  eam  se  mi- 
litiam  dabant,  conscribebantur:  Es.  Spanh.  Orb.  Xom.  IL  21.  p»  349. 
Imo  adeo  a  yeteri  instituto  desciverant  Romani  Principes,  ut  post- 
remis  temporibus  integras  legiones  e  barbaris  conscriberent.  Talis 
est  legio  Ziannorum  apud  Ammian.  Marcell.  XXVL  1.  legio  Gru- 
ihungorum  apud  Claudian.  in  Eutrop.  IV.  58.  Imo  talis  magna  pan 
exercitus  Theodosiani,  de  cujus  conditione  et  laxa  disciplina  queri- 
tur  Zosim.  Hist.  IV.  c.  90.  31.  Quo  magis  mirandum,  prostituta  bar- 
baris  militia,  libertinae  tamen  conditionis  homines  tam  severe  ab 
omni,  etiam  palatina,  militia  exclusisse  Valentinianum  IIL  Imp.L. 
3.  C.  T%eod.  de  Idbert. 

§.58. 

Jtu  trihUorum  %). 
Sequitur  tertium,  quod  ad  civitatem  Bomanam  pertinuit,  JUS 
TBIBUTORUM  et  VECTIGAHUM.  TrUfutum  erat  pecunia,  populo  im- 
perata,  quae  tributim  a  singulis  exigebatur  ')•  Quae  vero  pecunia 
alio  quocumque  nomine  pendenda  erat,  vectigal  solebat  adpellari: 
Varro  de  Lingu.  Lat  IV.  16.  p.  29.  Sam.  Petit.  Var.  Leet.  IL  1. 
Tributorum  tria  genera  erant,  unum,  quod  in  capOa,  alterum,  quod 
es  eensu  conferebatur,  tertium,  quod  imperatum  extra  ordinem, 
adeoque  temerarium  dictum  ").  Tributum  m  capita,  (quod  postea 
etiam  tribntum  capitis,  capiUdare,  ut  et  pecunia  pro  capit^us,  dici 
coepit,  teste  Lindenbrogio  ad  Ammian.  MarceU.  p.  50.)  sub  primis 
Romanorum  regibus  in  usu  fuit^  adeo  ut,  quum  regi  opus  esset  pe- 
cunia,  aequo  pauperes  acdivites  onere  premerentur:  Dionys.  Halic 
IV.  22.  Invento  autem  censu,  tributum  illud  capitis  desiit,  civesque 


q)  Scriptoribas  de  re  vectigali  nnnc  addendi  praecipae  Diet.  Herm.  Hege- 
nvisch  Histor,  Versuch  uber  die  Rom.  Fimnzen.  Alt  1804.  et  Rad.  Bosse  Grund- 
zuge  det  Finanzwesens  im  R'6m,  Staate,  T.  I.  II.  Braunschw.  u.  Leipz.  1804i 
Hauh,  De  Savig^y  uher  die  Rbm.  Steu£rverfastung  unter  den  Kaisem;  recit  in 
scientiarum  Acad.  Berol.  1823.  et  emend.  in  d.  Zeitsehr,  f.  geseh.  R.  W,  T.  VI. 
num.  y.  (cf.  et  Ejusd.  comm.  iib.  das  Jus  Italicum,  ibid,  T.  Y.  p.  254.  sq.),  onde 
multa  sunt  ex  his  emendanda,  quae  passim  hac  in  adpendice  de  publicorum  re- 
dituum  in  orbe  Romano  ratione  traduntur.  MuhL 

r)  Huschke  Verf,  d,  Serv.  Tull.  Cap.  IX.  p.  488.  sqq.  Muhl,  Tributi  ex 
censu  quantitatem  eruit  Dukerus  ad  Liv,  XXXIX.  c.  44.  §.  3.  T.  Y.  p.  3d5.  Haub, 
Cf.  C.  L.  F.  Schultz  Grundlegung  zu  einer  geschichtL  Staaiswissenscha/t  der  Ro- 
mer.  Kola.  1833.  §.  67.  68.  MiihL 

s)  Huschke  /.  /.  p.  490.  MiihL 
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coeperunt.tribute  conferre  pro  sao  quisque  censu:  qua  de  re  Livius 

/.  43.  Quadrifanam  enhn  urbe  dhUa  regionibm  eollAuaque^  quae  ha-* 

hUantur  partea,  tribus  eaa  adpeHavit;  ut  ego  arbitror,  a  tributo:  nam 

eju8  quoque  aequaliter  ex  censu  conferendi  ab  eodem  inita  ratio  eat. 

Tarquinius  Superbus  veterem  tributa  exigendi  rationem  restituit; 

auxitque  in  tantum,  ut  pro  suo  quisque  capite  decem  penderet  de- 

narios:  Dionys.  Halic.  IF,  43.  Ejurato  regno,  Valerius  Poplicola 

Servii  institutum  revocasse^  eumque  in  finem  Quaestores  creasse  vi- 

detur.  Imo  pauperes  aliquamdiu  tributorum  onere  sunt  exsoluti^ 

donec  decrevit  Senatus  anno  U.  C.  ccgxlix.  ut  plebi,  quae  eo  usque 

suis  sumtibus  militaverat,  stipendium  quotannis  ex  aerario  solvere- 

tur.  Hoc  enim  facto  coacti  sunt  omnes  tributum  ex  censu  quotannis 

in  stipendium  militare  confen-e :  Liv.  IF.  59.  60.  Hinc  magna  sub- 

inde  certamina  inter  patres  et  plebem  de  conferendis  tributis^  quae 

saepe  a  Tribunis  impedita,  saepe  a  Senatu  remissa,  nec  raro  ob 

necessitatem  reipublicae  aucta  sunt,  ut  refert  Car.  Sigon.  de  antiquo 

jure  civ.  Roman.  L  16.  p.  197.  sq.   Quin  indicta  saepe  tributa  teme- 

raria,  propter  periculi  magnitudinem,  veluti  post  urbem  a  Gallis 

captam,  item  bello  Punico  secundo,  Valerio  Levino  et  M.  Claudio 

Marcello  Coss.   quando   ipsae  matronae  aurum   et  ornamenta  sua 

conferre  non   dubitabant:   Festus   sub  voce   tributum  p,  468.  Liv. 

XXFL  36.    Postremo   annua  tributa  plane  remissa  sunt  A.  U.  C. 

DLXxxvi.  postquam  L.  Paullus  e  praeda  Macedonica  incredibilem 

vim  auri  intulerat  in  aerarium :  Cic.  de  Offic.  IL  22.  Plin.  Hist.  Nat* 

XXX,  3.  idque  ad  Consulatum  usque  Hirtii  et  Pansae  mansisse, 

tradit  Plutarchus  vit  Paulli  c.  38.  Post  ea  tempora  tributi  coUati 

frequentissima  fit  mentio,  et  sub  Imperatoribus  eo  res  rediit,   ut 

multa  invenirentur  nova  tributa  locupletando  aerario,  et  non  solum 

provinciis  a  populo  stipendia;  a  Principe  tributa  imponerentur  ^: 

Theoph.  §.  40.  Innt,  de  Rer,  JiviV.  Cujac.  Obes.  FIL  3.  verum  etiam 

durior  subinde  hac  in  re  fieret  conditio  civium  Romanorum. 

§.59. 

Jus  vectigaUum,  qualia  erant  portoria. 

Diversa  a  tributis  erant  V£CTI6AJL.ia:  Cujac.  Obse,  FIL  4.  quae 


t)  Gaji  Inst,  II.  21.  „Stipendiaria  (praedia)  sunt  ea,  quae  in  bis  provinciis 
sunt,  quae  proprie  populi  Romani  esse  intelliguntur.  Tributaria  sunt  ea,  quae 
in  his  provinciis  sunt,  quae  proprie  Caesaris  esse  credontur.''  —  Cf.  Vat.  Fragm. 
S"  61.  L.  27.  §.  1.  D.  de  verb,  signif,  De  Savigny  Sieuerverf  unter' den,  Kaisern, 
'.  l'  p.  363.  not  1.  Cf.  Schuitz  /.  L  §.  70.  Mukl. 
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vel  pQrt&rUf  vel  deoumii^um  et  scripkirtBe,  yel  salis,  vel mce^imae  no- 
mine  exigebantur.  Porioria  pecuniae  erant,  quae  portitoribus  pen- 
debantur,  id  estiis,  qui  mercedes  pro  mercibus  in  portum  velper 
pontem  devehendis-  exigebant :  Hirt.  BelL  Ales,  13.  L.  60.  §.  8.  D. 
Locat,  cenduct*  Jul.  Caes.  BelL  GalL  IIL  1.  Sed  illa  portoria,  lege 
lata,  civlbus  in  urbe  ac  per  Italiam  remisit  Q.  Metellus  Nepos:  Dio 
Cass.  XXXVIL  51.  Postea  tamen  peregrinarum  mercium  portoria 
denuo  instituit  Jul.  Caesar,  teste  Suetonio  Jul.  c.  43.  Eaque  diutis- 
sime  exacta  sunt  sub  Imperatoribu«  sequentibus,  quippe  quaepri- 
mum  penitus  remisisse  legimus  Helvium  Pertinacem:  Herodian. 
Hist.  IL  4.  quamvis  illa  restituta  esse  a  successoribus^  ex  L,  21.fr, 
D„  de  Don,  int,  vir,  et  ux,  intelligamus. 

§.  60. 

Decumae  et  scriptura,      ' 

Decumae  exigebantur  a  civibus  Romanis,  vel  Latini  nominis 
sociis,  qui  in  Italia,  aut  extra  illam  publicos  agros  arabant.  Id  enim 
fiebat  ea  lege,  ut  frumenti  decimas  penderent.  Sin  vero  quis  silvis 
vel  pascuis  publicis  hoc  modo  frueretur,  pecunia,  quae  inde  ad  rem- 
publicam  redibat,  acriptura  adpellari  consuevit.  Solebant  scilicet 
Romani  agros,  hostibus  bello  ademtos,  si  culti  essent,  civibus,  sin 
inculti,  Italicis  hominibus  per  Censores  locare,  ea  lege,  ut  decimaro 
frumenti  ^*),  quintam  reliquarum  frugum  praestarent;  e  pascuis  vero 
certum  penderent  stipendium.  Postea  quum  divites  pleraque  ad  se 
rapuissent:  A.  U.  C.  ccclxxvii.  a  C.  Licinio  Stolone  lata  est  lex,  ne 
quis  plu8  quam  quingenta  jugera  agri,  centum  pecoris  majoris  capttOf 
quingenta  minoris  possideret:  Liv.  FL  36.  F//.  16.  Aurel.  Victor.  rf» 
vir,  illustr.  c.  20.  Sed  quam  parum  ea  lex  valuerit,  vel  inde  patet, 
quod  non  multo  post  ipse  ille  Licinius  Stolo  a  M.  Popillio  Laenate 
ex  sua  lege  X  millibus  aeris  est  damnatus,  quod  M  jugerum  agri  cum 
filio  possideret,  emancipandoque  filium  fraudem  legi  fecisset :  Liv. 
VIL  16.  Hinc  eamdem  legem  postea  A.  U.  C.  dcxx.  retulit  Tiber. 
Sempronius  Gracchus,  Tribunus  plebis^  cujus  tainen  sanctionem  mox 
elusit  Senatusconsultum,  quo  agri  vendi  jussi  sunt:  unde  denuo  di- 
vitibus  cesserunt  solis.  Quare  denique  Sp.  Thorius,  Tribunus  plebis, 
lege  lata  sanxit^  ne  agri  amplius  dividerentur,  sed  possessores  m 


u)  Nomen  hinc  ortam  est  decumatibas  agris,  quos  GalU,  Maroomannis  w 
Bojolieihiani  profectis,  Rhenum  transgressi  in  illis  Sueviae  partibus  occupaverun , 
ubi  hoclie  Virtemberg.  Dnoatus:  Tacitus  de  monbus  Germaniae  c,  29.  ff^^' 
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iis  relicti  vectigalia  pro  iis  pendweiit,  c^aque  pecunia  plebi  distri- 
bueretur.  Cujus  legis  fragmenta  ex  antiqua  tabula  aenea  edidit 
Car.  Sigon.  de  anUquo  jure  Ital.  IL  2.  p.  638r  (ap-  Spangenberg.  anti" 
quit.  Rom,  monum,  legaL  p.  10.  sqq,},  Denique  alius  Tribunus  totum 
illud  vectigal  nova  lege  sustulit:  Appian.  de  hellis  civ.  L  27.  Quum* 
que  solus  superesset  ager  Campanus:  eum  quoque  divisit  Jul.  Cae- 
sar  Consul :  Sueton.  JuL  c.  20.  Unde  ex  eo  tempore  conquestus  est 
Cicero  Epiat  ad  AtU  II.  16.  Porioriis  Italiae  sublatis,  agro  Campano 
divisOf  vectigal  nullum  auperesse  domeaticum,  praeter  vicesimam  >). 

§.61. 

Annonae  salariae. 
Tertium  vectigalis  genus  ex  sale  redibat.  Instituerant  enim 
Somani  post  exactos  statim  reges^  ut  sal  non  a  privatis  venderetur^ 
sed  minoris  e  publico  acciperetur:  Liv.  //.  9.  Bello  autem  Punico 
secundo  vectigal  novum  a  Censoribus  Claudio  Nerone  et  Livio 
Salinatore,  maxime  tamen  ab  hoc,  institutum  ex  salaria  annona  7), 
ut  testatur  Liv.  XXIX,  37.  Sal  enim  hi  Censores  sextante  Romae ; 
pluris  in  conciliabulis ;  et  alibi  alio  pretio  praebendum  locaverunt, 
eoque  novo  vectigali  locupletarunt  aerarium.  Sed  et  hoc  vectigal 
demum  ab  usu  recessit,  ut  patet  ex  verbis  Ciceronis  paullo  ante 
relatis,  quamvis,  quo  tempore  id  factum,  haud  adeo  liquidum  sit: 
Sigon.  de  antiquojure  civ.  Rom,  L  16.  p,  ^iff7. 

§.  62. 

Vicetimae. 
Diutius  Romae  in  usu  fiiit  quartum  genus  vectigalis^  quod  vice- 
Btma  dictum.  Ejus  origo  referenda  in  annum  U.  C.  cccxcviii.  quo 
Cn.  Manlius  legem  novo  esemplo  ad  Sutrium  in  castria  iributim  de 
vicesima  eorum,  qui  manumitterentur,  iulit.  Patres,  quia  ea  lege  haud 
parvum  vectigal  inopi  aerario  additum  esset,  auctores  fuerunt.  Liv. 
yiL  16.  Quoties  ergo  servus  manumittebatur,  vel  herus,  vel  liber- 
tus  pendebat  vicesimam:  Arrian.  Dias.  Epictet.  IL  1.  §.  26.  "Oxav  ovv 
crtQeilnj  Tig  ijil  aTQartjyov  tov  avxov  dovXov^  oidiv  inoiriaev;  inoiiiae.  xi; 
£aT§ci/j£  Tov  avTOv  dovkov  ini  OTQaTifjyov»  ^'AXXo  ovddr;  Nai.  xai  eixooTiiv 


x)  Cf.  Schultz  /.  /.  p    433.  MihL 

y)  £t  inde  alteri  Cejisori  SalinatorLs  oognomen  haesit.  Errat  ergo  Bulenger. 
de  vecHgaL  P.  R.  c.  15.  qui  Salinatorem  non  introduxisse^  sed  restituisse  hoc 
vectigal  eiTistimat  Vid,  V.  C.  Burmann.  de  vectiffal.  P.  R.  c.  6.  p.  116.  Hein, 
Dukerus  ad  Liv,  XXIX.  c.  37.  §.  4.  T.  IV.  p.  391.  sq.  Haiib. 
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avTOv  dovvai  otpsiXsu  Quando  quis  sertum  auum  apud  Praetonm  ver- 
tity  num  ista  vertigme  nihil  egit?  Enimvero  egit  aUquid,  Quid  autemf 
Servum  suum  vertit  apud  Praetorem.  Numquid  praeterea?  Imo  et 
viceaima  aolvenda  erit.  Similis  est  locus  apud  eunidem  Arrianum 
Diss,  EpicteU  IV,  1.  33.  ^).  Tardius  tamen  ab  Augusto  id  etiam  ad 
servos  venales  prolatum  videtur,  pro  quibus  vicesima  quinta^) 
pendenda  erat  ab  emtore ,  si  Tacito  AnnaL  XIIL  31.  fidem  habe- 
mus.  Aurum  vicesimarium  in  sanctiore  aerario  ^)  ad  ultimos  rei- 
publicae  casus  servari  consuevit:  Liv.  XXVIL  10. 

§.  63. 

Nova  vectiffalia  ab  Imperatorihus  inventa. 
Oppressa  per  Principes  republica,  multa  nova  inventa  sunt 
vectigalia,  quibus  locupletaretur  aerarium.  Unde  de  Augusto  Sue- 
ton.  c.  49.  Aerarium  militare  cum  vectigalibus  novis  instituit,  Talis 
erat  centesima  rerum  venalium,  quam  A.  U.  C.  dcclix.  instituerat 
Augustus,  teste  Dione  Cass.  LV.  89.  Quamvis  enim  ibi  tantum  quin- 
quagesimae  mancipiorum  venalium  meminerit  Dio :  fieri  taraen 
potuit,  ut  reliquarQm  rerum  venalium  centesimam  instituerit.  Ejus 
enim  mentionem  facit  Tacitus,  additque,  hanc  centesimam  Tiberiura 
primum  firmasse:  Tacit.  Ann.  L  78.  postea,  ut  populo  aliquid  daret, 
ducentesimam  induxisse :  Id.  AnnaL  IL  42.  denique  quum  iterum  in 
usum  revocasset  centesimam,  eamdem  Italis  remisisse  Cajum  Cali- 
gulam:  Dio  Cass.  LIX,9.  Ex  quo  loco  patet,  in  Suetonii  Calig-c. 
16.  auctore  Casaubono,  rescribendum  esse:  centeaimam  auctionutn 
Italiae  remisity  quum  vulgo  ibilegatur  ducentesimam  «^).  Ceterumnon 
aliud  hoc  erat  vectigal,  quam  centesimus  rerum  in  auctione  vena- 
lium  numus,  qui  inferebatur  aerario  militari,  ut  recte  docet  Lips* 


z)  De  vicesima  manumissionum :  Dukerus  ad  Liv,  VII.  c.  16.  §.  7.  T.  U- 
p.  632.  Haub, 

a)  Tacit  Ann.  XIII,  31.  hujus  \icesimae  quintae  meminit:  sed  ex  Dioius 
Hist,  L  V,  39.  constat,  Augustum,  auctorem  hujus  vectigalis,  non  quintam  et  vice- 
simam,  sed  quinquagesimam,  t6  reXog  r^g  jreynjxociTijg,  a  servis  venalibus  exe- 
gisse.  Alterutrum  ergo  errasse  dixeris,  nisi  forte  aliquis  ex  Augusti  successonbus 
hoc  vectigal  auxerit.  Hein, 

b)  Huic  vectigali  colligendo  praefectus  aliquis  fuit,  qui  adpellabatur  Vicest' 
marius  vel  eixoCfr<6vt/q :  si  sequamur  emendationem  in  verbis  fragmenti  Traguriani 
Petronii,  quam  repraesentat  V.  C.  Burmann»  de  veetig,  P.  R,  c,  10.  p»  192.  xi«''* 

c)  Casaubono  adcedit  Peta-.  Burmannus  de   Veetigal,  c.  6.  p,  70.   Ctf»*' 
prorsus   nova  ratione  hanc  rem  cxplicare  instituit  Schultz    Staattw,  p«  535-* 
540.  MiihL 
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ad  Dacit.  AnnaL  11.  p.  104.  sq.  Saepissime  tamen  illius  vectigalis 
quantitas  videtur  vel  aucta,  vel  imminuta.  Nam  et  quinquagesimae 
fit  mentio.  Imo  Theodosius  et  Valentinus  Augusti  constituerunt  ut 
nundinis  quibusque  ex  qualibet  neg^otiatione  mercium  fisco  in  sin- 
gulos  solidos  venditor  dimidiam  siliquam,  et  similiter  emtor  dimi- 
diam  inferret.  Idque  est  vectigal  Siliquaticum,  de  quo  Cassiod. 
Var.  IV.  19.  id  rebus  wnmbua  nundmandig  providam  definhyisse  anti- 
quitatem,  ait.  Ipsam  constitutionem  Theodosianam  quum  jam  pri- 
dem  in  lucem  protraxerit  Cujacius  Obs.  XFI.  22.  mirandum  sane  est, 
yirum  doctissimum,  Guid.  Pancirolum  Theaaur.  Far.Lect.  IILSl.  p. 
494.  existimare,  siliquaticum  in  fiructibus  constitisse,  e.  g.  siliquis, 
similibusque,  eosque  fructus  loco  numorum  fuisse  praestandos.  Sili- 
quahic  est  vicesima  quarta  pars  solidi  aurei,  seuejusdem  semiuncia: 
Gronov.  de  pec,  vet.  L.  IF.  e.  18.  adeoque  satis  grande  hoc  vectigal 
fuisse  animadvertimus.  Est  et  vectigal  QUAdragesimae  ,  sive  litium, 
sive  portorii  loco  solvendura,  cujus  meminere  Quinctilianus  Declam. 
35.  Symmach.  Epist,  F.  62.  65.  imo  et  Sueton.  Fespas.  c.  1.  Ei  prae- 
fectum  legimus  quinctionem  ,  aug.  lib.  tabularium  xl.  galliar. 
apud  Reines.  Inscr.  Class.  IX.  p.  563.  n.  xxxri.  PauUo  obscurius 
est  vectigal  ansariaey  ut  in  L.  X.  C.  Hermog.  de  Jure  fiaci  vocatur 
vel  ansarn  et  fovenculariiy  Yelforiculiarn,  quorum  meminit  elegans 
marmor  Romanum  apud  Jan.  Gruterum  Inacriptt.  T.  L  p.  CXCIX.  n. 
6.  [*et  coramentario  illustratum  a  Cajetano  Marinio  hcrizioni  an- 
tiche  delle  ville  e  de'  palazzi  Albani  num.  26.  />.  28  —  31.] 

IMP  CAESAR  M  AURELIUS 

ANTONINUS  AUG 
GKRMANICUS   SARMAT  ET 

IMP  CAESAR  L  AURELIUS 

COMMODUS    AUG 
GERMANICUS  SARMATIC 
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veterbm  lbgem  semel  dum 

taxat  exigunt  .... 
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Disserit  de  his  vectigalibus  Jac.  Cujac.  Oba.  XIV,  3.  sed  ita,  ut  le« 
ctores  non  multo  reddat  certiores,  itemque  V.  C.  Petrus  Burmannus 
de  vectig,  pap,  Rom.  c.  5.  />.  73.  aq.  ediL  nw.  Mirum  est  vectigal  pro 
umbra  platani  e^actum,  de  quo  Plin.  Hi»t.  Nat  XIL  1.  multoque 
mirabilius  to  deQiHov^  quod  pro  caeli  aSrisque  usu  pendebatur,  de 
quo  quaedam  haud  protrita  habet  idem  laudatus  Cujac.  Ob$*  X.  7. 
Buleng.  de  vectigaL  pap,  Rom,  c.  17.  et  Burmann.  c.  12.  p,  209.  ed.  noo. 
Denique  etiam  novis  illis  vectigalibus  vel  maxime  adcensetida 
vioesima  hereditdtum ,  de  qua  jam  ante  §.  19.  aliqnid  notavimus. 

§.  64. 

Jus  suffratfiorum  d), 

Pergimus  a'd  jus  suffragiorum,  quod  et  ipsum  ad  jura  civium 
Romanorum  pertinuit.  Comitia  Romulus  instituerat,  civibusque  H- 
bera  permiserat  sufiragia,  quoties  vel  lex  ferenda,  vel  creandus 
magistratus,  vel  bellum  denique  decernendum  videretur:  Dionys. 
Halic.  //.  14.  Quum  vero  initio  curiatim  sufiragia  ferrentur  in  comi- 
tiis  curiatis:  postea  centuriata  comitia  invenit  Servius  TuIIius,  qui- 
bus  id  consequutus  est^  ut  ditiorum  praevalerent  sufiragia,  quum  in 
comitiis  curiatis  turba  egenorum  civium  optimates  et  ditiores  facile 
numero  sufiragiorum  obrueret:  Dionys.  Hal.  IF.  20.  sq,  Et  ex  eo 
tempore  fere  dicis  tantum  et  auspiciorum  caussa  rogationes  curiatim 
perlatae,  et  denique  ipsa  illa  comitia  adumbrata  sunt  per  XXX 
lictores :  Cic.  de  leg.  agrar,  II.  12.  Qua  de  re  tamen  haud  levis  fuit 
virorum  doctissimorum  altercatio,  Nicolai  scilicet  Grucchii  et  C. 
Sigonii^  quorum  scripta  eristica  repetita  editione  vulgavit  vir  de 
his  litteris  imniortaliter  meritus^  Jo.  Georg.  Graevius  Tomo  I,  TheB. 
Ant,  Rom,  ^}.  Denique  etiam  tributa  inventa  sunt  comitia,  quibus 


d)  De  huj.  §.phi  argnmento  jam  satis  multa  ad  Tit  II.  huj.  lib.  atque  ibi 
vel  maxime  ad  §.  6.  sqq.  observata  sunt.  Muhi, 

e)  Quaestio  inter  hos  viros  doctissimos  fnit  de  lege  curiata.  Nic.  Grucchius 
existimat,  patricios  magistratus  oiim  binis  comitiis  esse  creatos,  centuriatis  et 
curiatis:  plebejos  itidem  bims^  tributis  et  curiatis:  denique,  quom  obsolevissent 
curiata  comitia,  magistratus  omnes  binis  comitiis  creatos,  oenturiatis  et  tributis. 
Negat  id  Car.  Sigonius,  magistratus  tantum  unius  generis  comitiis  creatos  e:iis- 
timans,  Consules  nimirum  centuriatis,  alios  magistratus  patricios  curiatis,  ita  ta- 
men,  ut  deinde  iterum  de  iisdem  magistratibus  judicatum  sit,  populusque  priora 
comitia  reprehendere  potuerit  Ergo  de  Consulibus  bis  putat  comitis,  sed  noD 
aliis  quam  centuriatis,  judicatum,  de  aliis  quoc(ue  bis,  sed  nonnisi  curiatis.  Ab 
eruditorum  vero  senatu  jam  pudem  secundum  Grucchium   fuit  judicatum,  uti 


/ 
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populus  p&r  tribus,  quanini  demum  XXXV  erant,  ferebat  sufira^ia, 
eaque  eoeperuht  A.  U.  C.  ccLXiii.  A.  Sempronio,  M.  Minucio  Coss* 
Quemadraodum  Tero  centuriata  comitia  nonni«i  a  mqoribu«;  ita 
trlbuta  a  minoribus  aeque  ac  majoribus  magistratibufl  haberi  pot- 
erant.  In  his  suflragium  ferebant  omnes,  qui  erant  tribubus  adscripti, 
praeter  impuberes,  aerarios,  et  sexagenarios,  quos  depontanos  ideo 
dictos,  alibi  observaviraus.  Aliquando  unus  idemque  civis  in  duplici 
tribu  ferebat  suffiragia,  si  se  dedisset  alteri  in  adoptionem.  Tunc 
enim  et  patris  naturalis  tribum  retinebat,  et  tribui  patris  adoptivi 
adscribebatur.  Hinc  Augustus  in  lapide  Brixiensi  apud  Gruterum 
p.  CCXJTFL  «.  3.  vocatur  c.  julius^  c.  p.  pab.  scapt.  cabsar.  augu- 
STUS,  quia  tribui  Fabiae  et  Scaptiae  erat  adscriptus:  Suet.  j^ttg.  c, 
40.  et  ibi  Torrent.  De  his  comitiis  plura  Sigonius  de  antiquo  jure 
€w.  Ronu  L  17.  p.  212. 

§.65. 

lUud  iuh  Imperatoribus  mutahim, 

Sed  illud  suffiragiorum  jus  primus  imminuit  Jul.  Caesar,  Dicta^ 
tor  perpetuus^  comitia  cum  populo  ita  partitus,  ut^  exceptis  Consu- 
latus  competitoribus,  de  cetero  numero  candidatorum  pro  parte 
dimidia,  quos  populus  vellet,  pronunciaretur,  pro  altera  parte,  quos 
ipse  dedisset:  Sueton.  Jul.  c.  41.  Augustus  quidem  populo  restituit 
suffiragia,  reducto  pristino  comitiorum  jure,  et  multiplici  poena 
coercito  ambitu:  Sueton.  ^ug.  c,  40.  at  sub  Tiberio  denuo  ademtum 
fuit  populo  ju&  suffiragiorum,  et  ad  solum  Principem  ac  Senatum 
tradttctum^  seu,  ut  ea  de  re  Tacitus  ^nn.  /.  15.  tum  primum  e  campo 
cmitia  ad  patrea  tranalata:  Dio  Cass.  Hist.  LVIIL  20.  Reddita  qui- 
dem  esse  populo  a  Cajo  illa  8uffi*agiorum  jura,  tradit  idem  Dio 
Bi$L  LIX,  9.  sed  Suetonius  CaUg,  c.  16.  tantum  tentasae  etan^  ait,  co^ 
fnitiorum  more  revocato,  auffragia  populo  reddere.  Certe  nec  sub  ejus 
Buccessoribus  in  ferendis  legibus  aliisqiie  rebus  majoribus  populi 
suflSragia  valuisse,  jamdudum  observarunt  viri  docti  ^) :  Justus  Lips. 


observat  Y.  G.  Jo.  Graevius  praefat,  T.  /•  Antiq.  Rgtm,  [In  hanc  locom  oonanli 
meretnr  docti  cajiudam  JarisconBalti  Neapolitani  Adnotatio»  qoae  exstat  in  ultima 
deeroms  Editiane  Geneventi  Tom,  VL  qai  prodiit  1746.]  Hein,  Qoaestio  aniversa 
pendet  ex  interpretatione  loci  difficillimi  apad  Cicer.  Or.  II.  de  lege  agraria  cap. 
10.  sq.  de  qaa  nunc  vid.  Schulze  von  den  Volksversammlungen  der  Romer  (Gotiia 
1815.)  p.  288  —  293.  janct.  Einleitung  p.  4.  ubi  Gruccbii  partibua  acoedit.  HatA^ 
Vid.  et  Hasehke  Verfaesung  de$  Serv.  TulL  71.  407  —  412.  IduhL 

0  Retenta  quidem  aliqaamdia  sant  comitia;  sed  dicis  c4a8ay  et  tamquam 
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Eseurs,  ad  Tacit.  Annal,  L  15.  Ez.  Spanh.  Orb.  Bmn.  IL  20.  p.  396. 
Unde  et  leges  iUas  de  ambitu  suo  aevo  obsolevisse  fatetur  Modesti- 
nus  2#.  1.  D.  ad  Leg.  JuL  de  ambitu:  quia  ad  curam  Princqn8  magi- 
stratuum  ereatio  pertineat,  non  ad  populi  favore^n. 

§.  66. 

Jus  honorum  et  quidem  sacerdotiorum. 

Quintum  jus  civium  Romanorum  fuit  jus  honorum,  sivemagi- 
stratuum,  sive  sacerdotiorum ,  quippe  quos  nemo  nisi  civis  Roma- 
nus  gerere  poterat.  Si  quis  enim ,  civitatis  expers ,  honores  ad  se 
rapuisset:  re  comperta,  honorum  gradum  cum  toto  civitatis  jure 
amittebat,  ut  docet  exemplum  M.  Perpennae  apud  Valer.  Max.  ///. 
4.  5.  ff).  Honores  partim  in  sacerdotiis^  partim  in  magistratibus, 
erant  positi.  Utrique  ex  instituto  Romuli  proprii  erant  patriciorum, 
quia  voluerat  Romulus  UQaa&ai,  Tovg  svnatQidug  xai  aQxeiv,  utetsacra 


priscae  llbertatis  simalacra.  Solebaat  enim  magistratus,  a  Principe  ycI  Senatu 
desjg^nali,  in  campum  Martium  prodire  cum  necessariis,  ibique  coram  popalo, 
more  veteri  congreg^to,  a  praecone  pronunciari.  Qua  de  re  Dio  Cass.  LVIU. 
20.  qui,  ubi  de  perpetuo  Tiberii  in  creandis  Consulibus  modo  egisset,  statim 
addit:  xai  fierd  rovro  *V  re  rov  d^fxoy  xal  eg  ro  nlrjSog^  oi  jrgoGjjxovreg  exare^o, 
Tjjg  dgx^^S  ooiag  ivexa,  xaSaJteg  xai  vvv,  uore  iv  eixovi  doxelv  yiyveaSdi,  iCiovrti; 
djredeixvvvro,  Deinde  ad  populum  et  plehem  M  suis  quique  cum  necessariis  dicu 
causa,  sicuti  nunc  etiam,  ut  imago  quaedam  prisci  ritus  exhiheri  videretur,  prod- 
euntes  renunciahantur,  Et  hinc  inteiligitur,  quaenam  sint  Wlai.  comiUa  consukrii, 
qnorum  sub  Imperatoribus  etiam  fit  mentio  apud  Sueton.  VitelL  c,  11.  Veipox. 
f.  5.  Domitian.  c,  10.  Add.  Ezech.  Spanh.  Orh.  Rom.  IL  20. /i.  338.  Hein.  Reteota 
certe  sunt  comitia  post  tempora  Tiberii :  probant  iliud  verba  Plinii  in  Panegi/ric. 
c.  63.  64.  et  77.  Vellem  itaque  exposuisset  Heineccius,  exposuissent  alii,  quid  haec 
Taciti  verba  designent  comitia  e  campo  adpatres  translata:  dicas  enim,  illud  his 
tradi,  exstincta  plane  fiiisse  popuii  comitia  tempore  Tiberii.  Puto,  comitia  apud  Taa- 
tum  notare  non  exteriorem  comitiorum  speciem^  sed  ipsam  vim,  dum  a  patribus 
designabantur,  qui  in  comitiis  seu  campo  civium  sufiragiis  crearentur  sine  rc- 
pulsa  aut  ambitu.  Eo  sensu  et  expono  Suetonium  in  Caes.  c,  41.:  comitia  cnn^ 
populo  partitus  est.  Cann,  Jam  vero  omnium  consensu  eruditorum  id  esse  pro- 
batum  videtur,  comitia,  de  quibus  ioquitur  Tacitus,  non  esse  inteiligenda  de 
legnim  fereodarum  potestate,  sed  dc  magistratuum  creandorura  jure.  Vid.  Hngo 
jK.  G.  XI.  p.  326.  Un.  26.  sqq.  p.  412.  lin.  28.  sqq.  p.  730.  not.  1.  Schulze 
VolksversammL  d,  Romer  p.  172.  sqq.  Dirl&sen  eiv,  Ahh,  I.  p.  172.  ct  Versuche  P« 
213.  Walter  R'6m,  R.  G.  p.  281.  sq.  MiihL 

g)  Non  tamen  acta  ejusmodi  magistratus,  jure  haud  facti,  rescindebantur,  ut 
patet  exemplo  Barbarii  Philippi  Praetoris:  L,  3.  D.  de  Offic.  Praetor,  De  qao 
memorabili  exempto  exstat  siugularis  viri  eximii,  Jac.  Gothofredi,  Disscrtatio, 
quam  de  electione  mapistratus  inhahilis  inscripsit.  Hein. 
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eurarent,  ei  magktratus  gererent  patritU:  Dionys.  Hal.  IL  9.  Ejectis 

regibus,  post  multas  lites,  quum  sacerdotia,  tum  magistratus,  sensim 

coepenint  cum  plebe  communicari.  Et  sacerdotia  quidem  patriciis 

eripuit  Lex  Ogulnia,  de  qua  fusius  Liv.  X  6.  Manseruiit  tamen  pa- 

tricii  in  possessione  aliquot  sacerdotiorum ,  quae  numquam  a  ple- 

bejis  sunt  gesta,  veluti  Regis  sacrorum,  Flaminum  majorum,  Salio- 

rum  Palatinorum,  Potitorum,  Pinariorum,  Lupercorum,  Curionum) 

non  autem  Virginum  Vestalium ,  ut  sibi  persuasit  PauII.  Merula  de 

Leg.  Ram.  11. 11.  Virgines  enim  Vestae  etiam  ex  gentibus  Manilia, 

Terentia,  Coelia,  plebejis  captas  esse,  ex  marmoribus  apud  Gru* 

tenim  Imcnpt.  p.  CCCX.  n.  1.  2.  5.  CCCXIL  n.  3.  patet.  Quin  Dio 

Cass.  lAb.  LV.  22.  refert,  demum  in  Vestae  atrium  admissas  xUi  e$ 

untUvdi^v  yftyertjfievag,  es  Ubertinis  parentibue  nataa.  Id  quod  lege 

quadam  Papia  invectum  esse ,  ex  Gellii  Noctt.  Att.  L  12.  docuimus 

in  Oomment.  ad  Leg.  Jui.  et  Fap.  Fopp.  L^.  I.  c.  1.  p.  2.  eq.   Reliqui 

etiam  sacerdotes  partim  e  patriciis,  partim  e  plebejis  creati  sunt: 

Cic.  pro  domo  c.  14.  Et  prirais  quidem  temporibus  Rex  sacrificulus 

centuriatis,  Flamines  curiatis  creati;  reliqui  sacerdotes  a  collegis 

cooptati:  Liv.  XL.  42.  Postea  C.  Licinius  Crassus  Tribunus  plebis 

legem  tulit,  qua  cooptatio  coUegiorum  ad  populi  beneficium  trans- 

latum,  quam  tamen  dissuasit  Laelius:  Cic.  Lael.  c.  25.  Post  hunc 

etiam  Cn.  Domitius  Ahenobarbus  Tribunus  plebis  A.  U.  C.  dcl.  jos 

subrogandorum  sacerdotum  a  collegiis  ad  populum  transtulit,  ita 

quidem ,  ut  qui  a  tribubus  esset  electus ,  is  a  collegio  cooptaretur, 

uti  docent  Sueton.  Neron.  c.  2.  Cicero  Agrar.  II.  7.   CoUegiis  arbi- 

trium  cooptandi   denuo  restituit  L.  Sulla:  Ascon.  Pedian.  in  Cic. 

Divin.  p.  19.  et  p.  209.  at  A.  U.  C.  dglxxxix.  legem  Domitiam  re- 

duxit  T.  Atius  Labienus :  Dio  XXXVII.  37.  eamdem  abrogavit  M. 

Antonius  teste  Dione  Cassio  XLIV.  53.  ac  tertia  vice  restituit  Pansa, 

ut  patet  ex  Cic.  Epiel.  ad  Brut.  5.  Adde  Manut.  de  Legibu$2.  ^). 

§.  67. 

Et  fnagistratuvm. 
Idem  paene  de  magistratibus  observandum.  Omnes  initio  penes 
patricios  erant  ex  instituto  Romuli :  Dionys.  Hal.  //.  8.  Ejectis  regi- 
bus,  idem  aliquamdiu  placuit.  At  paullo  post  Tribunos  ac  Aediles 


k)  De  cooptationc  saoerdotum:  Dukerus  ad  Liv.  XXXIX.  c.  45.  §.  8.  T. 
V.  p.  401.  Hdttb, 
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plebis  plehs  extorsit,  qui'  BOn  poteranl  p^  l^gem  sacratam,  nisi  e 
plebe,  creari:  Liv.  /F.25,  Deinde  et  Consulum  alter  plebejus  cxeari 
coepit,  primusque  e  plebe  Consul  factus  est  L.  SextiusA.  U.  C. 
cccLXXXix:  Liv.  FL  42.  Imo  aliquando  uterque  Consulum  plebejus 
fuit,  quod  quando  primum  contigerit,  patet  ex  Lii^.  XXIIL  31. 
Quumque  in  redhostimentum  communicati  secum  Cotiflulatus  plebs 
novos  magistratus  patricios ,  puta  Praeturam  et  Aedilitatem  curu- 
lem,  concederet  patribus :  paullo  post  hi  quoque  communes  patriciis 
et  plebejis  esse  coeperunt ,  primusque  e  plebe  Praetor  creatus  est 
P.  Publilius  Philo :  liv.  VIIL  15.  A^iles  autem ,  verecundia  im- 
posita  Senatui,  statim  seqnente  anno,  alternis  vicibUs  ek  plebe 
creari,  et  postea  id  promiscuum  esse  coepit:  Liv.  VIL  1.  (Cf.  supra 
Tit.  n.  §•  25.).  Postremo  omnes  omnino  magistratus  cum  plebejis 
sunt  communicati,  veluti  Dictatura:  Liv.  VIL  17.  C^nsura:  Liv. 
VIL  22.  Quaestura:  Liv.  IV  43.  et54.  adeoque  omnes  honores  pa- 
tuere  plebejis,  praeterquam  dignitas  Interregis,  quam  tamquam 
propriam  possessionem  semper  retinuerunt  patricii:  Cicero  pro 
domo  e,  14. 

§.  68. 

QuomodQ  tacerdotes  adlecti  tuh  ImperatorihuT 

Sub  Imperatoribus  alia  plane  coepit  esse  rerum  facies.  Nam 
quod  ad  sacerdotia  attinet,  jus  ea  cpnferendi  ad  se  rapiebant  Prin- 
cipes,  siquidem  Senatus^  teste  Dione  Cassio  Hist»  LL  20.  inter  alia 
Augusto  id  quoque  concesserat,  ut  sacerdotes,  quotcumque  vellet, 
neglecto  etiam  numero  antiquitus  recepto,  constitueret.  Videtur 
tamen  Augustus ,  uti  erat  civilissimus ,  aliquando  rem  ad  Senatum 
retulisse.  Unde  Drusus  Germanicus  ^)  in  vetere  nump  dicitur  sacerd. 
cooPT.  IN  OMNi  COL.  SUPRA  NUMER.  s.  c.  Eodem  modo  et  aliae  digni- 
tates  saepe  vel  ex  SCto,  vel  solis  Principum  codicillis  datae  sunt. 
Testis  est  vetus  Inscriptio  apud  Gruterum  Imcr^tion.  p.  CCC 

LATERANO   ET  RUFIINO   COS 
SUPER.   NUMERUM 

COOPTATUS  EX.  S.   C 
M.  AURELIUS.  ANTONINUS 

CAES.  DESTINATUS 

P.  R.   C.  A.  DCCCCXLVII. 


i)  Numus  SACERD.  cooPT.  etc.  ad  Neronem  Claadiam  pertinet,  non  ad  Dra- 
sum  Germaniciun;  qul  Tiberii  frater  fuit.  Yide  Mediobarbum  p,  te«  Hein, 
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Uti  ei^o  hic  Cpnaul  SCto;  sic  et  sacerdcteg  facti  sunt  codicillis^ 
unde  et  eodicillares  dicti,  de  quibus  Ael.  Lamprid.  Alex.  Sev.  c,  49. 
Add.  L.  43.  C.  T^od.  de  Decurum.  L.  12.  C.  de  DignU.^ 

§.  69. 

Quomodo  creatt  maffistratut? 

Ad  magistratus  denique  quod  ^ttinet,  eos  quoque  suo  arbitrio 

creabant  Principes,  eaque   dignitate  non  «olum  Romanos,  sed  et 

exteros  ornabant;  qualis  procul  dubio  fuit  ille  Herodes,  Atticus, 

bis  Consul,  de  quo  copiosius  agit  Ez.  Spanh.  Orb,  Rom.  IL  20.  p. 

341.  Talis  etiam  Soaemus,  Rex  Armeniae,  qui  a  Vologaeso  pulsus 

Romam  confugerat,  mutatoque  nomine  dictus  M.  Aurelius  Soaemus, 

Consulque  ordinarius  fuit  A.U.  C.  Dccccxv.  cum  L.  Papirio  Aeliano: 

Phot.  Biblioth.  Cod.  XCIF.  Reines.  Comm.  ad  Inacr.  p.  219.  Mitto 

Dionem  Cassium^  Polemonem,  aliosque  Consules  peregrinos.  In 

primis  vero  post  constitutionem   illam  Antonini  Caracallae  adeo 

promiscue  ad  summos  honores  evecti  sunt  Romani,  Itali,  et  exteri, 

ut  ne  barbaris  quidem  ac  peregrinis,  qui  orbem  Romanum  jam  ab 

aliquo  tempore  compleverant ,  via  ad  honores  interclusa  videretur. 

Unde  uti  Roma  fia^paQwv  olxi]Tf]ovov,  barbarorum  domicUium  dicitur 

Zosimo /F.  59.:  ita  non  mirum  est,  ibi  consulares  fasces  aliasque 

dignitates  demum  et  cum  barbaris  et  peregrinis  esse  Qommunica- 

tas.  Nazar.  in  Panegyr.  Conatant.  Aug.  dicto :  Semieti  Roma  tandem^ 

ie  arcem  omnium  gentium  et  terrarum  esse  reginam,  quum  ex  omni* 

hu8  provincHs  oplimates  viros  curiae  tuae  pignoraveris  ^  ut  Senatus 

dignitas  non  nomine,  quam  re,  esset  illustrior,  quum  ex  totius  orbis 

Jlore  constaret.  Aristides  de  Roma  p.  372.  Sevog  5'  oideig,  oaTig  ccg^rig 

fi  maTsmg  u^iog  dviJQ.  Peregrinus  habetur  nemOy  qui  vir  sit  dignus 

magistratu  aut  fide.  Denique  Claud.  Rutilius  Numatian.  Itinerar. 

Ub.  L  V.  18.  sqq. 

Relligiosa  patet  peregrinae  curia  laudi; 

Nec  putat  extemos,  quos  decet  esse  suos. 
Ordinis  imperio  collegarumque  fruuntur ; 
Et  partem  genii,  quem  venerantur^  habent. 
Vid:  Spanhem.  Orb.  Rom.  IL  20.  p.  344.  sq. 

§.70. 

Jus  sacrorum,  tum  publicorum. 

Ultimum  esto  JUS  sacrorum,  quod  et  ipsum  juribus  civitatis 


1 
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Romanae  adiiumeranduin  est.  Sacra  Romanorum  omnia  aut  pubUea 
erant,  aniprwata.  Publica,  censente  Festo  sub  voce  puhlica  p,  385. 
erant  ea,  quae  publico  sumtu  pro  populo  fiehant:  privata,  quae  jtro 
singulis  hominibus  et  familiis.  Tam  necessarium  enim  videbatur,  sa- 
cra  publica  sumtibus  publicis  peragi,  ut^  Theodosio  M.  negante, 
se  impensas  in  sacrificia  Romanorum  superstitiosissima  facturum, 
responderet  Senatus,  fjirj  xara  -deofiov  ngdiTsa&at  t«  TsXovfiertt,  firj  Stj' 
fAoaiov  Tor  duiTavr^fiaiog  ovTog,  non  rite  fieri  sacr/fida,  nisi  pubUco  fie- 
rent  sumtu:  Zosim.  Hist  IV.  59.  Publicum  totius  urbis  focum  Ve- 
stales  sanctissime  observabant:  publicos  curiarum  focos  triginta 
cum  suis  curialibus  Curiones,  pagorum  ipsi  singulorum  pagorum  sa- 
cerdotes.  Privatim  suos  quisque  lares  familiares  domicolebat.  Quin 
et  sacerdotes  familias  aluisse,  qui  sacris  istis  privatis  praeessent, 
satis  adparet  ex  marmore  apud  Reinesium  Inscription.  Class.  F.p» 
^  .388.  n.  LIIL  in  quo  memoratur  l.  pol.iticienus.  l..  f.  philippicus. 
SACERDOS.  SERG.  FAM.  Dii  neque  novi  neque  exteri  adscisci  poterant 
a  Romanis ,  nisi  publica  auctoritate  ^) ,  quemadmodum  Aescula- 
pium  ex  Epidauro,  Cybelen  e  Phrygia  publico  decreto  adcitos,  et 
quasi  civitate  donatos  esse  constat:  Petr.  Faber  Semestr.  III  !• 
Ampl.  Bynkersh.  de  ReUg.  peregr.  Diss.  IL  p.  246.  sq.  Hinc  si  quis 
privato  arbitrio  peregrina  sacra  induxerat:  Senatus  ea  publica  aucto- 
ritate  damnabat.  Quale  quid  refert  Liv.  IF.  30.  XXV.  1.  XXXIX, 
16.  Valer.  Max.  /.  3.  Integrum  SCtum  Marcianum,  Bacchanalibus 
oppositum ,  edidit  Raph.  Fabrettus  Inscript.  c.  VL  p.  427.  et  lucu- 
lento  commentario  illustravit  laudatusBynkersh.  ibid.  At  sub  Impe- 
ratoribus  omnis  exterarum  gentium  superstitio  Romam  confluxit, 
veluti  sacra  Isidis,  Anubidis  >),  Mithrae,  dei  Elagabali,  tauroboha, 
crioboliaj  aegobolia,  et  innumera  alia,  de  quibus  jam  ab  aliis  actum. 
Ab  his  omnibus  abhorruerant  Romani  tempore  liberae  reipuWicae 
et  sacra  patria  adeo  sibi  propria  servaverant,  ut  vel  ideo  municipes 
non  viderentur  optimo  jure  cives  esse,  quia  non  iisdem  ac  Uj  <1"^ 


k)  Vid.  F.  C.  Conradi  Diss.  de  dits  hcredih.  instit,  (Lips.  1725.  et  ia  script 
minor.  edit.  ab  Pernice  Vol.  I.  num.  II.)  §.  4.  Dirksen  Hher  den  Zustand  der 
jurist.  Personen  nach  K6m.  R,  in  "E}.  jurist.  Ahh.  T.  II.  p.  24.  sqq.  MMhl- 

1)  Serapis,  quem  ante  alios  deos  coluit  Acgyptus,  uti  Tacitus  ait  Hist.  l  • 
82.  Romae  quoque  in  circo  Flaminio,  nona  urbis  regione,  templum  accepit,  tes  e 
P.  Yictore.  Hein. 
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Romam  incolebant,  diis  sacrisque  uterentur  ■>):  Sig^n.  de  ant  jure 
dv,  Bam.  L  8.  p.  116. 

§71. 

Tktm  pHvatorum. 
Sed  erant  praeter  haec  sacra  publica  quaedam  gentium  propria, 
ve],  ut  Livio  F*  52.  vocantur,  geniilitia^  a  quibuslibet  familiis  es  umi 
domesticae  celebritatis  obaervanda,  ut  ait  Macrobius  Satum.  L  16.  "). 
£a  adeo  unius  gentis  erant,  ut  nemo  illorum  esset  particeps,  nisi 
qui  vel  natura ,  vel  Pontiiicum  auctoritate ,  in  patrisfamilias  manu 
ac  potestate  esset,  quales  erant  uxores,  quae  in  manum  convenerant, 
liberique,  tum  naturales,  tum  adoptivi.  Colebantur  vero  domi  pena- 


m)  Ea  tamen  sacra  nraiiicipalia  ne  tunc  quidem  deserebant  mnnicipes,  qnando 
Bomam  oommigraverant  Festus  sub  vooe  municipalia  p,  324.  Municipalia  tacra 
dieta  nmt  ea,  quae  initio  hahebant  ante  civitatem  Romanam  acceptam,  quae  obser- 
vare  eos  voluerunt  Pontijices,  et  eo  morefacere^  quo  adsuevissent  antiquitus,  Unde 
de  se  et  Arpino  municipio  suo  loquens  Cicero  de  Legg,  II,  2.  Hic  gens,  hic 
lacra,  hic  majorum  multa  vestigia.  [*  Cicero  de  fin,  bonor,  et  malor,  V,  1.] 
Quemadmodum  ergo  municipes  Romam  commigrrantes  servabant  sacra  munici- 
palia:  ita  et  coloniae  retinebant  sacra  populi  Romani,  ut  erudite  probat  Henr. 
Norisios  Cenotaph,  Pisan.  Diss.  L  c,  6.  p,  72.  Hein, 

n)  Tria  disting^it  Festus  (/.  /.)  sacrorum  privatorum  genera :  quae  pro  sin- 
gulis  hominibus,  famHiis,  gentibus  fiunt.  Jam  si  primis  urbis  Romae  incunabnlis 
gentesmhil  fuerunt,  nisi  curiarum  partes  (ut  quidem  probabiliter  dici  potest),  sacra 
quoqaegentiIitia/>ic&/}ca  antiquitus  fuisse  existimandum  est  At  subinde,  ut  vidctur, 
pleraque  facta  sunt  privata,  i.  e.  familiarum,  alia  exstincta,  alia  ad  publicorum  sa- 
croram  antistites  relata,  nonnullis  tamen  in  gentibus  usu  retentum,  ut  a  procc- 
ribas  pro  sacellis  s.  publico  sumtu  sacra  instituerentur.  (Vid.  locc.  ab  Auctore 
b.  in  §.  altegg.  quib.  add.  Cic.  Or,  pro  domo  c.  13.  Liv.  VI.  41.  in  med.  IX. 
29.  verb.  Eodem  Appio,  Festus  v.  Aureliam  familiam  et  v.  Potitium'),  Caeterum 
varie  his  de  rebus  sentiunt  interpretes.  Vid.  enim  (ut  alios  taceam^  de  Savigny 
vher  die  juristische  Behandlung  der  sacra  privata  hei  den  Romem,  in  d.  Zeitschr. 
/.  gesck,  R,^  W,  T.  II.  num.  XV.  et  ibi  11.  p.  380  —  386.  (qui  quidem  erroris 
arg^it  Festum^  quod  familiae  sacra,  tamquam  diversa,  contra  ponat  gentilitiis). 
Dirksen  iUter  den  Zustand  der  jur.  Personen  in  Ej.  civ,  Ahh.  II.  p.  9  —  13. 
Walter  Rechtsgesch.  p.  18.  not.  37.  Huschke  Studien  d,  R,  R,  p.  147.  ibiq.  not. 
18.  —  Singulorum  sacra  cum  pecunia  i.  e.  hereditate  conjuncta  fuere ;  at  pontificii 
juris  ratione,  quae  conservari  sacrji  in  perpetuum,  quantum  id  fieri  posset,  voluit, 
efiFectum  est,  ut  alii  quoque,  praeter  herfedes,  sacris  adstringerentur ,  vclut  lega- 
tarii,  qai  tantumdem  caperent,  quantum  omnes  heredes,  hi,  qui  de  bonis  defuncti 
plorimum  possidendo  usn  cepissent,  alii.  Variae  tamen  artes  ad  eludendum  jus 
illod  pontificiale  adhibitae  sunt,  nimirum  ut  a  sacrorum  molcstia  liberaretur 
pecnnia.  Vid.  Cicero  de  legih,  II,  c.  19  —  21,  de  Savigny  comment.  laud.  I.  p. 
363  ->  380.  III.  p.  387.  sqq.  ibiq.  inprimis  p.  396.  sqq.  Vid.  et  supra  Tit  XI. 
S'  1.  not  b.  Muhl. 
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tes,  iisqtie  etiam  anniversaria  sacra  ab  universa  geAte  fiebant,  ne 
fervente  quidem  bello  intermittenda ,  ut  patet  ex  Liv.  V.  53.  Quale 
in  gente  Fabia  erat  sacrificium  statum,  in  monte  Quirinali  quotannis 
peragendum ,  de  quo  Liv.  V,  46.  Dionys.  Halic.  Ant.  Rom.  IX.  19. 
Simile  gentis  Claudiae  sollemne  memorat  Dionys.  Halic.  XI.  14. 
gentium  Aemiliae,  Juliae,  Corneliae,  Maerobius  Saturn.  L  16.  gen- 
tis  Serviliafe  Plinius  HtHi,  NaU  XXXIF.  38.  Atque  inde  intelligitur, 
quid  sibi  velit  Cicero  de  haruep.  reap.  27.  quando  in  posteros  trans- 
ferri  ait  parentum  nomen,  sacra,  memoriam,  gentem. 

%.  72. 

Civitatum  duarum  vel  plurium  civis  nemo  esse  poterat. 

Haec  sunt  illa  jura  Quiritium  civiumque  Romanorum,  quae 
omnes,  qui  optimo  jure  cives  erant,  consequebantur.  Dlud  unum  ad- 
dendum  videtur,  'fuisse  quaedam  jurisprudentiae  Romanorum  pu- 
blicae  principia,  aliis  civitatibus  incognita.  Tale  erat  illud,  L  quod 
vetere  jure  <>)  nemo  posset  simul  Romae ,  alteriusque  civitatis  civis 
esse.  Cicero  pro  Corn.  Balbo  c.  11.  Duarum  civitatum  civis  esse 
noatro  jure  civili  nemo  potest:  non  ease  hujus  civitatia  civia,  qui  ae  dU 
civitaii  dicarit,  poiest.  Et  in  oratione  pro  A.  Caecina  e.  34.  Nam^  quum 
es  noairo  jure  duarum  dvitatum  nemo  esse  possitf  tum  amittitur  haee 
crvitas  denique,  quum  is,  qui  profugit,  receptus  est  in  exsilium,  hoc  est, 
in  aliam  civitatem.  Hoc  secus  fuisse  in  Graecia^  ubi  multarum  iidem 
homines  civitatum  esse  potuerint,  idem  observavit  Cicero  pro  ArcMa 
c.  5.  Idque  quum  ex  aliis  exemplis  patet,  quae  colligit  Ez.  Spanhem. 
Orb.  Rom.  I.  5.  p.  25.  tum  maxime  ex  marmore  illo  in  Reinesii 
Inscriptt.  antiquar.  Class.  XL  p.  608.  num.  IF. 

C.  CALPURNIUS.  ASCLEPIADES 
PRUSA  AD   OLYMPUM  MEDICUS 
PARENTIBUS  ET  SIBI   ET   FRATRIB. 
CIVITATES  VII.  A  DIVO  TRAJANO 
IMPETRAVIT   etC. 

At  Romae  hoc,   ut   dixi,  nemini   licebat,   siquidem    civitatem  is 


o)  Aliud  jure  novo.  Nam  saepe  quibusdam  civibus  Romanis  ooncedebant 
Imperatores,  ut  alterius  quoque  civitatis  jus  liaberent  Sic  Dionis  Chrj^ostomi 
avus  ab  Imperatore  afAa  r^g  'Pcouaicov  ^toXireiag  xai  rijg  'Ajtafseicov  ervx^^i  '^ 
mul  Romanam  et  Apamensem  civitatem  obtinuerat:  Dio  Chrysost.  Orat.  XLI.  p» 
600.  Hein. 
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^^ » 
amittebat  «tatim,  qui  alteri  se  civitati  adscribi  passus  erat.  Hinc  de 

T.  Poibpoiiio  Attico  Comel.  Nepos  in  vita  ejus  e.  8.  Htc  (Athenis) 

autem  eic  ae  gerebat  9  ut  communia  infimia ,  par  principihue  videretur. 

Quofactum  eat,  ut  huic  omnes  honoree ,  quoe  poaeent,  publice  haberentt 

civemgue  facere  etuderent   Quo  beneficio  uti  iUe  noluit  P)  .*  quod  non- 

nufli  fta  interpretantury  amitti  civitatem  Romanam  alia  adecita.  Atque 

hinc  intelligitur,  qui  factum  sit,  ut  ii,  quibus  aqua  et  igni  fuerat 

interdictum ,  tum  demum  ci vitatem  Romanam  amitterent ,  quum  in 

eam  civitatem  essent  recepti,  quo  vertendi,  id  est,  mutandi  soli 

caussa  venissent:  Cic.  pro  dotno  e.  81.  Qua  de  re  diximus  supra  LSt. 

I.  m  XFI.  §.  10. 

§.73. 

Civitatem  invitui  nemo  amittebat. 
Adcedit  et  alterum  juris  publici  principium,  II.  quod  civitatem 
nemo  amittere  posset^  nisi  ipse  esset  auctor  factus:  Cic.  pro  domo 
c.  31.  de  quo  jure  eodem  loco  diximus ,  et  ex  6er.  Noodt  addidi- 
mus,  fictionem  semper  intercessisse,  si  quando  vel  poenae  loco,  vel 
ob  aliam  caussam  4)  quibusdam  jus  civitatis  adimeretur.  Hinc  ad 
artes  Sullae  tyrannicas  pertinet,  quod  municipiis  quibusdam  civita- 
tem,  lege  centuriatis  comitiis  lata,  eripuit:  Cic.  pro  domo  c.  30.  Sal- 
lust  Fragm.  Hiet.  1.  Sed  quod  semel  tentaverat  Sulla,  saepius 
deinde  faciebant  Imperatores  et  quotcumque  principatum  Romae 
adfectabant.  Sic  Antonium  agros,  civitatem ,  immunitates ,  aliosque 
id  genus  honores  privatis  et  regibus  ademisse,  tradit  Dio  Cass.  Hiet. 
XLF.2S.  Augustus  quoque,  confectis  bellis,  libertatem  acjus  civi^ 
tatis  aliis  dedit,  aliis  ademit,  teste  eodem  Dione  Hi$t.  LIV.  25.  Et 
Claudius  civitatis  jure  privavit  Legatum,  Lycium  origine,  quia  La- 
tine  interrogatus ,  quod  quaesitum  esset,  haud  intellexerat :  Dio 
Cass.  Hist.  LX.  17. 


p)  Hinc  de  aolo  domicilio  Athenis  constituto  intelligendus  est  Cicero,  quotles 
hnnc  T.  Pomponinm  dvem  Atticum  adpcUat,  quod  facit  Epist,  ad  Attic.  L  IQ, 
IL  1.  ubi  Demosthenem  Attici  eivem  vocat.  Hein. 

q)  Tribu3  ex  caussis  amitti  videbatur  civitas,  exsilio,  iUo  sciiicet,  quo  bona 
veoibant  ct  aqua  et  igni  interdicebatur ,  poHliminiQ ,  et  rejecHone  civitatis:  Cic. 
pro  Balho  e.  11.  12.  Pompon,  L,  3.  §.  3.  D,  de  CapU  et  postlim.   Hein. 
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CAP.  IL 

DEJURELATII')- 

§.74. 

Varia  Latinorum  namina. 

Sufficere  haec  dicta  arbitramur  de  juribus  civium  Romanorum. 
Proximum  est,  ut  de  jure  jlatii  disseramus,  quod  proxime  adces- 
sisse  ad  civitatis  Romanae  praerogativam,  jam  supra  diximus.  Idque 
vel  inde  patet,  quod  Dionys.  Halic.  FllL  77.  eos  fABTexovrag  rJjg  lao- 
uToliTeiag  *^,  pariicipeM  juHs ,  quod  cwUatem  quasi  aequat,  eleganter 
adpellat.  Multa  vero  Latinorum  fuere  nomina.  Dicti  enim  sunt  «o- 
cn  ^),  80cH  Latiniy  socu  nominis  Latini^  aocii  nomenque  Latinum,  socH 


r)  Quae  Aactor  §.  74  —  82.  et  in  sqq.  §§.  passim  de  Latinis  scripsit,  spe- 
ctant  plemmque  ad  Latinos  veteresy  quos  Gajiu  L  §.  79.  expressis  verbis  inter 
peregrinos  retulit  Longe  alia  foit  conditio  Latinorum  eolqniariomm  (§.  126.  et 
128.).  et  Junianorum  (§.  83.),  tamquam  intermedii  inter  cives  et  peregrinos  ge- 
neris,  quod  classica  nunc  disputatione  illustravit  Savigoius :  Ueber  die  Entstehung 
und  Forthildung  der  Latinitat  als  eines  eigenen  Standes  im  JRom,  Staate  (Berl. 
1816.  4.)  p.  3  —  8.  (et  in  d.  Zeitschr.  far  geseh,  R.  W,  T.  V.  num.  V.).  Gaa- 
debant  hi  Latini  (coioniarii  et  Juniani),  exempio  civium,  jure  oommercii;  care- 
bant,  ut  peregrini,  connubio,  muitoque  mag^s  iis  praerogativis,  quae  juris  publici 
erant.  Hinc  factum  cst,  ut  Latinis,  nec  non  cum  Latinis  etiam  testamenti  factio 
esset,  quamquam  in  Junianis  pleraque  commoda  testamenti  factionis,  Xeg^  sic 
jnbente,  cessaverunt  Origo  iatinitatis  sc.  coioniariae,  quam  deinde  imitata  est  lex 
Junia  Norbana,  a  Savignio,  hanc  in  rem  testimoniis  Ciceronis  pro  Caeeina  c,  35. 
et  Livii  XXVIL  e,  9.  10.  uso,  refertur  ad  A.  U.  545.  Ab  utraque  latiuitate  dif- 
fert  jus  LatHf  interdum  provinciis  quibusdam,  velut  Hispaniae  (Plin.  H,  N.  IIL 
4.)  cottcessnm,  qnippe  qiio  integrae  provinciae  videntnr  exaequa&e  civitatibiu 
Latinomm  vetemm,  quarum  sub  ejusdem  capitis  initium  Plinius  disertis  verbis 
meminerat,  et  quales  in  ipsa  Italia,  ex  quo  haec  finito  beilo  sociali  ad  civitatem 
pedetentim  pervenerat,  non  ampiius  supcrerant.  (Pro  conditione  tamen  Latina- 
rum  coloniarum  jus  Latii  accipit  Asconius  Pedianus  in  Pison,  e,  l,  p,  156.  ed, 
L,  B,)  Hauh.  —  Cf.  supra  Tit  IV.  V,  §.  12  —  14.  et  quae  ibid.  a  nobis  addita 
sunt  Muhl, 

s)  De  jure  isipolitiae  vid.  quae  Walteras,  Niebuhrium  secutus,  exposait, 
Rechtsgeseh.  p.  57  —  61.,  quocum  cfr.  Huschke  Verf,  des  Serv,  TuU,  p.  524  — 
531.  MuhL  ^ 

t)  Saepe  tamen  confunduntur  nomina,  ut  et  Italici  juris  homincs  sociorani 
et  Latinoram,  et  Latini  Italicorum  nomine  veniant  Quod  itidem  recte  monnit 
Car.  Sigon.  /.  c.  p,  474.  Id  quum  non  attenderent  recentiores  quidam  scriptores, 
ceteroquin  eraditissimi:  mimm  in  modum  totam  lianc  differentiam  Latinoram  ae 
Italorum  perverterunt  Exempio  esse  potest  Harduin.  Not,  et  Emendat,  ad  Plin. 
p,  183.  Tom.  L  Hein,  ^  Cf.  Walter  R,  G.  p.  194  —  196.  et  Huschke  /.  /.  p.  530. 
not  24.  Miihl. 


De  Jure  Latii.  385 

abnwnme  LatmOy  bocu  ec  Latium^  uli  productis  ex  Livio,  Sallustio^ 

Yalerio  Maxioio  teatiraoniis  oBteudit  Car.  Sigon.  de  ant  jure  Itai.  L 

».473. 

§.  75. 

Qm  ei  quales  fuerini? 

Latini  ergo,  vel  socii  Latini  nominis,  temporibus  antiquissimis 
erant  Latii  incolae,  papuli  Bomani  foederati,  jure  LatH  donati,  ut  eos 
definit  Sigon.  de  jure  ItaL  L  2.  p.  476.  Latii  incolae  dicuntur,  ut  a 
reliquis  Italis ;  popufi  Romani  foederati,  ut  a  Latii  incolis,  qui  tamen 
Latii  jure  haud  fruebantur^  secernerentur. 

§.  76. 

Foedera  eum  populis  Latii  antiquisnma, 

Latium  olim  duplex  erat,  vetus  et  novum.  Vetus  a  Tiberi  ad 
Circejos;  novum  a  Circejis  ad  Lirim  et  Sinuessam  usque  productum 
est.  PauUo  latius  utriusque  Latii  terminos  profert  Servius  ad  Vir§, 
Jeneid.  L  v,  6.  Latium  duplex  est,  unum  a  Tiberi  ad  Fundos,  aliud 
inde  usque  ad  Vulturnum  fluvium,  Sed  errorem  hujus  Grammatici 
jam  alii  ostenderunt.  Latium  ergo  vetus  Tiberi,  Aniene,  Ufente, 
fluviis,  marique  Tyrrheno  concludebatur,  illudque  insederant  JH' 
haniy  Rutuliy  et  Aequi.  Novum,  quod  ab  Ufente  fluvio  ad  Lirim  pro- 
tenditur,  Oscis,  Ausonibus,  Volscis,  praebuit  sedes:  Plin.  Hiet  Nat 
III 5.  Strabo  Geogr.  V.  c.  3.  §.  4.  Ex  his  primi  foedus  cum  Romanis 
Albani  jam  ipsius  Romuli  tempore  fecerant,  quo  cautum  fuerat,  ut 
nebellum  inter  se  gererent  sociae  civitates,  alioquin,  quae  bellum 
intulisset  prior,  alterius  judicium  ac  mulctam  subiret:  Dionys.  HaL 
///.  3.  Addit  Strabo  Geogr.  V,  c.  3.  §.  4.  tam  arctam  fuisse  inter  hos 
populos  necessitudinem,  ut,  quum  proprium  uterque  regem  haberet, 
connubia  taroen,  et  sacra,  et  cetera  jura  civilia  communia  haberent. 
Victis  postea  a  TuUo  Hostilio  Albanis,  ex  foedere  impetratum  est, 
ut  juventutem  in  armis  haberent ,  utendam  a  Rege  Romanorum 
quum  res  postularet:  Liv.  /.  26.  Diruta  paullo  post  Alba,  legato^ 
Romani  miserunt  ad  triginta  urbes,  quae  in  Albanorum  fuerant  di- 
tione,  postularuntque,  ut  et  ipsi  dicto  essent  audientes.  Abnuenti- 
bus  his,  novum  exarsit  bellum,  quo  in  quintum  annum  populationibus 
magis,  quam  justis  praeliis,  extracto,  pax  demum  facta  foedusque 
renovatum  est :  Dionys.  Hal.  ///.  34.  Rege  hoc  morte  interceptb, 
plerique  Latini  soluta  esse  regis  obitu  foedera  dicebant.  Unde  ma- 
jore  conatu  domiti  a  Tarquinio  Prisco,  eas  pacis  conditiones  acce- 
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penintyUt  agros  8uos  ac  leges  haberent,  ac  maieii  populi  RoBiaiii 
dicerentur  illi  qoidem,  sed  ad  Regis  tamen  Romani  mandata  arraati 
praesto  essent:  Dionys.  Hal.  ///.  54.  Firmavit  id  foedus  Tarquinius 
Superbus :  Liv.  /.  52.  qui,  ut  tanto  sanctiore  vinculo  sibi  conglutina- 
ret  hos  socios,  primus  fejrias  Latinas,  Romanis  cum  Latii  populis 
communes,  instituit:  Dionys.  Hal.  IF.  49. 

§.  77. 

Ea  deinde  saephu  repeUttt, 
Exactis  regibus  novum  statim  bellum  coortum  est  cum  Latinis, 
qui  a  Romanis  denuo  desciverant  Cum  his  tamen,  ab  A.  Postumio 
Dictatore  victis  ad  lacum  Regiilum ,  denuo  foedus  percussum  A.  U. 
C.  CCLX.  Sp.  Cassio  Viscellino  et  Postumo  Cominio  Aurunculo  II. 
Coss.  iis  legibus,  ut  inter  Romanos  Lalinasque  civitates  omnea  aeterna 
pax  esset,  negue  ipsae  inter  se.  bellarent^  neque  aliunde  hoates  induce- 
renty  neque  hostibus  tutos  transitus  praeberent,  sed  bello  oppressis 
opem  pro  virili  ferrent ,  spoliorum  ac  praedae  partem  aequalem  habe- 
rent:  privatarum  litium  judicia  illi,  quibus  mandata  cognitio  fuerit, 
intra  decem  dies  peragerent:  hisque  legibus  nihil  addi  deniqu-e  posset, 
nisi  si  Romanis  Latinisque  ita  placuisset.  Hanc  enim  foederis  formu- 
lam  ^)  nobis  servavit  Dionys.  Hal.  VL  95.  quocum  jungendi  sunt 
Liv.  //.  22.  et  Cic.  pro  Corn.  Balbo  c.  21.  Et  hoc  est  foedus  illud 
Latinorum,  quod  ceteris  firmius  mansit.  Quamvis  enim  subinde  re- 
bellarint  Latini,  veluti  A.  U.  C.ccciv.  etcccLXVi.:  saepe  tamen  victi, 
saepe  reducti  ad  officium,  postremo  illius  foederis  leges^  quod  cum 
Latinis  omnibus  Sp.  Cassio  et  Postiimo  Cominio  Coss.  initum  fuerat, 
recuperarunt  ^),  ut  patet  ex  Cic.  pro  Corn.  Balbo  c.  23. 

§.  78. 

Foedus  cum   VolscU  et  Aequis. 

His  antiqui  Latii  populis  adcessere  deinde  Volsci  et  Aequi, 
Latinorum^  judice  Floro  Hist.  Rom.  /.  11.  pervicacissimi  et  quotidiani 


u)  Pluribus  tamen  aliis  capitibus  illud  constitisse,  vel  ex  Festo  adparet,  qai 
sub  voce  nancitor.  p.  327.  etiam  baec  foederh  verba  adlegat:  PEQtnjNtAM  Qur  nan- 

CITUR,  HABETO,   BT  SI  QUID  PIGNORIS  NANCISCIT0R>  SIBI  HABETO.  Hein. 

x)  Postremo  cnim  bello  a  Q.  Publicio  Philone  Cons.  ad  internecioncm  caesi, 
plerisque  juribus  fuerant  spoliati,  cx  eoque  tempore  etiam  concilium  Latinorum 
ad  luccm  Ferentinae  convocari  desierat,  ceu  ex  Cincianis  commentariis  observat 
Festus  sub  voce  Praetor  p,  376.  Hein. 
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fTope  Rmnanormm  ImifB.  Volscis,  si  Dionys.  HaL  ///•  41.  credimttS) 
Ancus;  »in  Livio  /.  6&  Tarquinius  Superbus  primus  bellum  intulit^ 
(|tti  et  AequQS  adgr^sftsus  est.  Postea  ab  A.  IT.  C.  ccLVjjl.  variis  ac 
paene  anniversariis  praeliis  attriti,  demum  A«  U.  C.  ccLXXXiv.  Anr 
tium,  maritiinum  oppidum,  amiserunt,  annoque  insequente  iis  legi- 
bus  impetrarunt  pacem,  ut  legibus  suis  utentes,  privatis  stipendiis 
pro  Rom.anis  jussi  militarent:  Dionys.  Hal.  IX.  59.  At  statim  ad 
arma  redierunt  Aequi  et  Volsci.  Unde  aliquoties  fusi  fugatique, 
quin  et  sub  jugum  aliquando  missi  sunt ,  donec  A.  U.  C.  ccccxLix. 
a  P.  Sempronio  Sopho  Consule  paene  deleti  et  ad  internecionem 
caesi  sunt.  Tamen  et  hi  postremo  propter  cognationem  in  Latii  jura 
adsciti  sunt,  ut  patet  ex  Cic.  pro  Balbo  c,  13.  quamvis,  quo  id  tem- 
pore  factum  sit,  nondum  mihi  liquet. 

§.  79. 

Item  cum  Hemicts. 

Idem  dicendum  de  Hernicis,  quos  primus  Tarquinius  Superbus 

societate    devinxerat,  Latinarumque   feriarum  fecerat  participes: 

Dionys.  IF.  49.  Dein  A.  U.  C.  cclxviii.  bello  petiti  a  Sp.  Cassio,  ter- 

tium  Consule,  quum  victi  pacem  petiissent,  easdem  conditiones^ 

quasLatini,  quin  civitatem  sine  sufiragio  impetrarunt  Quo  fit,  ut 

saepe  a  Latinis  sejungantur,  lieque  adeo  eos  in  Latinorum  corpore 

fuisse,  ex  Livio  et  Dionysio  evincit  Car.  Sigon.  de  ant.  jur.  ItaL  1.6. 

p.  107.  Postea  A.  U.  C.  cccxcl  novum  cum  Hernicis  bellum  exarsit: 

eoque  finito,  tertium,  cujus  omnes  hujus  gentis  civitates  erant  par- 

ticipes,  praeter  Alatrinates,  Ferentinates  et  Venilanos:  Liv. /JT.  42. 

Tribus  illis,  quia  civitati  Romani   avxovofAtav  praeferebant,  suae 

leges  redditae  A.  U.  C.  ccccxlvii.  Anagninis,  et  qui  arma  intule- 

rant,  cwitaa  sme  suffragu  latione  data^  concilia  connubiaqae  ademta, 

et  magistratibue ,  praeterquam  sacrorum  curatione,  interdictum:  Liv. 

IX.  43.  Sed  Hemicos  istos  uviovofAovg  postremo  jura  Latii  habuisse, 

vel  inde  patet,  quod  Ferentinates  Latinis  adjungit  Livius  XXXIV. 

41.42. 

§.  80. 

CSim  ineolu  LatH  novi. 

Latium  novum  quando  dici  coeperit,  quandoque  Oscis  et  Auso- 
nibus  jus  Latii  datum  sit,  non  magis  certum  est.  Sigonius  existimat, 
his  populis,  ad  internecionem  deletis,  Liv.  IX.  25.  in  hanc  vegioneni 
Latinorum  gentem  esse  immissam,  atque  inde  Latium  novum  adpel- 
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latttm :  id  quod  ipse  inter  Tarentinum  Punicumqiie  bellam  faetoiD 
conjicit.  8ed  quemadmodum  id  nuUo  testimonio  comprobari  potest: 
ita  certissimum  est,  noVum  hoc  Latium  jura  Latii  veteris  esse  con- 
sequutum,  siquidem  Appianus  de  beUis  cwU»  /.89.  Latinos,  quosab 
Italis  sejun^t,  ad  Lirim  usque  in  populi  Romani  fide  mansisse  scribit 

§.  8L 

Latini  demum  civitate  donati, 

Et  haec  sunt  illae  gentes^  quibus  jus  Latii  antiquissimis  tem- 
poribus  datum  est.  Hoc  jure  contenti  fuerunt  usque  ad  belluni  illud 
sociale  vel  Marsicum,  quo  confecto  A.  U.  C.  dclxiii.  lege  Julia,  et 
proxime  insequente  lege  Plotia  omnes  socii  ac  Latini  nominis,  imo 
et  Itali  civitate  Romana  donati  sunt,  ut  supra  §.  9.  observavimus. 

§.82. 

Jiis  Latii  deinde  aliis  populis  et  civitatihiu  daium. 

At  quamvis  Latini  in  civitatis  Romanae  jura  transiissent:  non 
ipsum  tamen  ideo  exspirabat  jus  Latii,  quippe  quod  ab  eo  tempore 
quum  niultis  civitatibus,  tum  et  coloniis  extra  Italiam  concessum 
legimus.  Sic  Nemausensibus  jus  Latii  datum  esse^  patet  ex  Strabone 
IF,  c.  1.  §.  12.  Novocomensibus  idem  jus  dederat  vel  Jul.  Caesar,  ut 
tradit  Appian.  de  belL  civiL  IL  26.  vel  Pompejns  Strabo,  ut  mavult 
Ez.  Spanh.  Orh.  Bom.  Exerc.  I.  c.  2.  p.  62.  Is  enim  Pompejus  omni- 
bus  Gallis  Transpadanis  jus.Latii  concesserat  teste  Ascon.  Pedian. 
in  Cicer.  advera,  Fison.  p.  166.  Eodem  exemplo  Nero  nationes  Al- 
pium  maritimarum;  universam  Hispaniam  Vespasianus;  multas  alias 
civitates  Hadrianus  in  jus  Latii  transtulerunt:  Tacit  AnnaL  XV.2S» 
Plin.  Hist.  Nat.  IIL  3.  Spartian.  Hadr.  c.  21.  De  coloniis  Latinis 
pauUo  post  erit  dicendi  locus. 

§.  83. 

Latini  Juniani  libertinae  conditionii. 

Novum  Latinorum  genus  repertum  sub  Tiberio,  lata  lege  Junia 
Norbana,  qua  cautum,  ut  modis  minus  sollemnibus  manumissi  non 
jura  civitatis  Romanae,  sed  Latii  tantum  consequerentur.  Unde  hi  li- 
bertini  dicti  latini  juniani,  ut  distinguerentur  a  Laiinis  coionarus  y), 

y)  Perspicae  itaque  fallitur  V.  C.  Claudius  Salmasius,  dum  Latinas  oolonia» 
e  libertinis  constitisse,  existimat  de  modo  usur,  c.  19.  p.  876.  sq.  AlU  profecto 
crant  Latini  libertini  vel  Juniani,  alii  Latini  colonarii,  quippe  ingenuJ,  ct  hono- 
rum  in  suis  coloniis  capaces.  Vid.  Ezecb.  Spanh.  Orb.  Rom.  L  8.  P'  47.  H'^^^' 
Vid.  supra  Tit  V.  et  VI.  §.  12.  not.  t.  MuM. 
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quibns  ceteroquin,  quod  ad  jus  ciyile  attinet,  adsimilabantur:  L. 
tfft.  C,  de  LaL  UberL  toU.  Fragm.  Jureeom.  vet.  PUhoeanum  apud  CL 
Schulting.  Jurwpr.  vet.  jintejusL  p.  805.  Sed  quemadmodum  Lati- 
nos  colonarios  una  cum  ingenuis  omnibus  civitate  Romana  dona- 
verat  Antoninus  Caracalla)  celeberrima  illa  ac  saepe  a  nobis  citata 
constitutione:  ita  Junianam  etiam  libertinorum  Latinitatem  sustulit 
Justinianus  d.  /.  un.  C.  de  Lat.  libert  toU, 

§.84. 

Latinijuere  eivihui  deterioree, 

Jam  ut  ad  jura  Latii  perveniamus :  ea,  licet  proxime  ad  civita^ 
tem  Romanam  adcederent,  non  eadem  tamen  fuerunt  ac  jura  civium 
Romanonim.  Quod  adeo  verum  est,  ut  Boethius  in  Topic.  Cic.  2. 
scribat,  eo«  mediam  pati  capitis  deminutionem,  qui  cives  Romani  in 
Latinas  colonias  mitti  se  paterentur.  Operae  itaque  pre.tium  fuerit, 
quid  inter  cives  Romanos  Latinosque,  quod  tam  ad  jus  privatum, 

quam  ad  publicum  attinet,  interfuerit,  paullo  adcuratius  disquirere. 

« 

§.85. 

Non  gaudehant  Uhertate  juris  Quiritium. 

Vidimus  supra,  qualis  fuerit  civium  Romanorum  lirbrtas.  La- 
tmi  et  ipsi  quidem  gaudebant  libertate,  sed  juris  gentium,  non  illa 
juris  Quiritium ,  quam  supra  descripsimus.  Saltem  quod  lex  Porcia 
sanxerat  de  civium  libertate  a  verberibus,  npn  aeque  valuit  in  La- 
tinis.  Quum  enim  Novocomenses,  jureLatii  donati  a  Q.  Pompejo 
Strabone,  pauUo  post  a  Caesare  civitatis  jura  essent  consequuti: 
M.  ]U[arcelIus  Consul  Novocomensem  quemdam,  in  Caesaris  contu- 
meliam,  virgis  caedi  jussit,  tamquam  peregrinum,  ut  scribit  Appia- 
nus  de  bell.  civU.  11.  36.  et  quidem  Latinum.  Ad  Latinitatem  enim 
quod  attinet,  status  controversiam  Novocomensibus^  movere  haud 
potuisset  Marcellus ,  quippe  quam  dudum  ante  Caesarem  fuerant  a 
Pompejo  Strabone  consequuti :  Ascon.  Pedian.  in  Pisonian.  p.  156. 
Simile  quid  observat  Diodor.  Sic.  m  Excerpl.  Peirescian.  p.  273.  ubi 
de  Clodio:  TOJug  fiiv  noXijixoijg  ToXg  naTgioig  ^&eoiv  kxoXu^^v  anaQabxr^" 
toi^)  Tovg  dd  ev/ifiuxovg  ^afidloig  SfAaoTlyov*  In  Romanoe  quidem  more 
majorum  animadvertit  citra  spem  veniae:  socios  autem  virgis  cecidit. 
Et  Sallust.  de  belL  Jugurih.  c.  65.  referens ,  Turpilium ,  Praefectum 
Vaccae  oppido  impositum,  a  Metello  verberatum,  capitis  poenam  sol- 
vUae,  ne  cui  id  mirum  videatur,  statim  subjungit:  nam  is  civis  es 

19 
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Laiw  eroL  Ex  quo  sane  patet,  non  aeqoe  ad  Latinos,  atqne  ad  ciyes, 
pertinuisse  libertatem  illam,  qnae  ex  lege  Porcia  descendebat  *). 

§.86. 

Nee  JMre  eanxMhn  mm  civibvs. 

Ad  CONNUBU  jus  quod  attinet,  illud  Latini  populi  ne  inter  se 
quidem  promiscue  habebant  ex  foedere  antiquo,  nedum  cum  civi- 
bus  Romanis.  Prius  discimus  ex  Liy.  F7/7. 14.  /X.  43. ,  ex  quibus 
locis  patet,  nemini  Latinorum  et  Hernicorum  licuisse  extra  fines 
regionis  suae  uxores  ducere :  posterius  vel  inde  coUigimus,  quod  ne 
iis  quidem,  qui  sine  sufiragii  jure  ci?itate  fuerant  donati,  cum  ciyi- 
bus  Romanis  jus  esset  connubii.  Campani  sane ,  qui  pridem  civita- 
tem  sine  sufiragii  latione  iuerant  consequuti ,  postea  demum  impe- 
traverunt,  ut  sUn  cwes  Ramttnas  dueere  useres  iieeret,  et,  si  quiprius 
duxissent,  ut  habere  eas,  et  ante  eam  diem  nati  ut  justi  s&i  Uberi 
heredesque  etsent:  Liv.  XXXFIILSlS.  Quanto  minus  ergo  Latinishoc 
jus  connubiorum  fuisse  credas?  Et  certe  clarissime  Ulpianus:  Fragm, 
V.  4.  Connubium  habent  civea  Romam  cum  civibus  Romanis:  cum  ljti- 
ifis  autem  et  peregrinis  ita,  si  concessum  sit,  Sic  et  ipsum  jus  spon- 
saliorum  nuptiarumque  aliud  fuisse  Latinis ,  aliud  ciyibus  Romanis, 
adparet  ex  Gell.  Noctt.  Att.  IV.  4.  ubi  ex  Cn.  Sulpicio  docet,  spon- 
sum  Latinum  agere  potuisse  ex  sponsu  in  id,  quantum  intererat, 
eam  uxorem  non  datam:  quum  contra  civibus  Romanis,  ut  supra 
diximus,  infinita  esset  repudiorum  licentia:  h.  1.  C.  de  Sponsal. 

§.  87. 

An  habuerintjus  pairhim,  letfitimi  dominH,  testamenH  faetioms. 

Quale  fuerit  apud  Latinos  jus  patriab  potestatis,  in  tanto 
veterum  silentio  non  constat.  Id  saltem  certum  videtur,  nuUosfuisse 
homines,  (adeoque  nec  Latinos),  qui  talem  habuerint  in  Uberos  potes- 
tatem,  qualem  Romani  habebant:  §.  2.  Inst.  de  Patr.  pot.  Nec  omit- 
tendum  videtur,  paullo  plus  in  Latio  potestatis  fuisse  matri,  quam 


z)  Erroris  me  hic  arg^it  V.  C.  Christ  Gottl.  Schwarzius  in  emdita  dejure 
ItaUae  Dissertatione  p.  16.  existimans,  etiam  Latinis  et  Italis  hanc  libertatem 
eompetiisse,  idqne  probat  ex  GelL  Noctt.  Atiic.  X.  3.  abi  Graochiim  in  oratione 
qnadam  conquestum  ait,  M.  Marhtm  et  quosdam  ex  municq^iis  Italids  konsstot 
viros  virgis  per  ittjuriam  caesos  a  magistratibiu  populi  Romani.  Sed  GeUius  ma- 
nifesto  loqoitar  de  municipiis  Italiae,  adeoque  de  urbibus,  non  Latini  juris,  sed 
civitatem  Romanam  consequutis,  qualia  post  legem  Juliam  erant  omnes,  ante  le- 
gem  Joliam  quamplarimae.  Hein. 


Ds  JuRE  Lahi.   •  S9I 

Romae.  Id  emni  non  obacure  patet  ex  controyersia  Ardeensi  apud 
Liv.  IV.  9.  Latini  Juniani  habebant  jus  mangipationis,  U}p.  Fragnu 
XIX.  4,  adeoque  etiam  colonarii  Latini,  quibus  aequati  illi  erant 
leg^e  Junia  Norbana:  Fetus  Fragm.  Jurec.  apud  Pith.  n.  8.  An  vero 
etiam  veteres  Latini  eodem  jure  usi  sint,  nondum  constat.  Porro 
TESTAMBNTUM  non  faciebaut  Latini;  saltem  jure  Romano :  Ulp.  XX* 
14.  >)  (nam  alioquin  et  extra  Romara  Italos  jam  inde  ab  antiquis- 
simis  temporibus  testamenta  condidisse  satis  constat:  Liv.  /.  3.  /.34.). 
lidem  Latini  nec  ex  civia  Romani  testamento  quidquam  capiebant, 
nisi  intra  dies  cretionis  civitatis  Romanae  jura  impetrassent:  Ulpiaiu 
XXII.  3.  Haec  sunt,  quae  veteres  nos  docent:  plura,  quum  muta  bic 
sint  antiqua  monumenta,  addere  non  licebit. 

§.  88. 

Suis  utehantur  UgibuSy  nisi  fundi  facti. 

Suis  ergo,  sicut  ex  his  patet,  legibus  utebantur  Latini,  nec  juris 
Quiritium  fiebant  participes  ^).  Licebat  tamen  iis,  si  vellent,  leges 
Romanorum  in  suas  civitates  recipere,  vel,  ut  veteres  loquuntur, 
poterant  populi  fundi  fieri.  Qua  de  re  Cicero  pro  Balbo  c.  8.  Sed 
iotum  hoc ,  judiceB,  in  ea  fuit  positum  semper  ratione  atque  sententiOf 
ut  quum  jussisset  populus  Romanua  aliquidy  si  id  adsdvissent  80cii  po- 
jmli  ac  Latiniy  et,  si  ea  lex^  quam  nos  haberemuSf  eadem  in  populo 
aliquo,  tamquam  in  fundoy  resedisset;  ut  tum  lege  eadem  populus  is 
teneretur:  non,  ut  db  nostmo  jurm  Auqujjf  jfiMiNusMSTUR,  sed  ut 
HU  pyndi  aut  jure  eo,  quod  a  nobis  esset  constitutum,  aut  aliquo  co/n* 
t^odo  et  beneficio  uterentur.  Tulit  apud  majores  nostros  legem  C.  Fu-- 
rius  de  testamentis,  tulit  Q.  Voconius  de  muUerum  hereditatiius:  in" 
numerabiles  aliae  leges  de  jure  civilisunt  latae:  (quas  Latini  voluerunt, 
adsciverunt).  Quicumque  ergo  populi  leges  Romanas  adsciscebant, 
et  iis  subscribebant,  illisque  in  civitatibus  suis  utebantur,  ii  fundi 
dici  solebant,  non  a  statu  quodam,  vel  conditione,  quemadmodum 


a)  Loquitur  Ulpiauius  Iiic  et  in  loco  seq.  (XXII.  3.)  de  Latinis  JuDianis; 
caeteri  eniin  Latini  piena  gavisi  sunt  testamentifactione.  Yid.  de  Savigny  in  d. 
Zeittchr.  f  ^esch.  R.  W.  T.  V.  p.  332.  num.  6.  MOhl, 

b)  Quaeri  solet,  an  omnes,  quibus  jus  suffragii  datum,  legibus  suis  spoliati, 
et,  ui  paptdi /undi  fierent,  coacti  sint?  Adfirmat  Sigon.  de  antiqu»  jure  Ital.  II. 
7*  Sed  quid  dicemus  de  Puteolis,  quod  municipium^  quum  iUustre  fuerit,  teste 
Cicerone  pro  CeeL  c.  II.  suo  tamen  jure  libertateque  uti  dicitur  eidem  Agrar. 
II,  31.  Confc   Schwartz.  de  jure  Ital.  §.  b.  p.  14.  sq.  Hein. 
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dici  solent  populi  foederati,  vel  liben\  sed  a  facto^  quod  scilicet  legi- 
bus  populi  Romani  subscripsissent.  Fimdus  enim  auctor  est,  vel 
gubscriptor:  Gell.  Noctt,  Mt.  XIX,  8.  Haec  ego  dixi,  non  ut  hujua  sen- 
tentiae  legisque  funjous  subscriptorque  fierenin  Festus :  Fuspua  dieUur 
populus  esse  rei,  quam  alienat,  hoc  est  auctor:  Plautus  IVinunLAd» 
V.  scena  1.  v,  6.  eq, 

Nunc  miia  propere  conveniundust,  ut,  quae 
cum  ejuafUio 

Egiy  ei  rei  fundus  paier  ait  potior. 

Add.  Turneb.  Advera.  IV,  12.  Hotoman.  Obs,  II.  5.  Participes  itaque 
juris  Romanorum  privati  fiebant  isti  populi,  quod  leges  Romanas 
adscivissent,  et  ut  apud  se  valerent,  au^tores  facti  fuissent  Nec 
tamen  eo  ipso  jura  Quiritium  consequebantur:  (nihil  enim  de  jure 
Romanorum,  voluntaria  ista  legum  Romanarum  receptione,  poterat 
minui),  sed  inter  se  tantum  iis  legibus,  quibus  Romani  cives,  ute- 
bantur.  Verbi  causa  Latini  tunc  inter  se  poterant  testari  secundum 
leges  Romanas ,  id  enim  licebat  populis  fundis.  Sed  non  ideo  quid- 
quam  ex  testamento  civis  Romani  capiebant.  Id  enim  pertinebat  ad 
jus  Quiritium.  Multo  minus  haec  legum  Romanarum  receptio  ad 
jus  publicum  pertinebat.  Unde  Cicero  ibidem:  De  nostra  vero  re- 
publica,  de  nostro  imperio,  de  nostris  bellis,  de  victoria,  de  saluteffun' 
do8  populoa  fieri  noluerunt.  Quae  si  observaveris,  facile  carebis  spi- 
nosis  illis  Sigonii,  Nic.  Rigaltii,  Ism.  Bulialdi,  Henr.  Valesii  alio- 
rumque  disputationibus  de  populis  fundis  «^),  quippe  quibus  res  in 
se  clarissima  obscurari  fere  magis,  quam  illustrari  videtur.  Pleniora 
bonae  frugis  sunt,  quae  ad  illam  pro  Balbo  orationem  commentatus 
est  V.  C.  Jo.  Greorg.  Graevius  *•). 

§.  89. 

Erat  Latinis  jus  census, 
Quemadmodum  ergo  jure  privato  diverso  admodum  usi  suut 
Quirites  et  Latini :  ita,  quod  ad  jus  publicum  attinet,  paullo  propius 


c)  Trigam  illam  dissertationum  de  populis  fundis ,  quae  prlmom  Vmoos 
conjunctim  prodiit,  1666.  iterum  edidit  J.  Ge.  Graevius  V.  C.  Thes,  Ani.  Sm- 
T.  11.  p,  1925.  Hem. 

d)  Quaestioni  de  populis  fundis  adfinis  est  disputatio  de  municipiof^^ 
et  munieipibus  fundanis,  obviis  in  Tabulae  Heracleensis  lin,  159.  160.  et  163* 
quibus  varie  sentiunt  Mazochius  CommenL,  in  hanc  Tabulam  P»  H*  P*  **  "^ 
488.  Gust  Theod.  Lud.  MarezoUius  ad  Fragmentum  legis  Eomanae  m  «w**'* 
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ab  illornHi  praerogativis  abfuerunt.  Consistebant  civitatis  jura  in 
censu,  militia,  tributis,  suflragiis,  honoribus,  et  sacris.  Latinos  Ro- 
mae  CBNSOS  esse,  nusquam  lego,  nisi  furtim  aliquando  in  tabuias 
censuales  irreperent,  quod  deinde  lege  Claudia,  Papia,  et  Licinia 
Mucia  vetitum  esse ,  supra  observavimus  §.  52.  At  ex  Liv.  XLL  8. 
constat,  Latinos  in  civitatibus  suis  esse  censos.  Verosimile  itaque 
est,  in  Latii  civitatibus  non  minus  ac  Romae  censum  fiiisse  actum 
a  magistratibus,  tabulasque  censuales  deinde  Romam  missas.  Id 
enim  etiam  in  coloniis  fieri  solitum,  nemo  ignorat. 

• 

§.  90. 

Ut  et  jtu  militiae  inter  socios, 

Porro  et  militiae  jure ,  sed  paullo  adstrictiore,  gaudebant  La- 

tini.  Primo  enim  ne  pro  se  quidem  tuendis  arma  expedire  poterant, 

injussu  populi  Romani ,  ut  testatur  Liv.  ///.  19.  Deinde  militabant 

quidem  cum  Romanis,  verum  non  ut  legionarii,  sed  tamquam  socii, 

ut  adcurate  ex  Polybio  docet  Lips.  de  mUiU  Rom.  L  6.  p,  48.  Unde 

minus  rem  acu  tetigit  Car.  Sigonius  de  ant.  jur,  ItaL  L  4.  fi.  494.  qui 

Latinos  inter  auxilia  ponit,  quae  Varro  de  Lingu.  Lat.  IV.  16. /i.  16« 

ex  aUenigenis;  Festus  sub  voce  auxiliares  /1.256.  ex  aodis  esterarum 

natUmum  constitisse  ait.  Tum  demum  ergo  hi  esse  coeperunt  socii 

et  auxiliares,  quum  Latini  et  Itali  civitate  donati  legionariae  mili- 

tiae  praerogativam  consequerentur.  Id  porro  addendum,  sociis  et 

Latini  nominis  semp^r  triplicem  equitum,  aliquando  et  peditum  nu- 

menim  imperasse  Romanos.  Sic  apud  Liv.///.22.  duae  partes  socio- 

rum  in  exercitu,  tertia  civium  erat.  Idem  XXL  17.  ^efert,  quatuor 

et  viginti  peditum  Romanorum  millia  fuisse  scripta,  mille  et  octin- 

gentos  equites:  sociorum  quadraginta  quatuor  peditum,  et  quatuor 

equitum.  Alia  exempla  sunt  apud  Liv.  XXXIF.  56.  XXXV.  20.  et 

alibi  passim.  Unde  non  injuria  queruntur  apud  Vellejum  Paterc. 


Tabulae  Heraeleensis  parte  (^Goett.  1816.  8.)  p,  78  —  81.  et  saepius,  nec  non 
Birksen  Obss.  ad  Tabulae  Heracleensis  Partem  alteram,  quae  vvlgo  asris  Neapo- 
httad  nomine  venit  {BeroL  1817.  8.)  p.  203 — 212.  Haub.  Cdieierum /undanum 
seoiper  esse  ponendum  pro /undoy  spuriam  autem  lectionem  e  siglae  cujusdam 
▼el  omissione  vel  falsa  interpretatione  esse  ortam,  niliilque  aliud  verbum  istoc 
significare,  nisi  enm  populum,  qui  pleno  jnre  ac  domlnio  Qniritium  fniatur,  sibi 
persuasnm  habet  C.  F.  L.  Schultz  Staatswissensch.  der  Romer.  .§.  57.  ibiq.  vel 
maxime  p.  426.  sqq.,  inprimis  autem  de  Savigny  in  d.  Zeitschr.  /.  gesch.  R,  W. 
T.  IX.  p.  306  —  308.  p.  367.  sq.  et  infra  §.  120.  not.  e  in  f.  Vid.  tamen  Klenze 
krit.  Pkantasiten  eines  praet.  Staatsmannes  (Berl.  1834.)  p.  82.  sq.  MUhL 
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Hist.  n.  15.  per  nmnes  amos,  aique  ommd  heUa,  dafUei  fmmero  mo 
mUHum  equUttmque  fimgi,  neque  in  ejus  ewUaiis  jus  redfiy  quaefer 
eo8  in  id  ipeum  perremssei  fastigiam,  per  quod  komines  ejusdem  et 
gentis  et  sanguinis^  ut  externos  aHenosque,  fastiHre  poeset.  Deniqae 
observandum,  Latinos,  quemadmodum  legioms  jas  haud  faabebant, 
ita  nec  eodem  modo ,  qno  milites  Romanos  fiiisse  castigatos.  Nam 
et  irirgis  caedebantur,  quas  quum  a  Latinorum  militnm  corpore,  lege 
auctoritate  Senatus  lata,  removere  tentaret  M.  Liviu8  Drusus,  Tri- 
bunus  plebis :  eam  legem  numquam  observarunt  Imperatores ,  qui^ 
remoto  virgarum  metu,  in  officio  se  continere  exercitum  posse  ne- 
gabant:  Sigon.  de  antiquojure  Ital.  L  4.  p.  496.  Exemplum  Turpilii 
est  apud  Sallust  de  hello  Jugurth,  c.  65.  Jussus  a  MeteUo  caussam 
dicere,  postquam  parum  se  ptirgat,  comdemnatus,  veberatusque  capitis 
poenas  solvit»  Nam  is  civis  ex  Latio  erat. 

§.  91. 

Latini  an  trifmtarnf 

De  TRIBUTIS  Latinorum  nihil  reperio,  nisi  quod  durior  ea  in 
re  fuisse  videtur  Latinorum,  quam  civium,  conditio.  Quamvis  enim 
eos  ab  exteris  non  magis,  quam  cives  suos,  tributis  vectigalibusque 
onerari  Romani  paterentur,  atque  hinc  in  Ambracensium  foedere 
cavissent,  ut  Ambracenses  portoria,  qui  vellent,  caperent,  dum  eorum 
cives  Bomani  et.Latini  socU  immunes  essent:  Liv.  XXXVIIL  44.  ipsi 
tamen  Romani  a  Latinis  tributa  et  vectigalia  exigebant,  adeo  ut  eos 
stipendiarios  adpellet  Livius  VIIL  8.  et  apud  Appian.  de  bellis  civH, 
L  7.  de  sociis  dicatur ,  eos  militando  et  tributa  conferendo  gravatos 
esse.  Unde  non  temere  colligas,  tolerabiliorem  quidem  hac  in  re, 
quam  Italorum  et  provincialium  ^  duriorem  tamen,  quam  civium, 
fuisse  Latinorum  conditionem. 

§92. 

Anjus  kabuermt  suffhuj^? 

lUud  vero  praestantissiroum  erat  jus  quorumdani  Latinorum, 
quod  jure  sufpragii  gauderent  ex  foedere^  quo  eos  obstrinxerat 
Cassius.  Sane  Hernicos  et  Latinos  ad  ferenda  sufiragia  fuisse  evo* 
catos,  adparet  ex  Livio  XXF.  8.  et  Dionys.  Halic.  VIIL  77.  Atta- 
men  ne  in  eo  quidem  aequo  cum  civibus  jure  gaudebant.  Nam 
primo  noti  erant  certae  tribui  adscripti,  atque  inde  sortiri  solebant, 
ubi  ferrent  suffiragia.  Qua  de  re  Livius  XXV.  8.  Testibus  daiis^  Tri- 
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buni  f&palutn  sabmiwerunt;  sitellaque  adlata  eat,  ut  sortirentur,  ubi 
Latini  auffragium  ferrent.  Deiiide  hoc  jus  BufiTagionim  erat  veluti 
pre<»uriiuD«  Quotiescumque  enim  liberet,  edicere  poterant  Contules, 
ut  liatini  urbe  exirent.  Fecit  id  sane  Virginius  Consul,  Cassii  col- 
le^a,  apud  Dionys.  Halic.  VIIL  77.  Fecit  et  C.  Fannius,  qui  Lati- 
nosy  sufiragii  caussa  in  urbem  adcitos,'  ex  SCto  excedere  jugsit:  Cic« 
Brut,  c.  S6..  Nec  plura  exempla  tamen  succumint.  Unde  Cicero  pro 
P,  Sextie  c*  13.  NikU  aeerbius  socii  Latiniferre  soliti  sunt,  quam,  id 
quodperraro  adddit,  a  Consulibus  juberi  es  urbe  esire. 

§.  93. 

Item  jut  peUndi  honores. 

Gaudebant  etiam  jure  aliquo  honorum  ,  sed  non  optimo,  quali 
cives  Romani.  In  eo  tamen  provincialibus  erant  feliciores,  quod 
non  Romanis  Praetoribus  Proconsulibusque  parerent,  sed  suis  ma- 
g^istratibus.  Unde  de  Nemauso,  jure  Latii  donata,  Strabo  Geogr,  IV, 
c.  1.  §.  12.  scribiti  Ea  de  caussa  populus  ille  Romanis  Praetoribus 
non  paruit,  Melior  quoque  in  eo  erat  illorum  conditio,  quam  Ita- 
lorum^  quod,  magistratibus  in  patria  gestis,  jus  civitatis  Romanae 
consequerentur :  qua  de  re  supra  diximus  §.  7.  At  honores  in  urbe 
petere  haud  poterant  ante  civitatem  lege  Julia  datam.  Hinc  quum 
bello  Punico  II.  Sp.  Carvilius  suasisset^  ut  ex  singulis  populis  Lati- 
norum  binis  Senatoribus,  si  Patres  censuissent,  civitas  adeoque 
etiam  jus  capessendorum  magistratuum  daretur:  ejusrei,  ut  alienae^ 
mentio  suppressa  est:  Liv.  XXIIL  22.  Nec  felicius  processere  La- 
tinonim  consilia,  quum  alterum  Consulem  ex  sua  gente  creandum 
urgerent:  Liv.  VIIL4.  Unde  de  magistratibus  patriis,  non  urbanis, 
intelligendus  est  Asconius  Pedianus,  quando  de  Gallis  Transpada- 
nis  Latii  jure  donatis  a  Q.  Pompejo  Strabone  ait,  habuisse  eos  jus, 
quod  eeterae  Latinae  coloniae,  id  esty  ut  petkndi  magistratus  GitAr 
Tij,  civitatem  Romanam  adiptscerentur :  Ascon.  Pedian.  in  Orat,  Cic, 
contra  L.  Pisonemp.  156.  ex  edit  quae  prodiit  Lugd.  Batav.  1675. 12. 
Dicere  enim  procul  dubio  voluit,  ut  gesti  magistratus  gratia  civita- 
tem  Romanam  adiplscerentur.  Illud  enim  jus  Latinis  fuisse  supra 
§.  7.  demonstratum  est  ®). 


e)  liOcus  Asoonii  Pediani  m  Pi$on,  c.  \.  p,  156.  ed.  L,  B.  varie  tentatus 
est  a  viris  doctis.  Sic  Ant.  AngustinQS  Epist,  ad  Onuphr.  Pimmmum  p.  340.  sq. 
et  p,  351.  ^CMlittiom»  epiH^larum  a  Jo..  Andresio^  Parmae  1804«  8.,  editae)  legi 
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§.  94. 

Et  jus  saerorum. 
Denique  quod  ad  jus  sacrorum  attinet,  civibus  Romanis  et 
publica  sacra  et  propria  fuerunt.  At  eommunia  quoque  nonnalla 
erant  civibus  cum  Latinis;  et  talia  erant  sacra  Dianae,  quae  exeni- 
plo  civitatum  Asiae,  auctore  Serv.  TuUio,  Romae  in  fano,  commu- 
nibus  sumtibus  exstructo,  faciebant  cum  Romanis  Latini:  Liv. /.45. 
Tales  quoque  feriae  Latinae,  quas  instituerat  Tarquinius  Super< 
bus  ^).  Singulis  enim  annis  conveniebant  quadrag^inta  septem  Latii 
populi  in  monte  excelso,  Albae  imminente,  sacra  facientes  Joyi  La- 
tiali,  epulisque  et  ludis  vacantes.  Constitutum  quoque  erat,  quid 
quisque  populus  praeberet:  hic  agnos,  ille  caseos,  iste  lactis  mo- 
dum,  et  quam  portionem  recipere  deberet  Communis  victima  taurus 
erat,  de  quo  cuilibet  populo  portio  sua  fuerat  constituta.  £t  huic 
sacrificio  praeerant  Romani:  Dionys.  Halic.  Antiq,  Rom.  IF,4S.  Ini- 
tio  quidem  ex  instituto  Tarquinii  unico  die  haec  sacra  perageban- 
tur:  at,  pulsis  regibus,  additus  a  populo  alter:  adcessit  dein  tertius 
post  foedus  cum  Latinis  a  Sp.  Cassio  ictum :  quartus  ob  plebis,  quae 
secesserat,  reditum  adjectus.  Adcesserunt  quoque  sacrificia  etludi, 
quibus  Senatus  Aediles  praefecerat:  Dionys.  Ant.Bom,  fT.  95.  Imo 
et  viscerationeSj  de  quibus  in  actis  diumis  apud  Reinesium  Tnscriptt 
Class.  IV.  p.  341.  n.  V.  prid.  kal.  april.  feriae.  latinae.  celebra- 

TAE.   ET.    SACRIFICATUM.  IN.    MONTE.   ALBANO.  ET.    DATA.  VISCEBATIO. 

Viscerationes  autem  erant  distributiones  carnis,  panis,  olei,  vini, 
crustuliy  mulsi  et  similium,  viritim  factae,  de  quibus  Reinesius/iR 
Comm.  ad  Inscr.  v.  145. 146.  Tanti  vero  hae  feriae  erant  Romanis,  ut 
Consules  in  provincias  paludati  proficisci  non  possent,  nisi  indictis 
prius  hisce  feriis:  Liv.  XXI.  c.  uH.  XXII.  1.  Instaurandae  quoque 
erant  a  Pontificibus,  si  vel  ulla  caerimonia  neglecta,  aut  quidquam 
praeter  jus  factum  esset.  Cujus  rei  exempla  sunt  apud  Liv.  XXXH 
1.  XXXFIL  3.  XL.  45.XLI.  16.  Interea,  dum  magistratus  Romani 
feriis  illis  interessent,  Praefecti  feriarum  Latinarum  e)  usque  ad 
eorum  reditum  imperium  in  urbe  tenebant:  Jul.  Capitolin.  Anionxn» 


jubet  gerendo  maffistratus  aut  maffistratu,  et  Trekell.  Select.  Aniiguitt.  Roman»  "• 

I,  c.  3.  §.  45.  p,  64.  pro  petendi  reponit  ffesti.  Hauh. 

0  At  vid.  Walter  R.  G.  p.  62.  aq.  ibiq.  not.  9.  MihL 

g)  Sant,  qoi  h08  non  Praefectos  feriarum  Latinamm,   sed  Praefectos  urDt 

feriarum  Latioanim  caussa  dictos  putant,  veluti  Casaub.  ad  JuL  CapitoL  S^' 
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*PhiUw.  c.  4.  Tacit  Annal.  VL 11.  Ex  quibus  locis  etiam  patet,  ferias 

istas  Latinas  post  civitatem  quoque  Latinis  datam,  imo  adhuc  sub 

Imperatoribus  fuisse  celebratas.  Cuai  Lanuvinis  in  specie  Roomni 

communia  habebant  templum ,  sacra ,  lucum ,  Junanis  Siapitae  Lanu- 

vinae:  Liv.  FIIL  14.  de  qua  nos  plura  diximus  in  Comm.  ad  L,  JuL 

et  Pap.  c.  1.  §•  4.  p.  57.  Praeter  haec  sacra  cum  Romanis  communia 

singuli  fere  Latini  populi  et  patria  numina  colebant,  qualia  erant 

Feronia  apud  Terracinos:  Plin.  HiaL  IL  55.  Sil.  Ital.  LA*  XIIL  r.  84. 

«9.  Jtipiter  Ansur,  Jupiter  LanuviuB :  Liv.  XXXIL  9.  Anguia  vel  An- 

guiiia  Marsorum  et  Marruvior-um :  Serv.  ad  VirgU.  Aen,  Lib.  VIIL 

et  alia« 

§.95. 

Laimi,  n  furtim  in  censum  irrepsissent,  repeti  poterant  a  magistratihvs, 

Ceterura  an  principia  iUa  juris  publici,  quae  §.  72.  explicavi- 
mus,  apud  Latinos  quoque  habuerint  locum,  merito  dubites.  Sane 
enim,  quum  Romani  duarum  civitatum  cives  esse  non  possent:  lice- 
bat  tkmen  iis,  relicta  civitate  Romana,  in  aliani  se  recipere,  alius- 
que  jus  civitatis  adsumere.  Sic ,  si  noluisset  T.  Pomponius  Atticus 
civis  Romanus  manere ,  liberum  ipsi  omnino  fuisset ,  civitatis  Athe- 
niensis  jura  adsciscere.  At  Latini,  si  furtim  irrepserant  in  ^abulas 
censuales  Romanorum,  vindicari  a  magistratibus  suis  poterant  et 
revocari,  non  secus,  ac  si  essent  glebae  adscripti  (cf.  supra  §.  52.). 
Sic  M.  Crassus  judicio  repetitus  est  a  Mamertinis,  procul  dubio  tum 
adhuc  Latinae  conditionis :  Cicero  pro  Balbo  c.  23.  M.  Perperna  a 
Sabellis:  Val.  Max.  ///.  4.  5.  Vid.  Comment  nostr.  ad  L,  JuL  et  Pap. 
Popp,  L  1.  2.  Et  haec  sufficiant  de  Latii  jure.  Dicendum  jam  porro 
de  jure  Italico. 

CAP.  III. 
DE    JUREITALICO. 

§.  m. 

Italia  quam  late  patuerit  ^)? 

Italia  Romanis  dicebatur,  quidquid  praeter  Latium  inter  utrumy 
que  mare  ad  Rubiconem  usque  fluvium  procurrit.  Reliquum  enim 

Anton,  c.  4.  Ampl.  Bynkersh.  tn  Praetermiss,  ad  L.  2.  D,  de  Orig.  jur.  p.  54. 
£t  id  qnidem  verum  omnino  est:  sed  exstant  tamen  marmora  apud  Smetium  p. 
XLL  n.  6.  et  p.  LXIX,  n.  1.  Gratarum  p.  CCCXIII,  n.  9.  et  CCCLVL  n,  1. 
ia  quibas  vocantur  praef.  fkriar.  latin.  Hein. 

h)  Ad  universum  hunc  locttm  cf.  dootissknam  Savignii  comm,:  der  Romiscke 
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terrae  tractum  nsqae  ad  Alpes  Galli,  Ligures,  Veneti,  Cami,  ocgu- 
paveranL  Cetenim  Italiam  inter  se  diviserant  popnli  quttmplurimi, 
et  maxime  Hetrusci,  Lncani,  Brutii,  Epizephyrii,  Locri,  Calabri, 
Messapii,  Sallentini,  Apuli,  Hirpini,  Ferentani,  Pieentes,  Senones, 
Umbri ,  Sabini,  Marsi,  Vestini ,  Marrucini,  Peli^i  et  Samnites,  qni 
diversis  bellis  perdomiti,  foedere  non  uno  in  societatem  a  populo 
Romano  accepti  sunt.  Bella  cum  tot  populis  gesta  adcurate  recen- 
set  Car.  Sigonius  de  anUquo  jure  RaL  Z  8.  «9.  Sed  quibus  annis  sin- 
gula  icta  sint  foedera,  quibus  quique  conditionibus  populi  in  socie- 
tatem  rec^pti  sint,  in  tanto  veterum  sUentio  obscurum  est.  Illad 
certum,  et  a  V.  C.  Christ.  Gottl.  Schwarzio  m  Dus.  de  jure  hoL 
recte  observatum  est,  distinguendas  esse  varias  juris  Italici  perio- 
dos.  Post  prima  eoim  illa  et  antiquissima  foedera  plures  Italici 
populi  ad  Hannibalem  defecerant,  quonim  alii  ultro  ad  officium 
redierunt,  alii  armis  recepti  sunt.  Hinc  A.  U.  C.  dl.  P.  Sulpicius 
Galba  Dictator  Italiam  peragravit,  et  cognitis  sing^Iarum  civitatum 
caussis,  aliis,  et  in  his  nominatim  Brutiis,  Picentibus  et  Lucanis 
durius  jugum  imposuit,  aliis  pristina  jura  restituit:  Gell.  Noctt.  Att 
X.  3.  Postea  A.  U.  C.  dclxiv.  Itali  jura  civitatis  impetrarunt  legi- 
bus  Julia  et  Plotia.  Vid.  supra  §.  9.  Ex  eo  SuIIa  id  jus  iis  haud 
parum  imminuit,  quia  Itali  partes  adversas  sequuti  fuerant  Quam- 
vis  hanc  legem  non  adeo  diu  valuisse,  testatur  Cicero  'pro  domo  c. 
SO.  Varia  hinc  porro  Italis  indulsit  Augustus,  escogitaio  novo  genere 
suffragiorum ,  quae  de  magistratibus  urbicis  decurumes  colomci  in  sua 
quisque  colonia  ferrenty  et  sub  diem  comitiorum  obsignata  Romam  mit- 
terent:  Suet.  Aug,  c.  46.  Idem  Imperator  etiam  militiae  necessita- 
tem  reraisit  Italis:  Herodian.  Hist,  IL  11.  Hadrianus  per  omnem 
Italiam  quatuor  consulares  judices  constituerat :  Spartian.  Hadr, 
e,  22.  Hinc  consulares  campaniae  sunt  apud  Gniterum  p,  CCCCXLL 
n.e.p.  CCCCLIX,  18.1.  ANGTnATOS  KAMnANIAS  apud  eum- 
dem  p,  MXC,  n,  20.  qui  et  procos.  vocatur  in  marmore  Reinesii 
Class,  FI,p.Wl6,n,IV.  Consularem per  Tusciam  etFIaminiam  ftiisse 
patrem  suum ,  narrat  Rutil.  Numat.  Itiner.  L  v.  575.  593.  Horum  in 
locum  JURiDicos  suffecit  Marcus  Antoninus:  Jul.  Capitolin.  Mare, 
e,  11.  Sequente  tempore  Italia  aliquando  subfuit  corrbctoribcs  et 


Volksschlut»  der  Tafel  von  Heraclea;  in  d.  ZeiUehr,  fur  geseh,  R.  W,  T.  IX. 
nnm.  XI.,  nbi  et  de  jure  civitalis  cnm  Italis  aliisqne  popalis  oommimicato,  de- 
qne  Latii,  manicipiornm  et  coloniaranf  jure  praeclare  mnlta  exponnntar.   Miikl, 
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PRABPEGTO  PRABTORio :  V.  C.  Ever.  Otto  de  jiedU.  munk.  ir.12.  Deni*« 
que  post  Gonstantiiiuin  M.  dlviso  saepe  imperio,  Consulares  Italiae 
iterum  memorantur  ab  Ammiano,  Symmacho  et  Cassiodoro,  quos 
aliquando  et  modbratorum,  rbctorum  et  prabsulum  nominibus 
venire ,  observat  Thom.  Reines.  Comm,  ad  Inscr.  p.  897.  Et  ab  eo 
tempore  immunitas  Italis  paen»  ademta,  et  tributa  iis  gravissima 
indicta  sunt :  Schwarz.  /.  c.  §.  12.  p,  36.  qui  etiam  observavit,  vesti-* 
^a  juris  Italici  tantum  non  omnia  sustuUsse  JTustinianum ,  id  quod 
verum  esse,  vel  ex  L.  un.  C,  de  Vmcap.  tranef.  L.  1.  C.  de  AnnaL 
exc.  Ital.  et  prmcip.  Inst.  (Imbus  alienare  Heet  vei  nen,  satis  adparet* 

§97. 

Jus  Italicum  i). 

Non  multo  certius  videtur,  qua  in  re  ipsum  jus  Italicum  fuerit 
positum.  Multa  Itali  cum  sociis  Latini  norainis  habuere  communia. 
Non  magis  gavisi  sunt  jure  Quiritium,  quam  Latini;  at  usi  tameu 
sunt  juribus  nexus  et  mancipationum ,  annalis  exceptionis,  jure  ca- 
piendi,  aliisque  quibusdam  beneficiis,  si  recte  conjecit  Henr.  Noris. 
de  Epoch.  Syro  Maced.  IV.  p.  428.  Saltem  in  his  omnibus  eos  melio- 
ris  fuisse  conditionis,  quam  Latinos,  non  temere  crediderim.  Eadem 
utrisque  fuit  census,  eadem  tributorum  et  vectigalium  ratio,  nisi 
quod  Itali  pauUo  duriu»  habiti  videntur.  A  Neapolitanis  certe,  Rhe- 
ginis  et  Tarentinis  Romani  stipendium  et  naves  ex  foedere  exege- 
runt.  Imo  ex  Ciceronis  Verrin,  IIL  11.  patet,  partem  Itallae  haud 
minimam  vectigalem  fuisse  ^).  Porro  Itali  non  minus,  quam  Latini 


i)  Haec  omnia  jam  emeodanda  e  luculentissima  Savignii  commentatione 
iiber  da»  ju9  Italteum^  ifi  Dessen  Abkandl.  in  der  Berl.  Akad,  vorgeies.  in  d, 
Jahren  1814.  u.  1815.  (Berl.  1817.  4.)  p.  1  —  14.  (et  ia  Zeitsehr.  f.gesch.  R.  W. 
T.  V.  nutn.  VI.  (cf.  et  Ej.  Gesch,  d.  R.  R,  im  Mittelalter  I.  §.  18.  ed,  2.),  ubi 
invictis  argumentis  probatur ,  jus  Italicum  numquam  fuisse  hominum,  sed  dum- 
taxat  locorum,  et  quidem  oppidorum  provincialium ,  idque  tum  in  jure  reipu- 
blicae  (h.  e.  liberae  civitatis),  tum  in  immunitate  a  ccnsu  soli,  tum  deniquc  in 
oomniereio  soli  constitisse.  Yiderat  jam  ex  parte,  quid  oonsentaneum  esset,  Tre- 
keU  /.  /.  P.  I.  c.  4.  §.  48  —  62.  p.  144  —  163.  et  ipse  tamen  c.  5.  §.  7.  p.  195  -^ 
198.  circa  oolonias  Italicas  hallucinatafi.  Hemh..  Aiiter  de  Savij^ii  oommenta^ 
tione  judicat  Schultz  Staatswissensch.  d,  Romer  p.  451.,  qui  tamen  suam  de  jure 
Italioo  sententiam  (cujns  summam  exposuit  p.  440.  sq.)  nullo  veterum  testimo- 
nio  comprobavit.  Muhl. 

k)  At  remissum  postea  esse  Italis  tributum,  diximus  supra  §.  59.  Hinc 
postremis  reipublicae  temporibus  jus  Italicum  praedpue  in  immunitate  a  eeiMa 
capitis  et  aoli  constitit :  Yid.  L.  8.  §.  7.  D.  de  Cens.  Hem. 
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militiae  jure  obstricti  fuenint  Romanis,  tantaqne  subinde  miserunt 
auxilia,  ut  L.  Aemilio  Papo,  C.  Atilio  Regulo  Coss.  nnnciato  6al< 
lico  tumultu,  equitum  LXXX  millia,  peditnmque  DCC  armasse  eos, 
tradat  Plinius  Bhi.  Nat,  111.20.  Denique  in  eo  quoqae  par  ftdtLa- 
tinorum  Italorumque  conditio,  quod  utrique  non  Romanis  Procon- 
gulibus  aut  Praetoribus,  sed  suis  magistratibus  >)  parerent  At  in 
hoc  inferiore^  fuere  Latinis,  quod  non  gauderent  jure  suffiragi],ad 
quod  tum  demum  adspirarunt,  quum  lege  Julia  primum,  ac  deinde 
Plotia,  civitate  Romana  essent  donati.  Qua  de  re  sapra  §.  9.  eg;i- 
mus.  Porro  nec  ea  praerogativa  gavisi  sunt  Itali,  ut,  qui  vel  stirpem 
ex  se  domi  reliquissent,  vel  magistratus  gessissent  in  patria,  cives 
Romani  fierent.  Postremo  neque  communia  sacra  habuerunt  Itali, 
adeoque  his  rebus  omnibus  Latinis  fuerunt  deteriores:  Car.  Sig^on. 
de  antjure  Ital,  1.22.  Speciatim  quaedam  de  Italorum  juribusdixi- 
mus  Lib.  L  Tit.  XXV.  %.  1.  sq.  Lib.  IL  TU.  L  §.  15.  Xrf&.  //.  n.  VL 

§.  2.Lib. iL  m  rm. §. a 

§.  98. 

ItaUa  cwitate  donata,  multis  exteris  datum  jus  ItaUcum. 

Quemadmodum  vero^  communicata  cum  Latinis  civitate,  non 
ideo  statim  exspiravit  jus  Latii :  ita  et  jus  Italicum ,  etiam  ex  eo 
tempore,  quo  Itali  civitate  donati  sunt^  non  desiit,  sed  ad  multas 
alias  civitates  provinciales  porrectum  est.  Sic  Foroaugustanis  lo 
Hispacnia  jus  Italiae  datum,  scribit  Plin.  Hiat.  Nat.  IIL  4.  Aliasjuris 
Italici  colonias  recensent  Ulpianus,  Celsus,  Gajus^  PauIIus  Jurecon- 
sulti  in  L.  1.  L.  6.  L.  7.  L.  8.  D.  de  Censib.,  de  quibus  nos  infra  age- 
mus  adcuratius.  Ceterum  vel  ideo  hoc  observandum  est ,  ut  inteiii' 
gamus,  quid  in  jure  nostro  sit  solum  italicum,  cujus  hinc  inde  fit 
mentio,  veluti  pr.  Inst.  de  Usucap.  et  apud  Clpian.  Fi-agm.  XIX»  !• 
(Gaj.  1. 120.).  Non  enim  in  sola  Italia  id  quaerendum  est,  sed  et 
in  provinciis  omnibus,  et  civitatibus  ac  coloniis  illis,  quibus  datum 


1)  Attamen  etiaiii  hac  in  re  melior  aliquanto  foit  Latinoram  condilio.  Qii^ 
enim  Latini  numquam  subessent  Romanis  magistratibus :  Italia  in  gra?iorii>iu 
bellis  extra  ordinem  nonnumquam  Proconsnlibus  decreta  est  Atqne  ita  lo- 
telligendus  Appianus  de  hellis  eivil.  I.  38.  jjtfav  yd^y  «c  eovtt,  rore  xai  ^f 
*JvaJUac  ccpxovreg  dy&vjtarot  xard  fieg^.  Adparet  enim,  iune  quoque  ''*^"*'  ^ 
liae  distrihutas  fuisse  Proconsulihu» :  extra  ordinem  scilicet,  si  seditionis  essc» 
periculum.  Sic  belli  Marsici  tempore  Picentibus  cum  imperio  praefiiit  Q.  Sff' 
vilius,  legatamque  is  habuit  Fontejnm,  ceu  ex  eodem  disdmus  AppisDO  [ 
hellis  civiL  L  38.]  Hein. 


j 
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Aierat  jus  Italicuiii,  qui  ag;ri  etiam  eentui  eemtmdo  dicuntur:  Cic. 
pro  Ftaeco  c»32.  Censui  enim  censendo  dicebantur  agri,  qui  yenire 
emique  poterant  jure  civili:  Festus  sub  voce  censtM™).  JTure  civili 
vel  Quiritium  venibant  tantum  res  mancipi.  In  rerum  autem  man-> 
cipi  numero  erant  tantum  praedia  soli  Italici.  Vid.  Jo.  6e.  Graev. 
ad  Cic.  Hnd.  et  V.  C.  Schulting.  Adnott.  ad  Ulpian.  p.  619. 

CAP.  IV. 
DE  JURE  PROVINCIARUM  «). 

§.  99. 

Quid  provincia? 

Durissimae  in  orbe  Romano  conditionis  erant  provinciae,  quo 
nomine  adpellatas  constat  omnes  illas  regiones,  quas  vel  armis  de- 
victas,  vel  alio  modo  redactas  in  potestatem,  magistratibus  suis  ad- 
ministrandas  subjiciebant  Romani :  Festus  sub  voce  provinciae  p.  384. 
Provinciab  adpellahantuTy  quod populm  Romanus  eas  provicit,  id  est^ 
anie  vicit:  Isidor.  Orig.  XIF.  5.  PRoriNCiAS  ex  cauaaa  vocahulum 
acceperunt  Principatus  namque  gentium,  quae  ad  alios  Reges  pertine- 
hanty  quum  in  ju8  suum  Romani  vincendo  redigerentf  procul  poaitaa  re- 
giones  provincias  adpellarunt. 

§.  100. 

Q^omodo  regio  redacta  in  provtndae  formam? 

Leges,  quas  a  victore  populo  ejusmodi  regiones  accipiebant^ 
PROVINCIAE  FORMA  vel  FORMULA  dicebautur.  Cujus  rei  haec  obser* 
vata  est  ratio.  Senatus,  acceptis  ab  Imperatore  de  superatis  hosti- 
bus,  et  regione  in  potestatem  populi  Romani  redacta,  litteris,  (so- 
lebant  enim,  qui  res  laetas  nunciabant,  Romam  nuncios  cum  hastis 
laureatis,  litterisque  lauro  involutis  mittere:  Gronov.  Diatr.  ad  Sta- 
tium  c.  46.  p,  3l0.  vel  sub  Imperatoribus  ipsas  pugnarum  victoria- 
rumque  picturas  in  urbem  perferendas  dare:  Herodian.  Hiat.  IIL  9. 
VIL  2.)  in  primis  consulebat,  quas  leges  victis  dari  placeret  Facto 


m)  YicL  Huschke  Verf.  d.  Serv.  Tkll.  p.  650.  not.  68.  p.  560.  not  86.  ilficU 
n)  De  jure  prOYindamm  cf.  Bachii  H.  J.  11.  1,  35 — 38.  Pet  Ant  du  Pui 

Dis8.  Spec.  antiq.  jurid,  eontinent  quaedam  de  jure  provinciarum  imperH  Romani. 

L.  B.  1807.  8.  et  potissimum  von  Savigay  Geschichte  d.  R.  R.  im  Mitteialter 

T.  I.  c.   2.  p.  49  —  68.  (ed.  II.  §.  17  —  23.).  Hauh.  Walter  R.  Reehtegesch.  c 

XXII.  p.  217  —  236.  iWwA/. 
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SCto  Imperatorem,  qoid  yisum  sit  Senatui,  admonebant,  simulque 
decem  legatos  Senatores  mittebant,  quorum  de  sententia  Imperator 
de  hostili  regione  statueret.  Tum  Imperator,  adhibitis  in  consilium 
legatis,  victis  certas  leges  praescripsit,  et  civitates,  bene  de  popnlo 
Bomano  meritas,  suis  legibus  uti  jussit,  reliquum  terrae  tractum 
legibus  magistratibusque  spoliavit,  et  hic  tunc  dicebatur  in  provin- 
ciae  formam  redactus.  Quidquid  vero  hunc  in  modum  de  consilii 
sententia  statuerat  Imperator,  id  in  concione,  facto  antea  per  Prae- 
conem  silentio,  publice  pronunciari  mandabat:  eoque  facto,  Ro- 
mam,  relicto  aliquo  Praefecto  provinciae,  decedebat.  Hunc  in  mo- 
dum  Asiam  redactam  in  formam  provinciae,  constat  ex  Strabone. 
Alia  exempla  exstant  apud  Liv.  XXXIIL  38.  Appian.  in  rehu%  Hi- 
gpaniens.  c,  37.  sq.  et  alibi  passim.  Sed  desiit  hic  mos,  ex  quo  Prin- 
cipes  omnia  pacis  bellique  negotia  suo  arbitrio  gerere  coeperunt. 

§.  101. 

Provinciae  suit  legilms  nan  utebantur:  sed  dati»  a  victore, 

Quamvis  vero  non  una  eademque  esset  omnium  provinciarum 
conditio:  iljud  tamen  commune  erat  omnibus,  quod  nec  suis  legi- 
bus  0)  magistratibusque  uterentur,  et  populo  Romano  penderent 
vectigalia.  Non  utebantur,  inquam,  suis  legibus,  sed  iis,  quibus 
Romani  eos  uti  jubebant,  quaeque  trlum  plerumque  generum  erant. 
Prtmo  enim  ipse  victor  de  decem  legatorum  sententia  certas  leges 
dabat  provincialibus,  quas  deinde  in  jure  dicundo  observari  a  ma- 
gistratibus  oportebat :  deinde  leges  novas  aliquando  ferebant  Ro- 
mani,  quibus  et  provinciales  obsequerentur,  qualem  supra  esse 
vidimus  legem  Juliam  et  Titiam:  postremo,  ^psiy  qui  eum  imperio 
praeerant  provinciis,  edicta  proponebant,  quibus  modum,  quem 
in  jure  dicundo  essent  observaturi,  denunciabant.  NuIIa  regio  in 
provinciae  formam  redigebatur,  cui  non  certas  leges  daret  victor 
de  sententia  legatorum.  Siculis  quales  datae  fuerint  leges,  ostendit 
Cicero  Verrin.  IL  13,  SicuH  hoc  jure  sunt,  uty  quod  eivis  cum  dve 
agat,  domi  certet  suis  legihus:  quod  Siculua  cum  Siculo  non  ejusdem 
civitatia,  ut  de  eo  Praetor  judices  es  P,  Rupilii  decreto,  quod  is  pb 


o)  Attamen  patriam  religionem  plerisqoe  relinquebant,  ut  exemplo  Aegyp- 
tiorum  patet,  de  quibus  Tertull.  Apohgetic.  c.  34.  et  Jodaeorum,  de  quibus  Philo 
Legat.  ad  Cajum  Imp.  p.  864.  Coitionestamen  religionis  caassa  institutas  saepe 
prohibitas  fuisse,  si  e  republica  videretur,  docet  Aropl.  Bynkersh.  de  rel.  peregr. 
Diss.  IL  p.  250.  Hein. 
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MCMM  J^GATMVM  BENTEJNTiA  siatuiU  quam  legem  iUtRuffiliam  vocantp 
sortiaiur,  Quod  privatua  a  populo  peUt^  aut  populua  a  privato^  Senet^ 
tus  eJP  aliqua  dmtate^  qui  judieetf  datur,  quum  alternae  civitates  re* 
jedae  sunt,  Quod  civis  Romanus  a  Siculopetit^  Siculus  judes  datur; 
quod  Sicutus  a  cive  Romano,  civis  Romanus  datur.  Ceterarum  rerum 
selecti  judiQcs  es  civium  Romanorum  conventu  proponi  solent  Inter 
aratorea  et  decumanos  lege  frumentaria,  quam  Hieronicam  adpellantf 
judicia  fiunU  Ejusmodi  quoque  leges,  Macedonibus  a  L.  PauUo  de 
consilU  sententia  datas^  recensetLiv.  JtXF.  29.  Acbaeis  praescriptas 
Pausan.  VU.  8.  9. 10. 

§.  102. 

Ut  et  alHs,  qUas  S.  P.  Q,  R.  m  dahat. 
Adcedebant  his  deinde  leges  quaedam  a  Romanis  latae,  quas 
in  provinciis  observari  oportebat.  Sic  quum  lex  Atilia  de  dando 
tutore  tantum  in  urbe  valeret:  lege  Julia  et  Titia  eadem,  uti  paullo 
ante  diximus,  etiam  ad  provincias  porrecta  est:  princip.  Inst.  de 
Atilian.  tut.  Quum  ex  lege  Julia  de  maritandis  ordinibus  tutor  dan- 
dus  esset  ei  mulieri  virginique,  quam  ex  hac  ipsa  lege  nubere 
oportebat,  ad  dotem  dandam,  dicendam,  promittendamve ;  factum 
paullo  est  SCtum,  quo  cautum,  ut  etiam  in  provincia  similiter  a 
Praesidibus  ex  eadem  caussa  tutores  darentur:  Ulpian.  Fragm.  XI. 
1.  Similia  exempla  suppeditabunt  L.  19.  D.  de  Ritu  nupt.  ( quam 
uberius  exposuimus  in  Comm.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Lib.  L  c.  5.  p.  64.  et 
Lih.  II.  c.  21.  p.  334.  sq.)  et  L.  5.  pr.  D.  de  Manumiss.  Huc  pertinent 
tot  rescripta  Principum  ad  provinciarum  Praesides,  quibus  vel  nova 
jura  dant  provinciis,  vel  dubia  et  ambigua  decidunt,  ut  ex  Pan- 
dectis  nostris  ac  utroque  Codice  satis  adparet:  L.  14.  2>.  de  Off. 
Praes.  L.  14.  D.  ad  SCtum  Turpillian.  L.  1.  D.  de  Abigeis.  L.  12.  D. 
de  Custod,  reor, 

§.  103. 

Nec  non  edictis  Proconsulum  p). 

At  praecipue  jus  in  provinciis  proficiscebatur  ex  edictis  Pro- 
consulum  et  reliquorum  magistratuum,  quae  simul  ac  in  provincias 
ituri  erant,  componere,  ac  dein  publice  proponere  solebant.  Hoc 
edictum  tribus  plerumque  partibus  constabat.  Nam  primo  multa  ex 


p)  De  edictis  provincialibus :  Bachii  Pr.  de  edicto  perpetuo  provinciali.  Lips. 
1762.  4.  et  in  opusc.  p.  168  —  186.  Haub, 
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antecewomm  edictis  transferebant  in  sua,  eaqae  pars  edictam  iru- 
iaUtmm  vocabator:  deinde  mtdta  nora  addebant  ipsi ,  qnae  ad  ad- 
ministrationem  provinciae,  samtus  et  rationes  civitatum,  pactiones 
cam  publicanig,  usutsls,  syngraphas,  hereditatum  possessiones,  alia- 
que  hujus  generb  pertinebant :  postremo  etiam  pleraque  transfere- 
bantur  ex  edictis  urbanis,  quaecumque  scilicet  de  jure  dicundo, 
geu  de  usitatis  privatorum  caussis,  et  controversiis  agebant,  modo 
concinna  essent  conditioni  provincialium.  Unde  edidum  tralaUHam 
et  ea  pars  vocatnr  apud  Ciceron.  ad  jitt.  V.  21.  Discimus  haec 
omnia  ex  Cicer*  EipisU  ad  Div,  IIL  8.  qui  Proconsul  in  Ciliciam 
itunis:  Ramaey  inquit,  camposui  edkium :  nildl  addidiy  nisi  quodpvkU- 
catii  me  rogarunt,  quum  Samum  ad  me  vemssent,  ut  de  iuo  edido 
totidem  veritis  iransferrem  m  meum.  (Habes  ergo  partem  -edicti  tnn 
,  latitiam).  DUigentissime  scriptum  caput  est,  quod  pertinet  ad  ndnuen- 
dos  8umtu8  civitatum,  quo  in  capite  8unt  quaedam  novut  saluiaria 
civitatibue,  quibue  ego  magnopere  delector.  (£n  alteram  edicti  par- 
tem,  in  qua  nova  quaedam  addiderat  Cicero).  In  tertia  parte  quae 
fuerint  scripta,  ipse  quoque  ostendit  EpieU  ad  Attic.  VL  1.  ubi  et 
de  reliquis  capitibus  agit  distinctius:  Breve  autem  edictum^)  tsU 
propter  hanc  meam  diaiQeoiv,  quod  duobus  generibus  edicendum  puiomi 
quorum  unum  est  provinciaie,  in  quo  est  de  rationibus  civitatum,  de 
aere  aiieno,  de  usura,  de  eyngraphis:  in  eodem  omnia  de  pubHcam: 
aiterum,  quod  sine  edicto  satis  commode  transigi  non  potest,  de  here- 
ditatum  possessionibus ,  de  bonis  possidendis ,  magistris  faciundia^  ven- 
dendis,  quae  ex  edicto  et  postulari  et  fieri  solent.  Tertium  de  reUgao 
jure  dicundo  uyQaq>ov  reliqul.  Dixi,  me  de  eo  genere  mea  decreia  od 
edicta  urbana  adcommodaturum.  Ex  quibus  patet,  quod  supra  jain 
observavimus ,  simillima  quidem  inter  se  fuisse  edicta  urbana  et 
provincialia :  sed  tamen  non  statim  idem  obtinuisse  in  provincia, 


q)  Breve  edictum  (cujus  etiam  mentio  fit  apud  Plinium  epist,  V.  21.)  q<u^ 
fuerit?  nondum  constat  inter  eruditos.  Vid.  Haubold.  exerc.  de  edietis  hrevihut 
et  fnatiitoriie.  Lips.  1804.  (et  in  opusc.  Vol.  II.  p.  201.  sqq*),  qui  quidem  ad  edicti 
in  Yulgns  noti  atque  recepti  supplementa  refert  vocabulum  (Cap.  II.  §•  &•  ^^^ 
laud.).  Contra  vero  Wenckius  coiyicity  brevia  edicta  ease  appellata,  quibos  ma- 
gistratus  leges  aut  noviter  latas  publice  proponerent  cognoscendas,  aut  daaum 
conditas  inculcarent  observandas,  atque  eam  vel  maxime  causam  fuisse,  qa*'* 
brevium  libros^scnpserit  Paulus,  quod  hac  occasione  ad  mutuas  juris  civiiw  « 
honorarii  rationes  illustrandas  uti  potuerit;  in  praef.  ad  opusc.  Haub.  Vol. 
p.  XXXII  -  XXXVIII.  MiihL 
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qued  SoHiae  fnerat  vel  lege,  vel  morilHis  recepium.    Vid.  Gen 
Noodt  OAservv.  IL  5.  p.  444. 

§.  104. 

Sub  Imperaiorihut  tnulta  hac  m  re  mutata, 

Sed  in  his  non  una  contigit  mutatio,  ex  quo  apud  Principes 

devoluta  est  respublica.  Primo  enim,  quod  jam  supra  observavimus, 

etiam  provinciale  edictum  concinnatum  est  perpetuum,  quum  antea 

non  modo  singularum  provinciarum  edicta  inter  se  discreparent, 

aliudque  esset  edictum  Ciltcitim,  aliud  Siciliense,  aliud  jisiaticum,  etc. 

sed  et  successores  antecessorum  edicta,  Praetorum  urbanonim  ex- 

emplo,  saepissime  mutarent:  vid.  Ezech.  Spanh.  Orb.  R<m.  Exerc, 

IL  c.  8.|i.  81.  9q.  Deinde,  communicata  cum  universo  orbe  Romano 

civitate,  leges  etiam  Romanae  provinciis  omnibus  traditae   sunt, 

eademque  jura  Romae  fuerunt  ac  in  provinciis.  Hinc  de  suo  aevo 

Gregorius  Thaumaturg.  in  Paneg.  Origen.  statim  ab  initio.  01  d^av^ 

fiuaiol  fjfioiv  TMV  aoif/oiv  rojuoi,  olg  vvv  xu  ndvTtay  Tcuiy  vno  jfjv  '^PoifiaioiV 

(i^Xn^  ai^&^WTroir  KaTBvd^vrexai  nQdyfiaja*  Mirfficae  sapientum  nostro- 

Tum  leges,  quibus  omnium  nunc,  qui  Romano  imperio  parent,  kominum 

res  reguntur.    Claud.  Rutilius  Numatian.  Itinerar.  Lib,  L  v.  63.  eqq, 

ad  Romam: 

Fecisti  patriam  diversis  gentibus  unam: 
Profuit  injustis,  te  dominante,  capi: 

Dumque  offers  victis  proprii  consortia  juris, 
Urbem/ecisti,  quod  prius  Orbis  erat, 

Plura  ejusmodi  testimonia  coUegerunt  Juretus  Symmaeh.  Eptst.  V. 
44.  £^.  Spanhem.  Orb.  Rom.  Eserc.  L  c.  7. ,  qui  etiam  erudite  obser- 
vat,  post  ea  quoque  lempora  multis  civitatibus  avTOvofdav  relictam 
fuisse  ab  Imperatoribus. 

§.  105. 

Provinciae  parehant  vel  Praetorihus,  vel  Cansultbus,  vel  Propraetoribus, 

vel  ProconsuUhus, 

Alterum,  quod  commune  fuit  omnibus  provinciis,  in  eo  posi- 

tum  est,  quod  illae  non  suis,  ut  socii  et  Latini  nominis,  sed  Roma- 

nis  magistratibus,  parerent.  Duo  vero  in  singulas  provincias  magi- 

stratus  mitti  solebant,  quorum  alter  generali  noraine  Praeses  dicitur: 

L.l.  et  11.  2>.  de  Offic.  Praes.  alter  Quaestor  adpellatur.  Praesidum 

oflicio  initio  functi  sunt  Praetores.  Hinc  quum  initio  duo  in  urbe 

20 
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Praetores  ewenC,  quontm  alter  civibiu  jus  dicebat,  alter  peregri- 
nis:  Sicilia  in  provinciae  formam  redacta,  tertiu§:  quum  deinde  Sar- 
dinia  adcederet^  quartus :  quumque  et  Hispaniarum  duae  provinciae 
essent  constitutae,  quintus  et  sextus  additi  sunt,  qui  inter  se  pro- 
vincias  sortiri  solebant :  Livius  XXVIL  96.  et  XXXIV.  55.  Postea 
coeperunt  et  Consulibus,  si  quando  gravins  immineret  bellum ,  pro- 
vinciae  decemi ,  unde  aliae  provinciae  Praetoriae  erant,  aliae  Con- 
sulares:  Liv.  VIIL  22.  XLV.  17.  ex  quibus  locis  patet,  Consules 
tunc  vel  inter  se  comparasse  provincias,  vel  sortitos  esse.  Conf.  Liv. 
XXXIV.  35.  Solebant  taraen  aliquando  provinciae  nec  comparari, 
nec  sorte,  sed  judicio  Senatus  populive  dccerni  Consulibus,  ut  io- 
cent  exerapla  apud  Liv.  XXXVII.  1.  XXX.  27.  XXXV.  20.   Non- 
numquam  utrisque  prorogari  solebat  imperiura ;  et  tunc  Propraeio- 
res  vel  Proconsules  dicebantur  '),  quorum  illi  sex  lictoribus,  toti- 
demque   securibus^  hi  duodecim  utebantur.    Qua  de  re  Applanus 
Syriac.  c.l5.  SxQaxiav  ig  anavTag,  Iq^eSgeveiv  €lQ7}vix6ig  aixolgf  xai  aTQa- 
rrjyovg  enl  Jtj  axQaxiu  neQunefJinor,  ovg  uviol  xaXovaiv  i^aneXexeagj  ort, 
xojv  vnaxojv  dvcidexa  neXexeaat  xai  dvcodexa  gdfidotgy  waneQ  ol  nuXai 
^aaikevgf  jf^aifCfrwv,  xo  fjfivav  xfjg  d^ioiaeoig  eaxv  xoXade  xoTg  axQuxijyotgf 
xai  xu  iqfiiaea  naQaarifAa.  In  omnes  provincias  miserunt  esercitus,  qm 
pacate  eas  observarent ;'  et  cum  exercitSjus  imperatores  cum  senis  <e- 
curibuSf  quoe  Praetores  vocant,  qui,  ut  insignia  Consulum  dhnidiatay 
ita  dignitatis  quoque  ac  potestaiis  habent  dimidium.    Ckmsules  enimy 
ut  oHm  feges,  duodecim  securibus  et  duodecim  fascibus  utuntur.  Add. 
Plutarch.  vita  Paulli  c.  4. 

§.  106. 
Nova  magutrmtnum  pravmcialiHm  nominm  iuh  Imperatoribus. 
Postquam  provincias  cum  Senatu  divisit  Augustus,  alia  sensim 


r)  Ita  sese  res  habuit,  temporibus  antiquissiiiiis :  primiisque  Coss.,  cui  ita 
prorogatnm  imperium,  est  Q.  Publilius  Pbilo :  Liv.  VIIL  26.  injine.  Idem  postea 
saepius  factum  esae  docent  exempla  apud  Liy.  XXIX.  13.  XXXV.  6.  et  alibi. 
Deinde  et  ii  Procoss.  dici  coeperunt  et  Praetores,  qui,  nullis  antea  gestis  magi- 
stratibasy  ad  bellum  g^rendnm  missi  sunt  in  proTinciam.  Qualis  Procos.  fuit  P. 
Cornelius  Scipio:  Liv.  XX  VI.  18.  Propraetor  C.  Octavius:  Cic.  Philipp.  IX.  c.  2. 
Snet  Octav.  c.  10.  Postca  invaluit,  ut  quotannis,  antequam  novi  Consules  et 
Practores  designarentur,  provinciac  duae  Consuiibus,  et  reliquae  Praetoribus  fa- 
turis  decernerentur,  quas  illi  designati  vel  sortirentur,  vel  inter  se  compararent, 
ttt  linito  magistratu  in  eas  proficiscerentnr:  Sigon.  de  ant.jur.prov,  IL  p,  125.  Hein. 
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in  usu  esse  coeperunt  nomina.  Nam  quos  Senatus  mittebaC  Prae- 

sides,  ii  Proeansules  veteri  vocabulo  adpeUati:  quo8  Imperatores, 

ii  variis  deinde  nominibus  nuncupati  ^  Legati  j4ugg.  pro  Consule,  vel 

pro  JPraetore,  Praefecti  Augustales,  Legati  Caesarum^  Praesides,  Pro- 

curaCores  Caesarum  *},  Consulares,  Correctores,  Juridici,  quales  ali- 

quando  in  Italia  et  Alexandriae,  Sex.  Rufo  Bomani  judiees ,  Stra- 

boni  Libro  XIIL  JtirtzioSotM  dicti,  quin  in  roinores  quasdam  provin- 

cias  Procuratores  Caesarum  ivere,  \e\Bationales,  et  CathoUci,  de 

quibus  praeter  ea,  quae  diximus  in  Pand,  P.  L  §.  231.  legi  merentur 

Dio  Cass.  LHL 13  — 15.   Guido  Pancirol.  Notit.  Lmp.  Orient  c.  155. 

Jac.  Guther.  de  Offic.  Dom.  Jug.  1. 5.  sq.  Aliis  etiam  sub  Imperato- 

ribus  uti  coeperunt  insignibus.  Consulares  fasces;  Praesides  prae- 

terea  vexilla  habuere,  quae  vultum  principis  praeferebant :  L.  1.  C 

T%eod,  de  ConsuL  et  Praesid.  et  ibi  Jac.  Gothofr. 

g.  107. 

Quis  ejtumodi  magutratut  canstUuerit? 
IiQperium  Praesidibus  initio  lege  curiata  dabat  populus:  Cic. 
de  lege  Agrar.  LL.  12.  provincias  ipsas  decernebat  Senatus^  cujus 
etiam  erat,  statuere,  quas  Consulares,  quas  Praetorias  esse  vellet, 
quamvis  plerumque  eam  teneret  rationem,  ut  eas^  in  quibus  tumul- 
tuari^  aut  quas  ab  hostibus  vicinis  tentari  intelligeret ,  Consulibus; 
quietas  vero  et  pacificas  Praetoribus  decerneret,  qui  deinde  eas 
inter  se  vel  sortiebantur,  vel  comparabant:  Sigon.  /.  c.  LL.  c.l.p. 
125.  Id  jus  deinde  veluti  postliminio  recepit  Senatus^  lege  Sempro- 
nia  de  provinciis  decernendis,  lata  a  C.  Sempronio  Graccho  Q. 
Caecilio  et  T.  Quinctio  Coss.  A.  U.  C.  dcxxx.  Cic.  pro  domo  sua  c. 
9.  de  prtwinc.  consul.  c.  11.  Agrar.  LL.  12.  quum  L.  Calpurnius  Piso 
Tribunus  plebis  paullo  ante  A.  dciv.  nova  quaedam  lege  sua  in- 
vexisset.  Extremis  reipublicae  temporibus,  et  labente  vetere  disci- 
plina,  multa  contra  morem  majorum  excogitarunt  Sulla^  Marius, 
Pompejus,  Crassus,  Caesar,  Antonius^  quae  adcurate  satis  refert 
Sigon.  /.  c.  donec  Augustus,  ut  dixi,  provincias  cum  Senatu  po- 
puioque  Romano  partiretur  *):  Dio  Cass.  /.  c. 


8)  De  Procurator^us  Caetarum  add.  peciiliaris  Ofr.  Mascovii  Dits^  Altorf. 
1724.  4.  et  in  opuse.  T.  I.  p.  1  —  30.  Haub. 

t)  Hiiic  discrimeli  inter  proYincias  populares  seu  puhlieas  et  Caesarum.  Sed 
saepe  harum  provinciarum  facta  est  permatatio.  Pnblicas  plerasque  ad^  se  rapnit 

20* 
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§.  106. 

QMomodo  ommti? 
Ituris  in  pFOvincias  Praesidibus  mandata  dabat  Senatus,  quan- 
tum  pecuniae,  quantum  exercitum  quisque  habiturus  sit,  quod  sti- 
pendium  eum  dare^  quantum  viaticum  capere  oporteret;  et  hocSCto 
Praesides  ipsaeque  proyinciae  ornari  dicebantur.  De  quo  ritu  plura 
tradunt  Is.  Casaubonus  et  Torrent.  ad  Suet.  Caes,  c.  27.  Sigon.  de 
ant»  jure  provmc.  II,  1.  p.  142.  aq. 

%.  109. 

Qmo  eomitatu  uti  $int? 

In  comitatu  Praesidum  erant  Legati,  Tribuni  militum,  Centu- 
riones,  Praefecti,  Decuriones^  militarium  operum  rationumque  ad- 
jutores:  praeterea  vero  scribae,  adcensi^  praecones,  lictores,  inter- 
pretes,  tabellarii^  aruspices,  cubicularii,  medici^  et,  quae  quotidjanae 
vitae  prope  socia  fuit,  juvenum  cohors,  quae  cohors  Praetoria,  et 
quasi  Praetoria  dicta  est,  in  quem  numerum  etiam  contubemales 
referendi:  Sigon.  /.  c.  c.  2./i.  149.  ").  Legatos  Praesidi  aut  Senatus 
dabat,  aut  hujus  permiBsu  adsciscebat  Praeses,  aut  plebs,  lata  lege, 
extra  ordinem  designabat:  Cic.  Vatm,  c.  15.  Nep.  Attic,  c,  6.  Et  hi 
sunt  Jta  rov  iQysfAOVog  ntfmonevoi ^  de  quibus  1.  Petr,  2.  14.  Numenis 
eorum  non  unus  ideraque  semper  fuit.  Q.  Cicero  tres  secum  Legaios 
duxit  in  Asiam.  Marco  fratri  in  Ciliciam  euntl  quatuor;  Q.  Pompejo 
quindecim  adfiierunt  Quamvis  vero  et  ipsi  Legati  lictoribus  et  fa- 
scibus  uterentur:  Liv.  XXIX,  9.  non  tamen  nisi  mandatam  juris- 
dictionem  habebant,  quae  quanta  esse  potuerit^  ex  tit,  de  Offido 


Claadius,  qaas  dcinde  Senatoi  sab  imperii  initio  restitait  Nero :  Tacit.  Ann,  XIIL  4. 
Sab  Trajano  etiam  Bitfaynia  com  aliis  a  Senata  ad  Imperatores  translata  est:  R 
Noris.  Cenotaph,  Pisan,  p,  207.  Postremo  omnes  provincias  ad  se  rapaere  Prin- 
cipes,  nihilqae  Senatai  reliqaam  foit  altiaiis  imperii  temporibus.   Hein, 

a)  Hinc  exponenda  ridetnr  X.  10.  D,  de  Juritd,  et  JL  16.  D,  de  Off,  Prot- 
sid,  et  inde  interpretor  L,  6,  D,  de  Poen,  §.  1.  Si  quos  comitum  vet  legoH  ni 
reos  Proconsul  invenerit,  NesciOy  qoae  caassa  adduxerit  Sripionem  Gentilem  ds 
Jurisdietione  lAb,  11,  e,  10.,  ut  comites  hic  pro  adsessoribus  et  JCtis  vel  stadiosis 
aooeperit.  Emendat :  Si  quos  comitum  suorum  vel  legati  etc.,  quod  probat  Schal- 
tingius  in  Diss.  de  recusatione  judicis  p,  49.  Miror  et  magnum  Cujacium  LA, 
VII,  Obss,  c,  7SL  m  libris  nostris  semper  comites  pro  adsessoribus  flomi  dLusse: 
contra  patet  eiL  L,  b,  D,  de  L,  Jul,  repetund,  L,  7,  injin,  D,  ad  L,  JuL  de  Vt 
pubL  L.  41.  D,  de  Excusat,  tut,  omnes  Proconsules  et  Praesides  babuisse  oomi- 
tes  plures,  qaorum  ministerio  in  administranda  provincia  utebantur:  vid.  Averan. 
Jnterpp,  L.  lU,  1.  Cann, 
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ejus,  cui  mand.  jurisdidw  constat,  et  egregie   guo'  more  disquirit 

Ger.  Noodt  de  Jurisd.  II.  7.  p.  161.  Unde  Caesar  de  Belio  Civ.  111. 

51.  AUae  sunt  Legati  partes^  atque  Imperatoris:  alter  omnia  agere 

ad  praescriptum,  alter  libere  ad  summam  rerum  consulere  dehet^  Idem 

de  Bello  Civ.  II.  17.  offidum  Legati fiduciariam  dicit  operam  obtinere. 

Reliquorum,  qui  in  comitatu  Praesidum  fuere,  veluti  Tribunorum, 

Centurionum,  Praefectorum ,  scribarum,  medicorum,  adcensorum, 

haruspicum,  praeconum^  (vid.  Liv.  XLIL  49.  Cic.  Verrin.  II.  10.)  et 

bujus  generis  aliorum  ministrorum  quaenam  fuerint  oflGcia,  ex  ipsa 

veteris  rei  militaris  ac  judiciorum  ratione  facile  coUigitur.  De  solis 

contubernalibus  addendum^  fuisse  ita  adpellatos  adolescentes ,  qui 

percipiendae  rei  militaris  et  provinciae  cognoscendae  caussa  Prae- 

sides  in  provinciam  erant  sequuti:  Cic.  pro  Coel.  c.  30.  et  pro  Planc. 

c.  11.  Ex  toto  vero  illo  provinciali  comitatu,  libera  adhuc  republica, 

exsulabant  feminae  y  quas  ab  Augusti  demum  temporibus  >)  duci 

coepisse  in  provincias,  palam  est.  Hinc  M.  Seneca  Controv.  Lib.  IV. 

controv.  25.  laudat  Flamininum,  quod  exiturus  in  provinciam  uxorem 

a  porta  dimiserit.  At  postquam  Augustus  quibusdam ,  quamvis  gra- 

vate,  id  concesserat,  sensim  obsolevit  illa  majorum  disciplina.  Hinc 

et  frustra  fuit  sub  Tiberio  Caecina,  qui  morem  veterem  rovocan- 

dum  suadebat:  Tacit.  Annal.  III.3S.  Inter  quae  Severus  Caecina  cen- 

suitf  ne  quem  magiatratum,  cui  provincia  obvenisaet,  usor  comitaretur. 

£t  paucis  interjectis:  Haud  enim^frUstra  placitum  olim,  ne  feminae 

in  socioa  aut  gentes  esternas  traherentur.  Inease .  mulierum  comitatui, 

quae  pacem  lusu,  bellum  formidine  morentur.  Sed^  ut  dixi,  nihil  pro- 

fecit  Caecina,  Valerio  Messalino  et  Druso  ei  graviter  occlamanti- 

bus.  Hinc  saepe  uxores  cum  magistratibus  ex  eo  tempore  in  pro- 

vinciis  haesisse  legimus,  veluti  uxorem  Pilati:  Matth.  27.19.  Drusil- 


x)  De  ipso  qnidem  Augusto  Sneton.  Octav.  c.  24.  Disciplinam  severisnme 
rexit,  ne  Leffatorum  qvidem  cuiquam,  Jtisi  gravate ,  hibemisque  demum  mensihus, 
permisit  uxorem  intervtsere.  Tiberium  quoqne  simile  quid  sanxiss^,  patet  ex  L, 
14.  D.  de  Offic.  Procons,  Sed  non  diu  haec  antiqnae  disciplinae  mansit  custo- 
dla,  ex  quo  ipse  Angustus  Liviam;  Germanicus  Agrippinam  in  provincias  du- 
xerat.  Cantum  tamen  fuerat  SCto  A.  U.  C.  dccLxxii.  Cotta  et  Messala  Coss. 
nt,  81  uxor  aliquid  deliqnerit  in  comitatu  Praesidis,  ab  ipso  marito  ratio  et  vin- 
dicta  exigeretur:  X.  4.  §.  2.  D.  de  Offic,  Procons.  Hein.  Uxorem  in  provihcia 
habuit  Plinius :  vid,  Epist.  ult.  Lib.  X.  In  Actis  Sanctorum  in  vita  S.  Juliani  c. 
7.  §.  31.  uxor  Praesidis  venit  stipata  omni  famiHa  sua  utriusque  sexus  eirdter 
quinque  milHhus.  Cann. 
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lam  Felicis,  Aet.  24  24«  uxorem  Plinii,  ot  ex  ejos  EpiMtoUtrutn  Ubro 
X,  121.  discimus.  Nondum  tamen  res  ordinaria:  nec  promiscna  om- 
nibus  licentia.  Id  enim  si  fuisset:  non  sanxisset  Alexander  Severus, 
ut  PraesidibuB ,  qui  usorea  nan  haberent^  singulae  caneubinas ,  guod 
$ine  his  esse  non  poseent^  in  provincids  dueere  heeret:  AeL  Lampridii 
vit.  Alex.  Sev,  e.  42. 

§.  110. 

Quomodo  profeeti  siut  m  provineiam? 

Profecturi  in  provincias  Praesides,  nuncupatis  in  Capitolio  pro 
republica  votis^  atque  inde  demum  paludamento,  lictoribus,  reli- 
quisque  adsumtis  imperii  insignibus,  ad  portam  urbis  ibant^  et  si 
quidem  nonnuUa  superessent  negotia,  extra  urbem  aliquamdiu  mo* 
rabantur,  quum  intra  urbem  cum  imperio  esse  haud  possent:  sin 
vero  omnia  parata  essent,  salutantibus  amicis,  et  officii  caussa  ali- 
quantum  prosequentibus ,  iter  in  provinciam  ingrediebantur :  Liv. 
XLII.  49.  XLV.  39.  Cic.  Verr.  V.  13.  XJbi  attigerant  provinciam: 
certiorem  de  adventu  suo  faciebant  decessorem,  ut  cum  eo  congre- 
dientes  de  statu  provinciae  cognoscerent.  Quo  facto  intra  triginta 
dies  illi  discedendum  erat,  id  quod  lege  Cornelia,  a  L.  Cornelio 
Sulla  lata,  fuisse  statutum,  patet  ex  Cic.  Epist.  ad  Div.  III.  6.  Imo 
et  antequam  provinciam  ingrediebantur  ^  edicto  de  adventu  suo 
monebant  provinciales ,  continente  commendationem  aliquam  sui, 
et  maxime  deprecante ,  ne  publice  vel  privatim  sibi  occurreretur, 
siquidem  id  melius  in  sua  quisque  patria  facere  posset:  L.  4.  §.3.4. 
D.  de  Offic.  Procona.,  ubi  et  alia,  a  Proconsule  in  provinciae  in- 
gressu  observanda,  inveniuntur. 

§.  111. 

-Ojyicia  Praesidum, 

Quum  vero  duo  essent  Praesidum  munera,  quorum  altenim 
JURISDICTIONE,  alterum  continebatur  impbrio:  solebant  illi  ita  par- 
tiri  annum,  ut  aestatem  fere  rei  militari,  hiemem  juri  dicundo  im- 
penderent:  Cic.  Epist.  ad  Att.  V.  14.  Et  ita  quidem  libera  adhuc 
republica  se  res  omnino  habebat.  Augustus  autem  cum  populo  par- 
titus  provincias,  suos  quidem  Praesides  mittebat  ita,  ut  et  legioni- 
bus  praeessent:  Dio  Cass.  LIII.  13.  non  autem  ullam  partem  imperii 
militaris  concedebat  Proconsulibus  a  Senatu  in  provinciam  missis, 
nisi  quod  aliquando  extra  ordinem  legiones  ducere  juberentur: 
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Lips.  JSxcura,  ad  Tadt.  Annol.  L  Hit  Af.  Utrique  tamen  jus  sumnia 
auctoritate  dicebant  Cau^sae  y  quae  in  litem  deducuntur,  vel  publi* 
cae  sunt,  vel  privatae.  Privatarum  caussarum  cognitio  vel  domestica 
erat,  vel  popularis.  Domestica  intra  Praetorium  et  in  cubiculo 
quaerelis  provincialium  audiendis,  ministrante  cubiculario^  explica- 
batur:  popularis  in  basilica  ac  pro  tribunali,  scribis^  adcensis,  prae-* 
conibus,  lictoribus  adparentibus:  Cic.  ad  Q.  Fratr.  L  1.  med.  Con- 

stare  inier  omnes  videOj facillunos  ease  aditua  ad  te,  paiere  autes 

iuas  quereiis  omnium,  nullius  inopiam  ac  solitudinem,  nan  modo  iiio 
popuiari  adcessu  ac  trHmnaHy  sed  ne  domo  quidem  tua  et  ctMcuio  esse 
exclusam  tuo.  Ut  autem  hanc  potestatem  eo  commodius  exercerent 
Fraesides:  simul  ac  venerant  in  provinciam,  conventum  vel  forum 
in  certum  diem  certumque  locum  indicebant  provincialibus*  Et  ejus- 
modi  conventus  deinde  vel  plures  uno  loco^  vel  singulos  singulis 
loeis  agebant,  ita,  ut  intra  annum  omnem  provinciam  procurferent: 
Sigon.  de  antiquo  jure  prov.  11. 5.  p.  184.  Jus  eodem  ordine  dicebant^ 
quo  Romae  Praetores,  adeoque  omnia  observabant,  quae  infira 
Libro  IF,Ae  Romanorum  judiciis  dicemus.  Id  modo  addimus,  quem- 
admodum  Romae  Praetori  in  consilio  erant  Decemviri  iitibus  judi" 
candis:  ita  a  Praesidibus  eorum  loco  adhibitos  fuisse  viginti  Recu- 
peratores,  cives  Romanos:  Ulpian.  Fragm.  /.13.  Theoph.  §.  4.  Inst 
Quiet  ex  quib.  causs.  manum.  non  iicet,  Com.mi8sae  Praesidibus  erant 
etiam  quaestiones  de  criminibus,  in  quibus  eamdem  denuo  rationem 
tenebant  Praesides,  quam  in  urbe  Praefecti  Praetorio.  Habebant 
enim  jus  gladii :  L.  6.  pr.  L.  11.  />.  de  Off,  Procons,  L.  6.  §.  8.  L.  18. 
sq.  L.  21.  />.  de  Off.  Praestd.  Neque  tamen  iis  erat  jus  deportandi 
in  insulam :  X.  2.  §.  1.  />.  de  Poen.  L.  6.  §.  1.  D.  de  Interd.  et  reteg. 
neque  liberam  mortis  facultatem  concedendi:  L.  8.  §.  1.  D.  de  Poen. 
neque  jus  publicandi  bona  post  constitutionem  Theodosii  et  Valen- 
tiniani:  L.  un.  C.  7A.  Ne  sinejuss,  princ.  cert.jud.  iic.  confisc,  Cujus 
rei  ratio  non  alia  fuisse  videtur,  quam  quod  hae  poenae  fere  per- 
sonis  honestioribus,  et  in  dignitate  constitutis  irrogari  solerent,  ubi 
in  plebejos  gladio  animadvertebatur:  2/.  27,  §,  h  2.  de  Poen.  Yid. 
Ulr.  Hub.  Digress.  III,  7.  y).    Praeterea  etiam  rei  frumentariae , 


y)  Praeses  iii  insulam  relegare  potest  inoonsalto  Principe;  deportare  non 
potest,  1.  qoia  merom  imperinm  deferebatur  nalli^  nisi  expressa  legislatoris  vo- 
lantate,  id(|ne  in  partibas  iniperli  demandatis  obtinet;  3.  ne  honestiorum  bonis 
inhiarent,  quos  deportationis  poena  plecta  plerumque,  qaam  in  plebejos  gladio 
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iMBnisqne  in  imiTeniiiD  provinciae  dmitio  penes  Piraesides  erat,  uti 
prolixe  dooet  Sigoii.  ZL  du  et  &  p.  207.  sf  . 

S-112- 

QMmestores  provmeimUs. 

Praeter  Praesidem  in  nnaqnaque  proTincia  etiam  qcaestor 
erat,  alter  magistratus,  qui  potestatem  non  a  Praeside,  sed  ab  ip>o 
populo  accipere  solebaL  Unde  et  ipse  lictoribus  ac  scribis  usus  e^i : 
Cic  pro  Plane,  c.  4L  Lecti  enim  a  populo  Quaestores  sortiebantur 
provincias,  eorumque  duo  urbanas,  reliqui  provinciales  Quaestura^ 
obtinebant:  Cicero  Ferr,  L  13.  EpisL  ad  Q.  Fratr.  L  1.  Mortuo  in 
provincia  Quaestore,  alii  interim  hoc  munus  demandabat  Praeses, 
qui  Proquae$tar  adpellabatur:  Cic.  Verrm*  L  4.  Instituerant  autem 
veteres  Romani,  ut  inter  Praesidenf  et  Quaestorem  eadem  ioter- 
cederet  necessitudo,  quae  inter  parentem  et  filium :  Cic.  DhmaL  in 
Verr.  c.  19.  pro  Plancto  c,  IL 

S-  113- 

Eantm  affidMm» 
Caeterum  hi  Quaestores  curabant  pecuniam  publicam,  quae  aut 
ex  aerario  depromta,  in  usus  provinciae  expendenda,  aut  in  pro- 
vincia  exacta,  esset  in  aerarium  referenda.  Ula  pecunia  attnbuU^ 
haec  vecUgalia  dicebatur.  Utramque  in  tabulas  referebant  Quaesto- 
res,  et  deinde  ubi  provinciis  decederent,  rationes  accepti  expensi- 
que  reddebant,  et  residua  inferebant  aerario.  Nonnumquam  Quae- 
storibus  Praesides  etiam  partem  jurisdictionis  imperiique  demanda- 
bant,  cujus  rei  exemplum  est  apud  Caesarem  de  Beilo  GaU.  VL  & 
Caesar,  partitis  copns  cum  C  Fabio  Legato  et  M.  Cras80  Qccoestore, 
hostes  adUt  tripartito.  Add.  Cicero  Verrin.  L  13. 

§114. 

Tributa,  quae  exigehanhir  a  provineuUilnu. 

Haec  de  magistratibus  provinciarum :  proximum  est,  ut  de  ter- 
tio,  quod  commune  habuerunt  provinciae,  agamus,  de  tributis  puta 
et  vectigalibus ,  quibus  quam  maxime  provinciae  premebantur.  Ro- 


animadverteretury  recte  dicit  auctor.  Potest  tameD  Praeses  in  faonore  positos  de- 
portare,  modo  consoito  Principe  id  fiat:  L.  16.  D.  ad  L.  Com.  de  Sic.  vel  si 
tomuitus  aliter  sedari  neqneat,  injungitnr  et  Praesidi,  si  deportationis  poena  in- 
fligenda  videatnr,  in  L.  4.  C.  de  Locat.  reos  ad  Praefectos  Praetorio  remittere. 
Adde  L.  2.  C.  de  Oj[j/ic.  JRect.  Prmtinc.  Ctmm. 
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mani  enini,  qnum  bello  aliquem  populum  vicissent,  duabus  maxime 

rationibus  cum  eo  agebant.  Aut  enim  victoriae  praemium  annuum 

ei  stipendium  vel  tributum  imperabant,  unde  censua  capiUs:   aut 

victos  exuebant  agris ,  eosque  vel  in  publicum  reipublicae  patrimo- 

nium  redigebant,  vel  colonos  ex  urbe  eo  deducebant,  vel  eos  victis 

reddebant,  et  ex  eorum  proyentu  aliquam  partem  reipublicae  tribui 

jubebant :  qtti  cenaus  soli  dicebatur :  Cic.  Ferrin.  IIL  6.  W.  5.  Petr. 

Burmann.  de  vecUg.  pop.  Bom.  1.  Prioris  generis  populi  iributarii  vel 

stipendiarii  vocabantur:  posteriores  vectigales^  quamvis  non  tam  anxie 

semper  discrimen  inter  tributum  et  vectigal  fuerit  ab  auctoribus 

observatum:  Cujac.  Obas.  VII.  4.  Stipendiaria  provincia  fuit  Gallia 

comata ,  de  qua  Sueton.  Jul.  Caes.  e.  25.   Omnem  Galliam ,  quae  saltu 

Pyrenaeo  AlpBnisque  et  monte  Gebenna  y  flumhiUmsque  Rheno  et  Rho^ 

dano  continetur,  patetque  crrcuitu  ad  bis  et  tricies  centum  mHliapassuum^ 

praeter  aocias  ac  bene  meritas  civitates  in  provinaae  formam  redegit, 

eique  quadringenties  in  singulos  annos  stipendu  nomine  imposuH  *). 

§.  115. 

Ut  et  veeiigaKa  et  speciatim  deeumae, 

Aliae  provinciae  erant  vectigales ,  eaeque  ex  agris  suis  decu- 
masy  ex  pascuis  scripturam,  et  ex  portubus,  qui  mercibus  invehendis 
et  evebendis  patebant,  portorium  pendebant,  de  quibus  jam  supra 
diximus  num.  LIII.  sq.  Sic  decumas  dabant  Sicilia :  Cic.  Verr.  III.  6. 
Sardinia:  Liv.  XXXVL2.  Africa:  Gruteri  Inscriptt.  p.  DXii.  Asia: 
Cicer.  Epist.  ad  Attic.  V.  13.  Syria:  Cic.  Jgrar.  11.  29.  Aegyptus: 
Piin.  Paneg.  c.  31.  Nonnumquam  loco  decumae,  si  minus  fertilis  esset 
provincia,  vicesima  exigebatur,  veluti  ab  Hispanis:  Liv.  XLIIL  2. 
Saepe  etiam ,  si  quando  publica  necessitas  et  angustiae  temporum 
id  exigerent^  provinciis  alterae  imperabantur  decumae  ultra  debitas^ 
quo  casu  tamen  pecunia  pro  illis  solvebatur  aratoribus :  Cic.  Verrin. 
IIL  31.  unde  etiam  frumentum  emtum,  item  decumanum  vel  impera- 
tum  dicebatur.  Inter  quae  quid  intersit,  docet  laudatus  Burmann.  de 
vectigal.  2.  Exempla  hujus  rei  plura  occurrunt  apud  Liv.  XXXVL2. 
XXXVIL  2.  et  50.  XLIL  31.  Quum  vero,  libera  adhuc  republica, 
hae  decomae  non  in  pecunia,  sed  in  frumento  a^  singulis  solverentur 


z)  De  Savigny  uher  die  Rom,  Steuerverfasmng  in  d.  Zeitschr,  f  gesch.  R. 
W.  T.  VI.  p.  348.  sqq.  Walter  R.  G.  p.  224  —  228.  Cf.  Schultz  Staatswissenieh. 
d,  Rbmer  §.  70.  mhl.  i 
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aratoribim:  postea  sub  Imperatoribiu  confectuft  est  eannm^frumemia- 
riuB  dictus,  quo,  quid  quaeyis  provincia  quotannig  praestare  deberet, 
erat  comprehensum ,  cujus  meminit  Spartian.  Sever.  c.  8.  Ael.  Ijam- 
prid.  Aniim.  HeUogabal.  c  27.  cf.  Jac  Gothofred.  ad  TU.  C.  Tkeod.  de 
Can.  frunu  V.  R.  Ceterum  firumentum  hoc,  sive  per  decumas,  sive 
secundum  canonem,  exactum,  tum  Romae,  tum  in  proyinciis,  in  pu- 
blicis   condebatur   horreis,  unde  postea    per   curatores    annonae 
populo  et  militibus  distribuebatur:  Buleng.  de  veU.  pop.  Ram.  & 
Casaub.  ad  Lamprid.  Ales.  Sev.  c.  39.  Lips.  Elect.  L  8.  Jac  Gothofr. 
ad  tU.  C.  Theod.  de  Re  mm.  et  ad  iit.  de  Erogat.  mO.   Talia  erant 
horrea  GaUnana:  Gruteri  hiecriptt.  p.  LXXV.  n.  L  Reines.  /jmct. 
ClaB8.  VL  p.  461.  n.  CXXVL  itemque  Sejana^  Pupiana^  et  similia, 
de  quibus  erudite  disserit  Reines.  Var.  LecL  Ul.  12.  p.  545.  oq.  Non 
solum  vero  irumenti,  sed  et  vini  oleique  praestabantur  decuraae, 
quae  et  ipsae  Romam  ad  populi  usus  mittebantur,  ut  docelBur- 
mann.  de  vectig.  pop.  Rom.  2.  et  3. 

§.  116. 

Scriptura. 

Non  minus  pingue  vectigal  ex  pascuis  provincialibus  redibat 
et  saltibus.  Tales  enim  nonisolum  in  Italia  erant,  sed  et  in  provin- 
ciis.  Unde  magistrorum  scripturae  in  Asia  et  Sicilia  meminit  Cicero 
ad  Att.  V.  15.  Verrin.  IIL  71.  Scriptura  vero  dicebatur  hoc  vectigal, 
quia  pastores  oportebat  apud  publicanum  numerum  pecudum,  quas 
in  pascua  publica  iramittere  vellent,  profiteri:  quem  publicanus  in 
tabulis  suis  adnotabat  et  scribebat,  ex  qua  scriptura  postea  ratio 
inter  pastorem  et  publicanum  conficiebatur:  Festus  sub  voce  Scri- 
pturarius  p.  429.  Sed  hoc  genus  vectigalium  sub  Imperatoribus  aliam 
induisse  faciem,  et  praeter  pensiones  ex  pascuis  dominicis  etiam 
certum  numerum  pecudum  ex  gregibus  praestandum  fuisse  a  pro- 
vincialibus,  ex  Cassiodori  Var.  X/.39.  L.  3.  C.  Theod.  de  Suar.  pecuar. 
Vopisci  Prob.  c.  15.  demonstrat  V.  C.  Burmannus  de  vectig.  pop.  Rom.  4. 

§.  117. 

Portoria. 

Solvebant  provinciae  etiara  portoria.  De  Sicilia  id  certum  est 
ex'  Cic.  Verrin.  IL  72.  aq.  de  Asia  ex  ejusdem  Agrar.  IL  29.  de  Bri- 
tannia  ex  Tacit.  vit.  Agric.  31.  Nec  tantum  de  mercibus  in  portum 
devehendis  dabatur  portorium,  verum  etiam  pro  itineribus:  Sueton. 
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Vitell.  c,  14.  maxime  pro  cadavere^  quod  nonnisi  permissu  maximi 
Pontificis  vel  Principis  transferri  in  alium  locum  poterat :  L.  87.  A 
de  Relig.  et  sumt  fun.  *).  Sustulisse  ea  vectigalia  dicitur  Pertinax 
apud  Herodian.  Hist.  IL  4.  Sed  restituta  eadem  esse  oportet  a  se- 
quentibus  Imperatoribas ,  siquidem  adhuc  illorum  mentionem  facit 
Ulpianus  2/.  31.  D.  de  Ponat  tnier  vir.  et  uxor.  Vectigal  tamen  pro 
cadavere  transferendo  sublatum  est  constitutione,  quae  est  in  L,  fdt. 
C.  de  Relig.y  quam  ex  Graecis  restituit  Jac.  Cujac.  Obs.  XL  21.  Plura 
de  portoriis  dabit  V.  C.  Petr.  Burmannus  de  vectig.  pop.  Rom,  11. 

§.  ua 

Atic  vecHffalium  ffenera» 

Praeter  haec  et  alia  erant  vectigalia,  quae  in  quibusdam  pro- 

yinciis  exigebantur.  Ex  ferrariis  argentariisque,  imo  et  aurifodinis 

vectigalia  magna  dare  cogebantur  Hispani :  Liv.  XXXIV.  31.  Strab. 

Georgr:  IIL  3.  Africam  e  marmoribus  solvisse  vectigalia  constat  ex 

L.  1,  C.  Hieod.  de  Metall.  Macedonia  etiam,  Illyricum,  Thracia,  Bri- 

tannia ,  Sardinia  ex  metallis  vectigalia  pendebant :  Petr.  Burman- 

nus  de  vectig.  pop.  Rom.  6.  Potestas  enim  indagandi  metalla  etiam 

privatis  erat,  antequam  illis  eam  ademerat  Tiberiu»:  Sueton.  Tiber. 

c.  49.  Plurimis  etiam  crvitatibua  et  privatie  veterea  immunitatea  y  et  juM 

metallorumy  ac  vectigalia  ademta.  Restituerunt  deinde  iisdem  hot 

beneficium  sequentes  Principes,  sed  ea  lege,  ut  certuni  inde  cano- 

nem  metallieum  solverent,  de  quo  agit  L.  4.  C.  Hieod.  de  Metallar.  et 

ibi  Jac.  Gothofredus.  Ejusdem  generis  fuit  ex  cotibus  proventus  in 

Creta  insula ,  de  quo  Plin.  Hist.  Nat  XXXVI.  22.  med.  L.  15.  D.  de 

Public.  et  vectigal.  Meurs.  Cret.  L.  I.  c.  12.  p.  48.  L.  11.  c.  .11.  p.  116. 

Vectigalis  picariarum  mentio  fit  in  L.  17.  §.  1.  D.  de  V.  S.  A  vecti- 

gali  etiam  liberae  non  fuerunt  salinae,  quales  in  Macedonia  aliis- 

que  provinciis  fuisse,  patet  ex  Liv.  XL  V.  29.  Plin.  Hist.  Nat.  XXXL 

7. 1.  Maccab.  lO^  29.  L.  4.  §.  7.  D.  de  Censib.  De  eo  quoque  vectigali 

pluribus  agit  P«tr.  Burmann.  de  vectigal,  pop.  Rom.  6. 


a)  BynkershoekiuB  ic  QuaesH,  jur,  puhl.  L.IL  c.  22.  haec  vectigalia  in  L. 
37.  potins  intelligeoda  censet  de  iis,  quae  praesHHbr  pro  equis,  navibus,  homi- 
nibus  aliisquey  quae  cadayer  alibi  sepeliendum  coiflftabantur;  sed  contra  militat 
locus  Dionis  Cassii  LXX.  3.  Fallitur  et  Leoninus  in  Emendatt.  L.  IL  c.  10., 
qui  pro  vectigalia  in  L.  37.  reponit  vestiaria.  Cann. 
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CAP.  V. 

DE  MUNICIPnS,  COLONIIS,  PRAEFECTURIS,  CIVITATI- 

BUS  FOEDERATIS. 

Cur  hie  agaJtur  de  wnmhipht,  eoUnmM  ete» 

Quid  interfiierit  inter  jura  civitatis,  Latii,  Italiae,  et  proviDcia- 
nim,  satis  adhuc  yidetur  a  nobis  explicatum.  At  non  omnes  in  Latio 
civitategjure  Latii,  hec  omnes  in  Italia  jure  Italico,  aut  in  provin- 
ciis  jure  provinciarum  usae  sunt;  sed  aliae  munigipiorum,  aliae 
COLONIARUM^  aliae  prabpbcturarum,  aliae  aliis  nominibus  sunt  in- 
signitae,  de  quibus  singulis  paullo  distinctius  agendum  ^). 

§.120. 

Quid  municipia  c)  ? 
MuNiciPES  (Gellio  quidem  auctore)  erant  cives  Bomani  es 
municyfm,  legUfus  suis  et  auojure  utentes,  muneris  tantum  emnpopuh 

b)  Haud  quidem  confundenda  sunt  munieipiorumy  colomarum  et  praefectn- 
rarum  jura,  neque  cum  civitate  Romanay  neque  cum  Latinorum  aut  Italico  jure ; 
Terumtamen  non  ita  erat  res  proponenda,  quasi  sin^lae  in  orbe  Romano  dri- 
tates  aut  Latii,  aut  Italiae,  aut  provinciamm,  aut  mnnicipiorum,  aut  ooloniamm, 
aut  praefecturarum  usae  fuerint  jure.  Etenim  Italiae  municipia  jure  Italico  gavisa 
sunt  (eo  nimirum,  quod  Savignius  descriptum  dedit  in  commenU  supra  ad  §.  97. 
not.  i.  laud.),  idque  subinde  etiam  compluribus  provinciarum  dvitatibus  attriba- 
tum  est  (deSavigny  Gesch,  d,  R,  R,  im  Mittelalter  T.  I.  §.  18.  ed.  2.).  Praeterea 
ooloniarum  aliae  erant  civium  Romanorum,  aliae  {ye\  potius  pleraeque)  Latino- 
rum  (Walter  R,  G,  p.  303.  sq.)  in  republica  vero  regenda  administrandagne 
coloniae  eadem,  ut  municipia,  uti  solebant  civitatis  forma.  In  praefecturas  Roma 
quidem  mittebatnr  praefectus  duumvirorum  loco;  caeteroquin  praefecturae  eamni- 
que  incolae  simili  usi  sunt  conditione,  quemadmodum  reliquae  in  Italia  civitatcs. 
de  Savigny  Gesch,  d,  R.  R.  im  Mittelaher  T.  I.  §.  14.  Muhl, 

c)  De  re  municipali  vid.  Trekeli  /.  /.  P,  I,  c,  6.  sect,  2.  p.  232  —  312.  Ma- 
zochii  comm,  laud,  P.  II.  p.  391  —  400.  et  inprimis  Frid.  Rothii  de  re  mumcipali 
Romanorum  Lihri  II.  Stuttg.  1801.  8.  (ubi  L  4.  not  20.  p.  9  --  11.  Geliii  ab 
Auctore  initio  §.  120.  adlegati  fides  labefactatur)  atque  de  Savigny  Gesch,  d. 
R,  R,  im  Mittelalter  T.  I.  c.  2.  p.  16  —  49.  (§.  6  —  16.  ed.  2.)  et  p.  68  —  72. 
(§.  24.).  Qualis  autem  municipiorum  status  sub  Imperatoribus  priornm  seculo- 
nim  fuerit,  nnnc  cognovimuj^  Frontonis  Lih,  II  ad  amicos  epist,  l\,  ed.  Berol 
(71  //.  p.  297—  309.  ed,  Wmolan,'),  ad  quem  locum  insignem  cf.  quae  animad- 
vcrtit  Niebnhrius  p.  218.  iff,  Hauh,  De  civitatum  Italiae  forma  vid.  etiam  Dirk- 
sen  ohs,  ad  Tah,  Heracl,  partem  alteramy  quae  vulgo  aeris  Neapolitani  nomitu 
venit.BeroL  1817.  8.  (Cf.  Ej.  dv.  Ahh,  T.  IL  num.  2.)  et  de  Savigny  Volksscki 
d,  Tafel  von  Heraciea,  in   d.  Zeitschr.  f,  yesch,  R,   W,   T.  IX.  p.  321  —  361. 
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Ramano  honorarii  pariicipes,  a  quo  munere  eapessendo  adpeUati  viden- 

tur,  nullis  aliis  neceaeitatibua ,  neque  tMa  pepuUBomani  lege  adetricU, 

nisiy  inquamf  populus  eorum  fundus  factm  eat:  GeU*  ,Noctt.  AtUc. 

XFL  13.  Erant  ergo  I.  cioes  Eomani,  adeoque  multis  juribus  ac  pri- 

vilegiis,  quae  solis  civibus  Romanis  propria  erant,  gaudebant  ^), 

sed  non  tamen  erant  cives  ingenui,  ut  Romae  habitantes  vocat  Cicero 

in  Bruto  c.  75.  neque  jure  optimo  civitatis  gaudebant,  nisi  Romae 

Gonstituissent  domicilium'.  U.  Suia  leg^us  et  auo  jure  utebantur,  i.  e. 

propriis  suis  legibus  atque  institutis ,  quae  leges  municipales  dicun- 

tur :  2#.  3.  §•  4.  D.  Quod  vi  aut  clam,  L.  3.  §.  5.  D.  de  Sepuler.  vM.  re- 

gebantur^  neque  cogebantur  Romanas  leges  recipere ,  nisi  id  sua 

sponte  vellent,  quo  casu  fundifacti  ejusmodi  populi  dicebantur: 

Clc.  pro  Balho  c.  8.  Non  ergo  jus  suum  vel  avrovofAlav  amittebant 

municipes,  jure  sUffragii  donati,  prout  existimat  Sigonius  1/0  ant. 

jure  ItaL  IL  7.  «ed  tantum  foedus,  i.  e.  non  amplius  fbederati  populi 

Romani  erant^  sed  cives.  Et  ita  intelligendus  locus  Ciceronis  pro 

Balho  c.  8.  In  quo  magna  contentio  Heracliensium  et  Neapolitanorum 

fuity  quum  magna  pars  in  Hs  civitatibus  foeobris  svi  «)  libertatem 

ewitati  anteferret.  III.  Muneris  cum  populo  Bomano  erant  partidpes. 

Idque  praecipue  intelligendum  de  muneribus  militaribus:  L.  18.  D. 

de  Verb.  sign.    Gaudebant  enim  municipia  jure  legionis,  adeoque 

participes  erant  munerum  militarium,  unde  et  dicti  videntur  mu- 

nicipes. 


Idemqne  s<ate  exposuity  UgU  mimicipalis  vocabulmn,  cujus  etiam  in  Justinianei 
jaris  fontibus  passim  mentio  fit  (et  vei  maxime  in  Dig.  titulo  ad  munieipalem), 
daplici  ease  accipiendum  sensu,  aut  pro  lege,  cujusque  municipii  propria,  aut 
pro  4ege  ilia,  quae  commnniter  municipiis  data,  seu  de  commnni  municipiorum 
jure  scripta  esset,  (nunc  vocant  Stadteordnung),  ex  earumque  numero  eam  quo- 
qae  legem  fuisse,  quae  tabuia  Heracleensi  continetur,  eandemque  legis  Juliae 
manidpaUi  nomine  venisse,  probabiliter  demonstravit :  ihid.  p,  362  —  377.  Muhl. 

d)  Hinc  et  lupam  cum  puerulis  soient  in  numis  signare:  Yaillant  de  Nu- 
mism.  aen.  Imp.  m  municip.  et  eolon,  T,  II.  p.  113.  Hein. 

e)  Ita  editiones  Ciceronis  priores,  et  ad  veterum  librorum  fidem  adomatac. 
At  PaoU.  Manutiuset  postea  Ism.  Bulliaidus  de  populis  fundis  p.  1.  936.  Jhm.  IL 
TTies.  Ant.  Rom.  Graev.  iegeTunt  juris  sui  liberUUem  pro  foederis  sui  libertatem, 
quae  leistio  etiam  editori  Parisiensi  Orationum  Ciceronis,  quae  in  usum  Delphini 
prodienmt,  placuit.  Sed  antiqnam  lectionem  erudite  defendunt  H.  Yales.  in  eodem 
Tlies.  Ant.  Rom.  Tomo  II.  p,  1947.  Hein.  Caeterum  de  causis,  quare  nonnnlli 
exterprum  populorum  fundos  fieri,  \,  e,  civitatem  ipsis  decretam  ie^esque  Roma- 
nas  accipere  recusarint,  vid.  de  Savigny  Volksschl,  d,  Tafel  v.  Heraclea,  in  d. 
ZeiUchr.  f.  gesch.  R,   W.  T.  IX.  p.  306  —  308.  Muhl. 
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§.121. 

Ea  oW  luMea  vel  PravmdmHa* 
Municipia  ejustnodi  initio  nonnisi  intra  Italiam  olim  reperie- 
bantur^  eoque  nomine  ante  leges  Juliam  et  Plotiam  celebrantur 
Caerites,  Tusculani,  Lanuvini,  Aricini,  Nomentani,  Pedani,  Fun- 
dani,  Formiani,  Campani,  Equites,  Cumani,  Snessulani,  Acerrani, 
Privernates,  Anagnini,  Arpinates,  Trebnlani,  Sabini,  aliique  plures, 
de  quibus  Onuphr.  Panvin.  de  Rep.  Ram.  IIL  p.  354.  Car.  Sigon.  de 
ant.  jure  Ital.  II.  9.  Postea  ubi  extra  Italiam  arma  victricia  extulere 
Romani,  etiam  in  provinciis  civitas  non  una  municipiorum  juribus 
donata  est.  Sic  in  Baetica  Plinius  Hist  Nat.  III.  2.  sq.  numerat  mu- 
nicipia  FIII.  in  citeriore  Hispania  XIII.  in  Sardinia  IL  in  Lusitama 
unum.  Eodem  pertinent  tot  numi,  in  quibus  civitates  provinciaJes^ 
civitate  donatae  auiovouiav  suam  celebrant  ^),  de  quibus  Henr.  No- 
ris.  de  Epoch.  Syro  Maced.  IIL  p.  352. 

§.  122. 

Triplex  municipiorum  genus, 

Sed  non  una  taroen  erat  municipiorum  conditio.  Tria  eorum 
genera  distinguit  Festus  sub  voce  Mutddpmm  p.  324  quem  locum,  a 
multis  laudatum,  a  paucis  intellectum,  primus  adcurate  exposuit  £z. 
Spanhemius  Orb.  Rom.  Exerc.  I.  c.  12.  §.  70.  Prhno  ergo,  ex  Festi 
sententia,  munictpmm  id  genua  hominum  dicitury  qui  quum  Romam 
venissent,  neque  civea  Romani  esaenty  participea  tamenfuerunt  omnium 
rerum ,  ad  munus^fungendum  una  cum  Romanis  civihus  y  praeterquam 
de  suffragio  ferendOy  aut  magistratu  capiendo.  Hi  ergo,  dum  in  patria 
manserunt,  peregrini  habiti  s):  Romam  commigrantes  jura  civilatis, 


f)  In  niiinis  aeneis  Imperatoram,  a  municipiis  ef  coloniis  cusis,  qaos  collegit 
Jo.  Foy  Vaillantius,  occurrunt  municipia  varia,  veluti  Aelium  Cailtutanum  ia 
Namidia.  T.  L  p.  169.  198.  210.  T.  //.  p.  31.  64«  79.  BWnlu  in  Hispania.  T. 
/.  p.  12.  95.  100.  Calaffurris  in  eadem.  T.  L  p.  21.  70.  Cascantum  ia  eadeoi. 
T.  L  p.  71.  Cluvia  in  eadem.  T.  I.  p.  72.  Ergavica  in  eadera.  T.  I.  p.  96.  76. 
103.  Graecuris  in  eadem.  T.  L  p.  79.  llerda  itidem  Hispanica.  T.  I.  p.  36.  lller- 
ffavonia  ibidem.  T.  L  p.  77.  Italica  ibidem.  T.  I.  p.  37.  51.  78.  92.  96.  Osca  ibi- 
dem.  T,  L  p.  38.  78.  95.  103.  Osicerda  ibidem.  T.  L  p.  80.  StMense  in  Mace- 
donia.  T.  L  p,  132. 135.  143.  149.  T.  IL  p,  15.  22.  43.  69.  quod  tamen  tempore 
Ulpiani  juris  Italici  init:  L.  8.  §.  8.  D.  de  Censib.  Tarraco  in  Hispaoia  Tarra- 
conensi.  T,  L  p.  47.  63.  83.  Utica  Julia.  T.  L  p.  86.  Hein. 

g)  Nostrum,  qaod  municipes,  dnm  in  patria  manerent,  pro  peregrinis  habi* 
tos  scripsit,  merito  reprehendit  Trekell  /.  /.  c.  5.  §.  54.  p,  309.  sq,  Haub.   Cae- 
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sed  noii  optimo  jure  consequuti  sunt,  exclusi  quippe  a  sufirag^i  la- 

tione  et  petitione  honorum.  Demde  etidhominum  genus  dicebantur 

municipes,  quorum  cwitas  universa  in  eivitatem  Romanam  venit  Et 

hi  quidem  verl  cives  Romani  erant,  ipsaque  jura  suflragiorum  ac 

hononim  habebant.  Unde  et  certae  tribiii  Galeriae  adscriptos  fuisse 

docet  Noris.  Cenotaph,  Pisan.  Diss.  L  1.  Tertium  denique  munici- 

pum  genus  ab  eodem  Festo  memoratur^  qui  ad  civitatem  Romanam 

itavenerunty  ut  municipes  essent  auae  cujusque  civitatis  et  coloniae: 

vel,  ut  pauUo  ante  dixerat,  qui  ea  conditione  civee  Romani  fuisaeni, 

ut  semper  rempublieam  a  populo  Romano  separatam  haberent.  Atque 

hi  in  populi  Romani  leges  et  jura  fundi  non  erant  facti,  nec  se  iis- 

dem  obstrinxerant.  £t  in  his  tertii  generis  municipiis  cives  non  gau> 

debant  jure  honorum  et  suflragiorum.  Unde  n^c  tribui  erant  ad- 

scripti,  nec  participes  sacrorum  curialium  habebantur,  sed  sua  illis 

erant  sacra  municipalia ,  de  quibus  Festus  /.  e, 

§.  m 

Res  puhlicae  municipiorum. 

Illud  adhuc  observandum,  in  municipiis  plerisque  eam  fuisse 
institutam  reipublicae  formam,  quae  imaginem  quamdam  speciem- 
que  reipublicae  Romanae  referret.  Quemadmodum  Romae  senatus: 
itain  municipiis  Decurionum  erat  coUegium  ^),  quod  amplissimum 
ORDiNBM  apud  Cic.  pro  Coelio  c.  2.  nobilissimum  ordinem,  in  lapiile 


teram  maxime  admodam  yaria  fuit  municipnm  conditio,  nec  temere  atatoi  pot- 
esty  quae  in  unoquoque  genere  jura  inessent.  Quid?  quod  jam  Auli  Gellii  aetate 
obscura  fuere  obliterataquc  municipiorum  jura ,  ut  fere  ignoraretur,  municipia 
quid,  et  quo  jure  essent,  quantumque  a  coloniis  diffcrrent  (iV.  A.  XVI.  13.). 
Nec  profecto  certiora  sdrc  poterat  Trekellus,  qoam  quae  e  veterom  definitioni- 
bus  licet  dcpromere.  Quae  si  sequamur,  Jiaud  scio  an  recte  dici  possit,  mnnici- 
pum  tale  quoque  genus  fuisse,  qui,  quoad  in  patria  remanebant,  peregrinorum 
jure  uterentur.  Cf.  Walter  R,  G.  p.  202.  Huschke  Verf,  d,  Serv,  Tull.  p.  495. 
sq.  not.  18.  et  p.  531.  iKficA/. 

h)  Hi  ita  dicti  Tidentor  Velsero  Rer.  August,  V.  p,  74.  a  decuriiBy  io  quas 
fuerint  descripti.  Habebant  bi  suum  censum,  non  secus  ao  Romani  Senatores, 
qui  erat  centum  miilium:  Piin.  Epist,  Ep.  I.  19.  Quemadmodum  etiam  Romac 
iiSy  qui  non  fuerant  magistratuSy  nec  triumphaverant,  ornamenta  aliquando  Con- 
sularia,  Praetoria,  triumphalia  dari  sotebant:  ita  et  in  marmoribus  municipio- 
rum  frequenter  mentio  fit  ornamentorum  Duumviralium,  Aedilitiorum,  Quatuor- 
viralium,  Decurionalium,  veiuti  apud  Spou.  MiscelL  erud.  ant.  p.  CLXIV. 
ExoRNATO  oRNAMENTis  DECURiONALiBUS.  luter  omamcnta  haec  erat  praetexta,  De* 
curionibus  pcrmissa:  Liv.  XXXIV.  7.  Hein, 
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apud  Gnitenim  p.  CCCXXI.  n.  3.  ordinbm  splbndidissimum  in  alio 
f.  CCLXXV.  n.  2.  viRos  pbrfectissimos  bt  pbincipalbs  et  ordinbm 

SPLBNDIDISSIMUM    p.    CCCLXHI.   n.    2.    ORDINBM    SANCTISSIMUBf    p. 

CCCXCIIL  n.  5.  ac  denique  conscriptos  p.  CCCCLVI.  n.  1.  vocari 
animadYertinius.  Quemadmodum  poiro  Komae  erant  bini  Consules: 
ita  in  municipiis  Duumviri,  qui  summo  loco  ciTitatibus  praeerant, 
et  ad  Consulum  exemplum  pro  fascibus  bacillis  utebantur:  Lips. 
EUect.  I.  23.  Sed  nonnumquam  tamen  et  fascium  usnm  adfectabant: 
Cicero  Agrar.  II.  34.  de  L.  Considio  et  S.  Saltio  Capuae  Duumviris : 
AnteAant  Uctore»^  nan  cum  baciiliSi  (ut  alias  in  municipiis  fieri  sole- 
bi^)  sedy  ut  hic  Praetaribus  anteeunt^  cumfaedbus  duobue.  Quin  ali- 
quando  hi  Duumviri  Consulum  adfectabant  nomen.  Quamvis  enini 
id  negent  Velser.  Rer.  Augustan.  V.  272.  et  Reines.  Var.  Lectt,  IIL 
16.  p,  603.  Capuanos  tamen  magistratus  suos  vocasse  Consules  ob- 
servat  Cic.  vn  Pis,  c,  11.  Alia  exempla  sese  offerunt  apud  Plin.  HisL 
Nat.  VIl.  43.  Phil.  a  Turre  de  colan.  Forcjul.  p.  CCCLX.  Gruter.  /«- 
scriptt.  p.  CCCXC.  n.  1.  Henr.  Noris.  Cenotaph.  Pisan.  Diss.  I.  3.  Fa- 
brett.  Inscriptt.  X.  p.  439. 722.  sq.  Sic  et  Graece  mtuTOi  et  diaimaxoi 
Duumviri  dicti:  Olear.  ad  Philostrat.  vit.  Herod.  p.  546.  Conf.  £ve- 
rard.  Otton.  Diss.  de  ConsulSms  extra  Bomam  c,  2.  In  municipiis 
porro  erant  Dictatores,  (Cic. /iro  MUone  c.  10.)  Aediles,  (Sueton. 
de  clar.  Rhet.  c.  6.)  Quaestores,  Censores^  qui  et  quinquennales 
dicebantur :  Cic.  Verr.  II.  52.  Liv.  XXIX.  15.  Gruteri  Inscriptt.  p 
CCCLXVI.  n,  2.  CCCCXXIL  n.  8.  imo  et  Praetores :  Liv.  Bpitem. 
LXXIIL  Min.  Hist.  Nat.  XVIL  11.  Spon.  p.  CLXXXIL  Quatuorviri, 
Decera  primi^et  alii,  de  quibus  Car.  Sigon.  de  aniiquo  jure  lial.II.  8. 
et  omnium  adcuratissime  Henr.  Noris.  Cenotaph»  Pisan.  Diss.  L  3. 
Porro  quemadmodum  Romae  leges  ferebantur:  ita  et  in  municipiis, 
idque  eadem  fere  ratione  utrobique  factura  esse,  patet  ex  loco  Cic. 
de  Legg.  III.  16.  Et  avus  quidem  noster  singulari  virtuie  in  hoc  mum- 
cipio,  quoad  visit^  resiiiii  M.  Graiidid,  cujus  in  matrimonio  sororem, 
aviam  nostramf  habebai ,  ferenti  legem  tabellariam,  Denique  et  Fla- 
mines  suos  habebant,  non  secus  ac  Romani,  quorum  meminit  Cicero 
pro  Milone  c.  10.  et  publica  vectigalia,  quibus  sumtus  in  republica 
necessarii  sustinebantur:  L.  17.  §.  1.  D.  de  Verb,  sign,,  ut  adeo  in 
omnibus  videantur  municipes  se  ad  Romanae  reipublicae  formam, 
quantum  fieri  poterat ,  composuisse. 
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§.  124. 

Colimiae  qmd?  et  eur  deduetae  >)? 

Haec  de  municipiis:  pergendum  ad  colonias.  Ita  vocabantur 

oppida,  in  quae  populus  Romanus  cives  suos  sA  incolendum  dedu- 

xerat,  vel^  ut  Gellius  Noctt.  Att,  XVL  13.  ait,  civitates,  ex  civitate 

Romana  guasi  propagatae.  Solebant  enim  Romani  ex  Romuli  insti- 

tuto  non  servitute  mulctare  oppida  bello  capta,  sed  saepe  in  ea 

colonos  ex  urbe  deducere,  qui  locis  istis  loco  praesidii  essent :  Dio- 

nys.  Halic.  FIL  28.  Appian.  de  Beilis  civilib.  L  7.  £t  profecto  uti- 

lissimum  erat  hoc  institutum  tum  ad  coercendos  veteres  populos, 

tum  ad  reprimendas  hostium  incursiones.  Praeterea  hoc  pacto  urbana 

faex  et  sentina  exhauriebatur,  multisque  seditionibus  subtrahebatur 

fomentum.  Imo  et  luculentum  hoc  erat  medium  praemiis  adficiendi 

veteranos,  iisque  certos  agros^  e  quibus  alerentur^  adsignandi:  Car. 

Sigon.  de  antiquo  jure  Ital.  IL  2.  p.  625. 

§.  125. 

Modus  deducendi  colonias. 

Coloniae  deductionem  praecedebant  leges  agrariae  ^)^  quibus 
et  ager,  quem  dividi  vellet  populus,  definiebatur^  et  quibus  homi- 
nibus,  quam  multis,  per  quos,  et  quomodo  esset  dividendus,  prae- 
scribi  solebat.  De  quibus  legibus  agrariis  adcuratissime  suo  more 
egit  Car.  Sigon.  l.  c.  Lata  ejusmodi  lege,  deducebatur  colonia  modo 
per  Triumviroa:  Liv.  /F.  11.  VIIL  16.  [*/X.  28.  VL  21.]  modo  per 
Decemviros:  Cicer.  Jgrar.  IL  35.  quamvis  et  Quinquevirorum,  Sep- 
temvirorum^  Viginiivirorum  coloniae  deducendae  hinc  inde  fiat  men- 


i)  De  coloDiarnin  jure:  Trekell  /.  /.  P.  L  c.  6.  tect,  1.  p.  187 — 331.  Clir. 
Glob.  Heynii  Pr,  L  IL  de  veterum  coloniarum  jure  ejutque  causeie;  itt  opusc.  T.  I. 
p,  290 — 329.  Ejusd.  Pr.  de  Romanorum  prudentia  in  coloniis  regendis;  ihid.  T. 
IIL  p.  79—92.  Niebuhr  Kdmische  Geschichte  T.  L  p.  301—306.  et  Additam.  ad 
p.  182.  de  Savigny  /.  /.  T.  L  c.  2.  p.  16.  (§.  6.  ed.  2.).  Haub.  Walter  /.  /.  p. 
203—206.  atque  inprimis  de  Savigny  Volksschl.  der  Tafel  von  Heraclea.  Zeitschr. 
f.getch.  R.  W.  T.  IX.  p.  308.  sqq.  (num.  II.),  ibique  de  Asconii  Ped.  loco  ad  Or. 
in  Pison.  (ubi  nimirum  refert,  Cn.  Pompejum  Transpadanas  colonias  const}- 
toisse  non  deducendp,  sed  veteribus  incolis  jura  dando  Latii,  s.  coloniarum  La- 
tinarum,  „id  est,  ut  gerendo  magistratus  oivitatem  Romanam  adipiscerentur")» 
p.  312.  sqq.  not.  1.  m.  Muhl. 

k)  Qualis  erat  Lex  Mamilia  de  coloniis,  ut  quidem  vulyo  vocatur.  De  qua 
vide  eruditam  Rudorffli  comment.  in  d.  Zeitschr.  fur  gesch.  R.  W.  T.  IX.  num. 
Xll.  mhL 
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tio:  quos  omnes  Decurionibus,  Auguribus^  Pontificibus,  adparitori- 
bus^  scribis^  librariis,  praeconibus^  architectis^  mulis,  tabernaculis, 
supellectile  ^  janitoribus^  stipatoribus  corporis  ida^ifice  dmatos, 
potestatem  in  certoe  annos  accepisse,  non  obscure  indicat  Cicero 
Agrar.  IL 12. 13. 35.  Hi  ergo  ita  constituti  ornatique  novos  colonos 
in  agros,  lege  definitos,  sub  vexillo,  quasi  exercitum  quemdam,  edu- 
cebant:  Cic.  PM.  //..40.  Appian.  de  Bellie  civU.  L  24.  Plutarchi  Caj, 
Gracch.  c.  9.  aq.  Ubi  ad  destinatum  pervenerant  locum ,  novam  ur- 
bem  et  agrumi)  aratro  circumscribebant,  eo  more,  quem  paullo 
post  sequentis  libri  titulo  primo  explicabimus,  singulisque  colonis 
agri  partem  adsignabant :  Liv.  IF.  4Sf.  XXXVIL  57.  Omnia  vero  fie- 
bant  auspicato,  et  factis  sacrificiis,  additaque  lustratione,  ut  ex  Cic. 
PJUUpp,  IL  40.  Agrar.  IL  12.  adparet,  ex  quo  etiam  constat,  nefas 
fuisse,  coloniam  iterum  eo  deducere^  quo  antea  deducta  fuerat. 

§.  136. 

Colomae  quotuplices? 

Ceterum ,  ut  municipia ,  ita  coloniae  non  erant  unius  generis. 
Aliae  erant  civium  romanorum,  aliae  latini,  aliae  italici  Juris. 
Aliae  porro  togatae  vel  plebejae,  aliae  miutares  dicebantur.  Et 
has  signis  quibusdam  in  numis  discerni,  observant  eruditi.  Coloniae 
enim  plebejae  aratro;  militares  signo  militari  pleruraque  denotan- 
tur.  Quae  aratrum  et  signa  jungunt,  indicant,  primam  deductionem 
e  civibus,  supplementum  e  veteranis  militibus  fuisse,  ut  notat  Raph. 
Fabret.  ad  column.  Trajan.  p.  10.  sg.  Addunt  alii  alia  signa,  veluti 
Strauch.  de  Beryt.  c.  2. 11.  quod  coloniae  Italici  juris  praetulerint 
in  numis  virum  ritu  Gabino.  cinctum,  et  bovem  agentem.  Add.  Jo. 
Harduinus  Antirrhet.  p.  136.  quod  Italici  et  Latini  juris  coloniae, 
(quas  pro  iisdem  habet)^  nullis  signis  in  numis  distinguantur.  Sed 
haec  omnia  plerumque  falsa  esse,  jam  alii  docuerunt.  Vid.  Ez. 
Spanhem.  de  usu  et  praest.  numism.  Tom.  IL  p.  602.  et  orb.  Rom. 


I)  De  urbe  nes  certa  est  ex  locis  Varronis,  PJutarcbi,  aliommque  iwuUo 
post  Lib.  L  Tit  IL  n.  6.  adferendis.  Agros  qaoque  vomere  circumscriptos,  patet 
ex  loco  Cicer.  Philipp,  IL  40.  CasiUnum  coloniam  deduxisti,  quo  erat  paucis  aa- 
nis  ante  dedmctay  ui  vexillum  tolleres,  et  aratrum  eireumduceres ,  cufus  quidem 
vomere  portam  Capuae  paene  perstritixisH,  ut  florentis  coloniae  terriiorium  mi- 
jvuereiur.  Hein.  la  coloniam,  quae  auspicato  pro  more  deducta  esset,  dnm  ea 
esset  InoolumiSy  nova  colonia  deduci  non  poterat,  ut  ex  Cic.  Philipp,  IL  collig^it 
£z.  Spanhem.  ad  Callimachnm  p.  80.  Cann, 
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jfirtfrc.  //.  €.  20.  Nos  ea,  qtiae  certiora  sunt,  coiuectantes  de  colo* 
niarum  ^eneribus  flingulis  distincte  agemus. 

§.  127. 

Quid  coloniae  eivium  Romanorum? 

Coloniae  civium  romanorum  erant,  quas  potiore  jure,  quam 
Latii,  deducebant  Romani.  Discrimen  hoc  tangit.Liv.  XXXIX.  55, 
ubi  de  colonia  Aquilejam  deducenda  agit.  Illud  agitabanl,  inquit, 
uti  caloma  jiquilejam  deduceretur,  nec  satis  constabat,  utrum  latI" 
NAMy  an  ciriuM  romanorum  deduci  placeret :  postremo  latinam  potiua 
coLONiAM  deducendam  Patrea  censuerunt,  Utrum  istae  civlum  Roma- 
norum  coloniae  omnia  civitatis  Romanae  jura  retinuerint,  an  eadem 
amiserint,  adhuc  disputant  eruditi.  Car.  Sigonius  de  ant.  jure  Ital, 
III  3.  iis  tantum  jura  Quiritium  tribuit,  veluti  libertatis,  gentilita- 
tis,  connubii,  patriae  potestatis,  legitimi  dominii,  nexus,  usucapio- 
nis,  et  si  qua  sunt  hujus  generis  alia:  adimit  vero  ipsis  jura  civitatis 
publica,  veluti  census,  tributorum,  vectigalium,  suffragii,  honorum 
et  similia.  At  Manutius  de  civitate  Romana  eos  jus  quoque  ferendi 
sufiragii  magistratuumque  Romae  gerendorum  retinuisse  contendit, 
cujus  sententiam  etiam  ex  numis  adstruxisse  sibi  videtur  Jo.  Harduin. 
Anlirrhet  p.  136.  Et  certe  cives  saepe  vocantur  ejusmodi  coloni 
apud  Liv.  F77/.  14.  VIIL  21.  Ipsi  quoque  Latini ,  qui  nomina  in 
coloniam  Romanam  dederant,  cives  Romani  dicuntur  facti:  Liv. 
XXXIV.  42,  Romae  porro  censi  leguntur  hujus  generis  coloni  apud 
Livium  XXIXT37.  Unde  non  absurde  coUigas,  omnia  jura  civitatis 
Romanae  retinuisse  cives  colonos.  Sed  potiorem  tamen  hac  in  re 
esse  Sigonii  sententiam,  luculenter  ostendit  Ez.  Spanhem.  orb,  Bom. 
Exerc.  II.  20.  Nihil  enim  clarius  est  loco  Dionis  XLIII,  39.  ubi 
Caesarem  ait  aliis  immunitatem,  aliis  agros,  noXnalav  ii  tkji,,  xa& 
uXLoiq  dnoixoig  T<av^P(afiulo)v  vofii^sG&ai:  aliia  civitatem,  aliis  autem, 
ut  ju8  haberent  colomdrum  Momanarum,  dedisse:  ubi  jus  civitatis 
Romanae  a  jure  coloniarum  civium  Romanorum  manifesto  sejun- 
^tnr,  ut  adeo  admodum  verosimile  sit,  colonias  illas  civium 
Romanorum  jura  suflragii,  gerendprumque  Romae  magistratuum 
omnino  amisisse. 

§.  128. 

Qnid  Qoloniae  Latinaef 

Durior  longe   conditio   erat   coloniarum  liATiNARUM,   quippe 
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quae  ne  jura  quidem  Quiritium  habebant.  Quod  adeo  verum  est,  ut 
cives  Bomani^  qui  nomina  in  hujusmodi  coloniam  dederant,  capitis 
deminutionem  mediam  paterentur:  Cicero  pro  A.  Caecinac.  33.  Certe 
quaeri  hoc  eolerey  me  non  praeterit,  (ut  ex  me  ea,  quae  tibi  in  mentem 
non  venitmt,  audiaa)  quemadmodum^  si  civitas  adimi  non  posaity  in  edo- 
nias  Latinaa  saepe  civea  nostri  profecti  sint?  jiut  sua  voluntate ,  aut 
legis  mulcta  profecti  aunt :  quam  mulctam  si  mfferre  voluissent ,  ium 
manere  in  civitate  potuiasent,  Add.  pro  domo  c,  30.  Boeth.  in  Thpk. 
Ciceron.  2.  p.  780.  Quod  vero  Salmasius  cum  aliis  viris  doctis  autu- 
mat,  colonias  Latinas  ex  meris  libertinis  constitisse,  illud  dudum 
est  a  viris  doctis  explosum.  Plura  de  coloniis  Latinis  dabunt  Ez. 
Spanhem.  orb.  Rom.  Eserc.  L  c.  9.  Sigon.  de  antiquo  jure  Ital.  IL  2. 
p.  661. 

§.  129. 

Quid  coloniae  jurit  Italici  et  provincialetl 

Coloniarum  italici  ^uris  jam  supra  meminimus.  Eae  procul 
dubio  deterioris  adhuc  erant  conditionis,  quam  Latinae,  pauUo 
melioris  tamen^  quam  provinciales.  Discrimen  inter  utrasque  ma- 
xinie  in  immunitate  a  tributis  constitit^  seu  immunitate  a  censu  ca- 
pitis  et  soli:  Donat.  ad  Suet.  Aug.  c.  40.  p.  286.  sqq.  Gothofr.  ad 
Cod.  Theodos.  Tom.  V.  p.  222.  22^.  Quamquam  enim  et  provinciales 
coloniae^nonnumquam  immunes  erant  a  tributis^  ut  constat  exemplo 
coloniae  Caesariensis  primae  Flaviae:  L.  ult.  §.  7.  D.  de  Cens&'  et 
Plin.  Hist.  Nat.  III.  3.  et  21.  colonias  et  civitates  immunes  ab  iis, 
quae  juris  erant  Italici^  distinguit:  tamen  ex  L.  ult.  §.  5.  D.  de  Cens. 
satis  patet^  non  in  levatione  census^  sed  immunitate  a  censu  capitis 
et  soli,  illud  jus  constitisse.'  Forma  vero  censionis  quae  liierit,  et 
cur  ea  fue^it  instituta,  satis  adparet  ex  L.  4.  D.  de  Censibus,  cui  ad- 
dendus  Jac.  Guther.  de  offic.  Dom.  jiug.  III.  9.p.  591.  ™). 


m)  Colonias  Italici  joris,  ut  tertiam  speciem,  a  civium  et  Latinorum  colo- 
niis  diversamy  vulgo  repetunt  e  loco  Asconii  Pediani  in  Pis.  e.  1.  p,  156.  ed.  L. 
B.  quem  Noster,  sicnt  Sigonius,  praetermisit.  Sed  nititor  haec  Italicarum  oolo- 
niarum  inentio  mera  oonjectura  Franc.  Hotomani,  qui  verba  mutila  Asconii: 
,yitaque  aliae  Latinorum  essent,''  hunc  in  modum  cx  ingenio  refinxit:  „erant  enim 
aliae,  quihus  jus  Italiae  dahaiur,  aliae  item,  quae  Latinorum  essent;  **  quum  tamen 
praestet  cum  Savignio  Comm.  uher  das  jus  Italicum.  p.  5.  {Zeitschr.  f  gesch. 
R.  W.  T.  V.  p.  247  —  250.)  ea  sic  supplere :  „  ita  ut  aliae  civium  Romanorvm, 
aliae  Latrnorum  essent"  Simile  quid  suboluerat  jam  Ant  Augustino  in  fitteris 
ad  Onuphr,  Panvinium  datis  p,  336.  colieet.  Andres,  Hauh, 
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§.  130. 

Quid  eoloniae  miHtares? 

« 

Coloniae  militarbs  ex  militibusveteranis;  quemadmoduni  plb- 
BEJAE  ex  civibus^  ve],  ut  posteriore  aevo  dicebantur,  ex  paganis  vel 
privatis,  (nam  et  hi  militibus  opponi  solebant:  £.  19.  C  de  Pact,  L. 
2.  C  Theod.  et  L.  1.  C.  Justin.  de  Fah.  mon.  L.  5.  .C.  ad  L.  Jul.  ma"  * 
je%t^  ducebantur.  Illae  ideo  inventae,  ut  veterani  milites,  stipen* 
diorum  diutumitate  fessi,  praemium  aliquando  laborum  caperent 
Auctor  hujus  instituti  L.  SuIIa,  quem  deinde  Julius  Caesar,  Au^- 
stus,  aiiique  sunt  imitati.  De  coloniis  militaribus  a  Sulla  et  Cae- 
sare  deductis  testatur  Appian.  de  hellia  dvU.  II.  119.  8q.  Epit.  Idv. 
LXXXIX.  de  aliis  ab  Augusto  missis  Hyginus  de  Caetramet.  et,  qui 
bic  intelligentissime  omnia  exsequutus  est,  Sigon.  de  antiquo  jure 
Ital.  III.  4.  p.  776.  eq.  Ceterum  in  ejusmodi  colonias  integrae  legiones 
cum  C^nturionibus  ac  Tribunis  suis  deducebantur.  Hyginus:  MuHis 
legionAus  contigit  hellum  feliciter  trmmgere ,  et  ad  lahorioaam  agri^ 
culturae  requiem  primo  tirocinn  gradu  pervenire.  Nam  cum  aignis  et 
aquila  et  primie  ordinihua  ac  TVihunis  deducehantur.  Sed  ab  usu  re- 
cessit  hic  mos  tempore  Neronis,  de  quo  Tacit.  Jnnal.  XIV,  27.  Non 
enim,  ut  olimy  universae  iegionea  deducehantur  cum  TVAtinis  et  Centu- 
fiombusy  et  aui  cujuaque  ordinie  mUitihua,  ut  conaensu  et  caritate  rem- 
publicam  efficerent;  sed  ignoti  inter  ee,  diversie  maniptiiia,  aine  rectore^ 
sine  adfectihus  mutuia,  quaei  ex  alid  genere  mortalium  repente  in  unum 
coUecti,  numerus  magis ,  quam  eolonia. 

§.  131. 

RespuhHca  eolaniarum, 

Ad  rempublicam  coloniarum  qut>d  attinet,  in  eo  potissimum 
inter  colonias  et  municipia  erat  discrimen ,  quod  haec  suis  legibus 
atque  institutis;  illae  dato  a  Romanis  jure  utebantur :  Gell.  Noctt. 
Attic, XVLiS.  Coloniarum  alia  neceasitudo  est  (quam  municipiorum), 
fion  enim  veniunt  estrimecua  in  civitatem,  nec  suis  radicibua  nituntur, 
aed  es  civitate  quasi  propagatae  sunt,  et  jura  inatitutaque  omnia  po^ 
puli  Romani,  non  sui  arhitrn,  hahent.  lis  ergo  legibus  vivebant  co- 
loni,  quas  dederant  Romani,  et  in  primis  Decemviri,  vel  Triumviri 
coloniarum  deducendarum.  Quare  merito  apud  eumdem  Gellium 
miratur  Hadrianus  Imperator,  quod  Italicenses,  et  quaedam  item 
alia  municipia  antiqua,  quum  suis  moribus  legibusque  uti  possent, 
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in  jus  coloniarium  mutari  gestiyissent.  Ceterum  iisdem  paene,  qui- 
bus  municipia,  etiam  coloniae  gaudebant  magistratibus.  Publicum 
habebant  Decurionum  consilium ,  nihilque  in  lapidibus  firequentius 
est  siglis  DEC.  col.  quemadmodum  in  iisdem  marmoribus  etiam  SB- 
NATORB8  OOLONIARUM  occurruut  apud  Reines.  ImcriptL  p.  132.  estr, 
Erant  et  in  coloniis  Duumviri,  Aediles,  Quaestores,  Censores. 
Erant  sacerdotes,  Augures,  Pontifices:  Cic.  ^^ar. //.  35.  ut  adeo 
non  abs  re  Gellius  /.  c.  colonias  quaai  effigies  parvas,  et  Mimulaera 
maje^atia  paptiU  Bamani  adpellet.  Addatur  Car.  Sigon.  de  antjwe 
Ital.  IL  4.  p.  666.  sq. 

§.  132. 

Quid  praejecturae? 

Proximae  sunt  praefecturae,  quarum  longe  durior,  quam  co- 
loniarum,  exat  conditio.  Unde  et  eae  demum  civitates  in  praefectu- 
rae  formam  redigebantur,  quae  iniquae  ingrataeque  erga  populum 
Romanum  fuerant ,  fidemque  semel  atque  iterum  fefellerant,  uti  vel 
ex  earum  origine  apud  Liv.  /.  38.  juncto  loco  Dionys.  Hal.  ///.  50. 
adparet.  Parum  vero  a  provinciarum  forma  difierebat  forn^a  prae- 
fecturarum.  Quemadmodum  enim  in  illam  quotannis  Praesides:ita 
in  praefecturas  Praefecti  mittebantur,  qui  tamen  eatenus  a  Praesi- 
dibus  difierebant^  quod  illi  a  populo,  vel  a  Senatu,  libera  adhuc 
republica,  deligerentur:  hi  partim  a  populo,  partim  a  Praetore.  Fe- 
stus  sub  voce  praefecturae  p.  374.  Praefecturae  ergo  neque  jure 
civitatis,  neque  Latii,  neque  Italico  gaudebant,  sed  privatum  eorum 
jus  omne  ab  edictis  Praefectorum,  publicum  a  Senatu  Romano  pro- 
ficiscebatur,  qui  iis  pro  lubitu  tributa,  vectigalia^  militiam  impera- 
bat.  Fuere  tamen  praefecturae  aliae  aliis  liberiores.  Quemadmodum 
enim  Capua  in  praefecturae  formam  redacta,  nullum  in  urbe  rema- 
nebat  corpus  civitatis,  nullus  Senatus,  nec  plebis  concilium,  nec 
magistratus,  teste  Livio  XXVL  16.  ita  in  aliis  praefecturis,  Festo 
auetore ,  fuit  quaedam  respublica ,  quamvis  magistratus  auoe  non  ha- 
herent,  Sane  fuit  in  reliquis  praefecturis  Senatus  simulacrum,  qui 
conventus  dici  solebat,  qualem  etiam   postea,  patrono  Cicerone, 
Capuani  impetrarunt:  Cic.  pro  SesL  c.  4.  fuit  ordo  equestris,  fuere, 
qui  publicam  rem  curarent,  Aediles  et  Quaestores.  Sed  his  omni- 
bus  praeerant,  qui  juris  dicundi  caussa  Roma  mittebantur,  Prae- 
fecti,  quosFestus  (dummodo  ne  in  mendo  cubetlocus)  Sexviros  et 
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Quatuorviros;  Horatius  vero  Serm,  L  5.  v.  34.  sqq.  Praetarea  adpel- 
lat,  ubi  de  praefectura  Fundana: 

Fiindos  Aufidio  Luaco  Praetore  libenter 
LinquimuSj  inaani  ridentes  praemia  scribae, 
Praetestam,  et  latum  clavum,  prunaeque  batillum, 
Praefecturas  hujusmodi,  in  quas  populi  gufira^is  Praefecti  mitte- 
bantur,  Festus  recenset  Capuam,  Cumas,  Casilinum,  Vulturnum, 
liitemum,  Puteolos,  Acerrasy  Suessulam,  Atellam,  Calatiam:  contra 
Praetor  Praefectos^  teste  eodem,  mittebat  Fundos,  Formias,  Cae- 
ren,  Venafrum,  AUicas,  Privemum,  Anagniam,  Frusinonem,  Reaten, 
Satumiam^  Nursiam,  Arpinum :  quamquam  pleraeque  postremifi  tem- 
poribus  ad  coloniarum  vel  municipiorum  conditionem  pervenerunt. 
Vid.  Car.  Sigon.  de  antjure  ItaL  IL  10.  sq.  »). 

§.  133. 

Cmiates  /oederatae  ? 
Reliquae  civitates,  quae  neque  municipia^  neque  coloniae,  ne- 
que  praefecturae  erant,  civitates  foederatab  dicebantur.  Erant 
enim  liberae,  nisi  quod  ex  foedere  quaedam  debebant  Romanis. 
Talis  civitas  foederata  erat  Capua,  antequam  in  praefecturae  for- 
mam  redigeretur,  item  Tarentum,  Tibur,  Praeneste,  Neapolis,  quae, 
licet  foedere  obstrictae  Romanis,  adeo  tamen  rempublicam  suam 
habebant ,  ut  et  ii ,  quibus  aqua  et  igni  interdictum ,  civitatem  Ro- 
manam  amisisse  videjentur,  simul  ac  in  ejusmodi  civitatem  iiiissent 
recepti.  Forma  reipublicae  varia  erat,  siquidem  aliae  Dictatoribus 
et  Consulibus,  aliae  aliis  magistratibus  parebant,  ut  luculenter  idem 
ostendit  Sigon.  /.  c.  //.  14. 


n)  Praefcctararum  conditio  in  una  tantum  rc  deterior  fuit  statu  reliquaram 
civitatum  Italicarum,  quod  scilicet  carerent  BuumviriSy  qui  jurisdictioni  prae- 
esscnt,  siquidem  hnjus  administrandae  causa  Pracfecti  Roma  in  eas  missi  sunt. 
Incolarum  autem  sors  iu  praefecturis  minime  durior  fuit,  quam  in  municipiis  vel 
in  coloniis.  Etiam  haec  primus  docuit  de  Saviguy  in  Gesch,  d,  M,  R,  im  Mit- 
telaiter  T,  L  e,  2.  p,  39 — 42.  (§.  14.  ed,  2.).  Haub,  Yid.  quae  supra  notavi  ad 
§.  119.  not  b.  Fraudi  fuit  Sig^nio  aliisque  interpretibus  Festi  locfus^  ubi  Prae- 
fecturas  appellatas  dicit,  quae  magistratus  suoa  non  haberent;  magistratus  nimi- 
nim  inteUigit  eos^  qui  duumvirorum  loco  Roma  mittebantur  (de  Savigny  /.  /.  p,  64. 
not,  i,  ed.  2.).  Caeterum  Praefecturarum  alias  multo  esse  deteriori  conditione  usas 
Qliis,  negandum  non  cst;  cujus  insigne  ^st  Capuac  exemplum.  Liv.  XXVI.  16.  JUmA/. 
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CAP.  VL 
DE  STATU  PEREGRINORUM. 

§.  134. 

Qui  peregrini  dicii? 

Omnes^  qui  non  erant  cives,  veteribus  Romanis  pbregrini  dice- 
bantur,  sive  Latini  essent,  sive  Italici  juris;  sive  in  provincia,  sive 
in  praefectura  aliqua  morarentur:  Schilter.  Disaert.  de  jure  peregrin. 
«.  IX.  Hinc  et  in  Latini  juris  hominibus  rijg  ievlag  avfifioXay  signa 
peregrinitatia  f  reperit  Appian.  de  bellis  civil.  IL  26.  Et  legem  Men- 
siam,  dum  peregrinorum  meminit,  etiam  ad  Latinos  pertinere,  con- 
tra  M.  Vertran.  Maurujn  demonstravimus  in  Comment  ad  L.  Jtil.  et 
Pap.  II.  9.  226.  »).  Neque  tamen  negaverim,  Latinos,  quippe  civi- 
bus  Romanis  propiores,  aliquando  a  peregrinis  sejungi,  veluti  apud 
Ulpian.  Frdgm.  V.  4.  XIX.  4.  Postea  ubi  Antoninus  Caracalla  civi- 
tatem  cum  omnibus,  qui  in  orbe  Romano  vivebant,  ingenuis  com- 
municaverat:  soli  libertini  Latinae  et  dedititiae  conditionis  pere- 
grini  habiti  sunt,  ceteri  omnes  Romani  dicti.  (Vid.  tamen  quae 
notata  sunt  ad  §.19.)  Inde  est,  quod  dedititios  peregrinis  adcenset 
Ulpianus  Fragm.  XX.  14.  De  reliquis  omnibus  Romani  orbis  inco- 
lis  ait  Augustin.  in  Psalm.  LVIIL  Part.  1.  nuh  fin.  Quisnam  nm 
cognoscity  gentei  subjeclas  imperio  Romano  ?  quae  quidem  erant^  quando 
omnea  Romani  facti  8unt,  et  omnes  Romani  dicuntur.  Quod  adeo 
verum  est ,  ut  et  universum  Romanum  imperium  Romania  adpella- 
tum  sit,  ut  pluribus  veterum  testimoniis  demonstrant  Casaubon.  ad 


o)  Legem  Mensiam,  si  modo  ab  Aelia  Sentia  differt  (de  quo  adhuc  dnbi- 
tatur),  hac  certe  non  tam  recentiorem  fuisse  (quod  vulgo  putant),  quam  anti- 
quiorem,  neque  ad  Latinos  coloniarios  aut  Junianos  spectasse,  sed  ad  veteres 
Latinos  (ergo  ad  peregrinos),  e  Gajo  /.  §.  78.  sq.  egregie  probavit  Bethmann- 
Hollweg  Diss.  saep.  laud.  de  caussae  probatione  c.  l.  p,  11.  sqq.  Caeteram  dc 
eadem  lege  Mensia  erudita  quidem,  sed  dudum  ante  Gaji  inventionem  scripla 
Diss.  Christ.  Ravii.  Lips.  1786.  4.  Haub.  Sanciverat  aiitem  Lex  Mensia  (an 
A  Sentia?  vid.  Hugo  i?.  G,  p.  379.  not.  2,  p,75\,  not,  2.).  ut  ex  alterutro  pere- 
grino  natus  deterioris  parentis  conditionem  sequeretur.  (Ulp.  Fragm,  V.  8.  Gaj. 
inst,  I,  77.).  Itaque  ex  peregrino  et  cive  Romana  natus  peregrinus  nascebatar. 
At  num  hoc  tantum  in  casu,  libi  nnpta  erat.Romana  percgrino?  num  et  qua- 
tenus  ad  Latinos  quoque  iex  pertinuerit  ?  tum  vero,  quid  hac  in  re  senatuscoa- 
sultis  Hadriani  auctoritate  factis  mutatum  fuerit?  (vid.  Gaj.  /.  §.  78—81.  §.  92.) 
nondum  cpnstat  inter  eruditos.  Multa  de  his  ingeniose  conjecit  Hotlweg  /.  /. 
Cf.  et  Hasse  Guterr.  d,  Ehegatten  §.  17.  MuhL 
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jielU  Lajwpridii  Alex.  Sev.  c.  5.  Justell.  ad  Can.  EccL  univ.  IV.  p.  95. 
Tom.  I.  lEz.  Spanhem.  orb.  Rom.  JSserc.  IL  c.  7.  Ex  quo  vero  Justi- 
nianus  etiam  libertinos  civitatis  Romanae  fecit  participes :  exolevit 
paene  peregrinorum  nomen,  totiusque  orbis  incolae  in  Romanos  et 
Barbaros  divisi  sunt,  quos  solos  una  cum  servis  in  ea  unica  totius 
mundi  civitate  peregrinari,  dicit  Sidonius  Epiet.  L  6.  Quemadmodum 
ergo  omnes  Romani  Imperii  provinciae  Romaniae  vocabulo  venie- 
bant:  ita  reliquae  terrae  dicebantur  ^  fidgfiagosy  vel  barbaricum^ 
eadem  forma,  qua  veteres  dicere  solebant  hosticum,  pacatum  y  Vin^ 
delicum,  Noricum^  Celticum,  Geticum,  ut  praeclare  docuit  Jo.  Frid. 
Gronov.  Oba.  IL  8.  p.  233. 

§.  135. 

Peregrmis  m  urhe  Praetor  nngularis  jus  dicehat. 

Libera  adhuc  republica  pauUo  durior  erat  peregrinorum  con- 
ditio.  Versari  quidem  in  urbe  poterant,  sed  ita,  ut  sejuncta  a  civi- 
bus  esset  in  peregrinos  jurisdictio.  Praeter  urbanum  enim  Praeto- 
rem  alius  quoque  erat,  peregrinus  dictus,  qui  juri  inter  peregrinos 
et  cives  dicundo  praeerat:  L.  2.  §.  28.  D.  deOrig.jur.  Creatus  prl- 
mum  est  A.  U.  C.  dx.  p),  ut  auctor  est  Flor.  Epit.  Liv.  XIX.  Inter 
urbanum  vero  et  peregrinum  Praetorem  quum  aliae,  tum  hae  quo- 
que  erant  differentiae^  quod  ille  hoc  erat  honoratior,  quod  apud 
illum  lege  agi  poterat^  apud  hunc  non  poterat,  ut  erudite  ostendit 
Franc.  Hotoman.  de  Magistr.  Rom.  p.  121.  4).  Eumdem  edictum  in 
albo  proponere  consuevisse,  quod  negat  idem  Hotomanus,  supra 
suo  loco  a  nobis  demonstratum  est. 

§.  136. 

Saepe  ex  urhe  expellehaniur, 

Deinde  in  urbe  quidem  habitabant  peregrini:  sed  veluti  pre- 
cario.  Unde  saepe  magistratuum  arbitrio  urbe  expulsi  sunt.  Sic  jam 
A.  U.  C.  Dcxxvii.  peregrinos  omnes  urbe  excedere  jusserat  M.  Ju- 
nius  Pennus,  Tribunus  plebis,  cujus  legis  mentio  fit  apud  Ciceron. 
de  Offie.  IIL  11.  in  Brut.  c.  28.  et  Festum  sub  voce  respublica  p.  407. 
Similem  legem  A.  U.  C.  dclxxxviii.  L.  Cotta  et  L.  Torquato  Coss. 


p)  Vel  potius  DVII.  Vid.  quae  notavimus  ad.  §.  20.  Tit  II.  huj.  Jibri.  Muhl. 
q)  Vid.  Gaji  inst.  IV.  104.  105.  et  cf.  de  Savigny  in  d.  Zeitschr,  f.  gtsch, 
R,  W.  T,  IX.  p,  336.  MUhl. 


330  ABraNBix  LiB.  I.  Cap.  VI. 

talit  non  Aemilius  quidam  Papus  ')^  nec,  ut  Ant.  Augustino  Tisum, 
Papirius  quidam ,  sed  C  Papins  Celsus ,  qui  omnes  peregrinos ,  ex- 
ceptis  iis,  qui  Italiam  incolebant,  et  Glaucippo  nescio  quo,  urbe 
exesse  jussit :  Dio  Cass.  XXXVIh  9.  Cic.  de  Offte.  III»  11.  Agrar,  /.  4. 
pro  jirehia  c.  5.  ").  Idem  deinde  factitarunt  Imperatores,  quoties 
arctior  annona  incolarum  numerum  imminui  suaderet.  Augustum 
magna  quandam  steriUtatey  ac  diffunlt  retnedio^  venaliiiaB  et  lamatarum 
famUiaBy  peregrinosque  otnnes,  esceptia  medicis  et  praeceptoribus,  par- 
temque  servitiorum,  urbe  espulisse,  auctor  est  Sueton.  J^ug.  c.  42L 
Idem  suo  tempore  factum,  conqueritur  Ambros.  de  Offic,  IH.  Sed 
posterius  hoc  exemplum  de  barbaris,  Romae  commorantibus ,  vide- 
tur  intelligendum.  Nati  enim  in  orbe  Romano  tantum  abest,  ut 
Roma  exsularint,  utmaximam  plebis  Romanae  partem  constituerent 
sub  Imperatoribus,  maxime  ex  quo  tempore  omnes,  qui  in  orbe  Ro- 
mano  vivebant^  cives  esse  jusserat  Antoninus  Caracalla.  Jam  sub 
Domitiano  ea  de  colluvie  conqueritur  Juvenalis  SaL  IIL  v.  58.  sqq. 

Quae  nune  divitibm  gem  acceptiseima  noetrie, 
Et  quos  praecipue  fugiamy  properabofateri; 
Nec  pudor  obstahiL  Non  possumferrey  QuiriteSy 
Graecam  urbem,  quamvis  quota  portiofaeds  Achaei? 
Jampridem  Syrus  in  'Hberim  deflusit  Orontes, 
JEt  linguamy  et  moresy  et  cum  tibieine  chordas 
Obliquas,  nec  non  gentUia  tympana  secum 
VexUy  et  ad  Circum  jussas  prostare  puellas. 

Et  Herodianus  Hist.  L  12.  referens,  pestilentiam  sub  Commodo 
Romanum  orbem  devastasse,  eam  potissimum  addit  in  civitatem 
Romanam  saeviisse,  noXvdvd^Qtonov  re  ovouVy  xui  rovg  naVTaxi&sv 
vnodsxo^ivriv ,  quae  et  per  se  populo  abundarit,  et  advenas  toto  orbe 
confluentes  exceperiU  Idem  £.  VIL  c.  7.  populi  Romani  indolem^  qua- 
li§  sub  Maximino  Imperatore  fuerit,  descripturus:  Kat  nuvTsg  fiiv, 
inquit,  oX^oi  novifoi  nQog  ta  xuivoTOfiovfAeva*  6  de  "^Ptauaim'  drjfxog  h 


r)  Ita  cxistimaverat  nescio  quis,  qaem  eraditc  refellit  Car.  Sigon.  de  Nomin. 
Rom.  p.  1426.  edit  Gothofr.  Hein. 

s)  Monmneotum  hujus  legis  Papiae  egrcgium  exstat  in  numis  L.  Papii 
Celsi,  C.  illius  Papii  legislatoris  adgnati,  in  quibus  tabella  conspicitur,  cum 
litteris  PAPi,  quam  de  lege  hac  Papia  interpretantur  Ez.  Spanh.  de  usu  et  praett. 
numism.  VI.  p,  180.  Fnlv.  Ursin.  de  FamiL  Rom.  p.  196.  Adde,  quae  de  hac 
lege  diximus  plenius  in  Comm.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Popp.  I.  3.  Hein. 
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n},fi&ev  fAsyiGTio  xai  TrotxtAoi,  ovyxXv8mv  t€  dv&QoiTTwVynoXif  xui  (iiidtov  £^£t 
To  T^^g  yvoiufjg  BvxivrjTor»  Nam  etai  ubique  vulgus  semper  ad  res  novaa 
levissimum:  tamen  Romana  plebs  in  primis,  quae  ex  magna  variaque 
etiam  peregrinorum  multitudine  constat,  longe  ceteritf  mobilior  est.  Et 
sane  tot  Romae  Syri^  PhoeDices,  Aegyptii,  Afri,  Graeci ,  Asiatici 
non  modo  inter  plebejos  erant,  sed  et  summis  fulgebant  honoribus, 
ut  nihil  fereRomani  sanguinis  Romae  superesse  videretur^  et  urbem 
incolis  privaturus  fuisset^  qui  jussisset  urbe  excedere  peregrinos. 

§.  137. 

Jure  Quiritium  et  civitatis  carebatU  peregrim, 

Quod  ad  jura  peregrinorum  attinet:  paucis  omnia  complecte* 
inur^  si  eos  tum  juribus  Quiritium,  tum  jure  publico  civitatis,  plane 
caruisse  dixerimus.  Non  ergo  liberi  erant  jure  Quiritium  ita,  ut 
flagris  virgisque  caedi  oon  possent.  Neque  erat  ipsis  jus  connubii 
cum  civibus:  Ulpian.  Fragm.  V,  4.  (quarovis  esset  jus  matriraonii, 
quod  vocabulum  juris  geotium  esse  docuimus  in  Eilem.  Jur.  civ. 
§.  150.)  neque  jus  patriae  potestatis:  L.  3«  D.  de  His,  qui  sunt  sui 
vel  aitenijur.  neque  jura  patronatus:  £.  10.  §.  2.  D.  de  In  jus  voe. 
Plin.  EpisL  X.  22.  neque  testamentifactio  *),  aut  jus  ex  testamento 
quidquam  capiundi :  L.  1.  pr.  D,  ad  L.  Falc.  Ulpian.  Fragm.  XX.  14. 
L.  1.  C  de  Her.  inst.  Xr.  6.  §.  2.  D.  eod.  Imo  nec  testibus  eis  esse  li- 
cebat  in  testamento  civis:  £.  30.  C.  Theod.  de  ffaeret.  Denique  nec 
jus  babebant  legitimi  dominii,  nexus,  mancipii,  (quamvis  recte  ab 
iis  iniri  et  explicari  possent  contractus  et  negotia  juris  gentium^ 
quibus  etiam  acceptilatio,  non  quidem  ratione  orig^nis,  sed  ratione 
usus  adcensetur:  L.  8.  §.  4.  D.  de  AeceptUat.)  nec  jus  usucapionis, 
de  quo  jam  in  XII  Tabulis  fuerat  cautum:  Adversus  hostem 
AETERNA  AUCTORiTAS  ESTO.  Vid.  infra  Lib.  11.  Tit.  VL  Quum  ergo 
jus  Quiritium  nullo  modo  haberent:  facile  patet,  eos  multo  minus 
gavisos  juribus  census,  legionis^  tributorum,  suflfragii^  petendorum 
honorum,  aliisque  hujus  generis. 


t)  Hinc  mortuo  pereg^ino,  bona  aut  tamquam  vacantia  in  fiscum  cogcban- 
tur,  aut  privato  adquirebantur,  si  peregrinus  se  ad  aliqucm  Teluti  patronum  ad- 
plicuisset,  eique  in  clicntelam  dedisset  ,Tunc  enim,  illo  mortuo,  patronus  jure 
ADPLiCATioNis  iu  istius  percgrini  bona  succedebat:  Cic.  de  OraU  I.  39.  Hein. 
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S.188. 

Exeeptumes  qumedam  Intpu  regulme, 

Sed  qnaniTis  liaec  omnia  recte  se  babeant:  non  nnam  tamen 
admittunt  exceptionem.  Primo  enim,  nt  supra  diximus,  haud  pauUo 
melior  erat  conditio  Latinorum  et  Italorum,  qui  tamen  et  ipsi  pe- 
regrinis  ante  legem  Juliam  adcensebantur.  Deinde  multis  pereg^- 
nis  concedebantur  quaedam  jura  Quiritium,  yel  beneficio  populi, 
vel  clementia  Principum.  Sic  jam  supra  observaYimus,  datum  esse 
quibusdam  peregrinisjus  connubii,  patriae  potestatis ,  testamenti- 
factionis.  Et  boc  est  celebre  illud  jus^  utendi  toga,  cujus  mentio 
fit  L.  32.  D.  de  Jurefucl  Adcedit  tertio,  quod^  licet  jure  Quiritiuin 
testari  haud  possent  peregrini,  liceret  tamen  eis  adversus  ewUatis 
suae  leges  teetari*},  uti  ait  Ulpianus  Frapn.  XX.  14.  Ubi  adoersus 
idem  esse  ac  secundum,  jam  pridem  observarunt  viri  eroditi'). 
Quarto,  multa  etiam  in  fraudem  legum  commodumque  peregrino- 
rum  fiierant  inyenta.  Sic  tametsi  nihil  ex  testamento  capere  posset 
peregrinus:  recte  tamen  et  jure  aliquamdiu  capiebat  per  fideicom- 
missum :  §•  1.  Inet.  de  Pideicomm.  hered,  quamvis  postea  omnia  fidei- 
commissa  in  firaudem  legum  relicta,  irrita  esse  jusserit  SCtum  Plan- 
cianum:  L,  59.  §•  1.  D.  ad  L.  Falc.  UIp.  Fragm.  XXV.  17.  quod  sab 
tempora  Vespasiani,  M.  Plancio  Varo  Consule  ad  Senatum  refe- 
rente,  conditum  esse ,  conjecimus  in  Cknnm.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Papp. 
IL  6.  p.  193.  8q.  Denique  multa  sensim  sub  Imperatoribus  mutata 
sunt,  quae  antiqui  Romani  in  peregrinorum  odium  constituerant. 
Sic  quum  castra  oUm  eos,  quos  ad  lahares  et  perictda  accipiehant, 
fastidiose  legerent;  ut  ait  Seneca  Epist.  44.  postea  etiam  provincia- 
libus,  ac  denique  ipsis  barbaris,  locus  non  solum  inter  auxilia  et 
socios,  sed  et  in  ipsa  legione,  concessus  est,  ut  jam  supra  est  a  no- 
bis  observatum. 


u)  Hinc  et  ii,  quibus  aqua  et  igni  interdictum  fuerat,  quamvis  ad  peregri- 
nitatem  essent  redacti,  tcstari  tamen  poterant,  secundum  leges  yidelicet  civitatis, 
in  quam  fuerant  recepti,  et  sub  Tiberio  adbuc  exemplum  ejusmodi  testamenti 
memoratur  apud  Tacit.  Annal,  IV.  43.  Sed  hic  ipse  Princeps  ejusmodi  exsulom 
testamenta  primus  prohibuit,  teste  Dione  Cass.  Hist  LVIL  22.  Hein, 

x)  Propius  tamen  abesse  videtur  a  veritate,  adversus  (pro  sccundum)  e 
siglamm  aut  confasione  aut  perversa  interpretatione  esse  enatum.  Yid.  Bbckiiig 
ad  Ulp,  Fragm.  XXVIIL  §.  1.  noL  217.  et  Lachmann  kritischer  Beitrag  2U 
Ulpian*8  Fragm,  in  d.  Zeitschr,  fur  gesch.  R.  W,  T,  IX,  num,  VIL  p,  203.  Mnhl, 
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PBregrinis  non  eratjut  toyae» 

Quum  ergo  tanta  esset  inter  cives  et  pereg;rino6  diiFerentia ; 

haud  sane  mirandum  est ,  etiam  externis  quibusdam  signis  secretos 

illos  Toluisse  Romanos.  Cives  incedebant  togati,  qui  togae  amictus 

tam  proprius  iis  erat,  ut  et  iogati  pro  Romanis,  quemadmodum  po^ 

liaii  pro  Graecis,  dicantur.  Sicuti  ergo  dedecori  hoc  erat  Romanis, 

si  palliati  incederent:  Cic.  pro  C  Rabirio  r.  4.  ita  peregrinis  togae 

usu  legibus  iuerat  interdictum :  Sueton.  Claud,  c,  15.  Plin.  Epist.  IF. 

11.  VIL  3.  adeoque  speciali  concessione  opus  erat  peregrinis,  qui 

togati  incedere  vellent:  £•  32.  D.  de  Jure  fisciy),  Erat  vero  toga 

amictus  exterior,  laneus,  semicircularis^  tunicae  superinjectus,  aper- 

tus  *)y  et  ad  talos  usque  defluens ,   quem  pluribus  describunt  A. 

Ruben.  de  re  vest  L  6.  p.  39.  Jo.  Bapt.  Donius  de  utraque  penula. 

Car.  Sigon.  de  judic,  IIL  18.  Ceterum  quamvis  communis  hic  esset 

civium  habitas:  ordines  tamen  insignibus  quibusdam  distingueban- 

tur.  Magistratus  enim  toga  praetexta;  Senatores  lato  clavo ;  Equi- 

tes  angusto  clavo  »)  uti  solebant.  Enimvero  exolevit  sensim  ipsos 

inter  Romanos  togae  usus  ^)^  magisque  placuere  tunicae  ^t  birri, 

ut  magno  eruditionis   adparatu  ostendit  Claud.  Salmas.  AdnoU  ad 

Tertullian.  de  PaUio  p.  79. 

§.  140. 
Nec  praenomina  hahehant. 
Sic  et  nominibus  discemebantur  cives  et  peregrini:  siquidem 
i]]i  etiam  praenominibus,  hi  solis  nominibus  utebantur^  neque  prius 


y)  Glossae  ergo  figmentum  est,  in  ea  \ege  togam  accipi  pro  munere  advo* 
catL  Vid.  Schilter.  dUt.  de  jure  peregrin,  n.  XXVIL  Hein. 

z)  Octay.  Ferrarius  de  re  vestiar.  probare  conatus  est,  togam  Romanorum 
clausam  fuisse.  At  omnes  statuae  veteres  repugnant,  quod  solide  demonstravit 
Rubenius,  quem  Antiquarii  plerique  sequuntur.  Hein. 

a)  Latus  clavus  Senatorum  et  ang:ustus  Equitum  purpurea  linea  aut  vir|^ 
fuit  oblonga  clavi  lon^  instar  tunicis  adsnta,  adeoque  non  clavi  capnt  rotundum 
referens,  quae  Octavii  Ferrarii  opinio  fuit,  quam  Rubenius  quoque  recte  con- 

futat  Hein. 

b)  De  Augusto  Sueton.  Octav.  Aug,  c.  40.  Etiam  hahitum  vestiiumque  pri' 
stinum  reducerp  studuit.  Ac  visa  quondam  pro  concione  puUatorum  turha,  indigna- 
hundus  et  clamitans :  En, 

Romanos,  rerum  dominos,  gentemque  togaiam! 
Unde  patet,  jam  ipsis  Augusti  temporibus  togae  usum  exolescere  coepisse.  Hein, 
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praenomina  accipiebant,  quam  essent  in  civitatem  adsciti:  Cic. 
EpisU  ad  Dic.  XIII,  36.  Cum  DemeUio  Mega  mihi  vetusiutn  hospUium 
est :  famUiarilas  aulem  taala^  quanta  cum  Sict^o  nuUo.  EX  DelUAeUa^ 
rogata  meo,  dmtatem  a  Caesare  impetravii:  gua  in  re  ego  interfui. 
Itaque  nunc  P.  Cornelius  vocatur.  £x  quo  loco  etiam  adparet,  ipsa 
gentilia  etiam  nomina,  ut  et  cognomina  eorum  adscivisse  pereg^i- 
nos,  a  quibus  vel  quorum  ope  fuerant  civitate  donati,  vel  alio  ad- 
fecti  beneficio  ^).  Id  quod  etiam  ex  praecedente  epistola  discimus, 
ubi  de  Philoxeno,  qui  postea  C  Avianus  dictus  est:  Nemen  auiem 
Aviani,  inquit,  sequutus  esi,  quod  komine  nuUo  plus  est  usus,  quam 
Flacco  AvianOf  meo ,  quemadmodum  ie  seire  arbitror,  famiHariseimo. 
Sed  ne  nimium  excrescat  haec  adpendix,  hic  quidem  ei  finein  im- 
ponere  visum  est. 


c)  Peregrini  cives  facti  duo  priora  nomina,  aliqnando  et  tria  illina  adsome- 
bant,  cujus  opera  ci?itatem  consequuti  erant,  aut  in  cujns  clientelam,  postquam 
civitatem  acceperant,  erant  recepti.  Latius  haec  ostendit  Henr.  Cann^eterus  in 
libro  singulari  de  mutata  Romanorum  nammum  tuh  Principihus  ratione  e.^,  Cann, 
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OB 

RERUM  DIVISIONE,  ET  ADQUIREIVDO  IPSARUM 

DOMINIO. 

Quum  superiore  libro  de  jure  personarum  expbsuerit  Justinia- 
iiusrhoc  secundo,  Gajum  sequutus  ducem^  de  rebus  agit.  Quare 
rerum  divisiones  paullo  adcuratius  ac  dlstinctius  ex  antiquitatibus 
Romanis  proponere,  atque  hinc  inde  illustrare  juvabit.  Ceterum 
rea  et  pecunia  quomodo  diiTerant  in  jure  nostro,  ex  Z.  5.  pr.  />.  de 
Verb.  sign.  satis  notum  est. 

§1. 

Prima  rerum  divmo, 

Summa  rerum  divisio,  ut  recte  observat  Gajus:  L.  1.  D.  de 
Divis.  rer.  *)  in  duos  articulos  deducitur.  Aliae  eQim  erant  divini 
JURiS;  aliae  humani.  Illae  iterum  inSACRAS  et  religiosas  divide- 
bantur.  SANCTAE  enim^  quae  addi  solent,  tantum  quodammodo  divini 
juria  habebantur,  ut  diligentiua  urba  religionCf  quam  moenibuSf  cin- 
geretur:  Cicero  de  Nat.  Deor.  III.  40. 

§•2. 

Res  sacrae, 

Res  SACRAB  dicebantur,  quae  publico  civitatis  instituto  aucto- 
Titate  Pontificum  erant  sollemniter  consecratae  ^») :  Festus  sub  voce 
sacer  p.  417.  quales  erant  arae,  aedes^  donaria  «),  et  quidquid  fuerat 


a)  In  AniaDi  Gompilatione ,  in  qua  is  locos  aliter  legitur,  (otnm  hoc  Gaji 
fragmentum  interpolatum  esse,  unicuique  patet:  Aleand.  Not.  ad  Gaji  Itut,  IL 
1.  1.  Hein.  Jam  e  geauinis  Gsyi  commentariis ,  qnantopere  in  Yisigotfaorum 
Gajo  locus  ille  interpolatus  sit,  cognosci  poterit,  J/.  §.  2  —  8.  Muhl. 

b)  Henr.  van  Alphen  (potius :  Laur.  van  Santen)  Dis9.  ex  jure  Romanorum 
publieo  de  rei  consecraiione.  L.  B.  1791.  4.  Adversus  rei  sacrme  notionem  ab 
Heineccio  h.  1.  propositam  nonnulla  docte  monnit  Jo.  Dan.  Kitter  Diss.  de  Fetia- 
libus  populi  Rom,  c,  2.  §.  13.  not.  2.  p.  25.  sq,  Haub,  Tuetur  tamen  Auctoris 
definitionem  praeter  Festum  (/•  /.  §.  Gallus  Aeims)  etiam  Gajus  I,  §.  5.  Cae- 
terum  non  erat  omittendum,  superis  Diis  consecrandas  fuisae  res,  quae  sacrae 
fierent;  Gaj.  IL  §.  4.  €f.  et  Cic.  Top.  23.  MulU. 

c)  Aliae  erant  res  sacro  commendatae,  ut  vocat  Cicero  de  Legg,  II.  9.  Hae 
euim  non  consecratae  erant  Diis,  sed  tantum  securitatis  caussa  in  templis  depo- 
sitae :  Cic.  de  Legg  .11.  16.  Sane  in  templis  ct  dclubris  securitatis  caussa  deponi 
solebant  res  pretiosissimae.  In  tcmplo  Saturni  et  Opis  adservabantur  legres,  SCta, 
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Diis  consecratum.  Et  quidem  uni  Deo  publice  coosecratae  aedes, 
fana;  pluribus  simul,  tamquam  avfifidfioig,  dedicatae  delubra  dice- 
bantur:  Is.  Voss:  ad  Pomp.  Mel.  IL  3.  p.  147.  Publice,  inquam,  con- 
secratae.  Nam  vel  Senatus  auctoritas,  vel  populi  jussus,  vel  Princi- 
pis  decretum  adcederet  oportebat  ^).  Privata  enim  auctoritate  nihil 
fiebat  sacrum  «J.  Vid.  Guther.  de  jure  pont^.  IIL  12.  Templa  sacra 
fiebant  inauguratwney  dum  Augures  spatium  sollemniter  capiebant: 
Tacit.  Hiat.  IF.  83.    Id  enim  dicebatur  inaugurari:  Cic.  pro  domo 
c.  53.  Quaecumque  vero  loca  non  erant  inaugurata,  ea  non  templa 
dicebantur,  sed  aedes  sacrae:  Gell.  Noctt.  Attic.  XIV.  7.  Sequebatur 
n.  lustratio  areae,  quae  fiebat  a  militibus,  quibus  fausia  erant  no- 
nuna  y  felicibus  ramia;  quibus  succedebant  virgines  Vestales  cum  puent 
puellisque  patrmis  et  matrinds  y  quae  aqua  viois  e  fontibus  amnibusgue 
hauaia  universam  aream  perluebant.  Denique  et  magistratus  aderant, 
qui  y  praeeunie  Poniifice^  suovetaurUibus  lustrabant  spaiium,  ei  super 
caespitem  reddebant  esta,  ac  denique  precaii  Deos,  uii  suas  sedes  divina 
ope  aitoUereni  y  fundamenta  sollemniter  jaciebant ,  injecto  ingente 
saxo:  Tacit.  Hisi.  IV.  53.  ^).   Lapis  ejusmodi  dicebatur  auspicaUs, 
qualis  describitur  apud  Gruterum  Inscripit.  p.  XXXIX.  n.  5.  Abso- 
luta  aede,  etiam  III.  dedicatione  opus  erat,  peragenda  a  magistratu 
majore,   qui,  praeeunte  Pontifice,  soUemne  carmen  recitabatc), 


pacta,  foedera  et  peciuiiae  pnblicae.  Seyeras  Imperator  pecanias  suas  et  thma- 
ros  in  templis  reposaerat:  Hcrodian.  Hist.  IV.  4.  Quin  imo  in  Pacis  templum, 
omnium  opnlentissimam  et  egregie  manitnm,  aniversas  ferme  saas  divitias  oon- 
gregasse,  refert  idem  aactor  L.  L  c.  14.  Unde  et  templa  castodiis  militaribus 
cincta  fuisse,  obseryat  Lips.  Noi.  ad  Tacit.  Annal.  lAb.  I.  p.  17.  Hein. 

d)  Ad  qaem  jos  consecrandi  pertineret,  yid.  Jac.  de  Rhoer  Otium  Oaven- 
triense  Lib.  I.  c.  4.  Cann. 

e)  Alia  erant  sacra  privata,  alia  privata  aactoritate  institata.  Illa  iicita  eraut, 
(Xi6.  /*  Tit,  X.  §.  4.)  haec  vero  ideo  prohibita,  ne  religiones  peregrinae  intro- 
doeerentar:  Bynlcersh.  de  relig.  peregr.  Idem  apad  Athenienses  obtinebat,  ubi 
eapitale  erat  mysteria  domi  facere:  €om.  Nep.  Aleihiad.  c.  3.  tuh  fin.  Hein. 

f)  Qaod  Tacitas  tradit,  adplicandam  unice  restitationi  Capitolini.  Yid.  dc 
Rfaoer  /.  c.  Cann. 

g)  Ab  his  sollemnibus  verbis  templa  etiam  fana  dicta  sant:  Fest.  sabvoce 
fanum  p.  287.  Fanum  a  fano  dictum,  sive  a  fandoy  eo  quod,  dum  Pontifex  deA- 

cat,  certa  verha  fjtvb,  Ita  et  Yarro  de  Linguu  Lat.  V.  7.  p.  38.  Argutiora  enim 
sant  iila  Is.  Yossii  ad  Pompon.  Mel,  p.  147.  fanam  derivantis  a  Graeoo  vao;, 
va  Fdg^  ande  transpositione  Aeolica  factum  fanus  vel  fanum.  Ptutarchus  in  Poptic. 
c.  14.  soUemne  istad  carmcn  vocat  vevofjiigfievac  eni  rfj  HaSiiQiaOet  iptavagy  hffi' 
timn  dedieationis  verha.  Hein. 
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postem  manQ  tenens  ^) :  Liv.  //.8.  Cic.  pro  damo  c.  47.  Valer.  Bfax* 
F.  10.  Gruteri  InscriptU  p.  XXHL  n.  12.  Formulas,  ut  solet,  magno 
studio  coUegit  Bam.  Brisson.  de  Fbrmul.  L  p.  124.  Ut  vel  unam  ex- 
empli  caussa  proferamug,  Jovi  Feretrio  teraplum  his  verbis  dedi^ 
cavit  Romulus:  jupiter  fkrbtri,  haec  tibi  victor  romulus  rbx 

RBGIA  ARMA  PBRO,  TBMPLUMQUB  IIS  RBGIOMIBUS^  QUA8  MODO  ANIMO 
MBTATUS  SUM,  DBDIGO,  SEDEM  OPIMIS  SPOLIIS,  QUAB,  RB6IBUS  DUCi* 
BUSQUB  HOSTIUM  CABSI8,  MB  AUGTORBM  SBQUBNTBS  POSTBRI  FBRBNT: 

Liv.  /.  10.  Solebant  denique  dedicationi  IF.  ieges  quaedara  adjici^ 

quales  hinc  inde  in  vetustis  marmoribus  leguntur,  recensitae  ab 

eodem  Arisson.  de  Form.  L  p,  125.  Adcedebant  demum  epulae  et 

sportularum  distributiones^  vel  publico  nomine,  vel  a  privatis  factae, 

quarum  meminit  marmor  apud  Reinedum  Cktss.  L  p,  181.  n.  XCIX. 

Quibus  omnibus  rite  peractis,  ita  occupasse  locum  credebatur  re- 

ligio,  ut  numquam  esse  posset  in  dominio  privati,  etiamsi  aedes 

essent  dirutae  aut  vetustate  collapsae:  Plin.  Bpist.  X,  76.  L.  6.  §.S. 

D.  h.  t,  L.  73.  Z>.  de  Contrah.  emU  Unde  Macrobius  Satnrn.  IIL  3. 

sacra  Deorum  haberiy  id  est,  in  Debrum  dominio  esse,  ait.  Sacrae 

tamen  res  esse  desinebant  exauguratione,  quae  fiebat  per  evoca- 

tionem  sacrorum :  L.  9.  D.  h.  t.  quo  de  ritu  videndi  Macrobius  Saturn. 

III.  9.  Jac.  Raevard.  Conjeetan.  IL  17.  Brisson.  de  Form.  L  p.  54.  63. 

64.  [JFo.  Guil.  de  Berger  et  Henr.  de  Cocceji  in  Diasertationibus 

de  evocaiidne  sacrorumJ]   Captae  quoque  ab  hostibus  res  sacrae  esse 

desinebant^  liberatae  tamen,  quasi  postliminii  jure  pristinam  recu* 

perabant  sanctimoniam :  L.  36.  D.  de  BeUg.  et  sumt.fun.  Unde  facile 

patet,  cur  Romani  hostes  divina  humanaqub  omnia  dedere  jube^ 

rent:  Liv.  /.  38. 

§8. 

Reg  reHffiosae  i). 

ReligiosAe  res  non  minus,  ac  sacrae,  juris  Pontificii  erant,  ut 


h)  Unde  et  mdnu  eonseeroHimes  fieri  dicebantar:  Cicero  de  Legg.  IL  11. 
£t  Ovid.  Fast.  L  v.  403. 

Sacra  voemU  augusta  patres:  augusia  voeantur 
Templa  sacerdotum  rite  dicaia  manu.       Hein, 
Pontifex  postem  mana  tenebat :  Seneca  de  Consolat.  ad  Mareiam  c.  13.  Cann. 

i)  Ge.  Cbph.  Platc  Diss.  da  religione  sepulcrorum.  Lips.  1725.  4.  Trekell 
ad  BrissonH  AnHquUt.  II.  14—  16.  Opp.  min.  p.  54  —  58.  Is.  Valokenaer  Diss. 
de  jure  exsequiarum.h.  B.  1761.  4.  Haub, 
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patet  ex  fragmeQto  Ciceronis  apod  Koniaiii  Mareell*  SL  805.  p,  582^ 
Unde  etiam  sanciae  aliquandG  dicimtar,  tamquam  sanctione  a  Pon- 
ti6cibtts  munitae:  Gell.  Noett.  Jttt.  IF.  9.  Statim  vero  lecus  fiebat 
religiosuB,  si  quis  mortuum  in  locum  suum  intuliMet :  J#.  6.  §•  4»  A 
h- 1.  ^)  sive  id  liberi  hominis  esset  cadaTer,  me  servi:  L.2»JP.^ 
MeUg.  et  eumt.fun.  Unde  etDivi  Fratres  cenotaphium  religiosuni  esse 
negant:  L.  7.  B.  de  JRer.  dwis.  quamvis  aliud  yisum  fuerit  Marciano 
in  L.  6.  §•  uU.  D.  eod.  ubi  conferendus  AmpL  Bynkersb.  Ob9.  L  b, 
Ante  rescriptum  iUud  cenotapbium  religiogum  babitum  esse ,  [quia 
et  ifitud  Diis  Manibus  dedicari  aolebat:  Henr.  Noris.  de  €jenatafA. 
Piean.  lU.  2.  eg.']  vel  ex  illis  YirgiHi  Aeneid.  Ul  r.  dO&a^f.  patet: 
—        —        —        -  Manisfue  vocabai 

Hedoreum  ad  tvmulum:  mridi  quem  eespUe  inanmm^ 
Et  gemmaa^  caussam  iacrimia^  aacraverat  aras  ^). 
Beligiosa  ejusmodi  loca  semper  erant  extra  urbem  "^),  in  agris,  et 
maxime  propter  vias  publicas.  Unde  tam  frequens  mMerum  mentio 
lit  in  antiquis  monnmentis. 

§.  4. 

Qnalia  Romae  tepulcra  fuerint? 

Rbligiosa  habebantur  sepulcra,  quia  dedicata  erant  Dis  Mam- 
bu8.  Haec  qualia  apud  Romanos  fiierint,  paullo  adcuratius  est  ex- 
plicandum.  Unusquisque  sepulcrum  sibi  in  suo  aliquo  fundo  deli- 
gere  solebat.  Bene  tamen  de  republica  meritis  locus  publice  dari: 

Reinesius  Inscriptt.  Class.  VL  p.  409.  n.  XXXII.  pauperibus  et  minus 

« 

k)  Caetenun  et  in  alientun  locimi,  conoedente  qnidem  domino,  infeire  ^ice- 
bat  mortuum,  eoqne  facto  locmn  facere  religiosum  (X.  6.  §.  4.  Z>.  h.  /;),  uiide 
mirandum,  quare  plerisque  placuerit  sententia  existimantium,  in  proyinciali  solo 
non  fieri  locnm  rcligiosum,  quoniam  in  eo  solo  dominium  populi  Romani  sit, 
vel  Caesaris,  Gaj.  II.  7.  ubi  tamen  additur,  ejnsmodi  locum  pro  rehgioto  haberi, 
i.  e.  eodem  jure  aestimari,  atque  si  proprie  factus  sit  reli^osus.  MuhL 

1)  Rcligiosum  habitum  cenotaphium  Yirgilio,  non  sensu  juridico,  sed  gram- 
matico.  Latins  egi  de  cenotaphiis  singulari  capite ,  quo  de  illorum  religione  dis- 
putavi.  [  *  Ohss.  jur.  Jtom.  111. 5.]  Miratus  saniy  haud  ita  pridem  yirum  doctnoi 
eenotaphia  cum  cepotaphiis  confudisse,  quae  diversa  esse  norunt  onmes.  CaniL 
Est  vero  cepotaphium  bortns  sepulcro  rejigiosos  factus.  Forcellini  Lcxic 
h.  V.  MuhL 

m)  Non  licebat  enim  per  Leges  XU  Tabularum  mortaum  intra  urbcm  sc- 
petire :  Cieero  de  Leyy,  U.  23.  Quam  legem  firmarunt  Hadrianus  X.  a.  §.  5.  />• 
Ae  Sepulcr.  vioL  et  Diocletianus  et  Maximianus  Augg.  L.l%C.de  Religios,  Hein. 
1n  urbe  tamen  honoratioribus  saepe  sepulcra  constituta  faisse  constat.  Cann. 
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locupletibusiindi^lgeiitiaPoiitificmii  attribuiflolebat;  Idem  tnscripU* 

ClasB.  XVIL  p,  615l  n,  L  Aliquando  plebem  sibi  conciliaturi  prae- 

dium  atiquod  sepulcris  pauperum  destinabant,  veluti  Baebius  Ge^ 

mellius  Sassinas^  qui  in  monumento  apud  Reinesium  Class.  FIL  p. 

489«  »•  XX.  nutfUcipibus  singuUs  inooUsque  loea  sepuHurae  dat ,  tirpa 

sumn  praediutnf  estrd  qui  sibi  laqueo  manus  intulerint  "),  et  qui  quae* 

sium  turpem  professi  sinL  Ditiores  plerumque  e0  loco  exstruebant 

pyramidem,  coluoinam  aliamve  molem  splendidam,  e  marmore  ple* 

rumque  solido/unde  et  domus  marmiorea  fvo  sepulcro  dieitur:  Ti* 

bull.  111*2.22,  Et  quamviS)  quantum  sumtuum  «epulcris  impendi 

posset^edicto  Aedilium  expressum  esset,  teste  Cieerone  Pkil^. 

IX.  7.  Bipist.  ad  Attic.  XIL  34.  35.  36.  Reinesii  Inscr^U.  Gass.  IL 

p.292.  n.  LXXIIL  <>),  tanta  tamen,  gliscente  luxu,  ea  in  re  Roraia*- 

nonim  roa^ificentia  eluxit,  ut  eam  non  sine  stupore  in  marmori- 

bus  et  monumentis  intueamur.  In  ipsis  sepulcris  specus  subterranea 

dicebatur  HYPbGABUM,  ubi  locus   erat  certo  ollarum  vel  urnarum 

numero  destinatus,  qui  ollarium  vocabatur:  Gruteri  Inscriptt.  p. 

DCCCtXXXV.  num.  9.  Reinesii  Inscriptt.  Class.  XL  p.  664.  n.  C. 

vel  SCHOLA  OLLARUM:  Rcinesii  Inseriptt  Class.  XVI.  p^  808«  n.  LIII. 

Jus  enim  sepulcrorum  erat  diversum.  Alia  plures,  alia  paucioret 

urnas  habere  poterant  In  inscriptione  Reinesiana  (Hass.XVLp.  901. 

n.  LX.  sunt  ollab  singulares  fbrpbtuae  V.  In  aliis  monuinentit 

numerantur  XX.  Idem  Inscriptt.  dass.  XVI.  p.  808.  n.  LIIL  in  aliis 

XXIV.  Idepi  Class.  XIV.  p.  768,  n.  CXLV.  in  aliis  XXIX.  Idem 

Class.  L  p,  222.  n.  CCXL.  Loculi  vero  ad  recipiendas  has  ollas  cine^ 

rarias  comparati  oolumbaria  vocantur  in  marmoribus^  quorum  multa 

attulit,  ipsamque  columbariorum  formam  oculis  subjeeit  Fabretti 

InscripU.  c,  1.  p.  10.  sq.  n.  XLIX.  sqq.  ubi  et  Reinesium  notat,  Gass, 

VII.  Inscriptt.  p.  490*  n,  XXI.  columbarium  columbarum  latibulum 

interpretantem.  Sed  ita  se  res  habebat,  quamdiu  corpora  cremari 

solebant^  id  quod  et  post  Antoninorum  tempora  factum  esse,  ex 

nKmumentis  paene  innumeris  patet.  Exolescente  pauUatim  eo  ritu. 


n)  Turpe  hoc  propricidii  genas:  Virgil.'  Aeneid.  XIL  v.  603. 
JBt  nodum  informu  leti  trahe  nectit  ah  aHa. 
ubi  Servius  observat,  hanc  mortem  tam  iniamem  habitam,  ut  non  lugendi  qui- 
dem  essent  suspendiosi:  L.  11.  §.  1.  />.  de  His,  qui  not.  infam.  Hein. 

o)  Edictum  de  sumtibus  funerum  Aedilibus  tribui  negat  d*Arnaud  in  Varr, 
Conject.  Lib,  IL  c.  23.  Ille  tamen,  ut  puto,  fallitur.  Cann. 
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arcas  loco  oUanun  constituebant  in  hypogaeis,  vel  mannoreas,  vel 
ex  lapide  Tiburtino:  Gruteri  Inmsr^pii.  p.  MCFIU.  n.  6.  vel  fictiles. 
Idem  Ia$cr^U.  p.  DCCCCUI.  n.  12.  vel  ex  Assio  lapide,  cnjus  ea  vis 
erat,  ut  cadavera  statim  consumeret.  Qui  lapis  quum  firequentissime 
his  usibus  inserviret,  factum  est,  ut  arcae  illae  dictae  sint  sareih 
pkagit  ut  jam  vidit  Cujac  Ohs.  XXL  13.  Quemadmodura  ergo  in 
aliis  monumentis  legimus,  ibi  sita  esse  OSSA,  Gruteri  Liscr^tt  p. 
DXXXFIL  n.  7.  p.  DCCCLXU.  n.  3.  vel  cinbres:  Idem  p.  DCXCFL 
n.5.  ita  in  aliis  verba  occurrunt:  gorpus.  intborum.  ooNDrruM.  sar- 
OOPHAOO:  Idem  p.  DCLXXXFIIL  n.  10.  p.  DCLXXXIX.  «.  8.  In 
eodem  porro  hypogabo,  ubi  ossa,  cineres,  cadavera  requiescebant, 
erant  lampadaria,  vel  lychnuchi,  quorum  mentio  fit  apud  Dion.  Cass. 
L$b.  LXFIL  c.  9.p.  1107.  ex  edit.  Reimar.  et  apud  Reinesium  Intcr^tL 
ClasH.  L  p.  23SL  n.  CCXL.  et  Claas.  XI.  p,  644.  n.  C.  eorumque  cora, 
nisi  ita  comparata  essent,  ut  perpetuo  lucerent,  demandari  solebat 
libertis  vel  servis.  Supra  hypogaeum  erant  coenacula:  Gniteri  bi- 
seriptt.  p.  DCXL.  n.  2.  armaria:   Gruterus  p.  CCCLXXXIU.  n.  4 
arae:  Gruterus/i.  DCCFL  n.  13.  p.  DCCFIIL  n.  4.  p.  DCCXXIX. 
n.  8.  p.  DCCCFIL  n.  10.  imo  et  signa  et  simulacra  decNTum,  et  genii 
familiae,  qualia  describuntur  in  marmore  apud  Reinesium  Liscripit. 
Ciass.  I.  p.  222.  n.  CCXL.  Unde  facile  patet,  cnr  ibi  et  aeditui  fiie- 
rint,  qualis  ille  aedituus  sepul.  sbrg.  familiab,  qui  abdituavit  ann., 
XII.  Reinesii  Inscr^it.  Class.  F.  p.  388.  n.  LIIL  itemque  cur  itum, 
ambitum,  aditum  sepulcris  suis  stipulati  sint  veteres,  ad  coronan- 
dum,  sacrificandum ,  vescendum,  quales  formulae  sunt  apud  Gru- 
terum  p.  DLX.  n.  5.  p.  DCCCLXIF.  n.  4.  p.  DCLXIL  n.  5.  p.  MLXXXl. 
n.  1.  cur  item  et  eam  legem  sepulcris  additam  reperiamus,  Ut,  si  quis 
ibi  furtum  fecisset,  perinde  obligatus  sit,  ac  si  sacrilegium  corami' 
tisset:  Gruteri  Inscriptt.  p.  MLXXFL  n.  10.  itemque,  ut  qui  ibi  min- 
xerit,  aut  cacaverit,  deos  superos  et  inferos  iratos  habeat:  Fabretti 
Inscripit.  e.  11.  p.  UO.  n.  XIIL  Denique  ut  hanc  descriptionem  se- 
pulcrorum  absolvamus;   et  extra  ea  quaedam  iuisse,  observamus, 
quae  ad  illa  referebantur,  veluti  hortos,  aedificia,  tabernas,  nuice- 
rias,  scalaria,  et  in  primis  ustrina,  quamvis  ea  monumentis  suis 
adplicari,  quidam  vetuerint:  Gruteri  Inseriptt.  p.  DCLFL  n.  S.  p- 
DCCLF,n.4.p,  MXLIF.  n,7.  8.  [Menken.  Diss.  de  consecrat,  ^ugg> 
et  Jugg.] 
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Cur  illd  relijfioM  hakita  sintT 

Jam  ergo  non  est  quod  miremur,  religiosa  habita  ftiisse  sepul- 
cra  quaelibet.  Dedicata  enim  erant  Diis  Manibus  vel  diis  inferis  p). 
Discimus  hoc  ex  ipsis  tnonumentis ,  in  quibus  frequentissiraae  sunt 
formulae:  D.  M.  vel  D.  M.  S.  id  est  bis  manibus  sacrum,  tcI  dis. 
INPBRIS.  MANIBUS.  SACRUM :  Jac.  Guther.  de  jure  manium  III.  1.  Imo 
et  propter  eosdem  manes  consecrata  dicebantur  sepulcra:  Gruteri 
Inscriptt.  p.  DCCCLXVIl  n.  6. 

HASC.  ABDIPICIA.   PROPRIA 
COMPARATA.  FACTA 
DICATAQ.  SUNT.   MONUMENTI 
SIVE.  SEPULCHRUM.   EST.  ET 
OLLARUM.   QUAB.   IN.   HIS.  ABDIPIClIS 
INSUNT.  ET.  CONSACRATAB.  SUNT 
RBLI6I0NISQ.  EARUM.  CAUSA.  A 

C.  COMINIO.  SYMPHORO 

ET.   LIBERTIS.   LIBERTABUSQ 
POSTBRIS.  EORUM 

Consecrationis  sepulcri  mentio  etiam  fit  apud  eumdem  Gruterum 
p.  DCCCXIL  n.  5.  et  p.  DCCCVII.  n.  12.  Nec  raro  monumenta  loca 
SACRA  adpellantur  apud  Gruterum  p.  DCCC.  n.  9.  p.  DCCCCXXXIV. 
n.\.p.  DCCCLXII.  n,  5.  Nec  ipsum  tantum  spatium,  quo  cadaver 
concludebatur,  occupare  videbatur  religio,  sed  et  aliquam  vicinae 
areae  partem,  cujus  ambitum  non  solum  in  monumentis  designa- 
bant,  hoc  modo  in.  fr.  p.  x.  in.  agr.  p.  xx.  id  est,  in  frontem  pedes 
X,  in  agrum  pedes  XX.  Horat.  Serm.  I.  8.  r.  13.,  sed  et  maceriis  mu- 
risque  includebant^  ut  erudite  docet  Brisson.  Antiqu.  Rom.  III.  15. 
et  16.  p.  86.  sq.  Exempla  sunt  apud  Reinesium  Inscriptt.  Class.  VIII. 
p.  543.  n.  LXXV.  Clasa.  XIL  p.  663.  n.  XXXVIL  p.  671.  n.  LXVIL 
p.  672.  n.  LXX.  Ceterum  ob  hanc  religionem  corpora  semel  illata 
sepulcro  toUi  non  poterant,  nisi  impetrata  a  Pontificibus  vel  Prin- 
cipe  venia:  L.  8.  et  38. /ir.  D.  L.  14.  C.  de  Religios.  vel  in  provinciis 
a  Praeside:  L.  1.  C.  de  Reiigios.  Exemplum  exstat  apud  Gruterum 


.  p)  Cave  tamen  putes ,  consecrationia  ritu  opus  fuisse ,  ut  loca  fierent  relir 
giosa.  Nam  ^religiosum  locum  unusquisque  sua  voluntate  facity  dum  mortuum 
infert  in  locum  suum/^  L,  6.  §.  4.  D.  h.  t.  Gaj.  11.  6.  MUhU 
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Inscriptt.  p.  DLXXVIIL  «.  1.  ubi  iibliquiab.  trajectae.  dicuntur  III. 

NONAS.  FEBR.  EX.  PBRMISSU.  GOLLBGII.  PONTIPIO.  PIACULO.  PACTO.  Imo 

ne  refici  quidem  monumentum  poterat  sine  permissu  Pontificum, 
nisi  id  ita  fim  posset,  ne  reliquiae  tangerentur:  L.  44.  §.  1.  D.  de 
ReUgios.  Id  <|Uod  etiam  ex  marraore  constat  apud  Gruterum  p. 
DXVIIL  n.  4.  Imo  nec  corpus  in  ali^i  arca  poterat  collocari ,  nisi 
volente  Principe :  Gruteri  Inscriptt.  p,  DCVIL  «.  1. 

§.6. 

An  sepulcra  vendi  potuerint? 

Multo  minus  ergo  sepulcra  erant  in  coratnercio  vel  dominio: 
L,  12.  §.  1.  D.  de  ReUgios.  quamvis  ipsum  jus  inferendi  mortuum  in 
alium  transferri  quocumque  titulo  posset:  L.  14.  C.  de  Legat  [Quam- 
vis  enim  exemplum  exstat  venditi  sepulcri  vel  monumenti  apud 
Gruterum  Inscriptt.  p.  MLXXXL  n.  1.:  nondum  tamen  in  id  illatum 
esse  mortuum,  docet  Brummer.  ad  Leg.  Cinc.  c.  14.  n.  3.  p.  214.]  Sl 
locus  religiosus  aedificiis  junctus  erat,  vendi  non  poterat  cum  aedi- 
ficiis :  at  aedificia  seorsim  vendi  poterant,  licet  conjuncta  essent  loco 
religioso,  id  quod  ex  insigni  sententia  lata  a  Senecione  Subprae- 
fecto  Classis  Misenensis,  et  a  se  in  lucem  protracta  probat  Jac.  Cu- 
jac.  Obs.  XVIIL  32.  [*et  ap.  Gruter. /i.  CCVIL  1.]  Attamen  id  vix 
intellig^endum  putaverim  de  vineis,  aedificiis,  ag^ris,  quae  nonnum- 
quam  sepulcris  adnecti  solebant  ad  eorum  tutelam.  Cujus  rei  per- 
multa  exempla  sunt  apud  Gruterum  Imcriptt  p.  DCCXVIL  n.  7.  p. 
DCCCIIL  n.  8.  p.  DCCCLXVIL  n.  5.  p.  DCCLIIL  n.  4.p.  DCXXIIL 
n.  8.  p.  DCXXXVL  n.  12.  p.  CCCXCIX.  n.  1.  et  Reinesii  Inscr^tt. 
Class.  VI.p.460.n.  CXII.  Quum  vero  nihilominus  jus  inferendi  quo- 
dammodo  in  commercio  esset:  facile  intelligimus,  cur  caverint  ve- 
teres  in  monumentis  suis,  ne  tepulcrum  mutaretuf,  neve  veniret,  neve 
donaretur,  neve  pignori  obligaretur,  neve  de  nomine  esiret  femiliaet 
nec  ullo  modo  abalienaretur :  Gruteri  Inscriptt.  p.  DCCLXIL  n.  5. 
p.  DCCCIX.  n.  2.,  comminati  etiam  poenam  fisco  inferendam  iis, 
qui  secus  facturi  essent:  Gruteri  Inscriptt.  p.  DCCCLXI.  n.  13.  Rei- 
nesii  Insaiptt.  Class.  I.  p.  87.  n.  XLIIL  Selden.  de  Synedr.  Ebr.  I.  5. 
Aliquando  tamen  et  divisa  sepulcra  legimus,  eoque  pertinet  for- 
mula :  IN  parte  dimidia  sua,  apud  Gruterum  Inscriptt,  p.  DCLXXIL 
n.  14.  p.  DCCLXXIL  n.  1.  p.  DCCCCXLVL  n.  6.  et  Reinesii  /«- 
Bcriptt  Clasa.  IX  p.  664.  «.  XXXUX.  ei  XXXIX. 
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S.7. 

Emtnt  velfanmtMria,  vei  hertdUarui,  «#/  neutrius  juris, 

Ceterum  sepalcra  vel  pamiltaria  erant,  vel  hbrbdttaria:  L.  6. 
et  L.  6.  pr.  D.  de  Religios.  et  sumt.fun.  quibus  tamen  nos  addimus  ter- 
tium  genus  eorum,  quae  nbutrius  juris  erant.  familiaria  universae 
familiae  patebant^  non  autem  heredibus  extraneis  4).  Unde  formu- 
lae  in  vetustis  marmoribus:  hog  monumbntum.  bxtbrum  non.  SB- 
quetuk.  nisi.  de.  nomine  utrorumqub.  post.  obitum.  nostrum. 
corpus.  extraneum.  inpbrre.  ne  licbat.  ne.  de.  familia.  exeat, 
aliaeque  similes:  Gruteri  Inscriptt  p,  DXCIV.  n.  2.  p.  D XXIII.  n.  5. 
p.  DCCCLXXXI.  n.  9.  Aliquando  et  libertis  et  libertabus  simul  jus 
inferendi  indulgebatur ,  maxime  si  ad  exstruendum  tuendumque 
sepuicrum  aliquid  contulissent,  cujus  rei  exempla  sunt  apud  Grute- 
rura  Inscriptt.  p.  DCCCCXLV.  n.  10.  p.  DCCCCLIV.  n.  2.,  vel  si  in 
nomine  patronorum  permansissent^  qt  cavetur  apud  eumdem  In- 
gcriptt.  p.  DCXXXVIII.  n.  4.  Si  qui  tamen  ex  libertis  libertabusque 
male  de  patronis  meruerant:  iis  locum  denegare  solebant  in  sepul- 
cro  familiae.  Sic  apud  Gruterum  Inscriptt.  p.  DCCCXLIV.  n.  4.  ali- 
quis  monumentum  posuit   siBi.    et.  suis.  libertis    libertabusq. 

POSTERISQ.  EORUM.  EXCEPTO.  HERMETE.  LIB.  QUEM  PROPTER.  DELICTA. 

SUA  ADITUM.  ambitum.  ne.  ullum.accessum.  habeat.  in  hoc  mo- 
NUMENTO  vetat.  Alibi  p.  DCCCLXII.  n.  5.  excipitur  secundina.  li- 
berta.  impia.  adversus  caecilium.  fblicem.  patronum.  suum.  Alia  et 
a  familiaribus  diversa  erant  sepulcra  hbreditaria,  quae  omnes  here- 
des,  etiam  extraneds  sequebantur.  Id  quod  indicare  solebant  formu- 
lis:  H.  M.  H.  S.  id  est,  Hoc  monumbntum  hbrbdbs  sbquitur.  Vel: 
HUJUS  monimbnti  sivb  sbpulchri.  jus  ad.  herbdbs.  ejus.  pbrtinbt. 

PRO  PORTIONIBUS.  QUA.  QUIS.  TBSTAMENTO.  BJUS.  SCRIPTUS.  BST:  Gruteri 

Inscr^tt.p.  DCCCLXVL  n.  7.p.  DCCCLXXL  n.  8.  Denique  quaedam 
sepulcra  nbutrius  JURIS,  et  necfamUiaria,  nec  hereditaria  esse  dixi- 
mus.  Modo  enim  sibi  tantum  conditorium  parabant,  modo  sibi  et  con- 


q)  Imo  extraneis  qnoqae^  cen  jam  ex  Ulpiani  loco,  quem  ipse  ailegat  Auctor 
[L.  6.  D.  de  relig^  mamfesto  evincitur.  Melius  etlam,  quid  inter  femiliaria  et 
hereditaria  sepnlcra  differret,  ex  rescripto  quodam  Diocletiani  et  Maximiani  impp^ 
cognosci  poterit,  cujus  hacc  sunt  verba:  „Jus  sepulcri,  tam  familiaris  quam  here- 
ditarH,  ad  extraneos  etiam  heredes,  y*am}7tart«  autem  ad  familiam,  etiamsi  nullus 
ex  ea  heree  tit,  non  eticim  ad  alinm  quemquam,  qui  non  est  keres,  pertinerc  pot- 
est;"  L.  13.  C.  de  relig^  Muhl. 
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jugi,  modo  sibi  et  suis,  qui  in  potestate  fiituri  sint:  Grmteri  InseripU. 
p.  DCCCCXCIIL  n.  4.,  modo  diserte  cavebant,  nequos  inferre  li~ 
ceret,  nisi  quorum  nomina  scripta  sint,  et  quibus  conditor  ejus 
sepulcri  diserte  caverit:  Gruteri  Jhscr^U.,  p.  DCCCCXC.  n,  2. 

§.  8. 

Res  sanetae. 

Divini  quodammodo  juris  habebantur  etiam  res  sangtab,  qua- 
les  erant  muri,  non  modo  Romani,  sed  et  omnes  circa  alia  oppida: 
Festus  sub  voce  religiosus:  L.  8.  §.  2.  D.  h.  t.  et  ex  Gaji  sententia 
etiam  portae.  At  Plutarchus  Quaest.  Ram.  c.  27.  muros  quidem,  non 
vero  portas,  sanctos  esse  ait  Quam  controversiam  facile  et  sine 
pulveris  jactu  componas.  Sancta  res  dicitur  vel  ob  sancttonem^  qua 
res  ita  munita  est,  ut  violari  impune  haud  possit:  Festus  sub  voce 
sanctum  p.  423.  M arcianus  L.  8.  D.  h.  t.  ubi  etiam  observat,  diclum 
sanctum  esse  a  sagminibus  herbis,  quas  sigpium  fuisse  inviolabili- 
tatis  inter  omnes  constat.  Cf.  Festus  sub  voce  sagmina.  £t  hoc 
sensu  etiam  portae  erant  sanctae,  siquidem  et  hasce  violantibus 
capitale  propositum  erat  supplicium :  L.  2.  et  3.  D.  Ne  quid  in  loco 
sacrofiat.  Vel  sancta  dicuntur,  quae  per  sollemnes  quasdam  cae- 
rimonias  dedicabantur,  et  hoc  sensu  «ola  moenia  ac  pomoeria,  noB 
item  portae,  sancta  habebantur,  quia  pe^  has  res  etiam  impurae 
ferri  vehique  solebant  '). 

§•9. 

Ritus  in  condendis  urbibuM  et  exstruendis  tnoenibus  odhibitL 

Quoties  aut  urbs  nova  exstruenda,  aut  colonia  condenda  erat, 
toties  conditor  vel  Triumvir  coloniae  deducendae,  cinctu  Gabino 
omatus,  aratro  aptabat  aeneum  vomerem,  junctisque  bobus,  mare 
et  femina,  ipse  circum  lineamenta  profundum  ducebat  sulcum.  Se- 
quebantur  coloni^  et  excisas  aratro  glebas  intro  vertebant.  Ubi 
portam  esse  volebant,  vomere  exemto,  atque  aratro  sublato,  relin- 
quebant  spatium.  Ducto  sulco,  cum  bpves  illi,  tum  aliae  victimae 
immolabantur  Dis  medioxumis,  et  tum  demum  exstruendis  muris 
admovebantur  manus:  Plutarchi  Quaestt  Rom.  c.  27.  et  vit.  Romuli 
e.  11.  Dion.  Hal.  /.  88.  Hinc  in  numis  coloniarum  fere  semper  con- 


,    r)  Muri  et  portae  ciyitatis  an  sint  res  sanctae,  disputat  G.  d'Amaiid  Ver, 
Conjeet,  L,  1.  c.  14,  Cann, 
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spieiuntur  juRcti  bores,  acti  a  viro  cinctu  Gabino  omato  ■).  Vid* 

Ezech.  Spanh.  de  ubu  et  praest.  num,  DiaserL  IX.  p.  777*  VaiUant. . 

de  numU  aeneie  coUm.  Latmi  juris,  Paris.  1695.  fol.  Adhibebantur  et 

alia  quaedam  boni  ominis  caussa,  ut  Festus  docet  sub  voce  Quadraia 

p,  389.  quae  tamen,  qualia  fuerint,  hodie  ig^noramus  ^).  [Polenta 

inuros  et  pomoeria  descripsisse  Graecos ,  patet  ex  Curtio  IV.  8.  6.] 

Jam  vero  ex  his  facile  reddideris  rationem,  cur  moenia^  non  autero 

portae ,  sancta  visa  sint.  E|ie  enim  auspicato  non  signabantur  ara- 

tro,  quia  per  illas  cadavera  aliaque  impura  evehenda  erant :  et  hinc 

quoque  sacrae  hoc  quidem  sensu  non  videbantur :  Plutarchi  Quaestt. 

Rom.  Cm  27. 

§10. 

Dedieatio  moenium. 

Perfecta  moenia  etiam  dedicari  sollemniter  solebant.  Idque 
adparet  ex  Inscriptione  apud  Gruterum  p.  CLXVI.  n.  2.  golonia. 

AUGUSTA.  VBRONA.  NOVA.  6A1.LIBNIANA.  VALERIANO.  II.  BT  LUCILIO. 
CONS.    MURI.    VBRONENSIUM.  FABRICATI.    BX.   DIB.    III.   NON.  APRILIUM. 

DEDICATI.  PR.  NON.  DECEMBRis.  etc.  Facta  crgo  hac  dedicatione 
sancta  habebantur  moenia,  ac  proinde  nec  reiici  poterant  sihe  Prin- 
cipum^  tamquam  Pontificum  Maximorum,  auctoritate^  nec  quidquaip 
iis  superimponi :  L,  8.  §.  S.  L.  9.  §.  fin.  D.  h.  t. 

§11. 

Cur  sanctitas  tributa  moenibus? 

Si  vero  paullo  adcuratius  rem  consideres,  facile  adparebit,  non 
aliam  ob  caussam  hac  sanctitatis  opinione  imbutos  esse  homines, 
nisi  ut  cives  pro  moenibus,  tamquam  pro  re  sancta,  Diisque  dedi- 
cata  tanto  fortius  pugnarent  Idque  etiam  observat  M.  Terentius 
Varro  apud  Plutarchum  Quaestt.  Rom.  c.  27. 

§12. 

Res  humani  juris  quotupUces? 

Res  humani  juris  vel  in  nullius,  vel  in  privatorum  quorum- 
dam  erant  patrimonio.  In  nullius  patrimonio  erant  res  communes. 


i)  Hinc  urbes  dictae  ab  urbo.  Urbare  enim  yeteribus  erat  aratro  definire: 
vrbum  yero  dicebatur  coryatnra,  quod  ea  in  nrbe  condenda  adhiberi  consueverat: 
Varro  de  Unffua  LaL  IV.  32.  p.  34.  Pompon.  L.  239.  §.  6.  D.  de  Verb.  siffnif. 
Cf.  Jac  Raevard.  Conjectan.  IL  7.  p.  49.  Hein. 

t)  Ita  et  in  terminonun  erectionibus  nonnulla  fiebant  boni  ominis  canssa,  et 
m  fttodamcntis  templorum  poaeadts.  Cann. 
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pubHcae  »),  unwer$$tati8  ^  et  quae  xar    i^oj^rjv  nmUhis  esse  dicebatur. 
hereditas  jacens. 

§.  13. 

Res  eommunes  (s,  communia  omnhim)  vel  puhlicae, 

CoMMUNES  (omnium),  veteribus  dictae  etiam  publicab,  habe- 
bantur,  quarum  dominium  nemo  ita  poterat  occupare,  ut  exclu- 
deret  alios.  Tales  erant  aer,  aqua  profluens,  mare  ejusque  litora. 
Unde  Virgil.  Aeneid.  flL  v.  229.  sq. 

—         —         —         -  Ittusque  rogamus 

Innocuum,  et  cunctis  undamque  auramque  patentem, 
Et  Prudent.  adv.  Symmachum  11.  v.  798. 

Nunc  adaunt  homini  data  munera  legibus  hdem, 
Queia  concesaa  semel:  fons  liquiiur,  amnis  inufidat^ 
Velivolum  ratibus  mare  finditur,  influit  imber, 
Aura  volat  tenuis,  vegetatur  mobilis  aer, 
JSt  res  natura  fit  pubhca  promtaque  cunctis^ 
Dum  servant  elementa  auum  famulantia  cursum, 

Idem  existimandum  de  fluminibus,  portubus,  ripis,  quae  et  ipsa 
eatenus  communia  vel  publica  habebantur,  ut  liceret  in  iis  piscari, 
adligare  naves,  aliaque  hujusmodi  facere.  Sed  ea  omnia  de  innoiio 
usu  intelligenda ,  neque  eo  extendenda  sunt,  ut  in  mare,  flumina, 
portus,  nullum  fuisse  Principum  vel  reipublicae  imperium  existime- 
mus.  Alia  omnia  ostendunt  [Boeclerus  in  Diss.  Minos  maris  dom- 
nu8,  et]  Jac.  Gothofredus  Dissert.  de  imperio  maris,  quae  cum  aliis 
ejus  opusculis  juridicis ,  politicis,  historicis,  criticis  prodiit  Genev. 
1654.  4.  Nota  illa  Oppiani  Halieut.  III,  v.  4.  sq,  ubi  poeta  ad  Anto- 
ninum  Caracallam: 

—  —       2ol(;  fih  ydg  vnb  ayqTtTQOKn  d^akaaaa 
EikelTai  nai  cpvXa  Iloasiddmvog  ivavkmu 

—  —       Thiis  enim  sub  sceptris  mare 
Volvitur  et  greges  Neptuni  incolarum,^ 


n)  TriboDianus  princ.  Inst.  h.  t.  res  communcs  a  publicis  sejungit  Qnidain 
vetcnun  Jureconsultorum  communia  et  publica  pro  iisdem  habebant,  at  vel  t\ 
Marciaiio  L.  2.  D,  de  Rerum  divis.  patct,  ubi  res  publuAC  omittuntur.  Piftri  qno* 
que  sensu  veteres  res  communes  et  pubJicas  vocasse,  luculenter  ostcndit  Ger. 
Noodt  ProbahU,  I,  7.  p.  10.  sq.  Liceat.  itaquc  blc,  ubi  Antiqnitatcs  tradimas, 
loqui  cum  veteribus,  sentire  alias  eom  Jnstiniano,  cnjos  doctrinam  aKbi  fosias 
atque  adcuratius  exposuimus.  Hein.  Marcianum  res.  oonmanes  a  rebas  poblicis 
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IderD  de  jure  piscandi  statuenduui  est.  Tantum  enim  abest,  ut 
illud  semper  commune  fuerit,  dominioque  exemtum,  ut  potius,  qui 
longo  tempore  in  diverticulo  fluminis  solus  piscatus  fuerat,  posset 
alios  ab  eo  jure  excludere:  L.  7.  D,  de  IHvera.  temp,  praeser.  »). 

§•14. 

Cur  ejusmodi  res  Jureconsulti  vocartnt  puhUcas  et  communes  ? 

Ceterum  eas  res  communes  et  publicas  dixere  veteres  ex  senten- 
tia  Stoicornm,  quorum  principia  Jureconsultis  fere  omnibus  erant 
in  deliciis.  Stoicos  enim  veluti  regnum  quoddam  generis  humani, 
\el  unirersalem  omninm  Deorum  hominiimque  rempublicam  sta- 
tuisse,  nemo  ignorat,  idque  luculenter  docent  Cicero  de  Pinib.  Bonor, 
ei  Malor.  III  19.  aq.  M.  Antonin.  slg  laviov  IL  16.  ///.  11.  /F.  3. 
FI  44.  XII.  36.  Arrian.  DieBeH.  Eipiciet.  1. 12.  ///.  24.  Seneca  de 
Benef.  IV.  28.  Addantur  Thom.  Gataker  Adnot.  ad  M.  Anton,  p.  56. 
84.  Thom.  Stanley  Hiat.  Phiios.  Part.  VIL  P.l.c.  13.  p.  614.  Quum 
ergo  etiam  Jureconsulti  hanc  philosophiam  sequerentur,  duplicem- 
que  adeo  sibi  conciperent  rempublicam,  majorem  unam,  quae  erat 
omnium  Deorum  hominumque,  alteram  minorem,  uniuscujusque  po- 
puli  aut  civitatis:  consequens  erat,  ut  et  bona,  sive  publica,  sive 
communia,  dupliciter  acciperent^  nonnuUaque  omni  jure,  alia  tan- 
tum  jure  gentium  communia  adpellarent,  quae  tamen  ia  jure  civili 
Komanorum  essent  in  reipublicae  dominio.  Quae  omnia  tam  prae- 
cldre  explicantur  ab  humanissimo  Jureconsulto,  Gerardo  Noodtio, 
PTohabU.  /.  8.  p.  21.  8q.  ut  otium  nobis  fecisse  videatur. 

§.15. 

Res  universitatis. 

m 

Re8  VNIFER8ITAT18  oraut,  quarum  dominium  universitas,  usum 


sejunxisse,  patet  ex  X.  4.  Z>.  de  Rer,  divis,  Hinc  librariorum  incuria  omissa 
quaedam  yerba  arlntror  in  L,  2.  C,  De  differentia  intcr  res  commanes  et  publi- 
cas  egit  Wieling^us  in  Lection.  jur.  civ.  [*/.  11.}  Cann. 

x)  Non  ita  puto,  meamque  opinionem  confirmat  L.  45.  D.  de  Usurp.  et 
vsue.  Praeterea  quoque  rebus  merae  facaltatis  praescribi*  non  potest:  emehdanda 
yero  est  Z.  7.  cit.  ita,  ut  pro  alterum  legas  haud  alterum.  Cann.  Cam  Canne- 
gietero  puto  ac  sentio,  Heineccii  atiqae  esae  improbandam  interpretationem.  At 
non  cget  emendatione,  at  aterque  inter  se  concilietar  locas,  siqaidem  Marcianiv 
(e  cujus  Ubro  IIL  Instii,  deprompta  est  L,  7.  D.  cit)  oouiino  non  loquitar  de 
praescriptionis  jare,  verum  de  jure  ejas,  qui  iisum  rei  omniam  cooununis  «ibi^ 
occapavit,  adeoquc,  dum  possidet,  ab  cjusdem  rci  asu  alios  prohibere.  potest 
Vid.  Noodt  ad  A.  Diff.  tit,  Opp,  T.  II.  p.  29.  MuhL 


\ 
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singuli  ex  univerritate  habehant,  ut  stadia,  theatra,  balnea,  curiae: 
§•  6.  InsL  h.  i.  7).  Universitaa  vero  vocabatur  unaquaeque  civilis  so- 
eietas,  excepta  familia  liberaque  republica.  Adeoque  omnes  tTu^pu 
et  societates,  onines  tribus,  omnia  corpora  opificum,  untvenitaies 
erant:  Huber.  Praelectt.  ad  Imt.  11.  8.  Postquam  vero  in  monar- 
chiam  degeneraverat  respublica ,  invisae  fuerunt  Principibus  oinnes 
sodalitates  et  ijai^oiai^  nec  aliae  jus  universitatis ,  arcae  communis 
et  collegii  habebant,  quani  quae  singulari  Principum  privilegio 
erant  munitae.  Quare  non  raro  in  Inscriptionibus  legimus:  Q.  £S. 
C.  L.  Quibm  ex  SCto  coire  licet,  vel  similia.  Vid.  Plin.  EiMt.  X,  93. 
et  94.  tit.  C.  de  CoUeg.  et  corpor.  Cujac.  Observ,  VIL  30.  et  J>m. 
nottr.  de  CoUeg.  et  Corp.  Op(f.  c.  1.  *). 

§.  16. 

Res  nuUhu. 
NuLLius  denique  erant,  quae  nullum  reipsa  adgnoscunt  domi- 
num ,  quamvis  sua  natura  in  dominio  esse  possint.  Tales  sunt  res 
hereditariae,  antequam  aliquis  heres  exstitit:  L.  1.  pr.  D.  de  Didi. 
rer.  Per  fictionem  tamen  quamdam  hereditas  jacens  defuncti  per- 
sonam  repraesentare  ejusque  in  dominio  esse  dicitur:  L.  31.  §•  I^* 
de  Her.  inst.  L.  61.  pr.  D.  de  Adquir.  rer.  dom.  Nonnumquam  et  per- 
sonam  heredis  sperati  sustinet:  L.  24.  D.  de  Novat.  L.  26.B.deSti- 
puL  serv.  X.  1.  §.  1.  D.  Si  is,  qui  test.  Ub.  L.  68.  D.  de  Furt. 

§.  17. 

Res  privatae  vel  mancipi  vel  nee  mancipi. 

Quae  in  privatorum  dominio  erant,  dicebantur  RES  PBiviTAB. 
Festus  sub  voce  privos  p.  378.  Privos  privasque  antiqui  dicebant  po 
singuUs:  ob  quam  caussam  et  privata  dicuntur,  quae  uniuscujusiiut 
sunt,  hmc  est  privUegium.  Add.  Non.  Marcell.  de  diff.  verb»  U*  ^' 
Res  illae  privatae  apud  veteres  vel  mancipi  erant^  vel  NBC  aiaiJ' 
CiPi  •).    Apud  veteres   dico.   Justinianus   enim  hanc  differentiao 

y)  Theatra  Romana  publica  fuere:  §.2.  Inst.  de  Inutil.  stipulat,  et  alibi.  C<"" 
z)  Plara  ac  meliora  de  universitatum  jure  inirenies  in  Dirksenii  eommei^ « • 

Uher  den  Zustand  der  jurist,  Personen  nach  R'6m.  R.  in  Ejnsd.  eivilitt.  Ahh^ 

II.  num.  I.  Muhl. 

a)  Constat,  locum  huno  de  rebus  mancipi,  post  Heineccii  actafem  ^  f 
imis  viris  doctissimis  denno  esse  sub  examen  vocatum,  quod,  quamquamaiy    ^ 

modo,  factnm  inprimis  a  Franc.  Car.  Conradio  Hh.  singul  de  «^^**'' /"""T -j 

nec  mancipi  rervm  differentHs.  Helmst.  17S9.  4.   Ger.  Mcermano  Di»^^-  '^  ' ' 
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sustulit  ^}^  quum  tamen  ejus  vestigia  quaedam  reliquerit  in  L.  92. 
§.  1.  D.  de  Usurp»  et  usuc.  et  in  L.  68.  D.  de  Furt.  Vid.  Merill.  Oba. 
VHL  38.  p.  132.  Res  mangipi  dicebantUr,  quae  certo  ritu  inter  solos 
cives  Romanos  ita  vendi  alienarique  poterant,  ut  emtor  manu  eas 
caperet,  (unde  et  ipse  mancbps,  et  res  mancipi  vel  mancupi  adpel- 
labantur),  et  vefiditor  earum  evictionem  praestaret.  NEC  mancipi 
res  erant,  quae  non  poterant  isto  ritu  alienari  ®) :  unde  et  periculum 
rei  penes  emtorem  erat:  Plaut.  m  Pera.  IV.  3.  r.  56. 


winnvlUu  de  rebus  maneipi  earumque  mancipatione  conjecturas,  L.  B.  1741.  4. 
Trekello  m  den  Hamhurg.  Beriehien  van  geUhrten  Saehen,  1740.  p.  164  — 170. 
p.  204--206.  et  1742.  p.  1— 6.  (quaa  Juriscoiisulti  Hamburgensis  praeBtantissimi 
obseryatioaes  Hugo  suis  Commentariis:  Civil,  Mag,  T.  II,  num,  2.  p,  57 — 83.  in- 
tii]it).atque  ipso  Hugone  R,  G,  p.  380  — 389.  ed.  YIIL  (seu  p.  509—522.),  nec 
Don  a  Theod.  Maxim.  Zachariae  Diss.  I.  II,  Conjecturae  de  rehus  maneipi  et  nec 
fnmcipi,  Lips.  1807.  4.  Hauh,  Ncque  vcro  omitti  debebat  doctissima  Pufen- 
dorfii  observ.  de  rehus  mancipi  et  nee  mancipi,  in  £ijnsd.  ohs.  jur,  univ,  T.  II. 
nam.  79.  £x  eorum  numero,  qui  post  Hauboldi  obitum  hac  de  re  scripserunt, 
inprimis  sunt  memorandi:  Fr.  BalJhorn-Rosen  iUter  Dominium  (Lcmgo  1822.) 
p.  80.  sqq.  nr.  II.  F.  A.  Schilling  Bem,  iih,  Rom,  R,  G,  p.  153 — 163.  Hnschke 
Vevf,  d,  Serv.  TuUius  p.  249  —  279.  p.  567.  sqq.  Miihl, 

b)  In  uniyerso  corpore  Justinianeo  nulla  fit  hujus  distiuctionis  mentio,  quod 
eam  sustulisset  Justinianus :  L,  un,  C,  de  nudo  jure  Quirit,  tollend,  Hotom.  An- 
titrtftonian.  V,  p,  113.  sq,  Hein,  Ablegandus  erat  lectOr  ad  L,  un,  C,  de  usuca- 
pione  tra-n^ormanda ,  ubi  non  solum  mcntio  fit  rerum  mancipi  et  nec  mancipi, 
rerum  ettam  disertis  verbis  discrimen  illud  sublatum  voiuit  Impcrator.  MuhL 

c)  Summa  discriminis  in  eo  versaturi  ut  rerum  mancipi  domiuium  Quiri- 
tariom  nuda  traditione  trausferri  non  posset,  sed  mancipationis  solemnitate  ad 
illiiis  transitum  (praesentem)  opus  esset,  hac  vero  deficiente,  res  mancipi  tantum 
in  bonis  ejus,  cui  traditae  fucrant,  esse  intelligerentur;  quum  e  contrario  rerum 
nec  mancipi  nuda  traditio  sufficeret  ad  earumdem  dominium  ex  jure  Quiritium 
adqoirendum ,  dummodo  non  essent  ejusmodi,  quae  nuUatenus  in  dominio  Qui- 
ritario  esse  possent,  quales  fuerunt  fundi  provincdales.  Atque  hoc  scnsu  CJIpianus 
Fragnu  XIX,  3.  et  7.  mancipationem  rerum  mancipi,  traditionem  rerum  nec 
mancipi  propriam  esse  dixit  alienationem.  Hauh,  Fundamentum  ejus  procul  du- 
bio  fuit  rerum  pretiiun.  Res  enim  pretiosissimae  xintiquis  videbantnr  fundi,  servi, 
pecndeSy  Bonnisi  oum  sollicitudine  quadam  et  sollemnitate  alienandae:  Bynkersh. 
de  reh.  masteipi  et  nee  mancipi  p.  109.  (seu  hujus  eomnrent.  c.  2.  in  opp.  T.  I. 
p.  308.)  Hein,  Bynkershoekii  opinionem  refutavit  Gerh.  Meerman  singulari  dis- 
sertatione  de  reh.  mam.  et  nee  mane.  Ille  res  mancipi  essc  putat,  qnae  agricul- 
torae  proprie  inserviebant,  et  proinde  tamquam  majoris  momenti  res  mancipa- 
tione  abatienari  poterant:  in  alia  omnia  ivit  Pufendorfins.  Cann,  Jam  plerlque 
accedunt  Meermani  sententiae,  hac  tamen  addita  velnt  nota,  ut  vetustiore  ret- 
publicae  Romanae  aetate  in  pretiosissimarum  rcrum  numero,  idquc  vel  maxime 
ag^riculturae  causa,  habitae  faerint  mancipi  res.  ScbiHing.  Bem,  p.  155.  sq.  not. 
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jic  8UO  perieiih  is  emat^  qui  eam  meretAkurf 
Mjnfcupio  neque  promitteti  neque  quiequam  dabit, 

EJt  pauUo  inferius:  v.  61. 

—    —    ~    NikU  miki  opus  est  Ikibua, 

Nisi  MAjfCjpio  aecipiOy  quid  eo  miki  opus  mercimoniof 

Unde  et  distingui  solent  mandpium  et  ueus:  Lucret.  ///.  v.  956. 
Vitaque  mancipio  nuili  datur,  omnibus  ueu; 

ut  et  mancipium  et  fructus,  xrijatg  xal  yQfjmgz  Cic.  lEpUi  ad  Dk, 

§.18. 

Quaenam  res  mandpi  fuerini? 

Mancipi  res  habebantur  I.  praedia  in  Italico  solo:  Ulpiani  Fra^m. 
XIX.  1.  adeoque  et  in  provinciis,  si  quandp  locis  erat  datumjus 
Italicum ,  quales  civitates  permultae  recensentur  in  iit.  B*  de  Cem. 
Adde  Henr.  Noris.  de  Epochis  Syro-Maced.  IF.  p.  4Sn.  idque  non 
niodo  de  rusticis  intelligendunij  verum  etiam  de  urbanis :  Cic.  rf« 
Orat.  L  39.  sq.  et  de.  Offic.  IIL  16.  Sed  ejusmodi  praedia  rustica 
mancipi  erant  suo  jure,  urbana  jure  fundi  per  adcessionem,  ex  menle 
amplissimi  viri  Bynkersh.  de  reb.  mancipi  et  nec  mancipi  p.  ni. 
(cap.  S.),  quamvis  in  alia  omnia  eat  JCtus  pereruditus:  Christfr- 
Waechtlerus  in  Act.  Erud.  Suppl.  FLL  sect.  7.  p.  301.  Ejusraodi  loca 
dicebantur  agri  censui  censendo:  Festus  sub  voce  censuL  p.^»  ^^- 
pro  Flacco  c.  32.  et  ibi  Jo.  Ge.  Graevius  ^).  Reliqua  in  provinciis 
praedia  possessiones  vocabantur  J"  et  usu  tantum  tenebantur,  non 
mancipio.  Festus  sub  voce  possessio  p.  372.  Porro  rebus  mancipi  ad- 
censebantur  II.  jura  praediorum  rusticorum,  veluti  actus^  via,  aquae- 
ductus.  De  servitutibus  urbanis  tacet  Ulpianus.  Unde  eae  adcen- 
sentur  rebus  nec  mancipi,  dissentiente  iterum  viro  laudatissinio 
Christfr.  Waechtlero  ibid.  p.  300.  sq.  Nec  tamen  ratio  deest  iis,  q"' 


416.  V.  Savigny  in  d.  ZeiUehr.  f.  gtseh.  It.  W.  T.  V.  p.  268.  Alia  cliam  adjirit 
Hugo  R.  G.  p.  513.  Geteram  qaae  de  summa  disorimiiiifl  ab  Haaboldo  ^ 
observata  egregie  confirmajitur  Gaji  commentariis  H,  19.20.  Cf,  et  Hnscbsf 
Verf.  d.  Serv.  TuU.  p.  249.  sqq.  Mihl. 

d)  Mancipi  non  indeclinabile  est,  ut  vulgo  docent  Lexicographi ,  scd  ooo* 
tractum  ex  mancipU:  Voss.  de  art.  gramm.  IIL  46.  Salmas.  de  usur.  Vlll  i^^ 
Perison.  ad  SanetU  Mnerv.  l*Tom.  IL  Lib.  IV.  c.  4.  nota  12.  p.  46.  exeii^^ 
Car.  Iiodov.  Baueri,  vel  p.  704.  ex  editime  Ev.  Sdieidii].  Hein.  Vid.  et  Scbii- 
liag  Bem.  p.  153.  Muhl. 

e)  Huschke  i.  /.  p.  507.  sq.  M^ihl, 
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jura  praediarum  urbanorum  roancipi  AiiBse  negant.  Quum  enim 
praedia  rustiea  ipso  jure  essent  mancipi:  ideo  et  tales  erant  Ber- 
vitutes  iis  inhaerentes  per  adcessionem.  Aliud  de  praediis  urba- 
nis,  quae  per  adcessionem  tantum  erant  mancipi,  adeoque  hane 
qualitatem  cum  servitutibus  communicare  non  poterant,  quia  non 
datur  adcessionis  adcessio:  Bynkersh.  ib»  p»  130.  ^),  III.  8ervi  man* 
cipio  dati,  IV.  quadrupedes,  quae  dorso  coUove  doroantur,  vel* 
utiboves,  muli,  asini,  equi,  non  bestiae,  quamvis  dorso  coUove 
domentur,  ut  puta  elephanti  et  cameli  s).  V.  Hereditas^  seu  familia, 
siquidem  et  ipsa  per  aes  et  libram  mancipabatur:  Gell.  NoctL  Att, 
XV,  26.  §.  1.  Inst.  de  nst.  ord.  ^).  Ergo  et  VI.  filufamHias:  Byn- 
kersli.  de  jure  occid,  c.  I.  jp.  145.  >),  VII.  Margaritae.  Naro  et  Iias  in 
maflcipatum  venire,  ait  Plin.  Hist.  Nat.  IX.  35.  in  fine^).  Atqui 

f)  Qui  quidcm  in.  f.  Cap.  8.  addit:  ^^Aut  haec  est  ratio  distinctioDis ,  aut, 
quae  sit,  fateor  me  nescire."  At  omnia  in  aprico  sunt,  si  ad  agriculturae  ratio- 
nem  rem  referas.  Aliam  etiam  afiert  rationem  Huschke  /.  /.  p.  264.  sq.  Cacte- 
ram  de  eo  qaoque  dobhatury  nom  quataor  tantam  rasticorum  praediorum  ser* 
vitutes,  qaas  perhibet  Ulpianus  (XIX.  1.  yyvia,  iter,  actus,  aquaeductufi '') ,  an 
omnino  omnes  in  mancipi  rcrum  numero  habitae  fucrint  Id  quod  affirmat  Scbil- 
Irng^  /.  /.  p.  159.  vel  maximc  provocans  ad  Gaji  locum  II.  §.  17.  29.,  ubi  gene- 
ratim  nist  pr.  servitutes  mancipi  rcbus  adcensentar.  In  alia  abit  Ballhora-Rosen 
1 1  p.  86.  not.  14.  Cf.  et  Huschke  /.  /.  p.  264.  sq.  Muhl, 

g)  Yid.  et  Gaji  comment.  II.  15.  17.  Cf.  Schilling  Lehrb.  f,  Imt,  u,  R.  G. 
II.  §.  60.  not.  d.  Caeterum  quomodo  conciliandus  sit  Yarronis  locus  de  pecu- 
dibus  (Varro  de  Re  rtut.  II.  6.)  cum  Ulpiano  (XIX.  1.),  singulari  commen- 
tationc  explicare  tentavit  J.  C.  F.  Mebter,  Vratisl.  1814.  Cf.  et  Huschkc  /.  /. 
p.  260.  sqq.  JHuhl. 

h)  Perperan)  hic  immiscetur  familiae  per  mancipationis  ritum  abalienandae 
ratio.  Hereditas  enim  personae  vice  fungitur,  nec  omnia,  quaecunque  mancipari 
possont,  mancipi  rehut  adnumcrari  fas  cst.   Vid.  ct  not.  sq.  Muhl, 

i)  Non  dubitat  de  illis  Bynkersboekius ,  quin  ea  aetate,  qua  liberi  vende- 
bantar,  fucrint  res  mancipi,  quouiam  de  mancipationc  liberorum  apnd  Gajum 
legimus  Lib.  L  Inst,  tit.  6.  ^.  3.  (seu  I.  117.  sqq.)  neque  mancipatio  cadere 
poterat,  nisi  in  res  mancipi.  Sed  filii  femilias  rerum  numcro  adcenseri  nullo  jure 
possiint,  neqae  et  mancipatio  probat,  rcs  esse  mancipi;  namque  et  mancipio  dari 
possunt  res  nec  mancipi.  Cann.  Vid.  et  Ballhorn-Rosen  /.  /.  p.  89.  sqq.  Schil- 
ling  Bem.  ub.  R.  G,  p.  160.  Muhl, 

k)  Plinii  locum  (ed.  Berol.  IX.  68.  et  60.)  ita  posse  explicari ,  ut  necesse 
no/]  sit,  margaritas  referre  in  mancipi  rerum  numerum,  jam  probabiliter  ostendit 
Schiiltingiiis  ad  Ulp.  XIX.  1.  not.  14.  Vid.  et  Ballhorn-Rosen  /.  /.  p.  00.  sq. 
QOt  26.  Nec  frostra  ille  testimoniam  denuntiat  Papiano  (seu  Legi  Rom,  Burgund, 
Tit.  de  donaU  §.  de  animaUbut),  licet  ibi  rerum  mancipi  vel  nec  mancipi  mentio 
)rorsus  nalla  fiat  Nam  vid.  qaae  recte  Barkowius  notavit  in  sua  hujus  legris 
Jditione,  p.  71.  Cf.  et  Puchta  Intt.  p.  XXV.  sq.  not.  6.  Miihl. 
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et  monumenta  seu  sepulcra  maneipata,  seu  per  aes  et  libram  trans- 
lata  legimus  in  marmore  Gruteriano  p.  MLXXXL  n.  1.  sicut  colum- 
barium  apud  Reinesium  Class,  VLL  p.  490.  n.  XXL  An  ergo  et  haec 
res  mancipi  sunt?  Ipsa  sepulcra  in  se  neque  mancipi,  neqae  nec 
mancipi  habebantur,  quianon  erant  in  comraercio.  At  jussepeliendi 
erat  jus  praedii  rustici  (quia  sepulcra  non  in  aedibus ,  sed  in  agrii 
exstrui  solebant),  et  hinc  omnino  in  alium  transferebatur  peraes 
et  libram.  [ Add.  Brummer.  ad  Leg.  Cinc*  c.  14.  m  3.  p,  214.]  Hunc 
rerum  mancipi  catalogum  nobis  suppeditant  veteres.  Ceterae  res 
NBC  MANCIPI  dicebantur^  teste  Ulpiano  Fragm.  XLX.  1. 

§.  19. 

Rei  mancipi  aUenatae  maneipatione, 

Fiebat  vero  rerum  mancipi  alienatio  praecipue  MANCiPAmvB, 
unde  haec  propria  species  alienationis  rerum  raancipi  esse  dicitur: 
Ulpiani  Fragm,  XIX.  3.  Cic.  Topic,  c.  10.  Quamvis  enim  res  man- 
cipi  etiam  tradi  possint  sine  mancipatione :  tamen  tunc  tantum  in 
bonis  erant  accipientis,  non  in  dominio  Quiritario:  Ulpian. /.16. 
nisi  per  modum  adquirendi  juris  civilis  adcessisset  dominium  Qui- 
ritarium.  (Gaj.  Lnat.  IL  204.)  Quo  pertinent  verba  Horatii  £f^^' 
IL  2.  V.  158.  sq. 

Siproprium  est,  quod  quis  libra  mercatua  et  aere  est, 
Quaedam,  comultia  si  credaa,  mancipat  usus. 
Loquitur  sane  Horatius  de  rebus  mancipi^  quae  ex  sententia  Jure- 
consultorum  etiam  usucapione  possunt  adquiri.  Cf.  Ant.  Schulting' 
ad  Ulpiani  Fragm.  XIX.  3.  p,  620. 

8-20. 

Maneipatio  quomodo  faeta?  et  differentia  nexi  et  mancipH. 
Mancipatio  vero  erat  actus  legitimus,  quo  res  mancipi  roore 
sollemni  tradebantur:  Bynkersh.  de  reb.  manc.  L  /i.  105.  ^).  w  *° 
adhibendi  erant  quinque  testes,  cives  Romani,  puberes,  cumliW'' 
pende  et  antestato.  Ritus  et  formulas  jam  supra  Lib,  t  Tit  ^ 
num.  6.  7.  9.  descripsimus.  Id  modo  addendum ,  una  mancipatione 


I)  Silentio  praeteriit  Aactor    regalam    mandpatioiiis  ab  UIpi«no  i''"'^ 
XIX.  6.  his  verbis  traditam:  „Ree  mobUee  n&n  niti  praeientei  maneip^  P" 
imnt;  et  nen  phtrei,  quam  quot  manu  capi  poaunt;  immobiUi  autem  cft<^  P 
iimut,  et  quae  divereis  ioeis  sunt ,  maneipari  poaunt;"    quam  j«n  '^'*^'"l^  j 
videas  a  Gajo  I.  §.  121.  ,^praedia  vero  absenfia  solent  maneipari*\  ffe»** 
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hic  tottim  actuai  absolvi  consuevisse,  quia  ad  patris  tantum  privile- 

^iiim  id  pertinebat,  ut  filius  nonnisi  ter  emancipatus,  et  manumissus, 

ejus  potestate  et  dominio  exiret.  Jungitur  saepe  mancipio  nexus^ 

vel  traditio  nexu.  De  ea  Varro  de  Lingua  Lat,  VL  5.  p,  68.  nexvm 

Mamlius  scribity  omney  quod  per  iibram  et  aea  geritur,  in  quo  aint  man'. 

eipi,  Mucius  Scaevola,  quae  per  aea  et  libram  fiant,  ut  obligentur, 

praeterquam  quae  mancipio  denttir  ™) .  Hoc  verius  esse,  ipsum  verbum 

ostendit,  de  quo  quaeritur,  Nam  idem,  quod  obligatur  per  libram,  ne- 

qw  8uum  sit,  inde  nesum  dictum,  Sed  quum  haec  sint  obscurissima, 

audiamus  ea  interpretantem  virum  doctissimum,  Jo.  Fr.  Gronovium 

in  j^»t  302.  ad  Claud,  Salmas,  quae  in  clarissimorum  et  doctissi- 

morum  Virorum  Epistolis,   nuper  a  celeberrimo  Burmanno  editis 

Tomo  IL  p,  549.  invenitur.  De  loco  Farronia  quando  sic  illudere  miki 

voimtif  ut  sententiam  meam  quaereres,  ludibrium  debere  tibi  pergam, 

Puto  ergofalli  Farronem,  non  tantum  in  ridicula  illa  origine  tov  nbxi, 

sed  et  quod  ceu  diversas  ponit  sententias  Manilii  et  Scaevolae,  quarum 

ulraqtie  vera  est,  nec  inter  se  pugnant,  Sane  et  Cicero  distinguit  ea, 

quae  ienentur  jure  nbxi  et  jvrs  mancipii,   (Cic.  Epist,  ad  Div, 

VIL  30.)  Nempe  quae  habeo  jusb  mancipii,  eorum  sum  dominus: 

quae  jvre  njbxi,  in  ea  habeo  obligationem.  Ita  non  contradicunt  sibi 

Man^ius  et  Scaevola,  Nam  Manilius  requirit,  ut  quae  nexa  sint,  eadem 

quoqne  sint  mancipi,  hoc  est,  talia,  quorum  commercium  sit,  et  quae 

mancipari  possint.  Scaevola  dixit  nexum  esse,  quod  per  aes  et  libram 

^eritur,  praeterquam  quae  dantur  mancipio,  Et  haec  enim  per  aes  et 

libram  geruntur,  sed  plus  dant  juris,  quam  nexa,  Non  negat  igitur 

Scaevola,  necesse  esse,  ut  aliquid,  quod  per  aes  et  libram  geritur,  sit 

nesum,  id  esse  rem  mancipi:  sed  dicit,  aliud  esse  tenere  aliquid  jure 

nexi,  aliud  jure  mancipii,  quamvis  utrumque  per  aes  et  libram  gera^ 

tur:  seu  omne  id  nexum  esse,  quod  per  aes  et  libram  geritur^  si  non 

mancipio  detur.  Ita  negatione  unius  speciei  definit  alteram ,  quod  non 

^gat  ManiUus,  Quod  mancipio  datur,  ejusfio  dommus:  quod  nbxvm 


sponte  efficLtur,  non  sempcr  cum  mancipatione  conjunctam  fuisse  rerum  manci- 
Pio  datarum  traditionem.  Idque  aliis  quoque  veterum  auctorum  testimoniis  lu- 
finlenter  confirmatur.  Vid.  Gaj.  IV.  131.  verh,  —  „ut  postea,  si  velimus  vacuam 
possegsionem  nobis  tradi,  de  tradenda  ea,  (agere)  possimus''.  Vat,  Fragm,  §. 
^^^*  ~~  „sola  mancipatio  vel  promissio  non  perficit  donationem** ,  Cf.  ibid.  §.313. 
Hugo  i?.  G,  p.  214.  sqq.  ibiq.  not.  5.  MdhL 

m)  Leg.  praeter  quae    mancipio   dentur,    Niebuhr   Rbm,    Gesch,  I.   p.  602. 
e<l.  2.  Muhl. 

23 
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estf  eju8  proprie  non  sum  daminusy  sed  habeo  tantum  in  id  obUgatmm. 
Et  ita  quoque  nexus  differt  a  ssRro,  etsi  obligatus  est  ad  sert&es 
operas  praestandas.   nbxum  habeo  jure  nesi;  nan  jure  mandpii:  ai 
eBRVos  habeo  jure  mancipii.  Sic  quod  miki  pignoris  loco  datun  es/, 
habeo  jure  nejn;  illud  etiam  etsi  penes  me  sit,  non  tamen  est  mem. 
Logica  haec  etymologia  est,  non  grammaiica,   Videntur  omma  quidm 
mancipia  etiam  esse  generali  vocis  notione  nexa,  aut  quae  habebojure 
mancipii,  eadem  me  habere  jure  nesi:  sed  non  contra  aut  reciproet. 
Ita  Cicero  quum  dicit  abalienationem  essb  tmaditionbm  aitxri 
NBXu,  sine  dubio  generaliter  vocem  accipit,  ut  etiam,  quae  mttne^ 
dantury  comprehendat,  Sed  ad  utrumque  requiritury  tit  sint  res  Mae, 
quae  sive  jure  nexi,  sive  jure  mandpH  tenentur,  res  mancipi,  quodv^- 
hat  ManiUus,   Nec  adversatur,  quod  liber  homo,^  qui  non  est  mandpiy 
obaeratus  potest  nesus  fieri,  Revera  enim  liberi  hominis  cmmercmm 
non  est,  ideoque  non  potest  esse  mancipH:  sed  ut  fiat  nexus,fU  es  dls- 
positione  legis,  quae  obaeratos  necti  jussit  et  ad  refrenandam  in^en- 
tiam  quorumdam  patrumfamilias  hoc  introduxit.  Ita  etiamsi  l^i  ^ 
minis  commercium  non  sit,  idque  leges  sciverint,  homo  tamen  major 
XXannis,quum  ad  pretium  participandum  venumdari  se  patitur,  fi^ 
mancipi  et  servus,  etiam  dispositione  legis,  quae  unicuique  favori  p 
se  introducto  renunciari  licere,  et  hoc    modo   lasciviam  fraudaUfrm 
coercere  voluit  Hactenus  locus  Gronovii ,  prolixus  ille  quidem,  sed 
quem  ideo  totum  hic  adscribere  non  piguit,  quod  eum  unumvide- 
rim,  in  quo  discrimen  mancipU  et  nesi  perspicue  exponitur.  Beseo 
redit.  Omnis  abalienatio  rerum  mancipi  fiebat  per  aes  et  libram  vel 
mancipationem :  sed  duplici  fine ,  ut  aut  dominium  juris  Quiritiofn 
transferretur,  aut  res  illa  tantum  obligaretur,  e.  g.  ut  aliquis  in  ea 
jus  pignoris  vel  simile  haberet.  Priore  casu  res  dicebatur  mancipw 
dari ;  posteriore  JURE  NEXi  transfeni.  Hinc  recte  Festus  sub  voce 
nesum:  nbxvm  est,  quod  per  aes  et  libram  geritur^  (hoc  enim  coro- 
mune  habent  nexum  et  mancipium)  nexum  aes  dicebatur  pecum^ 
quae  per  nexum  obligatum.  (In  hoc  enim  differunt  nexus  et  roa"" 
cipium).  Recte  etiam  Salmasius  de  mod.  usur.  c.  18.  p>  839.  Nein^ 
esse  obligationem  et  nexos  obligatos  docet ,  quamvis ,  quum  epistola 
Gronovii  anno  1637.  scripta,  Salmasii  autem  liber  demum  1639.  edi 
tus  sit,  rectius  fecisset,  si  eum,  qui  omnia  planius  scripserat,  ve 
honoris  caussa  nominasset  "). 

ii)  Recte  quidem  vidit  Gronovius,  dupliccm  a  Varrone  nexi  si|fnificatione 
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§.  21. 

Modi  adquirendi  juris  gentium, 

Quemadmodum  vero  mancipatio  propria  rerum  mancipi  erat: 
ita  et  alii  erant  adquirendi  modi^  quorum  quidam  e  jrURB  gentium, 
quidam  e  JURB  civiLr  descendebant.  Ad  prius  genus  pertinent  occu- 
PATIO5  ADCBSSio,  TRADiTio,  de  quibus  copiose  hoc  titulo  agit  Im- 
perator.  ^os  id  modo  addimus,  si  duo  rem  invenerant,  quorum  alter 
adprehenderat,  alter  eam  adprehendi  viderat,  communem  eam  rem 
utriusque  esse  visam.  Unde  sollemnis  formula :  IN  communb  <>)  ^  si- 
milis  quodammodo  hodiernae :  Halb  part,  Seneca  Epist,  119.  Quoties 
aliquid  inveni,  non  esspecto,  donec  dicasi  inf  commune;  ipse  fnihi  dico. 
Phaedr.  JFab.  V,  6. 

Invenit  calvus  forte  in  trivio  pectinem, 
Adcessit  alter,  aeque  defectus  pilis^ 
Heja,  inquity  est  commujve^  quodcumque  est  lucri. 
Adde  Plaut.  Rudent.  act.  IV.  sc.  3.  v.  76.  sqq.  ubi  poeta  fori  Romani 
argutias  hac  in  re  in  risum  deducit: 

—         —         —         Omitte  vidulum. 
GR.  Numquam  hercle  hinc  hodie  ramenta  fies  fortunatior. 
TR.  Non  probare  pernegando  mihi  poteSy  nisi  pjrs  DJTURy 
Aut  ad  arbitrum  reditur^  aut  sequestro  poniiur. 
GR.  Quemne  ego  excepi  in  mari  ?   tr.  At  ego  inspectavi  e  littore. 


pioponi,  altcram  generalem,  in  qna  omnia  insint,  quaecunque  per  aes  et  libram 
geraatur ,  alteram  specialem  et  velut  propriam  ei  neg^otiorum  g^eneri,  quod  ad 
oblJgationes  contraliendas  spectet;  cui  etiam  suffragatur  ipsius  Yooabuli  notatio, 
ridicola  illa  quidem,  quam  tradit  Varro:  „quod  obllgatur  per  libram,  neque 
mum  Jity  inde  Nexum  dicitur."  (Hug^o  R.  G.  p.  382.  sq.  not.  3.  O.  Mflller  im 
Rhein.  Mus.  V.  p.  199.).  At  in  eo  falluntur  et  Gronovius  et  Heineccius,  quod 
non  nisi  ad  mancipi  res  earumque  ohligationem  referant  totius  hujus  loci  usum. 
Jam  edocere  eos  poteraut  verba,  e  Festo  allata  ab  Auctore,  omoem  pecuniae 
oblig^tionem  per  aes  et  libram  oontrabi  potuisse.  Cf.  C.  6.  £.  Heimbacb  Diu. 
de  C.  Aelio  Gallo  JCto  ejusq.  fragm,  (Lips.  1823.  8.)  Exc  I.  p.  49.  sqq.  Pncbta 
huHt.  p.  XXyill.  sqq.  num.  V.  de  Savigny  eommeniaU  in  Aoademia  scientiar. 
Berol.  a^.  1833.  recitat.  {uher  da$  alirom.  Sckuldrecht^  p.  76.  sq.  MUhl. 

o)  Sic  et  Graeci  id,  quod  ab  altero  inveniri  videbant,  in  commune  posccre 
solebant  fdlrmula :  xoiyos  'EeMV^t  vel  xoivov  rcJ  'EQfXfi,  de  qua  formula  Erasm.  in 
Aday.  Chil.  II.  Cent.  1.  n.  86.  Hein.  Caeterum  jus  iliud,  quo  ailudunt  Poetae, 
si  id  umquam  Romae  obtinuerit,  certe  non  convenit  re^lis,  quae  de  dominio 
rerum  nuUius  acquirendo  in  juris  nostri  collectione  sunt  receptae  atque  com* 
probatae;  vid.  v.  c.  L.  3.  §.3.  D,  de  acq.  vel  om,  poss.  L.  6.  §.  l.  D.  de  acq,  rer. 
dom,    Muhl, 

23* 
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GR.  Mea  opera,  labore,  rete  et  haria  ?   tr.  Num  qui  nunuSj 
Si  veniat  nunc  dominus,  quojus  est,  ego,  qui  inspectavi  proculf 
Te  hunc  haberetfur  suniy  quam  lu?  GR.Nihilo.  tr.  Mane^  ma$tigia! 
Quo  argumento  socius  non  sum,  etfur  sum?  fac  dum  ex  te  sdam» 
GR.  Nescio :  neque  ego  istas  vostras  leges  urbanas  sdo, 
Nisi  quia  hunc  meum  esse  dico.  tr,  Et  ego  item  esse  ajo  meum. 
Praeclarus  sane  locus,  quo  non  solum  hic  veterum  ritus,  sed  et 
complura  juris  nostri  loca  lucem  haud  mediocrem  capiunt:  Ger. 
Noodt.  Probab.  IL  6.  p,  54.  sq. 

§.  22. 

Modi  adquirendi  juris  civilis. 

Modi  adquirendi  civiles  complures  sunt.  Tres  recenset  Alean- 
der  ad  Gaji  Inst.  I.  6.  8.  (s.  comment.  II.  65.)  mancipationem  puta, 
injure  cessionem  et  usucapionem^  sed  deceptus  male  intellecto  loco 
Ulpiani  Fragm.  I.  16.  in  quo  servus ,  quem  civis  Romanus  a  cive 
Romano  emerit,  quique  ei  traditus  sit,  tantum  in  bonis  ejus  esse 
dicitur,  nisi  sit  mancipatus  ei,  nec  injure  cessus,  nec  ab  ipso  anno  pos- 
sessus.  Sane  enim  Ulpianus  hic  non  recensere  voluit  modos  ad- 
quirendi  juris  Quiritium,  neque  negat,  rem  aliis  quoque  modis 
transire  posse  in  dominium  Quiritarium.  Sex  modorura  memiiiit 
Varro  de  re  rust.  II.  10.  Sex  enhn  fere  res  in  emtionibus  dominim 
legitimum  perficere  ait,  ac  deinde  huc  refert  hereditatem,  manci- 

PATIONEM,  IN  JURE  CESSIONBM,  USUCAPIONEM,  SUB  CORONA  EMTIONEM, 

AUCTIONEM  P).  Et  hac  in  re  Varronem  sequitur  Sigonius  de  antiquo 


p)  VarroDis  locum  minus  accarate  hic  (nam  Tid.  §.  24.  in  f.)  retulit  Aoctor. 
Nihil  etenim  iUe  de  auctione;  at  post  verba:  ,ysi  e  praeda  sub  corona  eintt" 
sequantar  haec :  „  tumve  cum  in  honis  sectioneve  cujus  puhlice  venit,**  Auctio  sem- 
per  .est  rerum  singulwrum ;  sectio,  licet  nonnumquam  etiam  de  sing^ilarum  reram, 
velut  de  praedae  publicae  yenditione  usurpetur,  tamen  plerumque  est  honorm 
tauvereiiatis.  Id  modo  quaeri  potest:  num  de  bonorum  debitoris  obaerati  ven- 
dltione  oqg^taverit  Yarro?  enjus  quidem  yenditionis  meminit  Gajus  IIL  §.  79. 
sqq.  et  lY.  §.  35.  (Cf.  et  Theophili  paraphr.  ad  pr.  Tit.  inst.  de  successionib. 
suhlatis,  quae  fiehant  per  honorum  venditiones).  Id  quondam  plerique  interpretom 
suspicati  sunt  (Yid.  in/ra  Tit.  XVII  —  XIX.  huj.  libri  §.  II.).  Cui  tamen  seo- 
tentiae  impcdimento  est ,  quod  de  juris  civilis  adquisitionibus  Varro  loqoitor; 
per  istam  autem  bonorum  venditionem  Praetoria  ratione  succedebatur.  Unde 
fvecte  mihi  videntur  sentire ,  qui  secti^mem  ad  bonorum  proscripti  vel  damnatit 
hereditatisve  ad  aerarium  delatae,  venditionem  publlce  factam  vel  maxime  csse 
refereiidam  putant ;  cujus  sententiae  arg^menta  optime  exposnit  F.  C.  G.  Stieber : 
de  honorum  emtione  apud  veteres  Romanos.  P.  I.  (Lips.  1827.)  -Cap.  I.  §.  1  —  6. 
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jure  civ.  Rom.  L  11.  Sed  nec  Varronem  niodos  omnes  recensere  vo- 
luisse,  quum  ex  particula  fere^  qua  utitur,  tum  praecipue  patet  ex 
Ulpiani  Fragm.  XIX,  2.  ubi  et  adjudicationem  ^  et  legem  memorat 
Jureconsultus.  lisdem  vero  haud  immerito  adjeceris  adrogatumem^ 
donationem,  et  modum^  quem  SCtum  Claudianum  induxit.  Quae  quum 
ita  sint,  duodecim  erunt  modi  adquirendi  juris  Quiritium,  /.  HBRB.- 

DITAS,  //.  MANGIPATIO,  ///.  IN  JURE  CESSIO,  IF.  USUCAPIO,  V.  SUB 
CORONA  BMTIO,  VL  AUCTIO,  VIL  TRADITIO,  VIIL  ADJUDICATIO, 
IX.  LBX,    X.   ADROGATIO,    XI.   DONATIO  *l),    XIL  MODUS  ADQUIRENDI 

EX  SCTO  CLAUDIANO.  De  primo  modo  infra  Lib.  II.  Tit.  XIX.  de 
quarto  Libro  11.  Tit.  VI.  de  decimo  Lib.  IIL  Tit.  XI.  de  undecimo 
Li6.  //.  Tk.  VIL  de  ultimo  Ub.  ItL  Tit.  XIIL  agemus.  De  secundo 
modo  jam  diximus  supra  §.  16. 17.  Ergo  restant  in  jure  ceasiOf  sub 
corona  emtioy  auctiOy  traditio,  adjudicatio,  et  lex:  de  quibus  nonnulla 
ex  antiquitatibus  erunt  monenda. 

§23. 

Quid  injure  cetsio? 

In  jurb  cbdbbantur  res  tum  mancipi,  tum  nec  mancipi  '),  non 


Vid.  et  Schilling  Bem,  uber  R.  G.  p.  70  —  73.  Communis  erat  seotioni  et  auetioni 
hattat  usus  (Stieber  /.  /.  §.  7.  et  Cap.  III.  §.  22.),  itemque  sectioDi  et  bonorum 
debitoris  obaerati  venditioni  per  univertitatem  succeseio  ejus,  qui  plnrimum  ob- 
talerat.  Cf.  Gaj.  IV.  145.  146.  „Bonorum  —  emtori  simillter  (ut  bonorum  pos- 
iessori)  proponitur  interdictum,  quod  quidam  possetsorium  vocant.  Item  ei,  qui 
publica  bona  emerit,  cjusdem  conditionis  interdictum  proponitur,  quod  appel- 
latnr  sectorrum  ;  quod  seetores  vocantur,  qui  publiee  bona  mereantur''.   MHhl. 

q)  Donationem  in  formarum  numero  propriarum  referri,  (J[uibu8  domiiiium 
quacratur,  minimc  conveniens  est  Nam  quod  legitur  in  Vat,  Fragm.  §.  310: 
»Pcrficitur  donatio  in  exceptis  personis  sola  mancipatione  vel  promissione*\  ad 
ipsius  jus  donationis  spcctat,  non  ad  dominii  acquisitionem ,  quippe  quae  non 
nLsi  aut  mancipatione  (in  rebus  mancipi)  aut  traditione  efficeretur.  Yid.  Yat. 
Fr.  §.  266.  268.  („si  neque  mancipatio,  neque  traditio  secuta  est,  solis  actis 
dombium  non  transiisse''),  §.  293.  Hac  igitur  specie  abundat  adquisitionum  ci- 
\iliuin  ab  Auctore  relatarum  numerus.  Rursus  vero  desunt,  quae  omitti  minime 
debebant,  nimirum  sectio  fvid.  not  p.)  et  in  manum  conventio ;  Gaj.  III.  §.  82. 
Caeterum  praeter  naturales  et  civiles  adquisitiones  fiiere  etiam  Praetoriae,  velat 
ejus,  qui  ex  noxali  causa  jussu  Praetoris  servum  duxerat,  Bonorum  possessoris, 
Bonorum  emtoris,  aliae.  Cf.  Unterholzner  im  Rhein.  Mus,  L  />.  129.  sqq.  V.  p. 
3.  sqq.  Puggd  Rhein,  Mus,  II.  p.  294.  sqq.  Zimmern  Rhein.  Mus.  III.  p.  314. 
sqq.  Schilling  Lehrh,  f,  Inst,  u.  R,  G,  §.  152.  num.  4.  Muhl, 

r)  Caetcrum  praedia  provincialia  nec  mancipationem  rccipiebant,  nec  in  juro^ 
cessionem.  Gaj.  II.  31.   Miihl, 
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modo  corporaleS)  sed  et  incorporales ,  et  tunc  requirebantur  tres 
personae^  quarum  una  cedebat,  altera  vmdicahat,  tertia  addicehat: 
Ulpian.  Fragm.  XIX,  9.  (Add.  Gaj.  11.  24.)  Cedebat  dominus,  vin- 
dicabat  is,  cui  cedebatur,  addicebat  Praetor  vel  Praeses  provinciae. 
Yindicabat  primo  rem  is,  cui  illa  cedebatur,  et  ita  quidem,  ut  eam 
tenens  diceret:  hanc  ego  rem  bx  jurb  quiritium  meam  bssb  ajo. 
Tum  interrogabat  Praetor  vel  Praeses,  an  alter  contra  vindicaret? 
Solebant  enim  olim  possessores  in  contestanda  rei  vindicatione  non 
solum  negare  intentionem  actoris,  sed  et  ipsi  rem  sibi  adserere: 
veluti  apud  Plautum  Rud,  JV.  3,  &.  86.  ubi  altero  dicente  hunc 
mbum  bsse  dico,  statim  alter  subjicit:  bt  bgo  item  bssb  ajo  meum: 
Cicjw-o  Muraena  c.  12.  et  infra  IM.  IV.  Tit.  VI.  %.  24.  [Jo.  Henr. 
de  Berger.  Diss.  de  canlratmdicattone.^  Quaerebat  ergo  Praetor  vel 
Praeses,  utrum  contra  vindicaret,  an  auctor  fieretP  Quo  prooul 
dubio  pertinet  formula  apud  Valerium  Probum:  A.  F.  A.  An  fis 
auctor?  Negante  domino,  vel  tacente,  Praetor  rem  addicebat  vin- 
dicanti,  hac  fere  usus  formula:  quando  tu  negas,  hanc  ego  rem 
praesenti  et  vindicanti  addico:  Boeth.  Comment.  ad  Cicer.  Topie. 
Lib:  IIL 

§.24. 

Quid  suh  corona  emtio? 

Emtio  sub  corona  quid  fuerit,  ostendendum  paullo  adcuratius. 
Victis  hostibus  praeda  venibat  *),  et  in  his  etiam  captivi,  et  in  ser- 
vitutem  detrusi.  Hi  ergo  sub  corona  venire  dicebantur,  non  quod 
milites  eos  custodiae  .caussa  circumstarent ,  eaque  militunoi  custo- 
dia  corona  vocaretur,  sed  quod  ipsi  captivi  venales  starent  coronati, 
ut  ex  Caelio  Sabino  et  Catone  docet  Gellius  Noctt.  Att.  VII.  4.,  ex 
quo  etiam  discimus,  eos  servos,  quorum  nomine  nihil  praestabat 
venditor,  pileatos  venire  consuevisse.  Res  ex  innumeris  Livii,  Cae- 
saris,  aliorumque  historicorum  testimoniis  nota  est.  Ut  pauca  sug- 
geram,  ea  reperies  apud  Livium  LIII.  4.  Caesarem  de  Bello  GalL 
III.  16.  Florum  Hist.  IV.  12.  Jam  id  roodo  observa,  mancipia  sub 
coronis  emta  statim  in  dominio  juris  Quiritium  esse  coepisse,  ad- 
eoque  emtorem  securum  fuisse  contra  quoslibet,  ut  etiam  patet  ex 
Varrone  de  re  rust.  II.  10.  Cujus  locum  et  ad  reliquos  adquirendi 


s)  De  pra«da  partim  vendita,  partim  militibas  divisa :  Dakems  ad  Iav. 
XXXVm.  c.  23.  §.  10.  T.  V.  p.  201.  Hauh. 
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modos  recte  intelligendos  utilissimum  adscribere  juvabit:  In  enUio- 
niSus  domimtifn  legUimum  ^exfere  ree  perfidunt,  si  heredilatem  justam 
adut:  siy  ut  debuit,  maneipio  ab  eo  accepit,  a  quo  jure  eivili  pottiit: 
aut  si  in  jure  eessit,  cui  potuit  cedefe,  et  id  uhi  oportuit:  aut  ei  usu* 
cepit:  aut  si  e  praeda  sub  corona  emit,  tumve,  quum  in  bonis  sectio- 
nem  ctijus  pubUce  venit, 

§.  25. 

Quid  attctio? 
AucTiONB  adquirebantur  quaecumque  publice,  proclamante 
praecone,  praesente  atque  addicente  magistratu,  sub  hasta  emeban- 
tur:Festus  sub  voce  Hastae:  Hastae  subjiciebantur  ea,  quae  publice 
venumdabant,  quia  signum  praecipuum  est  hasta,  Et  Cicero  PhUipp. 
//.  26.  Hasta  positd  pro  aede  Jovis  Statoris:  bona  Cn.  Pompeji  Magni 
voci  acerbissimae  subjecta  praeconis.  Hanc  hastam  publicam  fugie- 
bant  viri  honesti,  quia  et  proscriptorum  bona  ibi  venibant.  Sic  Atti- 
cus  ad  hasta'm  publicam  numquam  adcessit:  Nepos  Attw.  c.  6.  Cete- 
rum,  quum  res  ei  addici  soleret,  qui  plurimum  augeret,  factujn  est, 
ut  ipsum  illud  venditionis  genus  auctio;  isque,  a  quo  quis  emerat, 
aucior,  et  jus  denique  auctione  quaesitum  auctoritas  adpellaretur. 
Quod  vocabulum  deinde  ad  dominium  quodcumque  prolatum  est,  ita 
ut  omne  dominii  jus,  quocumque  titulo  adquisitum,  vocaretur  aucto- 
ritas,  ut  praeclare  observavit  Sigon.  de  antiquo  jure  civ.  Rom.  I.  11. 
/1.  149.  t).  Plura  dicemus  infra  Lib.  H.  Tit.  XFHI.  XIX.  §.  11. 

§.  26. 

Quid  traditio? 
Taaditionb  adquirebaiitur  solae  res  nec  mancipi^  quippe  qua- 
nim  dorainia  adprehendebantur,  simul  ac  ex  justa  caussa  fuerant 
traditae:  Ulpian.  Fragm.  XIX.  7.  Nec  referebat,  mobilesres  essent, 
an  immobiles:  ut  adeo  manifesto  errent,  qui  traditionem  ad  res 
mobiles  tantum  pertinuisse  existimant.  Vid.  V.  C.  Schulting.  ad 
Ulpian.  l.  c.  p,  622.  De  traditione  vera  et  ficta  egregia  quaedam  ob- 


t)  Auctoritatem  non  ab  aogendo  dictam  esse,  venim  ab  cLvrog  vel  etiam  ab 
avTogijg,  jam  alii  viderunt,  nemo  autem,  mea  opinione,  accuratius  eopiosinsque 
exposait,  quam  Ballhom-Rosenius :  uber  Dommium  p.  246.  sqq.  At  usitatiorem 
▼ocabuli  et  et^mologiam  et  scriptionem  acriter  defendit  interpres  higus  articuli 
in  germ.  Lex.  Forcell.  editione,  his  vei  maxime  usus  rationibus,  quod  constan- 
ter  fere  in  veterum  monumentis  codicibusque  manu  exaratis  leg^tur  auetor  et 
«uctoritas,  non  autor,  autoritas.  Muhl, 
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servat  Ger.  Noodt  Probah.  11.  6.  p.  55.  sq.  Non  iDultura  diversa  a 
traditione  erat  cessio  vacuae  possessionis,  quae  et  ma^cipationibus 
nonnumquam  adcedebat,  ut  patet  ex  Gruteri  Inscriptt.  p.  MLXXXL 
n.  1.  ubi  Statia  Irene ,  mancipans  monumentum  Licinio  Timotheo, 

addit:    EIQUB    VACUAM  «).    POSSBSSIONEM.    MONUMBNTI.   S.   S.   CBS81T. 

Qua  de  re  plura  observavit  Fr.  Brummer.  ad  Leg.  Cinc.  c.  13.  [Add. 
van  Bynkersh.  de  reb.  mancipi  c.  9.  p.  132.] 

§.27. 

Quid  adjudicatio? 
Adjudicatione  dominium  rerum  tum  mancipi,  tum  nec  man- 
cipi  adquirebatur  in  tribus  illis  judiciis /am{7/ae  erciscundae,  cm- 
muni  dividundOf  finibus  regundis:  §.  ult.  Inst.  de  Off.jud.  Quoties 
enim  judex  uni  ex  heredibus,  vel  sociis,  vel  vicinis,  rem  adjudica- 
bat,  statim  haec  sine  traditione  in  illius  transibat  dominium :  niplan. 
F^agm.  XIX.  16.  (Add.  Gaj.  IV.  42.).  Unde  adjudicatio  traditioni 
atque  usucapioni  aequiparatur:  L.  6.  §.  3.  D.  de  Statu  liber.  Praeter 
tria  vero  illa  judicia  nullus  erat  casus,  in  quo  dominium  adquirere- 
tur  judicis  sententia,  quippe  quae  jus  non  dat,  sed  declarat,  id  cui- 
quam  competere :  L.  8.  §.  4.  D.  Si  servit.  vindic.  Unde  et  actio  ju- 
dicati  non  in  rem  est,  sed  in  personam:  V.  C.  Ortw.  Westenb.  de 
cau88.  obl.  Diss.  VI.  8.  sq. 

%.  28. 

Quod  dominium  ex  lege? 

Lege  denique  adquirebatur  dominium  rei  singularis,  sive  mancipi 
esset,  sive  nec  mancipi,  quoties  lex  quaedam  dominium  alicui  addi- 
ceret.  Sic  legatum  exlege  XII  Tabularum  statim  erat  in  dominiole- 
gatarii:  Ulpian.  XIX.V7.  i.l20.  D.  de  Verb.  8ignif.  L.  47.  §.  uH.  D.  de 
Pecul.  Eodem  modo  adquirebantur  bona  caduca  atque  ereptitia  sive 
a  fisco,  sive  a  privatis.  Nam  et  his  nonnumquam  concedebantur  ca- 
duca:  Cujac.  ad  NovelL  I.  Scip.  Gentil.  de  Jure  adcrescendi  c.  10. 

§.  29. 

Diitinctio  inter  dominium  Quiritarium  et  bonitarium. 

Quidquid  tali  modo  fuerat  adquisitura,  id  IN  dominio  quirita- 
Rio;  reliqua  IN  bonis  «5sc  dicebantur:  Ulpian.  Fragm.  1. 16.  Theo- 


u)  Ita  legendam  esse  pro  inque  vacuam,  recte  monet  Fr.  Brummer.  ad  I^S' 
Cinc.  c,  13.  Hein. 
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phil.  TnsL  ad  %.fin.  iit.  de  Libertin,  qui  dominium  Quiritarlum  ele- 
§^anter  k\iofMUv  vel  legUimum;  bonitarium  (fvaiMv  vel  naturale  vocat 
Quod  discrimen  in  eo  maxime  erat  positum,  quod  domini  Quiritarii 
re  usucapta  vacui  essent  a  litibus,  unde  et  optimo  jure  possidere 
dicebantur:  quod  secus  se  habebat  in  dominis  bonitariis.  Vid.  Car. 
Sigon.  d^  antiquo  jure  civ.  Rom.  L  11.  p.  150.  Barn.  Brisson.'^;2/t(77/. 
Rom.  IV.  22.  p.  78.  Bynkersh.  de  reb.  manc.  c.  9.  p.  131.  Enimvero 
sustulit  illud  discrimen  Justinianus  L.  un.  C.  de  Nudo  jure  Quirit. 
tdlendOy  et  L.  un.  C.  de  Usuc.  transf.  et  de  suhlata  diff.  rer.  manc.  et 
nec  mancipi.  Unde  et  in  toto  jure  nostro  nullura  ejus  expressum  su- 
perest  vestigium,  quamvis  aliqua  Tribonianus  paullo  obscuriora 
passim  reliquisse  videatur  ^). 


x)  Onmium  minime  satisfacere  nobis  possunt ,  quae  Auctor  h.  1.  de  diversa 
dominii  apud  Romanos  ratipne  scripsit  Dominium  ex  jure  Quiritium  et^  quod  re- 
centiores  interpretes,  Tbeophilum  imitati,  vocare  solent,  bonitarium,  tam  pro  effecti- 
bus,  quam  pro  adquisitione  maximopere  differebant  Solum  dominium  ex  jurc  Qui- 
ritium  proderat  ad  ipsam  rei  vindicationem  instituendam ;  dominum  ex  jure 
Quiritium  oportebat  eaae  eum,  qui  servo  suo  libertatem  justam  concedere  vole- 
bat;  non  qnaelibet  alienatio  efficax  habebatur  ad  dominium  Quiritarium  trans- 
ferendum.  Secus  haec  omnia  in  eo  genere,  ex  quo  rcs  tantum  in  bonis  sunt, 
quarum  nomine  etiam  prodita  est  peculiaris  formula  petitoria  (Gaj.  IV.  §.  91. 
sq.).  Hinc  fieri  poterat,  ut  eodem  tempore  aiius  dominus  esset  ejusdem  rei  ex 
jore  Quiritium,  quam  alius  in  bonis  haberet  (Gaj.  II.  §.  ,40.  sq.).  Ab  utraque 
dominii  specie  rursus  diversa  erat  bonae  Jidei  possestio,  ad  Publicianam  inpri- 
mis  ia  rem  a/jtionem,  tum  vero  etad  usucapionem  utilis,  quamquam  uterque  cffectus 
etiam  circa  res,  quae  in  bonis  esscnt,  locum  habebat.  De  origine  varietatis  au- 
reaju  accipc  Gaji  testimonium  modo  laudatum :  „  Sequilur,  ut  admoneamus,  apud 
peregrinos  quidem  unum  esse  dominium,  ita,  ut  d(fminus  quisque  sit,  aut  dominue  non 
intelligatur.  Quojure  etiam  populus  Romanus  olim  utehatur;  aut  enim  exjure  Qui- 
ritium  unusquisque  dominus  erat,  aut  non  intelligehatur  dominus.  Sed  postea  divisio^ 
nem  accepit  dominium,  ut  alius  possit  esse  ex  jure  Quiritium  dominus,  alius  in  bonis 
hahere".  £.  recentiorum  scriptorum  numero  sufficit  adire :  Heidelh.  Jahrb,  d. 
Litt.  /.  Jurispr.  u.  St,  W,  1809.  p.  329—332.  Nicbuhr  Rom.  Gesch.  T.  II.  p.  351.  sq. 
p.  358  —  361.  p.  365  —  367.  p.  373.  sq.  Sehrader  Rechtsgesch.  Bem.  num.  1.  iiv  Hu- 
gonis  civ.  Mag,  Tom.  Y.  num.  7.  p.  141.  sq.  de  Savigny  Recht  des  Besitzes  §.  9. 
p.116  —  118.  (ed.  VI.).  Hugo  R.  G.  p.  192  — 199.  p.  523— 630.  (ed.XI.)  Haub. 
Post  eos  complures  etiam  exstiterunt,  qui  idem  argumentum  singulari  stu- 
dio  prosequerentur,  hi  quidem:  Unterholzner  im  Rhein.  Mus,  I.  p.  129  — 144.; 
hnjus  comment,  censores  (M.  S.  Mayer)  m  ephemerid,  jur,  Tuh,  IV.  p.  65—70.; 
et  (G.  F.  Puchta)  in  ephemerid,  jur,  Erl.  IV.  p.  133  — 140.  Pugg^  im  Rhein. 
Mus.  II.  p.  292—299.  Zimmern  ihid,  III.  num.  XIX.  p.  311-364.  F.  A.  SchillLng 
Bem,  ab,  R.  G.  p.  58—73.  Unterholzner  Rhein.  Mus.  V.  num.  I.  p,  1  — 26.  M. 
S.  Mayer  in  d.  ZeiUchr.f.  gesch,  R,   W.  VIII.  num.  I.  p.  1—80.  C.  T.  A.  de 
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DE 

REBUS  GORPORALIBUS  ET  INCORPORALIBUS. 

m 

Novam  rerum  divisionem  hoc  titulo  subjungit  Imperator.  COR- 
PORALBS  enim  aliae  sunt,  aliae  incorporales  ,  de  quibus  pauciora 
dici  possunt  ex  antiquitatibus  ^). 


Scheurl   Diss.    num  juris    gentjium   acquisitionibtu  dominium   chfile   Romanorum 
effectum  sit,  Erl.  1836.  8.  —  Jam,  rerum  nec  mancipi  traditione  statim  etfectum 
esse  dominium  ex  jure  Quiritium,  certum  est  (Gaj.  II.  20.  21.  Ulp.  XIX.  7.). 
At  de  reliquis  juris  gentium  aequisitionibus  dubitatur.  £t  me  quidem  haud  poe- 
nitet,  eorum  accedere  sententiae,  qui  eandem  illis  adquisitionibus  potestatem  tri- 
buant,   plenum  efficiendi  in  nec  mancipi  rebus  dominium.    Quid?  quod  conse- 
quens  est   dicere,   accessiohe  quae  acquirantur,    eodem  jure  quaeri,   qao  res 
principalis  teneatur  a  domino,  tnm  vero,  quae  ab  hostibus  capiantar,  pleno  jure 
fieri  occupantium,  sive  mancipi  sint,  sive  nec  mancipi  res;  quandoquidem  ^ma- 
xime  esse  sua  credehant"  veteres,  f,quae  ex  hostibus  cepissent,*'  unde  et  in  sectione 
atque  auctione  hasta  utebantur,  etin  vindicationibus  ^«^ ^uca,  ^quasihastae  ioce, 
siyno  quodam  justi  dominii''  (Gaj.  IV.  §.  16.).    Igitur,  quae  praeterea  natnrali 
ratione  quaeruntur,  m  bonis  sunt  ejus,  cui  acquiritur.  £t  simile  est  jus  Praeto- 
riarum  acquisitionum  (vid.  not.  q.),  nisi  quod  interdum  bonae  fidei  possessoris 
jnre  circumscriberetur  is,  qui  ex   causa  ad  bonitarium  efficiendum  dominiiim 
pcr  se  quidem  idonca  jus  aliquod  impetraverat  a  Praetore;  v.  c.  is,  qui  damoi 
infecti  nomine  ex  secundo  decreto  in  aedes  ruinosas  missus  est,  adversario  qai- 
dem  non  constituto  ipso  aedium  domino  (L.  9.  §.  4.  5.  L.  10 — 12.  D,  de  damno 
infectOy'  Unterholzner  Rhein,  Mus.  V.  p.  6.),  porro  Bonorum  possessor,  cui  rem 
etiam  evincere  poterat  heres  (Gaj.  II.  148.  149.  III.  36.  37.).  — Caeterum  nec  de 
eo  inter  doctos  homines  constat,  qualis  actio  juris  sui  persequendi  causa  oom- 
parata  fuerit  bonitario    domino  ?   ( Nam  cf.  Zimmern  /.  /.  p.  330  —  343.  Hogo 
R,  G.  p.  325.  Unterholzner  Rhein,  Mus,  V.  p.   14.  sqq.  num.  XV.).  Publiciana 
in  rem  actio  minime  convenit,  nec  juri  de  quo  hic  quaeritnr,  nec  hujos  actionis 
formulae,  quam   nobis  prodidit   Gajus  (IV.  36.),  quidquid  contra   dicat  Zira- 
mernus  /.  /.  Nec  magis  fieri  poterat,  ut  simpliciter  daretur  petitoria  formula,  si- 
quidem  actor,  hacce  formula  utens,  ex  jure  Quiritium  rem  esse  suam  intendebat 
(Cic.  m   Verr.  11,  12.).   At  utiliter,  8eu /tctione  adhibita  petitoria  formula  usum 
esse  actorem,  id,  quum  omnino  conveniens  est  juris  rationi,  tum  vero  luculen- 
ter  confirmatur  Gaji  testimonio;  qui,  expositurus,  quomodo  Bonorum  possessor 
ficto  se  herede  agat,  tale  subjicit  exemplum:  „si  Anlns  Agrerius  L.  Seji  heres 
esset,  tum,  si  isjundus,  de  quo  agitur,  ex  jure  Quiritium  ejus  esset**    rcl.  (IV. 
34.).  MuhL 

a)  Christ.  Frid.  Ge.  Meister  Pr.  de  philosophia  Jurisconsultorum  Romane- 
rum  Stoica  in  doctrina  de  corporibus  eorumque  partib,  Gott.  1756.  4.  et  in  Opnsc< 
T.  I.  p.  507  —  663.  Hauh,  Jo.  Andr.  Ortlofl"  uher  den  Mnfluss  der  Stoischen  Phi- 
losophie  auf  die  rom,  Jurisprudenz  (Erl.  1797.)  p.  97 — 110.  MiihL 
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§.1. 

Staiea  definxHo  rerum  earporakmn  et  mearporakum, 

Philosopbiae  stoicae  deditos  fuisse  plerosque  Romanonitn  Ju- 
reconsultos,  jam  supra  est  observatum.  Atqui  Stoici  non  minus,  quam 
reliqui  philosophi,  res  omnes  in  corporales  atque  incorporales  di- 
stinguere,  illasque  definire  solebant,  quod  possent  tangi:  Seneca 
Eptst  58.  Qmdquid  est,  aut  corparale  est,  qut  incorporale,  Idem 
Epist  106.  Numquid  est  dubium,  an  id,  quo  quid  takgi  potest,  corpus 
sit?  Lactant.  Imt  Divin.  VIL  12.  Solidum  et  comprehenaibile  corpua 
est,  et  oculis  et  manu  videtur  et  tangitur.  £x  Epicureis  Lucretius  /. 
V.  305. 

Tangere  enim  et  tangi,  nisi  corpus,  nulla  potest  res. 

§.2. 

Incorporales  res  magis  non  exsistere,  quam  exsistere  putahant  Stoici, 

lidem  e  Stoa  philosophi  res  jncorporales  magis  illis,  quae  non 
8unt,  quam  quae  sunt,  adcensendas  esse  arbitrabantur:  Cicero  Tc^ic. 
c.  5.  Definiiionum  duo  sunt  genera  prima :  unum  earum  rerum ,  quae 
sunt,  alterum  earum  rerum,  quae  inteUiguntur,  Esse  ea  dico,  quae 
cefni  tangive  possunt,  utfundum,  aedes,  parietem,  stillicidhim,  manci- 
phim,  pecudem,  supetlectUem,penus,  cetera,  Non  esse  rursus  ea  dico, 
quae  tangi  demonstrarive  non  possunt:  ut  si  usucapionem,  si  tutelam, 
si  gentem,  si  adgnationem  definias,  quarum  rerum  nullum  subest  quasi 
corpiis:  est  tamen  quaedam  conformatio  insignita  et  impressa  intelli- 
geniia,  quam  noiionem  voco.  Tertullian.  de  carne  Chrisii  c,  11.  plane 
GioiKo}^:  Omne  quod  est,  corpus  est  sui  generis:  nihil  est  incorporale, 
nisi  quod  non  est,  Ex  quo  sane  loco  patet,  veteres  res  solas  corpo- 
reas  exsistere,  incorporeas  tantum  intelligi  existimasse. 

§.3. 

Jureconsulti  dejinitiones  Stoicas  adoptahant, 

In  his  omnibus  ergo  philosophos  sequebantur  Jureconsulti,  qui 
et  ipsi  res  in  corporales  et  incorporales  dividebant,  iisdem  ado- 
ptatis  definitionibus,  corporales  tangi  po8se,  incorporales  non  posse, 
dicebant:  Gaji  Inst,  II,  1.  2.  {comment,  II.  12—14.)  quamvis  qui  ele- 
gantius  loquuntur,  auctores  illas  RES,  has  JURA  adpellare  malint: 
Quinctil.  Inst.  Orat.  V,  10.  Et  sane  sic  res  multo  est  dilucidior,  faci- 
liusque  intelligitur,  cur  pecunia,  quae  manibus  tangi  potest,  pro 
diversa  a-^iaH  modo  corporalibus  rebus  adc^nseatur:  §.  un.  Inst.  h,  I. 
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modo  opponatur  corporibus :  L.  46.  D,  de  CondicL  mdeh.  L,  5.  princ. 
D.  de  Impens,  in  res  dot,  L.  ult,  D.  de  Adim.  legat,  Prout  scilicet  vel 
res  ipsa ,  vel  jus  seu  valor,  consideratur,  ita  vel  corporalibus  vel  in- 
corporalibus  rebus  adnumeratur  pecunia.  [Eodem  modo  stillicidium 
rebus«.corporalibus  adcensetur  a  Gicer.  Ihpic.  c,  5.  incorporalibus, 
nempe  servitutibus^  a  Jureconsultis.] 

§•  4. 

Rei  incorporales  et  ipsi  exsistere  quodammodo  neyahant, 

Eodem  ex  fonte,  id  est,  ex  philosophia  Stoica,  manavit,  quod 
res  incorporales  a  Jureconsultis  magis  iis,  quae  non  sunt,  quam 
quae  sunt,  adnumerantur.  Paulus  sane  L,  1.  D.  de  Uau  et  usufr,  leg. 
servitutes  neque  ex  bonis,  neque  estra  bona  esse  contendit,  quod  ex 
principiis  illis  Stoicorum,  quae  paullo  ante  declaravimus,  explicaii- 
dum  esse ,  erudite  docet  6er.  Noodt  Probabil,  IL  3.  p,  48.  sq. 


LIB.  IL  TIT.  III. 

D£ 

SERVITUTIBUS  RUSTICORUM  ATQUE  URBA- 

NORUM  PRAEDIORUM. 

Incorporalia  sunt  omnia  jura,  atque  adeo  etiam  servitutes. 
Hae  vel  personarum  sunt  (vocant  vylgo  personales)^  vel  rerum  s. 
praediorum  (vocant  reales  senpraediales),  Serviunt  enim  non  modo 
praedia  rusticis  atque  urbanis  praediis,  verum  etiam  praedia  et  res 
personis,  constituto  in  illis  usufructu,  usu  vel  habitatione  vel  in 
servo  operis.  De  illis  titulo  III.  De  his  tit.  IV.  et  V.  agitur. 

§.  1. 

Quaenam  praedia  rustica  et  urhana? 

Servitus  realis  inhaeret  praediis,  iisdemque  praestatur  ■).  A 
praedio  dominante  illae  servitutesa  Jureconsultisin  jure][uRBANORUM 
ac  RUSTicoRUM  PRAEDiORUM  dividuntur.  Sed  cave  hic  respicias  ad 
locum.  Praedia  enim  non  a  loco,  sed  ab  usu  cognominabantur.  Nam 
eodem  modo  et  urbana  mancipia  rusticis  non  loco,  sed  opere,  se- 


a)  £.  Schrader:  wie  kam  man  auf  die  vielen  auffallenden  Sdtze  hei  den 
dinglichen  Dienstharkeiten  und  welchen  Gang  nahm  die  Aushildung  dieser  Satze? 
in  £j.  eiv,  Abh,  II.  num  V^  p.  264  —  332.  MUhl, 
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jungebantur:  L.  99.  pr.  J).  de  Legat.  3.  L.  166.  pr,  D.  de  F.  S.  Et 
Labeo  supell^ctilem  et  penum  rustioam  non  loco,  sed  genere  usus 
distinguendam  putat:  L.  4.  §.  5.  D.  de  Penu  leg.  L.  12.  D.  de  Supell. 
legat.  Imo  et  Testes,  quibus  ruri  utebantur,  ab  usu  ruatwaa,  quibus 
in  urbe,  urbanas  vocatas  esse,  ex  loco  elegante  Titinnii  demoostrat 
Merill.  Obaervatt.  IIL  5.  Non  ergo  recte  discrimen  servitutum  rusti- 
corum  urbanorumque  praediorum  desumitur  ex  L.  3.  D.  de  Servit. 
ubi  Paulus  aervitutes  praediorum  aUas  in  solo,  alias  in  supbbficie 
cotmstere  ait.  Quamvis  enim  id  verum  sit,  non  tamen  ibi  id  agit 
Jureconsultus,  ut  discrimen  servitutum  rusticorum  urbanorumque 
praediorum  ostendat.  Praeterea  illud  discrimen  non  ad  praedia  do- 
minantiapertinet,  a  quibus  alioquin  servitutes  diversam  denomina- 
tionem  sortiuntur,  sed  ad  servientia.  Imo  ne  pi^obari  quidem  potest, 
servitutes  urbanorum .  praediorum  tantum  in  superficie ;  rusticorum 
tanturo  in  solo  consistere.  Sane  enim  Ulpianus  L.  11.  §.1.  D.  de 
PubUc.  in  rem  actione  servitutem  urbani  praedii  esse  dicit,  si  per 
domum  quis  suam  passus  sit  aquaeductum  transduci:  et  ea  tamen 
servitus  in  solo  con&istit.  Contra  si  quis  horto  olitorio  alterius  de- 
beret  servitutem  altius  non  tollendi,  ea  procul  dubio  foret  servitus 
praedii  rustici,  quum  tamen  consistat  in  superficie,  ut  recte  animad- 
\ertit  Merill.  Obs.  I.  32.  Nec  magis  rem  videntur  acu  tetigisse ,  qui 
praedia  rustica  omnes  fundos  et  areas ;  urbana  omnia  aedificia  ex- 
istimant.  URBANA  enim  erant  et  fundi  voluptatis  caussa  culti,  veluti 
horti,  modo  eorum  plurima  pars  noti  esset  in  reditu,  quales  sunt 
horti  vinearii  et  olitorii :  L.  198.  D.  de  V,  S.  et  omnia  aedificia  ha- 
bitationi  destinata^  etiamsi  in  villis  exstructa:  §.  1.  Inst.  de  Servit. 
L,  1.  D.  Commun.  praed.  L.  198.  D.  de  Verbor.  signif.  Veteres  nirai- 
rum  villam  plerumque  in  tres  dividebant  partes,  quarum  unam  ur- 
hanam,  alteram  rusticam,  tertmm  fructuariam  adpellabant.  Urbanae 
dicebantur  aedes  vel  habitationis ,  vel  voluptatis  caussa  conditae, 
ubicumque  sitae;  rusticae  complectebantur  tecta  villico  et  reliquae 
familiae,  ut  etarraentis  etequis  destinata  :/rttc^wariV/e  denique  con- 
stabant  horreis  et  cellis,  quibus  oraniura  generum  fructus  reconde- 
bantur:  Varro  de  re  rust.  L.  I.  c.  13.  Columella  de  re  rust.  16. 
Urbanura  in  viUis  aedificiura  etiara  praetorium  dicitur  apud  Pallad. 
/.  8.  Sueton.  Calig.  c.  37.  L.  2.  D.  de  Serv.  praed.  rustic.  L.  198.  D,  de 
Verb.  signif.  Et  ex  ep  jam  satis  raanifestum  est,  aedificia  etiani  ab 
usu  in  praedia  rustica  ac  urbana  dividi  solita  esse. 
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§2. 

Serviiutes  praediarum  urbanorum, 
Praediis  his   urbanis  variae  praestabantur  servitutes,  quales 
erant  onerisferendif  tignihnmittendit  stillicidii ,  fluminis y  doaeae,  al- 
tiuB  tollendi  vel  non  toUendi,  luminum,  et  aHae:  §,  1.  Jnst  h.  U  Gaji 
Jnet.  IL  1.  3. 

§3. 

Sermtus  aneris  ferendi. 

Sic  vicinae  aedes  tenebanturnonnumquam  vicinarum  onusferre, 
vel  alienum  aedificium  columna  vel  pariete  suo  sustinere,  coluffl> 
namque  et  parietem  praeterea  ex  pacto  reficere.  Haec  erat  sbrvi- 
TUS  ONERIS.  Non  ergo  ideo  a  domino  praedii  servientis  reficienda 
erat  columna  serviens,  quod  hoc  naturae  hujus  servitutis  inesset: 
sed  quod  ea  lex,  id  est,  stipulatio  in  constituenda  servitute  esset  in- 
terposita:  PARiES  ONERi  ferundo  uti  nunc  est,  ita  sit:  Zr.83.  D. 
de  Serv.  praed.  urb.  Nam  id  sibi  diserte  a  vicino  solebant  stipulari, 
ut  repiciat  lapide  quadrato,  vel  LAPiDE  structili,  vel  quovis 
alio  opere :  L,  6.  §.  5.  D,  Si  serv,  vind,  Quamvis  vero  hanc  pactio- 
nem  contra  naturam  servitutum  esse  judicet  Gallus  Aquillius,  quippe 
quae  praedii  servientis  domino  necessitatem  aliquid  faciendi  im- 
ponat:  L,  15.  §.1,D,  de  ServitutibuSy  evaluit  tamen  Servii  sententia, 
qui  hanc  conditionem  in  hac  servitute  admisit,  quia  servientis  prae- 
dii  dominus  facere  nihil  cogatur,  sed  parietem  vel  columnam  dere- 
linquere  possit,  ut  patet  ex  L,  6.  §.  2.  D,  Si  servit,  vindic,  ^). 

§.  4. 

Servitus  tigni  immittendi. 

Si  cujus  paries  non  tam  onus  vicini  ferre  teneretur,  quam  pati 
dominus,  ut  tignum  immitteretur  suo  parieti,  erat  haec  servitus 
TiGNi  immittbndl  Erat  vero  tignum  omnis  materies,  quae  ad  tec- 
tum,  vel  aedificium  exstruendum  erat  idonea,  et  alterius  parieti 
immitti  poterat,  veluti  trabs,  lapis,  ferrum:  L,  1.  §.  1.  D,  de  Ti^n» 
junct,  Quamvis  enim  architecti  strictiore  usi  vocabuli  sijgnificatione 
tignum  pro  trabibus  in  contignatione  accipiant :  Vitruv.  X  5.  aliter 
tamen  loquebantur  JCti  ob  exemplum  in  lege  XII  tabularum  ex- 


b)  Rationes,  quare  conditio  ista  non  nisi  in  hac  seryitute  admissa  sit  ?  ex- 
plicare  conatus  sum  in  commentatione,   quae  inscribitur:  uher  Servitus  ouenf 
ferenfU;  Arch,  f  civ,  Pr.  XIV.  num.  14.   Muhf. 
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stans,  ubi  ti^ni  iadpeUatuMM  omne  genua  materiae,  eJt  qua  aedifidd 
constant,  aigntficatur:  L.  62.  JD.  de  V,  8*  Quod  ut  intelligatur  rectius, 
observandum  erit,  veteres  Romanos  incendiorum  metu  aedes  aedi- 
bus  ita  vicinas  esse  jussisse ,  ut  spatium  quoddam  vel  interstitium 
relinqueretur,  quod  ambitus  dicitur  in  legibuis  XII  tabularum:.Varro 
de  Lingua  Lat.  IF.  4.  p,  6.  AuBiTvSy  iteVy  quod  drcumeundo  teritur. 
Nam  ambitua  cifcuitua;  ah  eoque  Xlltabularum  interpretee  ambitum 
parietia  drcumitum  esse  describunt,  Festus  sub  voce  ambitus:  jiMBi- 
TV8  proprie  dicitur  inter  vidhorum  aedifieia  iocus  duorum  pedum  et 
sem^dis,  ad  drcumeundi  factUtatem  relictus.  £t  paucis  interjectis: 
JuBiTUS  proprie  didtur  drcumitus  aedffidorum^  patens  in  latitudinem 
pedes  duos  et  semissem^in  hngHudmem  idem,  quod  aedificium:  Cujac. 
Obs.  XIX.  21.  «).  £t  huc  pertinet  Inscriptio  vetus  Romana  Sado- 
leti  hortis  effossa : 

INTBR  DUOS. 

PARIBTES. 
AMBITUS.   PRIVAT. 

FLAVI.   SABINI. 

Brisson.  Antiqu.  Select.  I.  2.  Non  ergo  licebat  antiquis  aedes  jun- 
gere  sine  interstitio;  neque  adeo  tunc  facile  lotum  inveniebat  ser- 
vitus  tigni  immittendi.  Postea  vero  aucto  civium  numero,  quum 
pomoeria  antiqua  tantam  aedium  copiam  vix  caperent:  non  solum 
ipsa  pomoeria  subinde  prolata,  verum  etiam  omnes  areae  aedibus 
occupatae  sunt^  adeo  ut  nonnisi  inter  quasdam  interstitium  relin- 
queretur.  Quaecumque  vero  aedificia  communi  pariete  non  conclu- 
debantur,  circuituque  publico  aut  privato  cingebantur,  ea  diceban- 
tur  INSUJLAE:  Festus  sub  voce  Insulae:  L.  2.  §.  14.  D.  JVe  quidin  loco 
publ.  ^).  lis  insulis  vel  potius  inquilinis  aedium  una  insula  compre- 
hensarum  non  modo  singulares  erantGBNii:  Reinesii  Inscriptt.  Class. 
Lp.  169.  n.  CXXXFIII.  sed  et  custodiendis  iisdem  praepositi  erant 
servi,  quos  iNSULARios  dici  animadvertimus  in  L.  166.  pr.  D.  de  V.  S. 


c)  De  ambita  aedioin  disserui  m  Exercitationum  Vitruvianarum ,  quibus 
jura  parietum  communium  illustrantur,  Sp.  II,  et  IIL  Lips.  1821.  4.  (in  opusc. 
II.  p.  412.  sqq.).  Haub. 

d)  Insala  proprie  dicebatur  domus,  ab  aliis  separata,  nec  conjuncta  yivinis 
parietibus  (Brisaon*  de  V.  S.  h.  v.  §.  2.),  seu:  aediticium,  circuitum  publicum 
privatnmve  habens  (Dirksen  manuale  h.  v.  §.  2.);  quocum  etiam  consentit  Festus, 
cQjus  verba  minus  accniratc  hic  rctulit  Auctor.  Sic  cnim  sonant:  ^lnsulae  dictae 
proprie,  quae  non  junguntur   communibus    parictjbus  ciim   vicinis,   circuituque 
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et  X.  16.  §.  1.  D.  de  Usu  et  hdbitat.  itemque  apud  Grutenmi  Ih- 
scriptU  p*  DCXXIV.  n.  10.  Porro  ambitus  isti  insularum  dicebantur 
angipartus.  Et  quia  per  illos  compendii  caussa  iri  solebat,  binc 
Festo  angiportus  est  iter  campendiarmm  m  oppido.  Nikil  tamen  in 
illis  agi  poterat:  Varro  de  Lingua  Lat  V.  p.  37.  imo  ne  penrii  qui- 
dem  semper  erant,  ut  ex  Terent  Adelph.  IV.  2.  patet  Sed  haec 
angiporta,  ut  dixi,  rariora  erant,  postquam  aucta  urbe  omnes  areae 
aedificiis  n)ccupabantur.  Hinc  est,  quod  Seneca  Cantrotf,  //.9.  con- 
queritur^an/os  suo  tempore/tfme  viarum  angustids,  ut  neque  adcersus 
ignem  praesidium^  neque  ex  ruinis  uUum  ullam  in  partem  effugim 
fuerit,  [Add.  Juvenal.  Sat.  III.  r.  268.]  £x  quo  ergo  propius  sibi  invi- 
cem  jungi  coeperant  aedes:  servitutes  illae  tum  oneris  ferendi,  tom 
immittendi  tigna,  in  usu  esse  coeperunt,  ad  id  quippe  comparatae, 
ut  arearum  spatium  lucrifacerent,  quod  novis  muris,  colnmnis  ac  pa- 
rietibus  exstruendis  occupandum  fiiisset.  Primus  Nero  veterem  ae- 
dificandi  morem  restituit ,  constituitque ,  ut  ne  communione  parie- 
tum,  sed  propriis  quaeque  domus  muris,  ambirentur:  Tacit  Jn- 
nal.  XV.  43.  Postea  Antoninus  et  Verus  Augusti  rescripserunt,  in 
areay  quae  nuHi  servilutem  debet^  posse  dommum  vel  alium  ejus  volun- 
tate  aedificare,  internUsso  legitimo  spatio  a  vicina  insula:  L.  14.  D.  de 
Servit.  urh.  praed.  adeoque  ex  eo  tempore  denuo  aedes  sibi  propius 
jungi  coeperunt,  communique  pariete  concludi,  ita  tamen,  ut  insu- 
larum  maneret  circuitus.  Denique  et  Constantinus  M.  et  sequentes 
Iroperatores  constitutionibus  quibusdam  definire  coeperunt,  quan- 
tum  aedes  privatae  ab  borreo,  quantum  a  loco  publico  abesse  de- 
berent:  L.  4.  et  L,  46.  Cod.  Theod.  de  Oper.  publ  L.  9.  et  L.  11.  C.  de 
AedificUs  privat.  Addantur  Barn.  Brisson.  Antiqu.  Select.  L  2.  p.  4. 
Cujac.  Ohservv.  I  4.  p.  3. 

§5. 

Servitutes  stUlicidii  et  Jluminis, 

t 

Servitutes  stillicidii  et  fluminis  aquae  pluviae  caussa  eraiit 
constitutae.  Tenebatur  enim  vicinus  aquam  istam  vel  in  vicini  bortuni 


pnblico  aut  privato  cinguntur.  At  imperatorum  aetate  alia  paulatim  subrepsit 
significatio,  impropria  illa  quidem  atque  ab  ea,  quam  modo  descriptam  dedimtts, 
toto  coelo  diversa.  Insula  etenim  dicta  est  domus,  in  qua  plures  inhabitant  fisi' 
miliae.  (Vid.  Hauboldi  Exereit.  Vitruv.  Sp.  3.  in  opusc.  II.  p.  440.  441.  et  For- 
cellini  toL  Latin.  Lexie.  h.  v.).  Utramque  hic  confnndit  sigiiificationem  Heiocc- 
cius.  Mukl. 
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areamve  iniinittere  •),  rel  ex  alieno  tecto  in  suam  aream  recipere, 
si  ab  eo  stipulatus  erat  vicinus:  flumina,  stillicidia,  uti  nunc 
SUNT,  UT  ITA  PLUANT  CADANTQUE:  Brisson.  Antiqu,  Rom.  Seleet. 
L  Id.  Siiilicidtum  vero  et  flumen  quomodo  differant,  docet  Varro 
de  Lmg,  Lat  IV.  5.  p.  8.  Ftuviu»,  quodfluit,  itemflumen:  a  quo  lege 
yraediorum  urbanorum  scribitur:  StiUicidia  fluminaquey  ut  ita  fluant 
cadantque.  Jnter  kaec  hoc  interest,  quod  at^licidium,  eo,  quod  stiilathn 
cadat:  flumen,  quod  fluat  continue.  Sane  quum  aedes  Romanorum 
pleraeque  tecto  declivi  carerent :  non  poterant  non  canales  vel 
alvei  plures  in  suprema  superficie  esse ,  per  quos  aqua  pluvia  de- 
fiueret,  aut  certe  tegulas  oportebat  tecto  imponi,  quae  imbres  ex- 
ceptas  in  terram  demitterent.  Vid.  Guil.  Philandr.  ad  Vitruv.  ArchU. 
VIL  11.  Illud  ergo' flumen;  hoc  dictum  est  siHlicidium. 

§.  6. 

Servihu  eloaeae, 

Cloagae  Romae  dicebantur  concamerationes  subterraneae^  stu- 
pendi  operis,  per  quas  sordes  urbe  eductae  in  Tiberim  exonera* 
bantur  ^)  eaeque  vel  publicae  erant,  vel  privatae  :  L.  1.  §.  9.  D.  de 
Cloac.  PUBLICAS  duxit  Tarquinius  Priscus,  testibus  Livio  Hist.  I.  38. 
et  Dionys.  Halic.  Ant.  Rom.  III.  67.  easque  tam  splendidas  fuisse 
ait  Cassiodor.  Var.  III.  30.  tantumque  visentibus  contulisse  stu^orem^ 
ut  aliarum  quoque  dvitatum  potuerint  miracula  superare,  Meretur 
illa  tota  Cassiodori  descriptio  legi,  eique  addi  idem  Cassiod.  Var* 
VIIL  29.  80.  et  Plin.  Hist.  Nat.  XXXVI.  15.  Purgandarum  eanim 
caussa  non  solum  tributum  inferebatur,  quod  cloaearium  dicitur: 
L.  27.  §.  S.  D.  de  Usttfruct.  L.  39.  §.  5.  D.  de  Legat.  I.  verum  etiam 


e)  Hoo,  licet,  ipaias  juris  potesiate  considerata,  propias  absit  a  veritate, 
tamen  minus  accurate  dictum  cst  Proprie  enim  obligatus  esse  nequit  serviens, 
ut  aqaam  in  vicini  aream  immittat,  (quoniam  in  faciendo  servitus  consistere  non 
potest),  sed  eo  tantum  cernitur  bujus  servitutis  vis,  ut  aquam,  alioquin  in  suum 
faadum  profluentem,  vicini  usibus  concedere  teneatur.  Caetemm  plane  singularis 
est  hiij.us  servitutis  explieatio  apud  Theophilum  (JParaphr.  imt  ad^.  1.  /.  A.  t.) 
obvia.  Qua  de  re  vid.  quae  disputata  sunt  quum  ab  Hugone  (JR.  G,  XI.  p.  504. 
noL  2.),  tum  a  Schillingio,  Bem.  uh,  R.  G,  p.  144  —  149.  et  Lehrb,  §.  190. 
num.  4.  MuIU, 

f )  Hinc  Festns  sub  voce  cloacae  p.  268.  dictas  illas  existimat  a  conluendo 
et  cloacale  flumen  Cato  dixit,  pro  cloacarum  omnium  colluvie.  Hein.  De  cloacis, 
'loacaram  Curatoribus  et  cloacario  vid.  Petr.  Bnrmannus  de  vectigaL  c.  10.  p, 

•198.  199.  Cann, 

24 
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ii,  qui  ad  poenam  fuerant  damnati,  eidem  operi  adhibebantiir:  Tra- 
jan.  Imp.  ad  Plm,  Epist.  X.  41.  Et  tamen  auctor  est  Dion.  Haiic 
Lib,  IIL  67.  aUquando  neg^lectas  cloacas,  nec  amqrihu  iranBmdienie* 
aquam  a  Censaribus  mUls  ialeniis  purgandas  refidendasque  loealoM 
e$8e,  Quod  operis  istius  magnitudinem  satis  superque  demonstrat 
Sed  et  interdictum  proditum  erat:  quod  in  cix>aga  pubuga  pa- 

CTUM,  SIVE  IMMI8SUM  HABBS,  QUO  USUS  &IUS  DBTBBIOR  SIT^  PIAT,  KS- 
STITUAS.    ITBM  NB    QUID   FIAT,    IMMITTATURVB ,    INTBRDICAM:    L  1. 

$.  15;  sq.  J}.  de  Cloae.  Quin  ut  illae  cavemae  eo  rectios  consenra- 
rentur,  singulares  iis  praefecti  erant  magistratus,  qui  curatqre^ 
CLOACARUM  URBis  vocantur  apud  Gruterum  Ltscr^pU.  p.  CXCFIl 
n.  5.  p.  CXCVIIL  n.  2.  3.  4.  5.  CCLIL  n.  1.  At  quum  publicae  istae 
cloacae  initio  per  fublicum  essent  ductae:  post*  incendinm  GaJJica- 
num  j  mutato  vicorum  aediumque  situ ,  illae  passim  subiemnt  tecta. 
Qua  de  re  Livius  Hist  V.fin,  Festinatio  euram  exemM  vicos  dirigendi, 
dum^  omisso  sui  aliemque  discrmine,  in  vacuo  aedificant.  Ea  estcauBsaj 
ut  veteres  doacae,  primo  per  pubUcum  duetae,  nunc  privata  poKhn 
subeant  tecta,  formaque  urbis  sit  occupatae  magisy  quam  dwisaCy  sm- 
lis.  Hae  publicae  cloacae  privatab  erant,  quae  ex  privatis  quibus- 
que  aedit)us  in  publicas  illas  immittebantur.  Quandoquidem  ergo 
publicae  illae,  ut  jam  ex  Livio  demonstravimus,  passim  subienmt 
tecta  privata:  opus  nonnumquam  erat  servitute  cloacab,  et  vicinus 
a  vicino  stipulabatur,  ut  liceret  sibi  privatam  cloacam  per  ejus  fiin- 
dum  deductam  in  cloacas  publicas  immittere:  L.  7.  D.  de  Servit,  Ll. 
§.  4.  J9.  de  Cloac. 

§.  7. 

Servitus  non  althu  toUendi. 

Antiquissimis  porro  temporibus  suas  quisque  aedes  in  infinitum 
toUere  poterat,  idque  etiam  est  libertatis  naturalis:  L.  9.  ct  £.21. 
D.  de  Serv.  urb.  praed.  L.  26.  D,  de  Damn.  infect.  dummodo  nibil  ia 
alienum  immittatur:  L.  8.  §.  5.  D.  Si  serv.  vindic.  Hinc  tam  stupenda 
aedium  altitudo,  ut  vix  sine  periculo  per  viam  publicam  ire  ambu- 
lare  liceret :  Juvenalis  l^at  III.  v.  6.  sqq, 

Nam  quid  tam  miserum,  iam  solum  vidimus,  ut  non 
Deterius  credas  hoirere  rncendia,  lapsus 
Tectorum  adsiduos,  ac  mille  pericula  saevae 
Urhis?  -        —         —         —         —- 
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Enimvero  quum  id  prospectui  lurainibusque  officeret,  aerque  liberior 

hoc  ipso  vicinis  interciperetur:  saepe  aher  ab  altero  stipulabatur, 

ne  altius  toUeret.  Atque  inde  nascebatur  servitus  altius  non  tol- 

LBNDL  At  postea  certus  quidam  aediumaltitudini  modus  lege  sta- 

tutus  est.  Sane  jam  libera    et  florente  republica  ea  de  re  fuisse 

cogitatum,  docet  Rutilii  nescio  cujus  oratio  de  modo  aedificiorum, 

quam  ab  Augusto  recitatam  esse  in  Senatu,  ut  eam  rem  non  a  se 

primo  animadversam ,  sed  antiquis  jam  curae  fuisse,  ostenderet, 

discimus  ex  Sueton.  Au^.  c.  89.  Sed  et  ipse  Augustus ,  ut  crebris 

ruinis  subveniret,  lege  lata  statuit,  ut  ne  quis  septuaginta  pedibus 

toUeret  altius:  Strabo  Geogr.  V,  c.  3.  §.  7.  IlQog  de  ids  avfAnTciasvQ 

lu  t/i/iij  Tcor  xaitcov  oixodo(jit}iJidTVDV  na^^eXcir,  xai  xcoXvaag  i^aiQsiv  nodoiv 

6  t6  iTQog  ralg  odoig  xalg  drifjioaiuig*  Ruims  quoque  subventurus,  nimiam 

aedijiciorum  aliitudinem  sustulit,  vetuiique  ad  vicos  publicos  altius  sejf- 

tuaginta  pedibus  toliere.  Incensa  deinde  urbe  ^  etiam  Nero  aedificio- 

rum  altitudinem  cojiibuit,  teste  Tacito  j4nn,  XV,  43.  quamvis,  quem 

ea  in  re  modum  servarit,  non  sit  memoriae  proditum.  Denique  et 

Trajanus  aedium  altitudinem  sexaginta  pedes  superare  vetuit^  ob 

ruinas  faciles^  et  sumtus,  si  quid  tale.contingeret,  exitiosos:  Aurel. 

Victor.  Epit.  viU  Trajan.  c.  13.   Et  sane  haec  quoque  altitudo  est 

maxima,  unde  non  mirum,  de  ea  conqueri  Senecam  Controv,  11.  9. 

quamvis  eam  ipsa  necessitate  civiumque  frequentia  excusari  existi- 

met  Vitruv.  Architect.  IL9.  Utcumque  se  res  habet,  sane  et-posteris 

placuit  is  aedificiorum  modus,  unde  ad  illum  respiciunt  Imperatores 

Severus  et  Antoninus:  L,  1.  C  de  Aedific.  priv.  Quin  et  Constanti- 

nopoli  ejusmodi  legem  observatam  esse ,  docet  Jac.  Oisel.  ad  Gaji 

Inst,  IL  1,  3.  Quemadmodum  ergo,  quae  sit  non  altius  toUendi  ser- 

vitus,  ex  ipso  vocabulo  iisque^  quae  dicta  hactenus  sunt,  satis  in- 

telligitur :  ita  eo  obscurior  est  servitus  ei  opposita  altius  tollendi. 

Quamvis   enim  ji^ulgo  servitutem  altius  tollendi  ^xplicent  ex  con- 

stitutione  Zenonis:  L.  12.  §.  2.  C.  de  Aedific.  privat,  de  eo  casu,  si 

quis  a  vicino  impetraverit  libertatem  aedes  suas  altius,  quam  leges 

ferant,  toUendi:  tamen  hujus  servitutis  jam  ante  Zenonem  mentio 

fit  a  Gajo :  L,  2.  D,  de  Serv.  urb.  praed.  nec  verosimile  est ,  ante 

hanc  constitutionem  licuisse  privatis  pactis  restringere  leges  publi- 

cas.  Itaque  non  absurda  est  sententia  eonim,  qui  hic  putant  de  eo 

casu  actum,  ubi  vicinus  pati  teneretur,  ut  vicinus  vneQioov  \e\  coe- 

naculum  imponere  posset  aedibus  ejus:  A.  A.  Pagenstech.  Sicilim. 

24* 
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Matdp.  IIL  p,  70.  s).  Quamquam  nec  id  dubio  caret,  si  illud  imBQfiov 
vel  coenaculum  maneat  aedificantis.  Mam  tunc  non  djfferet  haec 
servitus  a  servitute  oneris  ferendi,  uti  recte  vidit  Sam.  Stryk.  6  jnt' 
xaQtTfig  Us.  Digest.  VIIL  2.  7.  Fusius  ea  de  re  alibi  erit  dicendi 
locus. 

§.  8. 

Servitus  lurmnum,  et  ne  luminibus  officiahur, 

Multum  porro  interesse  videbatur  veterum ,  ita  clausas  habere 
areas,  nt  remotis  arbitris  versari  in  iis  posset  faroilia.  Unde  et  Druso 
promittebat  architectus,  ita  se  aedificaturum  domum,  ut  libera  a 
conspectu  immunisque  ab  omnibus  arbitris  esset:  Vellejus  Patercul. 
Hiat  IL  14.  Licebat  enim  cuivis,  in  pariete  suo  fenestras,  quot 
vellet  aperire,  sed  et  alteri  licebat  fenestris  vicini  in  aream  suam 
apertis  obstruere.  Quod  si  itaque  aliquis  fenestras  in  alieno  vel 
communi  pariete  apertas  habere  vellet,  opus  erat  servitute  l\3MI- 
?fUM  *).  Sin  impedire  vellet  alter,ne  vicinus  fenestras  in  suo  pariete 
apertas  obstrueret,  stipulabatur  a  vicino:  lumina  uti  nunc  sunt, 
ITA  sint:  Brisson.  ^ntig.  JRom.  L  19.  Utque  inde  nascebatur  servi- 
tus  NE  LUMfNiBUS  OFFiciATUR:   nonnumquam  etiam   paciscebantur, 


g)  Mos  iste  alterias  aedibus  superimponeDdi  coenacula  et  vxsoioa  non  igno- 
tus  fuit  antiquis,  cum  aliis  gchtibus,  tum  maxime  Romanis:  Pompon.  Mela/f. 
c.  7*  Arados  eiiam  in  Phoenice  est  parva,  et  quantum  patet,  tota  oppidumifrt- 
quens  tamen,  quia  etiam  super  aliena  teeta  sedem  ponere  licet:  ubi  legendos  Is. 
Yossius  p,  203.  De  Romanis  porro  urbem  ex  ruinis  instaurantibus  Dionjs. 
Halic.  Lib,  X.'32.  refert,  lege  perlata  plebejos  convenisse  et  ibi  aedificare  coe- 
pisse,  locum,  quantum  quisque  potuerit,  occupantes.  Hinc  porro  addit :  Eiai  di  xai 
Ovvdvo  xai  Gvvtqsk;  xai  en  jtXeioveg^  Gvviovreg  oixiav  xaTSGxsvd(ovro  juiiavj  *rip«v 
/jtev  Ta  xaTayeia  /ayxavovTtav  ^  iregtiov  de  rd  vjtegtZa,  NonnuUi  etiam  duo  «umm/, 
vel  tres,  pluresve,  unas  aedes  collatis  impendiis  exstruxerunt,  aliis  inferiores  earm 
partes,  aliis  superiores  sihi  capientihus,  At  de  sua  aetate  Pomponius  L,  25.  pr. 
D,  de  Serv.  pr,  urhan,  Hoc,  inquit,  quod  dictum  estde  immissis,  locum  habet 
ex  aedificio  alio  in  aliud,  Aliter  enim  supra  aUenum  aedificium  superrus  habere 
nemo  potest,  Hein,  Cf.  Schilling  Bem,  iiber  R,  G,  p.  144  — 15  K  et  Lehrb,  §.  190. 
not  y.  de  Vangerow  Leitf  fur  Pand,   Vorles,  L  p.  006,  sqq.  Muhl, 

h)  De  luminum  servitutc  disputatum  est  nostra  aetate  inter  Paulum  Jo. 
Anseimum  Feuerbachium,  in  Dessen  civilist,  Versuchen  T.  I.  num.  1.  p.  3  —  48. 
Lud.  Frid.  Griesingerum:  Lih,  sing,  de  servitute  luminum  et  ne  luminibus  offidA- 
tur.  Lips.  1819.  8.  atque  Henr.  Car.  Abr.  Kichstadium:  Pr.  L  et  II.  de  servituie 
luminum  et  ne  luminihus  officiatur;  ad  explicand.  Ciceronis  locum  de  Orat.  l 
39.  Jen.  1820.  4.  et  f.  Hauh,  AJiorum,  qui  post  illos  scripsere,  de  hocce  argu- 
mento  sententias  recenset:  dc  Vangerow  Leitf,  \.  342.  p.  656.  sqq.    Mnhl. 
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jus  ut  esset  vicino,  se  invitis  altius  aedificare,  atque  ita  oflficere  lu- 
minibus,  de  qua  servitute  L.  3.  D,  de  Serv,  urb,  praed.  Imo  ut  pro-^ 
spicere  liceret  et,  ne  prospectui  ofBceretur,  interposita  stipulatione 
caveb^nt :  i.  14.  et  15.  D.  eod. 

§.9. 

Servitutet  praediorum  rusticorum, 

Servitutes  praediorum  rusticorum  quatuor  recenset  Imperator 
pr,  Inst  h,  t,  ITKR,  ACTUM,  viAM,  aquaeductum;  sed  §.  2.  adjicit 

AQUAE  HAUSTUM,  PECORIS  AD  AQUAM  ADPULSUM,  JUS   PASCBNDI,  CAL- 

cis  coquendae,  arbnab  fodiendab.    Nos  praecipua  tantum  con- 
sectabimur. 

§.  10. 

Itery  actus,  via  i). 
Iter  ab  eundo;  actum  ab  agendo,  VIAM  a  vehendo  dictam  esse, 
observat  Varro  de  Lingua  Lat,  IV,  4.  p.  7,  Ergo  ITER  est  jus  eundi 
ambulandi  hominis,  non  etiam  agendi  pecus,  aut  ducendi  vehicu- 
lum :  L,  1.  D.  de  Serv,  rust,  praed.  quamvis  et  equo  vehi  et  sella 
gestari  liceret  ei,  cui  iter  debebatur:  L,  12.  D,  eod,  ACTUS  erat  jus 
et  eundi  et  agendi  vel  jumentum  vel  vehiculum,  non  tamen  onus- 
tum:  L,  1.  et  L.  11.  D,  eod,  ^)  viA  denique  jus  et  eundi  et  agendi 
et  vehicula  onusta  per  alterius  fundum  ducendi  complectebatur: 
Z.  7.  D,  eod,  Adeoque  tertia  servitus  primam  et  secundam,  secunda 
etiam  primam  in  se  continebat,  adeo,  ut  dividi  non  possent,  et  hinc 
si  quis  iter  et  actum  acceptum  tulisset^  perimeretur  etiam  viae  obli- 
gatio:  L.  13.  §.  1.  D,  de  -^ccep^i/fl^  Nonnumquam  tamen  iter  et  actum 
simul  sibi  stipulabantur,  ut  patet  ex  Gruteri  Inscriptt,  p.  CCL  n,  3. 

PER.   HANC 
VIAM.  FUNDO 

C.    MARCI.   C.    L 
PHILERONIS 

ITER.   ACTUS 
DEBETUR 

i)  Frid.  Ang.  Bieneri  Diss.  de  differentiis  itineris ,  aetus  et  viae  genuvnis, 
Lips.  1804.  Haub.  G.  F.  Puclita:  i^er  die  Wegservituten  des  rom.  Rechts;  in 
£j.  civ.  Ahh.  (Leipz.  1823.)  num.  III.  p.  77.  sqq.  Muhl, 

k)  Intelligendum  hic  esse  non  piaastrum,  oneribus  trahendis  aptum,  sed 
CQrram  trusaiilem,  pracclare  observat  Bynkersh.  Observatt.  IV.  7.  p.  366.  Hein, 
Corrus  trusatilis  intelligi  non  potest.  Yid.  Ritter  in  Diss.  de  itineris,  actui  t0 
tnae  differentia,  adjecta  Tbeophili  editioni  Reitzianae  p,  1228.  Cann. 
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Cujus  rei  rationem  reddit  Cujac.  Observatt.  XXIL  35.  quod  viae 
iter  et  actus  propalam  inest ,  actui  autem  iter  tantum  tadte  et  per 
consequentiam.  Unde  non  minim ,  saepe  sibi  homines  actum  et  iter 
simul  stipulatos.  Ex  eodem  vero  lapide  etiam  patet,  servitutes  has 
non  hominum,  sed  praediorum  esse,  quod  et  jus  nostrum  inculcat: 
L.  20.  §.  ult.  D.  de  Serv.  praed.  rust.  L.  86.  D.  de  Verb.  ^ignif.  ubi 
addi  meretur  Ger.  Noodt  Probab.  L  2.  p.  4.  sq. 

§  11. 

Viae  et  actus  latitudo. 

ViAB  latitudo  in  porrectum  octo  pedum  erat,  in  anfractum  se- 
decim:  L.  8.  D.  de  Serv.  praed.  rust.  Varro  de  Lingua  Lat.  VL2.p.^. 
Ex  quibus  locis  discimus ,  hunc  viae  modum  ex  legibus  XII  (abu- 
larum  esse ,  quibus  cautum  fuerat :  \1A  in  porrbcto  xiii,  P.  IN  am- 
FRACTO  XVI.  p.  LATA  BSTO :  Gothofr.  ad  XII  Tabb.  tab.  VIIL  ')• 
ACTUS  latitudo  quatuor  pedum  erat,  teste  eodem  Varrone  de  Lin§ua 
Lat.  IV.  4.  p,  6.  et  Festo  sub  voce  actus  p.  243.  Itineris  latitudo 
parum  comperta  est.  Potuisse  tamen  pro  paciscentium  arbitrio  vel 
latiorem  vel  angustiorem  constitui  viam  vel  actum ,  patet  ex  X.  23. 
pr.  D.  eod.  adeoque  idem  de  itinere  dici  posse  videtur. 

§12. 

Serviiiu  aquaeducius. 

Aquabductus  erat  jus  aquam  ducendi  per  alterius  praedium, 
quod  vel  rivis  per  canales  structiles,  vel  fistulis  plumbeis,  vel  tubu- 
lis  fictilibus  fiebat ,  teste  Vitruv.  Architect.  VIII.  7.  quibus  tamen  et 
canales  ligneos  addit  Palladius  IX.  11.  Erant  isti  aquaeductus  vel 
PURLici  vel  PRlvATi.  In  illis  exstruendis  tam  splendidi  tamque  ma- 
gnifici  erant  Romani,  ut  pauca,  quae  hinc  inde  supersunt,  rudera 
posteris  sint  admirationi.  Solebant  enim  exstruere  fornices,  et  vel- 
uti  pontes ,  per  quos  aqua  tamquam  flumen  aliquod  in  urbem  du- 
ceretur,  ut  docet  aqua  Trajana  depicta  in  numo  apud  Vaillant. 
Num.  Imp.  p.  47.  De  ejusmodi  aquaeductibus  Claudii  Rutilii  Nu- 
matiani  Itinerarium  L  v.  97.  sqq* 


1)  Caeterom  disputatur:  annon  ad  pablieas  Tia&  hoc  XII  tabb.  pracoeptiun 
pertinacrit,  et  postea  demum  ad  vias  priTatas,  seu  ad  praediorum  jnra,  trada- 
ctum  sit?  Yid.  Hugo  R.  G,  p.  190.  sq.  Puchta  /.  /.  p.  83.  sqq.  illicA/. 
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Quid  loquar  aerio  pendentes  fomice  rivos, 
Qua  vis  imbriferaa  toUeret  Iris  aquas? 

Ho8  potiuB  iHcas  crevisse  in  sidera  montes: 
Tale  giganteum  Graecid  laudat  opus. 

Intercepta  tms  conduntur  Jlumina  muris ; 
Consumunt  totos  celsa  lavacra  lacus. 

Tales  erant  Romae  aqua  Claudia,  Curtia,  Trajana  [Marcia,  Patln. 

Numism,  fam,  p.  166.J  aliaeque  plures,  quarum  passim  in  marmori- 

bus  fit  mentio.  Er  sane  his  aquis  non  solum  ad  necessitatem  ute- 

bantur,  sed  et  ad  voluptatem  et  luxuriam,  ad  quam  in  primis  com- 

parata  erant  JVymphaea,  quorum  vestigia  sunt  in  Z.  5.  X.  6.  C  de 

Aquaeduct, ^nec  non  apud  Reinesium  InscriptU  Ciass,  L  p,  SOl.  n.  CC 

et  Joseph.  de  BelL  Jud,  I,  16.  Erant  haec  aedificia  publica  ambi- 

tiosi  operis^  in  quibus  aquae  corrivatae  spectantium  dclectationi  ac 

refrigerationi  miris  modis  saliebant.  Vid.  Guido  Pancirol.  TTMsaur. 

Far,  Lect,  I,  5.   Haec  publicis  sumtibus  solebant  exstrui.   Sed  nec 

magis  sumtibus  pepercerunt  privati,  qui  saepe  aquam  per  omnia 

cubicula  et  triclinia  ducebant,  imo  et  euripos  in  his  effodiebant,  in 

quibus  pisces  inter  coenandum   caperent.   Insignia  hujus  luxuriae 

exempla  exstant  apud  Senecam  Nat  Qiiaestt,  III,  17.  de  tranquitl. 

anmic,  1.  Plin.  EpisL  V,  6.  "^).  Quum  ergo  aquam  saepe  procul  et 

per  alienos  fundos  duci  oporteret:  occassionem  id  dedit  servituti 

aquaeductus^  de  qua  plura  dabunt  Jureconsulti. 

§.  13. 

De  reliquis  servitvtihut  remissive, 

Reliquae  servitutes  facile  vel  ex  ipsis  nominibus  intelliguntur, 
et  passim  de  iis  copiose  agunt  interpretes,  quibus  addendi  Jac. 
Cujac.  Observv,  XXIL  35.  Aeg.  Menag.  Amoenitatt.  jur,  civU,  c.  36. 
Clr.  Hub.  Digress,  IL 12.  sq,  Com.  van  Bynkershoek  Observatt.IF.7. 
[Barn.  Brisson.  Antiquitatt,  Select,  IF,  7.  j 


m)  Hnc  pertinent  etiam  rivi  aqaae  fluentis  parietibus  indncti ,  de   quibus 
Emund.  Merill.   Variant,  IIL  1.  et  Ger.  Noodt  de  Usufr.  L  12.  p.  666.  Hein. 
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OB 

USUPRUCTU,  USU  BT  HABITATIONE. 

Hae  servitutes,  de  quibus  adhuc  actuoi,  reales  sunt:  persona- 
les  vero  ususfructus,  usus,  habitatio,  operab  sbrvorum,  de  quibus 
his  titulis  agit  Imperator.  Nos  post  eruditissimas  M.  Aurelii  GaJ- 
Tani  et  Ger.  Noodtii  commentationes  pauca  tantum  monebimus. 

§.  1.  * 

Quid  veterilnu  fuerit  uti? 

Ad  vocabulum  quod  attinet:  ^ib  niendo  et  fruendo  dictus  est 
USUSFRUCTUS  »).  Uti  re,  ut  erudite  ostendit  Ger.  Noodt  de  ustfr, 
L  1,  p,  526.  est,  eamdem  adhibere  ad  vitae  necessitatem ,  sed  qua- 
tenus  sufficit,  et  ut  salva  maneat  ejus  substantia.  Unde  propria 
usus  tria  sunt,  primum,ut  utentis  necessitate  finiatur;  alterum,ne 
rei  conditio  mutetur:  postreipum,  ut  ne  res  utendo  consumatur,  aut 
pereat.  Primum  Horatius  significat  EpiaU  IL  2,  v.  190.  sq, 
Uiary  ei  ex  modicOy  quantum  rea  poacet,  acervo 
Tqllam;         —  —  —  —  — 

Secundum  patet  ex  L.  15.  §.  1.  et  5.  D,  de  Usufr,  Tertium  notat 
Donatus  in  Tereni,  prolog,  Andr,  utimvr  fructUfus  rei,  quae  ab  aman' 
tibus  salvo  U8U  nobia  suhministraniur ;  abutimub,  quando  deperdinm 
rem  ei  fructum,  Usui  esi  ager,  domus:  abusui  vinum,  oleum,  et  ce- 
tera  hujusmodi, 

§.2. 

Quid  frui? 

Frui  latius  patet,- quam  uti:  quemadmodum  vel  ex  Senecapa- 
tet  de  viia  beata  c,  10.  ubi  philosophus:  Tu,  inquit,  volupiatem  cm- 
plecte?is:  ego  eompesco,  tu  volupiate  frvbbis:  ego  vtor,  Frucius  et%o 
non  utentis  necessitate,  neque  rei  conditione  circumscribitur:  sed 
qualemcumque  praesentem  utilitatem,  commoditatem ,  oblectatio- 
nemve,  quae  ex  re  ejusve  occa«ione  percipi  potest,  complectitur, 
prorsusque  adeo  neque  finem  habet,  neque  modum,  ut  egregie 
ostendit  Augustinus  de  docirina  Ckrist,  L,  /.  c.  3.  Ger.  Noodt  /.  1* 
p,  526.  sq. 


a)  Hugo  R,  G,  p.  606.  sqq.  (ed.  XI.)  et  von  Lohr  kurze  Bemerkutufen  nuin. 
6.  (fructus)  in  Ej.  Ma^i  f  R.   W.  T.  III.  p.  498  —  604.  Hauh, 
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§3. 

Quid  usurfructu»? 

Ususfructus  ergo  neque  merum  fructum,  neque  merum  U8um 
continet,  sed  ex  utroque  coUigitur.  Ex  uau  enim  id  habet,  quod 
salvam  relinquit  substantiam :  ex  frwtu  vero,  quod  non  sola  neces- 
sitate  finitun  Adeoque  est  juB  utendi  fruendi  rebus  aiiema,  aaiva 
earum  aubstantia:  L,  1.  D,  de  Ustrfr. 

§.  4. 

Quid  UTU9? 
Poterat  ergo  usus  quidem  legari  sine  fructu:  sed  non  fructus 
sine  usu:  X.  14.  §.  1.  J).  de  Usu  et  habit.  Non  enim  debet,  cui  plus 
licet,  quod  minus  est,  non  licere:  L.  21.  J).  de  Reg.  jur.  At  usus, 
sine  fructu  legatus^  sola  utentis  necessitate  finitur,  salvamque  esse 
oportet  non  solum  rei  substantiam,  sed  et  conditionem:  L.  12.  §.  1. 
D,  de  Usu  et  habit.  Minus  ergo  continet  usus,  quam  ususfructus,  et 
hinc  ille  nec  pro  parte  legari  potest,  quod  potest  ususfructus:  Z.  19. 
D,  eod.  nec  etiam  res,  usui  concessa,  vel  donatione ,.  vel  locatione, 
vel  uUo  alio  titulo,  in  alterum  transferri,  quod  itidem  poterat  usus- 
fructus:  §.  1.  Inst,  eod.  L.  12.  §.  2.  L.  38.  sq.  L.  67.  D.  de  UeufrucL  ^). 

§.5. 

Quid  habitatio? 

Parum  ab  usu  differt  habitatio,  sed  difiert  tamen.  Nam  I.  ali- 
quid  amplius  habitationi  inest,  quam  usui:  siquidem  is,  cui  debetur 
habitatio,  totam  domum  non  solum  inhabitare ,  sed  et  locare ,  vel 
gratis  concedere  potest:  L.  13.  C.  de  Usufr,  quae  secus  se  habent, 
si  solus  usus  aedium  legatus  sit.  II.  Habitatio  non  amittitur  non 
utendo,  neque  III.  capitis  deminutione,  perinde  ut  usus,  perimitur, 
ut  ex  L.  10.  pr.  D.  de  Usu  et  habit.  a  se  ingeniose  emendata  osten- 
dit  Ger.  Noodt  Prob.  IIL  7.  p.  79. «). 

§6. 

Origo  horum  jurium. 

Ceterum  haec  oihnia  originem  debere  videntur  ultimis  volun- 

b)  Tbibaut  VersMch  einer  neuen  Theorie  uher  die  eigentl.  Beschaffenheit 
der  Dienstbarkeit  des  usus ;  in  Dessen  Versuchen  T.  I.  nom.  3.  p.  33  —  68. 
ed.  U.  Haub. 

c)  Uugo  R.  G.  p.  508.  not  5.  Thibaut  uber  die  Rorn.  habitatio;  in  Dessen 
civ.  Abh.  num.  2.  p.  7  —  36.  Haub.  v.  Buchholz  Versuche  nom.  16.  v.  Meyerfeld 
Lehre  von  den  Schenkungen  T.  I.  p.  140.  sqq.  MuhL 
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tatibus.  Quum  enim  morientes  alicui  bene  cuperent,  neque  tamen 
ejus  heredibus  consultum  vellent:  excogitarunt  jus  illud  utendi  fru- 
endi,  a  dominio  et  proprietate  sejunctum,  ut  moriente  legatario, 
rei  legatae  ususfructus  cum  proprietate  consolidaretur.  Postea  etiam 
aliis  modis,  veluti  stipulatione,  quam  tamen  sequebaturtraditio  ^)^ 
nec  non  judiciis  divisoriis,  imb  etiam  lege,  constituebatur  ususfructus, 
ut  adcurate  docet  Ger.  Noodt  de  uattfr.  IL  1.  sq,  />.  601.  8q. 

§.7. 

Ususfructus  quantitatum  et  jurium  SCto  introductus, 

Et  initio  quidem  ususfructus  in  solis  constituebatur  corporibos 
non  fungibilibus,  postea  SCtum  prodiit,  quod  etiam  in  quantitati- 
bus  et  juribus,  vel,  ut  dilucidius  loquamur,  in  rebus  fungibilibus 
quasi  usumfructum  constituerp  permittebat,  dummodo  caveret  fru- 
ctuarius^  se  finito  usufructu  tantumdem  restituturum.  Qua  de  re 
Ulpianus  Fragm,  XXIV,  26.  et  27.  U%usfructu8  jure  cwili  legari  pot- 
eat  earum  rerum ,  quarum  8alva  subsiantia  utendi  fruendi  poiest  esse 
faculias :  et  tam  singularum  rerum,  quam  plurium,  id  est,  partis,  27.  Se- 
natusconsulto  cauium  esi,  ut  eiiam,  si  earum  rerum,  qtiae  in  abusu 
continentur,  ut  puta  vini,  olei,  tritici,  uausfruciua  legatus  sit,  legatario 
res  tradantur,  cautionibus  interpositis  de  resiituendis  eis,  quum  um- 
frucius  ad  legaiarium  periinere  desierit  Ejusdem  SCti  mentio  fit 
X.  1.  D.  de  Usufr,  ear.  rerum,  L,  24.  de  Usufr,  leg,  L.  ult,  Vsufr. 
quemadm.  caveat  L,  69.  ad  L,  Falcid,  X.  1.  C,  de  Usufr,  Quando  illud 
factum  sit,  non  liquet.  Sane  non  adscendit  ad  tempora  CiceroniS; 
quibus,  Ut  ex  Topic,  c.3.  patet,  corporum  tantum,  non  item  quanti- 
tatum  et  jurium,  erat  ususfructus  «).  Quum  vero  illud  SCtum  jam 
interpretati  sint  Massuriiis  Sabinus,  Nerva,  Cassius,  et  Proculus,  ut 
colligi  potest  ex  L,  5.  §.  1.  et  L,  3.  D.  de  Usufr,  ear,  rer,  quos  omnes 
sub  Tiberio  floruisse  constat :  hoc  quoque ,  vel  certe  Augusto  im- 
perante,  SCtum  factum  esse  oportet.  Vid.  Marc.  Aurel.  Galvan.  de 
U8ufructu  c,  3.  Ger.  Noodt  de  umfr.  11. 20.  p,  589.  Schulting.  Jurispr. 
vet.  Antejusiin,  p.  658. 


d)  Imo  m  jure  cessio  in  Italicis  praediis;  in  proviDcialibus  praediis  solis 
pactionibus  et  stipulationibus  jus  efficiebatur.  Praeterea  in  mancipanda  propric- 
tate  deduci  poterat  ususfructus.  Similiter  et  pracdiorum  servitutes  constitueban- 
tur,  rusticorum  etiam  mancipatione.  Cf.  Gaj.  II.  §.  29—33.  UIp.  Fragm,  XIX. 
§.11.   Vat.  Fragm,  %,  47—60.  Muhl, 

e)  Cf.  Huffo  R.  G,  p.  607.  not.  1.  Muhl. 
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§.8. 

Quibus  modia  finitur  ususfructus, 

Ceterum  ita  constitutus  ususfructus  finiebatur  vel  tempore,  ad 
quod  fuerat  constitutus^  vel  morte  fructuarii,  vel  capitis  deminu- 
tione,  vel  non  utendo  per  constitutum  tempus,  vel  facta  in  jure 
cessione,  vel  consolidatione,  vel  mutatione  denique  aut  interitu  rei 
fructuariae,  de  quibus  omnibus  plenius  Jureconsulti ,  in  primis  Ger. 
Noodt  de  usufr,  II.  5.  sq,  Eadem  omnia  locum  quoque  habebant  in 
usufructu  civitati  legato.  Mori  enim  et  civitas  videbatur,  simulac 
interiisset,  veluti  absorpta  terrae  motu,  vel  inundatione;  capite 
minui,  si  in  eam  induceretur  aratrum:  L,  21.  D,  Quib,  modis  usus- 
fructus  vel  usus  amitt,  Quemadmodum  enim  aratrum  adhibebatur 
in  condendis  urbibus,  eo  fine,  ut,  ubi  sulcum  duxissent  Triumviri 
coloniae  deducendae,  muri  exstruerentur,  et  eos  quodammodo  re- 
ligio  occuparet  (vid.  Lib.  II,  Tit,  L  §,  6.):  ita  aratrum  toti  areae 
urbis  inductum  eam  reddebat  sacram,  ut  habitari  a  nullo  mortalium 
posset.  Hinc  Zonar.  jinnaL  [  *  Lib,  IX,  c,  30.  T,  L  p,  469.  ]  refert, 
Carthaginis  aream  Senatum  Romanum  sacrasse  et  decrevisse:  eTra- 
Quiov  t6  in'  avTrjv  xarotx^aat  Tvvd.  Essecrabile  fore ,  ibi  quemquam 
habitare,  Pertinet  huc  locus  Horatii  Lib,  I,  Carm,  Od,  16.  v,  17.  sqq, 

Irae  Thyesten  esitio  gravi 
Stravercy  et  altis  urbibus  ultimae 
Stetere  catissae,  cur  perirent 
FundituSy  imprimeretque  muris 
Hostile  aratrum  exercitus  insolens, 

Ad  quae  verba  Scholiastes:  Condendis  atque  evertendis  civitatibus 
haec  consuetudo  fuit,  ut  abatro  fierenty  ut  de  condenda  FirgUius 
[  *  Aeneid,  Lib.  V,  v.  755.] : 

Interea  Aeneas  urbem  designat  aratro, 
Item  Cicero  de  evertenda  in  PhUipp,  [*  //.  c,  40.];  Ut  vesiilum  tolle- 
res,  et  aratrvm  circurnduceres.  Plura  de  eo  ritu  habent  P.  Faber 
Semestr,  L  8.  Jac.  Raevard.  Conjectan.  11, 7,  Quod  si  neutrum  horum 
contingeret,  ususfructus  seculo  circumacto  finiebatur:  X.  56.  de 
Usufr,  L,  8.  de  Usufr.  leg,  Petri  Fabri  Semestr,  l,  c,  Ger.  Noodt  de 
mufr.  II,  6.  p.  614. 
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« 

DE 

USUCAPIONIBUS  ET  LONGI  TEMPORIS  PRAE- 

SCRIPTIONIBUS  •). 

Modis  adquirendi  renim  dominium ,  jnre  civili  inventis,  adcen- 
senda  etiam  est  usucapio,  de  qua  hoc  titulo  agit  Imperator.  Nos 
rem  ex  antiquitate  explicabimus. 

§.  1. 

Usucapio  e'jure  Attico  est, 

Usucapionem ,  quae  et  usus  auctoritas^^  dicta  veteribus,  ex 
jure  Attico  ad  Romanos  fluxisse,  admodum  fit  vefosimile  «).  Plato 
certe,  qui  in  plerisque  talibus  jus  Atticum  sequi  solet,  usucapioneni 
quoque  admittit  in  sua  republica.  Vid.  Plato  de  Legg,  [  *  Xi5.  XIL 
p.  203.  sq,  Opp.  Platon.  VoL  IX.  ex  edit.  Bipont.']  Sed  nonnisi  mobi- 
lium,  quibus  si  quis  aperte  intra  urbem  per  annum,  ruri  per  quin- 
quennium  usus  sit,  usucapi6nem  completam  esse  jusserat.  Porro  si 
ruri  occulte  res  habereturj  usque  ad  decennium  vindicari  eam  posse 
volebat,  sin  extra  territorium,  adversus  possessorem  aeternam  aucto- 
ritatem  fore  denunciabat.  Et  ad  leges  Atticas  procul  dubio  respicU 
Isocrates  in  Archidamo  [*'Opp.  hocratis  Tom.  IL  p.  28.  ex  edit.  Atba- 


a)  Uniyersus  hic  locus  tom  Heineccii  adhuc  aetate  multum  lucis  accepit  a 
Franc.  Car.  Conradii'  praeclara  opera,  qua  tamen  Auctor  usus  non  est :  Hiitorit 
utucapionum  et  longi  temporis  praescriptionum ;  praemissa  Trigae  lihellorvmj 
quibus  jura  usucapionum  etc.  explicantur  etc.  ah  eodem  Conradio  editae.  Ups. 
1728.  4.  p.  XIX  —  XLII.  tum  a  cominentationibus,  quae  sequuntnr,  Hdnec^io 
recentioribus :  Chri&t  Frid.  Pohlii  Diss.  de  origine  atque  fatis  praescriptiow 
longissimi  temporis  tisque  ad  Justinianum.  Lips.  1779.  4.  Ejusd.  Oiss.  de  fatit 
praescriptionis  longissimi  temporis  ex  legihus  Justiniani.  ib.  1780.  4.  Carl  Heinr. 
Gros  Geschichte  der  Verjdhrung  nach  dem  Rom.  Rechte,  Gott  1795.  8.  et  in 
primis:  die  Lehre  von  der  Verjahrung  durch  fortgesetzten  Betitz^  dargestelli  naek 
den  Grunds.  des  R,  R,  von  Carl  Aug.  Domin.  Unterholzner.  Bresl.  1815.  8.  Cf. 
Hugo  R.  G.  p.  217—225.  p.  531—637.  p.  924.  sq.  p.  1120.  sq.  (ed.  XI.)  Hauh, 
Vid.  et  prolixius  Unterholzneri  opus,  cui  lltulus:  Ausfuhrliche  Entwickelung  der 
gesammten  Verjdhrungslehre.  T.  I.  II.  Leipz.  1828.  8.  C.  F.  Reinhardt  die  Vsu- 
eapio  u.  Praescriptio  des  R'6m»  Rechts.  Stuttg.  1832.  W.  Hameanx  die  Usucapio 
und  longi  temp.  praescr.  Giess.  1835.  8.  Milhl. 

b)  De  dictionis  usus  auctoritas  (Cic.  Top.  c.  4.)  siTe  usus  et  auctoritas  (Cic. 
or.  pro  Caec.  c.  19.)  origine  ac  potestate  copiose  disputarunt:  Ballhorn-Rosea 
uher  Dominium  p.  233—296.  et  G.  F.  Puchta  civilist.  Ahh.  num.  1.  p.  13—66.  Mukl 

c)  Caeter.  vid.  Unterholzner  ausf  Entw.  T.  I.  §.  8.  Miihl, 
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nas.  Auger.  Pari$.  1782.  8.],  quando  sub  persona  Archidami  ait: 
^AiXa  fifiv  ovd^  ixtZyo  vfiag  ^eXij^er,  ort  rag  xjtjaaigf  xai  xag  idiag  xai 
tag  xoivdgy  ijv  mvyivrixag  noXvg  ^[Qovog^  xvgiag  Hui  TiaTQo^ag  anavTeg 
drai  vofii^ovair.  Praeterem  nec  Ulud  vos  latet,  posaessianes ,  eive  pri- 
vataa,  sive  publicas,  si  longum  tempua  intercesserit,  univerao»  esieti- 
tnare  sibi  proprias  esse  et  tamquam  patrimonia, 

§.2. 

Lex  XII  tabb,  de  usucapionis  tempore. 

Romam  eam  invexerunt  leges  decemvirales,  in  quibus  ita  cau- 
tum  legimus:  USUS  AUCTORITAS  fundi  biennii,  ceterarum  rerum 
ANNUUS  USUS  ESTO:  Gothofr.  ad  Legg.  XII  Tabb.  tab.  VI.  *).  Res 
ergo  immobiles  Romae  biennio,  mobiles  anno  usucapiebantur  *). 
Quum  vero  eo  tempore,  quo  XII  tabulae  condebantur,  intra  Ita- 
liam  consisteret  Romana  potentia :  factum  est ,  ut  usucapio  nonnisi 
in  fundis  Italicis  vel  Italici  juris,  adeoque  in  rebus  tantum  man- 
cipi  haberet  locum  ^).  Fundorum  vero  provincialium  proprieta- 
tem  numquam  adquirebat  privatus,  sed  populus  s),  ade^ue  in  iis 
non  procedebat  usucapio.  Qua  de  re  eleganter  Theophilus  in  §.  40. 
InsL  de  Rer.  divis.  01  tq:  aTiTierdidQca  xai  TQi^ovTaQia  aj^oyxa?  naXak 
xccra  avyifaQriaiv  drjfiov  i}  ^aaiXiiag^  ovx  riaav  dtanoxat,  'H  yaQ  ieanOTela 
VLvnm  t]v  i]  naQa  t(o  dtffACp  7}  nuQa  xw  ^aaiXtX'  ukV  elyov  Tr^v  in'  avjoXg 


d)  Cf.  Dirksen  Kritik  des  Textes  der  Zwolftafelgesetze  p.  409  ~  418.  Muhl. 

e)  Cic  Top,  c.  4.  „  At  in  lege  aedes  non  appellantur,  et  sunt  ceterarum  rerum 
omnmn,  quarum  annuns  est  usus/'  —  Or.  pro  Caec.  c.  19.  „Lcx  usum  et  aucto- 
ritatem  fundi  jubet  esse  biennium.  At  utimur  eodem  jure  in  aedibus,  quae  in  lege 
non  appellantur.''  —  Gaj.  II.  §.  42.  „  Mobilium  rerum  anno  completur  (usucapio), 
fundi  yero  et  aedium  biennio :  et  ita  lege  XII  tabularum  cautum  est/'  Id.  §.  54. 
—  „Lex  enim  XII  tabularum  soli  quidem  res  biennio  usucapi  jussit,  caeteras 
vero  anno'^  — .  iHu/i/. 

f)  Duplicem  jure  antiquo  usucapio  habuit  vim:  partim,  ut  dominium  ad- 
jiceret  Quiritarium  in  re  mancipi,  a  domino  tantum  tradita.  non  mancipata, 
suppleretque  id,  quod  alienationis  soliemnitati  defuerat;  partim,  ut  ad  don>inium 
(Quiritarium)  rei  (sive  mancipi,  sive  nec  mancipi)  non  a  domino  traditae  hoc 
inTito  adquirendum  prodesset:  quem  locum  optime  iilustrat  Gajus  II.  §.  41.  43. 
44.  Hinc  sunt  emendanda,  quae  Heineccius  hoc  loco  de  usucapione  antiquitus 
ad  res  mancipi  restricta  tradit  Haub, 

g)  Quamvis  enim  praedia  ejusmodi  sub  conditione  annuae  praestationis  vel 
provincialibus ,  vel  ipsis  civibus   concederentur ;   supremum   tamen  et  directum 
dominium  erat  penes  populum.   Hinc  vocabantur  pracdia  stipendlaria  et  tribu-  . 
taria:  Theopbii.  in  §.  40.  Inst.  de  Rer.  divis.  Yid.  Bynkersh.  de  rebns  manc,  H 
«a*  mancipi  c.  9.  p.  130.  ^7.  Hein.  Cf.  Gaj.  II.  §.  21.  MiihL 
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X^ai^v,  %al  &tixaQniav^  nai  TiXfigBaTdrtjV  xaTO;^i}V,  iiats  dvvaad^u^  xai 
Jqo'  irdQQiV  fAeraq^eQeiv,  xai  HXfjQovofAOtg  naQanifmsiv.  Tcav  yoQ  "^lxahxoiv 
ayQCJV  fjtoi  olmifav  ol  dtanoTat  ti^V  deaTtotsiav  tliov*  Qui  oUm  es  con- 
cessiane  papuli  vel  Principis  stipendiaria  vel  tributmria  praedia  habe- 
bantf  ihmini  non  erant:  nam  dominium  illorum  erat  aut  apud  popu- 
lum  aut  apud  Principem,  sed  usum  et  fructum  eorum  habebanty  et 
plenissimam  possessionem ,  ita,  ut  et  transferre  possent  in  alioe ,  et  ad 
heredes  tranemittere.  Italicorum  autem  fundorum  domuumque  domxni 
dominium  habebant.  Itaque  non  magis  usucapione  adquiri  poterat 
praedii  provincialis  dominium ,  quam  rei  commodatae ,  aut  praedii 
fructuarii :  Jan.  Vinc.  Gravin.  de  Legg.  XII  tabul,  p.  317.  Res  mobi- 
les  omnes  usucapi  poterant,  mancipi  aeque  ac  nec  mancipi.  Atque 
ita  intelligenda  illa  Ulpiani  Fragm.  XIX.  8.  Ueucapione  donmia  adi- 
piscimur  tam  mancipi  rerum^  quam  ifec  mancipi:  Cujacii  Paratit/.  ad 
tit,  C.  de  Usucap.  transf. 

§.3. 

^  Ut  et  de  usucapiane  peregrinis  deneganda, 

lisdem  legibus  decem viralibus  denegatum  fuerat  peregrinis  jos 
usucapiendi,  eamque  in  rem  ita  cautum:  adversus  hostkm  aeterna 
AUCTORITAS  ESTO :  Cic.  de  Qfjic.  1. 12.  Hostis  tum  erat  peregrinus, 
ut  post  Ciceronem  etiam  Gajus  docet  L.  234.  pr.  D.  de  Verbor.  sign^» 
Et  hoc  sensu  Ennius  de  Scipione  Africano  apud  Stephanum  in 
Fragm,  vet.  poet,  p.  107. 

(Hic  est  ille  situs},  cui  nemo  eivis,  neque  hostis, 

Quivit  pro  factis  reddere  operae  pretium, 
Quum  ergo  usucapio  essetmodus  adquirendi  juris  civilis:  non  magis 
communis  ea  cum  civibus  erat  peregrinis,  quam  mancipatio  autin 
jure  cessio.  Videtur  tamen  postea  hoc  jus  communicatum  esse  cum 
Latinis  Junianis,  iisque  peregrinis,  quibus  commercium  datum  erat. 
Nam  hos  etiam  mancipationis  jus  habuisse,  patet  ex  Dlpiani  Fragm, 
XIX.  4.  Post  constitutionem  Antonini  Caracallae,  civitatenique  cum 
omnibus  ingenuis  communicatam  non  superfuit  Latinitatis  illius 
usus,  superfuit  tamen  discrimen  inter  fundos  Italici  soli  et  provin- 
ciales,  quod  demum  sustulit  Justinianus :  L.  un.  C.  de  Usucap.  iransf. 
Ezech.  Spanh.  Orb.  Rom.  Eserc,  II,  c,  25.  jn.  399.  eq.  *»). 


h)  Jam  atiquoties  Auctoris  errorexn  correximus.  Vid.  v.  c.  Tit.  IV.  V.  •iiib. 
I.  §.  16.  et  Adp.  Lib.  1.  §.  20.  Muhl. 
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§.4. 

Lex  Atinia  de  uiucapione  rerum /urHvarum. 
Quod  vero  lex  XII  tabularum  rerum  furtivarum  usucapionem 
inhibuit,  id  de  ip9o  tantum  fure  videtur  intellectum,  usque  ad  le- 
gem  ATINIAM,  qua  primum  cautum,  ut  quod  tubreptum  eaaet,  eju$  rei 
aeierna  esset  auctoritas,  nisi  $i  in  eju8,  cui  eubreptum  esaet,  poteetatem 
revertisset.  Ita  Gellius  Noctt.  Att.  XFIL  7.  PauUus  L.  4.  §.  6.  D.  de 
Usurp.  et  usucap.  Julianus  L.  33.  pr.  D.  eod.  Incerta  est  legis  aetas, 
nisi  quod  ante  Scaevolam,  Brutum ,  et  Manilium,  ut  et  P.  Nigidium 
latam  fuisse  ex  Gellio  constat.  Praeterea  jam  Cicero  in  Verr.  L 
G.42.  ejus  meminit.  Unde  non  admodum  a  veritate  abludere  videtur 
conjectura  Steph.  Vin.  Pig^hii,  Annal.  T.  ILp.  255.  legem  hanc  A. 
U.  C.  DLVi.  (s.  OLVii.)  Cajo  Cornelio  Cethego  et  Q.  Minutio  Rufo 
Coss.  a  C.  Atinio  Labeone  Tribuno  plebis  latam  existimantis  >). 
Exstat  Andr.  Pulvaei  Liber  aingularie  ad  legetn  Atinutm,  seu  de  rei 
furtivae  prohibita  alienatione^  qui  editus  Paris.  8.  1558.  postea  in 
Oceano  Juris  vel  Tractatu  tractatuum  T.  XVIL  VoL  XXIV.  p.  216. 
ac  denique  in  TTiesauro  jur.  civ.  Tomo  IV.  p.  327.  locum  obtinuit  ^). 

§.  5. 

Leffes  Julia  et  PlaiUia  de  usucapione  rerum  vi  postessarum, 

Sequutae  sunt  leges  julia  et  plautia  ^)  de  usucapionibus,  aut 
potius  de  vi  publica  et  privata,  quibus  ad  res  vi  possessas  prolatum 
est,  quod  de  furtivis  statuerat  lex  Atinia.  Cautum  enim  his  legibus 
fuerat ,  ut  res  vi  possessae  usucapi  haud  possent ,  longo  quantumvis 
tempore,  nisi  reditu  ad  verum  dominum  vitium  exuissent:  L.dS.  §.2. 
D.  de  Usurp.  et  usucap.  Legis  plautiae  vel  plotiae  jam  memine- 


i)  Cf.  Unterholzncr  ausf.  Entw.  T.  L  §.  59.  Miht, 

k)  Add.  W.  F.  C.  a  Ditmar  Diss.  ad  legis  Atiniae  de  renim  furtivarum  usu- 
eapione  historiam  et  interpretationem  observationes  continens,  Hcidelb.  1818.8.  Hauh. 

I)  Jura  nostra  de  his  legibus  lamquam  de  una  loquuntur.  Legem  Plautiam 
et  Jukam  commemorant  Jultanusxc^.  L,  33.  §.  2.  D.  de  Usurp,  et  usue,  et  Tri- 
bonianus  §•  2.  Inst.  A.  t.  Sed  diversas  fuisse  leges  Juliam  et  Plautiam  vel  Pto^ 
^niy  haneque  illa  multo  esse  antiquiorem,  certissimum  est,  ac  paullo  post  dc- 
monstrabitur.  Hein.  Confundit  hic  auctor  duas  leges  Plautias,  quae  diversae 
sont  Qnam  bic  re^rt,  de  vi  aut  rebus  vi  possessis  non  usucapiendis  non  egit, 
verom  illa  communicata  fuere  judicia  inter  Senatores  et  equestrem  ordinem. 
Vid.  Ascon.  Pedian.  in  Orat  Cic.  pro  C.  Cornelio  p.  140.  Altera  autem  de  vi 
aifte  annum  dclxxv.  ineognita  fiiit  Cann.  Caeterum  cum  Heineccio  faciunt  Un- 
terbolzner  ausf.  Entw.  T.  I.  §.  72.  et  Schilling  Lehrh.  f  Inst,  u,  R,  G.  §.  166.  p. 
560.  et  ihid,  p.  562.  not.  1.  Miihi. 
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runt  Caelius  ad  Ciceronem  E^iat.  ad  Fam.  VIII.  8.  et  ipse  Cicero 
ad  AtL  Epist.  IV.  16.  pro  Caecina  c.  26.  pro  Milone  c.  13.  nec  non 
Sallustius  de  Bello  CatUin.  c.  81.  eaque  lata  est  A.  U.  C.  DCiiKW.  Cn. 
Pompejo  Strabone  et  L.  Pojcio  Catone  Coss.  a  Iff..  Plautio  Tribuno 
plebis,  ut  luculenter  ostendit  Steph.  Vin.  Pigb.  Ann.  Tom.  IIL  p.  228. 
JULIA  vero,  ut  observat  Hotomanus  de  Legib.  p.  77.  non  alia  est,  ac 
illa,  quam  de  vi  publica  et  priVata  tulit  Augustus.  Et  quia  in  illam 
procul  dubio  et  Plautia  roigravit,  invaluit,  ut  juncto  nomine  dice- 
retur  Juiia  et  Piotia,  quemadmodum  Juliae  et  Papiae  vocabiilum  dnas 
diversas  leges  conjungit. 

Ij€x  Scrihonia  de  serviiutihus  non  usucapiendis.  ^ 

His  attexenda  lex  scribonia,  quae  et  ipsa  ad  usucapionem  per- 
tinuit.  Eam  aliqui  Coelio  Curioni,  Tribuno  plebis;  alii^  et  in  his 
Galvan.  de  u%ufr.  c.  12.  L.  Scribonio  Liboni ,  qui  A.  U.  C  dccxxi. 
cum  M.  Antonio  Consulatum  gessit;  aiii  denique,  et  roaxime  Rae- 
vardus  ad  Leg.  Scribon,  I.  p.  794.  hujus  nepoti  L.  Scribonio  Liboni 
tribuunt,  quem  Tiberii  temporibus  A.  U.  C.  dcclxix.  cum  Sisenna 
Tauro  Consulem  fuisse,  ex  Dione  Cass.  LVIL  15.  adparet.  Legis 
sensus  ut  eo  expeditior  sit ,  notandum  est ,  antiquissimis  temporibus 
servitutes  usucapi  haud  potuisse.  Quum  enim  possessionem  require- 
retusucapio:  L,  25.  D.  de  Usurp.  quae  in  servitutibus,  utpote  rebus 
incorporalibus,  locum  non  habere  videbatur:  L.  32.  in  fine  D,  de 
Serv.  urb.  praed.  et  X.  43.  D.  de  Adquir.  rer.  dom.  factum  est,  ut  nec 
usucapi  posse  crederentur,  maxime  quum  in  duodecim  tabulis  nifail 
esset  de  rerum  incorporalium  usucapione  statutum :  L.  14.  pr.  D.  de 
Serviluit.  et  praeterea  usucapio  sit  modus  adquirendi  dominiQm, 
servitutis  autem  dominium  nullum  esse  posset.  At  licet  non  esset 
servitutum  possessio :  erat  tamen  earumdem  usus^  quem  deinde  pru- 
dentes  quasi  pro  possessione  acceperunt,  adeoque  interpretatione 
sua  etiam  servitutum,  saltem  rusticarum,  usucapionem  invexerunt. 
Clarissime  hoc  elucet  ex  verbis  Ciceronis  pro  A.  Caecina  c.  26. 
j4quaeductu8,  kausius,  iter,  actus,  a  patre;  sed  rata  auctoritas  harum 
rerum  omnium  ajure  civilisumitur^).  Quum  vero  haec  quasi  usucapio 


m)  Ita  et  putavit  pluribusque  demonstravit  Jo.  van  de  Water  m  Ohservatt. 
Jur,  Rom.  lAh.'  11.  c.  18.  p.  218.  sq.  A  vero  itaque  longe  aberrat  B.  Braocho 
Decad*  11.  Ohserv.  17.  Cann.  Yid.  tamen  quae  contra  di.spatavit  Unterholzner 
/.  /.  T.  II.  p.  140.  sq.  Muhl. 
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servituttiin ,  a  prudeatibus  invecta,  a  veteris  jurisprudentiae  princi- 
piis  videretur  abborrere:  lata  demum  est  lex  Scribonia,  qua  servi- 
tutum  usucapio  penitus  sublata  est:  X.  4  §.  ult.  D,  de  Usurp,  et 
usuc.'^).  Neque  dubium  est,  quin  ea  lex  ad  omnes  in  universum 
servitutes  pertinuerit;  siquidem  hoc  jus  usitatum  fiiisse  generaliter, 
scribit  Ulpianus  L.  10.  §.  1.  D.  de  Uaurp.  et  uiucap.  Attamen  etiam 
posthanc  legem  is,  qui  longo  tempore  non  vi,  nec  clam,  nec  pre- 
cario  usus  erat  servitute,  utili  actione  a  Praetore  adjuvabatur: 
L.  10.  pr.  D.  Si  eervit.  vmd.  Demum  ei  Justinianus  legem  Scribo* 
niam  satis  aperte  sustulit,  et  servitutum  quoque^  omniunique  rerum 
incorporalium  praescriptionem  admisit :  L.  ult.  C.  de  Praescript.  long. 
temp.  Gf.  Raevard.  /•  c.  Ant.  Schulting.  Juriap.  vet.  ant€Ju8t.p.2l56.  eq, 

§.7. 

Longa  poisessione  empio  rerum  immobilium  inventa. 

Hactenus  de  usucapione,  cui  leges  decemvirales,  ut  dixi,  in 
rebus  mobilibus  anni,  in  fundis  biennii  spatium  praefinierant.  Quan- 
doquidem  enim  tunc  civitate  agrisque  perpetuo  cives  detinebantur, 
rariusque  relicto  natali  solo  Italia  egredi  consueverant :  tam  breve 
temporis  spatium  rebus  usu  adquirendis,  habita  inter  praesentes  et 
absentes  nulla  distinctione,  sufficere  credebatur:  Jac.  Raevard.  TVt- 
bon.  c.  4.  p.  772.  Quum  vero  sensim  Romani  longe  lateque  profer- 
rent  imperii  fines,  partim  edictis,  partim  Principum  constitutionibus 
in  ejus,  quod  lege  antiqua  rebus  immobilibus  usu  adquirendis  datum 
fuerat^  spatii  locum,  eatenus  longius  temporis  intervallum  surro- 
gari  coepit,  ut,  ubi  usucapio  cessaret,  veluti  in  praediis  provincia- 
libns,  praescriptione  saltem  longi  temporis  hoc  jus  posset  adquiri: 
§,2,In9t.  de  Usuc.  •).  Unde  res  immobiles  provinciales  non  biennio. 


n)  Ton  Lbhr:  Lex  Scribonia;  in  Dessen  Magaz.f.  R.  W.  u.  s.  w.  T.  IIL  nnm. 
3.p.  120—128.  juiict  p.  XXU.  Hauh. 

o)  Loquitur  hoc  in  loco  Jpstinianus  de  rebns  fnrtivis  et  vi  possessis,  quas 
tamen  a  longi  quoque  temporis  praescriptione  exemtas  fuisse  minime  est  quod 
«lubitemus.  Vid.  L.  L  C.  de  sert.  fugiU  Unterhoizner  /.  /.  T.  L  p.  162.  Neque 
vero  eadem  erat  vis  iongi  temporis  praescriptionis,  atqne  usucapionis,  ut  sibi 
persnasisse  videtur  Heineccius.  Etenim,  licet  fidem  habeamus  Justiniano,  jam 
Teteri  jure  in  rem  actionem  praescribentibus  fuisse  accommodatam  affirmanti 
(L,  B.  pr.  C.  de  praescr.  XXX.  vel  XL.  annor,),  tamen  non  ex  Quiritium  jure 
(lominus  fiebat,  sed  modo  in  bonis  rem  habelmt,  qui  longi  temporis  praescriptione 
munitus  fuit  Cf.  Schilling  Lehrh.  §.  163.  not  v.  p.  548.  sq.  Contra  vero  plus 
ctiam  virium  inerat  in  longi  temporis  praescriptione ,  quam  in  nsucapione,  si- 
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sed  lon j^o  tempore  usu  adquirebantur,  id  est  y  ut  Paulus  SenteniL 
ReceptL  V.  2.  S.  interpretatur,  inter  praeaeniea  deeennn,  inter  absenies 
vicennU  spatio  continuo.  Quum  vero  antiqua  illa  ac  decemviralis  ad- 
quisitio  usucapio  diceretur:  nova  haec  dicta  est  liONGA  possessionb 
GAPio:  L.  4.  infine  D.  Pro  emt.  L,  ult  D.  eod.  vel  IjONOAE  possbssio* 
NIS  PRAEROGATIVA:  L.  5.  D.  de  Itin»  actuque  priv. 

§.8. 

Differentiae  inter  usucapionem  et  longa  possessione  capionem. 
Qua  in  re  ergo  ab  usucapione  distincta  iuerit  illa  longa  pos- 
sessione  capio^  luculenter  suo  more  ostendit  Jac.  Raevard.  TrAon. 
c.  8.  sq,  p.  776.  IUa  civilis  erat,  haec  partim  civilis,  partim  honora- 
ria.  Illa  exiguo^  haec  longiore  tempore  constabat.  In  illa  nulla  ab- 
sentiae  praesentiaeve  ratio  habebatur;  in  hac  multum  intererat, 
praesentium  ^  an  absentium  jus  in  immobilibus  excludendum  esset. 
In  illa  tempus  semper  certum  erat :  in  hac  nonnumquam  incertum, 
quoties  scilicet  quis  titulum  probare  non  poterat.  Tunc  enim  re- 
quirebatur  vetustas^  cujus  origo  excederet  memoriam;  eaque  legis 
vicem  tenebat ,  teste  ITlpiano  L.  1.  §.  fln.  D.  de  Aqua  et  aqu.  plue» 
arcend.  Denique  quum  usucapio  rerum  immobilium  tantum  in  Ita- 
lico  solo  procederet:  princip.  Inet  de  Usucap.  longa  possessione 
fundi  tam  provinciales,  quam  Italicf  juris ,  capi  poterant,  ut  erudite 
demonstrant  Theophil.  pr.  Inst.  h.  U  et  Jac.  Raevard.  Tribon.  c.  10. 
p.  781.  sq. 

§.9. 

-     Jtistiniani  constitutio. 

Sed  Justinianus  L.  un.  C.  de  Uaucap,  tranrf.  usucapionem  rerum 
immobilium  et  longi  temporis  praescriptionem  in  unam  veluti  mas- 
sam  conflavit  p)^  resque  mobiles  triennio,  immobiles  inter  praesen- 


quidem  adversus  pignorum  quoque  persecutiones  uti  poterat  possessor  exce- 
ptionc;  L.  5.  ^.  l.  D.  de  divers.  temparalib.  praeseript.  Et  quam  long^  temp. 
praescriptio  etiam  iis  in  rebus  locum  haberet,  quarum  legibus  non  esset  pro* 
bibita  alienatio,  scd  aliis  tantum  ex  causis  fieri  non  posset  usucapio  (velnt  remn 
ad  civitates  pertinentium),  non  est  quod  miremur,  quare  et  ad  mobiles  res  pro- 
latum  sit  jus  longi  temporis  praescriptionis ;  L.  9.  D.  de  dxoers.  temponB' 
pra/escr.  Muhl. 

p)  At  mirum  quantum  hac  de  re  inter  se  discrepent  interpretum  sententiae. 
Variomm  opiniones  quasi  per  indicem  exposuit  C.  O.  de  Madai:  Die  nsueapio 
u.  longi  temporis  praescriptio  ;  in  Ejus  Beitragen  zur  Dogmengesch.  des  gem,  Civilr. 
Riga  1839.  num.  l.  p.  1  —  9K  Miihl. 
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tes  deeennio,  inter  absentes  vicennio  osucapi  vohiit  Neg;at  Rae-« 
varduS)  ejos  reijustam  rationem  habuisse  Imperatorem,  quia  haec 
orania,  quae  de  usucapione  renim  immobilium  sanxit,  jamdudum 
ante  ejus  tempora  Praetorum  edictis  Principumque  constitutionibus 
fuerint  invecta.  Quare  et  hic  Justiniani  prudentiam  legislatoriam 
requirit  in  TrUfM.  c.  10.  p.  781.  Sed  ea  de  re  alibi  erit  diceudi  locus. 

§.  10. 

Qmd  uturpatiot 

Ceterum  quum  tempus  in  usucapionibus  deberet  esse  conti- 
nuum:  interruptio  ilHus  dicebatur  USURPATIO:  L,  2.  eiL.b.D,  de 
Vsurp,  et  de  hac  re  egit  Appii  Claudii  liber  de  usurpatianibus,  cujus 
meminit  Pompon.  L,  2,  §.  36.  D.  de  Orig.  jur.  Sunt  tamen  et  aliae 
hujus  vocis  signiiicationes.  Sic  usurpari  dicitur  servitus^  quae  utendo 
retinetur:  L.  6.  §.  1.  X.  8.  in  Jine  L,  9.  L,  16.  D,  Quemadm.  aerv,  amitt, 
Imo  et  usurpata  dicitur  servitus^  quae  amissa  usu  iterum  adquisita 
est:  L.  40.  §.  1.  D.  Ex  qiiib.  causs  maj.  Reliqua,  quae  ad  hunc  titu- 
lum  pertinent,  a  doctoribus  plenius  solent  inculcari. 

§.11. 

Pro  herede  usucapio,  —  Usureceptio, 

Neque  vero  prorsus  sunt  silentio  praetermittenda,  quae  de  ve- 
tustioribus  quibusdam  usucapionum  formis  e  Gaji  commentariis  didi- 
cimus  4).  Fieri  etenim  poterat,  ut,  qui  non  ignarus  esset,  se  alienam 
rem  possidere ,  tamen  eam  usucaperet.  Quo  in  genere  primum  est 
pro  kerede  usucapio,  vetustissima  illa  quidem  ').  Nam  antiquitus 
unicuique  civium  Iicuit,res  hereditarias,  ab  herede  nondum  pos- 
sessas^  adeoque  ipsam  etiam  hereditatem^  occupare  atque  unius 
anni  usu  sibi  quaerere  ");  quae  usucapionis  species  pro  herede  usu- 


q)  Gaj.  II.  §.  52  — 61.  AliiAi 

r)  Jam  enim  non  loqoimur  de  ei^  pro  herede  osacapione,  quae  aut  bonorum 
possessori  jus  heredis  tribuebat,  aut  singulamm  ex  hereditate  rerum  domioittm 
^,  qui  tamquam  heres  eas  bona  fide  atque  ex  .causa  probabili  possederat  (Vid. 
X.  33.  §.  1.  vers.  Hoc  atnpliw,  D,  de  usurp,')  De  veteri  iJla  proh.  usuc.  cfr.  de 
Savigny  Mecht  des  Besitzes  §.  7.  p«  76.  sqq.  (ed.  YL).  Arndts  im  Rhein,  Mus. 
U>  p.  125.  sqq.  Fabricius  ihid,  IV.  p.  195.  sqq.  (num.  IIL).  Unterholzner  ihid, 
V.  p.  26.  sqq.  (num.  II.)  itemqae  Arndts  in  J^.  Beitrdgenxu  versch,  Lehren  d, 
Civilr,  I.  p.  75.  sqq.  (§.  7.).  MuhL 

s)  Gaj.  IL  §.  54.  ,,Quare  autem  hoc  casu  etiam  soli  reram  annaa  constituta 
sit  usucapioy  illa  ratio  est,  quod  olim  rerum  hereditariaram  possessione  —  ipsae 
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capio^  tuni  vero  lucrativa  vocata  est ,  ideo  quod  sciens  qui«que  rem 
alienam  lucrifaciebat  ^).  Post  Ciceronis  tempora  obtinuit,  ut  ipsae 
quidem  bereditates  non  possent  usucapi ,  at  in  sing^lis  rebus  here- 
ditariis  annua  ista  usucapio  remansit  ^),  donec  SCto^  ex  Hadriani 
ftuctoritate  condito,  an^stissimis  finibus  circumscripta  ^),  posteriore 
vero  aetate  prorsus  prohibita  poenisque  coercita  estT^).  —  Altera 
est  species  usureceptio,  qua  quis  usu  recipit,  quod  aliquando  suum 
fuit  ^).  Jam  vero  qui  fiduciam  contraxerat  ^)  aut  cum  amico  (i.  e. 
depositario),  ut  tutius  res  apud  eum  esset  ^),  aut  cum  creditore, 
pignoris  causa  <^),  unius  anni  usu,  etsi  res  soli  esset,  eam  sibi  reci- 
piebat.  Quodsi  cum  creditore  contracta  erat  fiducia ,  non  solum  so- 
luta  pecunia  competebat  usureceptio,  verum  etiam  nondum  soluta, 
(quo  casu  item  lucrativa  erat  usucapio),  praeterquam  si  ex  pecu- 
liari  obligationis  causa,  velut  ex  conductione,  vel  precarii  roga- 
tione,  concessum  fuerat  debitoribus,  ut  res  obligatas  retinerent*). 
Ex  praediatura  vero  non  nisi  bieuniores  recipiebatur  «).  Erat  prae- 
diatura  emtio  praediorum  populo  obligatorum  atque  ob  pecuniam 


hereditates  usucapi  credebantur,  scilicet  anDO;  lex  enim  XII  tabularum  soli  qai- 
dem  res  biennio  usucapi  jussit,  ceteras  vero  anno ;  ergo  hereditas  in  ceteris  re- 
bus  videbatur  esse,  quia  soli  non  esf  MuhL 

t)  Gaj.  IL  §.  56.  (Caeter.  cf.  Arndts  Rhein,  Mus,  II.  p.  127.  sqq.  et  Unterholz- 
ner  ib,  T.  Y.  p.  27.  not.  1.).  —  Yid.  et  Gaj.  II.  §.  55.  ,,Quare  autem  omiuno 
tam  improba  possessio  et  usucapio  concessa  sit,  iUa  ratio  est,  qnod  volacmDt 
vcteres,  maturius  hereditates  adiri,  ut  essent,  qui  sacra  facerent,  quorum  illis 
temporibus  summa  observatio  fuit^  et  ut  creditores  haberent,  a  quo  suum  coa- 
sequerentur."  Cf.  Cic.  de  Leg,  II.  19.  20.  Muhl, 

u)  Gaj.  II.  §.  54.  in  f.  MuM. 

x)  Gaj.  II.  §.  57.  58.  Muhl, 

y)  L,  1.  D,  expil,  hered,  Muhl, 

z)  Caeterum  ea  usureceptionis  species,  cujus  mentio  iit  apud  PauUnm  {litc, 

Sent,  1. 17.  „Servitus  h^uriendae  aquae biennio  omissa  intercidit,  et  6iVx- 

nio  usurpata  redpitur**),  vix  est,  ut  ad  hunc  locum  referri  possit.  Muhl, 

a)  Fiduciam  contrahere  quid  fuerit?  jam  alibl  a  nobis  expositum  est;  vid. 
snpra  Lib.  l.  Tit.  XII.  §.  2.  p.  160.  MiihL 

b)  Gaj.  II.  §.60. — H.  A.  Zachariac  comm,€U!jiduci4i,(Goeit  1830.)Cap.  V.  Mukl 

c)  Zachariae  comment,  alleg,  C.  IV.  p.  18.  sqq.  II.  —  Antiquitus  fieri  noo 
poterat,  nisi  imag^naria  ista  veoditione,  ut  rei  obligatae  a  quocumque  ejuspos- 
scssore  petendae  creditor  nancisceretur  jus.  Nam  pignoris  jus  ( i.  e.  rei  obliga- 
tio  non  contracta  fiducia)  in  sola  custodiendae  retincndaeque  potestate  positum 
crat.  Vid.  Isidori  Orig,  Lih,  V.  c.  25.  Muhl, 

d)  Gaj.  II.  §.  60.  MuM, 

e)  Gaj.  II.  §.  61.  mhL 
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non  soltttam  puUice  venditorum ;  qui  quaestus  faciendi  causa  hujus* 
modi  praedia  emere  solebant,  praediatores  dicti  sunt^  unde  etiam 
jus  prae^atarium  appeUatum  est  ^).  MUhl. 


UB.  n.  TIT.  VII. 

«         DE 

DONATIONIBUS*)- 

Inter  modos  adquirendi  juris  gentium  etiam  donatio  est^  quam 
tamen  modis  adquir^ndi  civilibus  adcensuit  Gajus  ^) ,  quia  ejus 
temporibus  ex  lege  Cincia  non  valebat  donatio,  nisi  soUemniter  et 
per  mancipationem  facta:  Frid.  Brumraer.  ad  Leg,  Cinc.  e,  18.  Quod 
quamvis  mutatum  esset  tempore  Justiniani :  noluit  tamen  Tribonia- 
nus  Gaji  ordinem  turbare.  Plura  hanc  in  rem  diximus  in  Additwni" 
bu8  ad  Finn.  p.  253.  Quum  ergo  ritus  nonnuUi  observati  sint  in 
donationibus:  ii  paullo  adcuratius  videntur  ex  antiquitatibus  Roma- 
nis  explicandi. 

§.1. 

Donationes  quotuplicet. 

DoNATiONES  veteri  jure  in  varia  genera  dispescebantur.  Aliae 
erant  simplicbs,  aliae  remuneratoriab.  IUae  iterum  vel  mortis 
caussa,  vel  inter  vivos  fiebant;  ad  posterius  genus  etiam  donationes 
prapter  nuptias  referendae. 

§2. 

Differentia  doni  et  muneris. 

DoNATiONBS,  quae  ob  caussam  fiebant,  munbra,  reliquae  gene- 
talim  DONA  ^)  adpellatae  sunt:  Corn.  Fronto  de  Biffer.  verb.p.  1381.: 


f)  Cf.  Ernesti  €7.  Cie.  y.  praediator  et  praediatorium,  J.  A.  Bach  Diss.  de 
jure  praediatorio.  Lips.  1752.  (et  in  opusc.  num.  IV.  p.  113.  sqq.)  qui  maltttm  ex 
oami  antiquitate  hac  de  re  contulit.  Muhh  « 

a)  Cf.  Vat  Fragm,  §.  248—316.  —  F.  W.  L,  von  Meyerfeld :  die  Lehre  van 
den  Schenkungen  nach  R'6m.  R.  T.  I.  il.  Marb.  1835.  1837.  MUhl. 

b)  Id  quam  felsum  sit,  jam  nemo  est  qui  ignoret  Cf.  Marezoll  comm,  de 
ordine  inst.  (Goett  1815.  4.)  p.  28.  29.  In  oo  tamen,  qnod  scripsit  Marezollius: 
le^em  Cinciam  in  rerum  quoque  nec  mancipi  donationibus,  iisdemque  gravioris 
momenti,  necessario  requisiisse  mancipationem ,  etiam  emendandus  est  e  Vat 
Fragm,  §.  293.  311.  313.  MuhL 

c)  Yix  ergo   locum  habet  ohservado  Agraetii  apnd  Dionys.  Gothofr.  Vet. 
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MUNU8,  quod  andcuB  vel  cUenSy  vei  liberiu»  nffleii  ctmem  wMtmL  jPm- 
ntnt  et  Hla  nSiUominus  mm>na  did,  quae  danetni  puupeHbue  dipUe$ 
vel  potentes.  Illud  quoque  donum  jnUandum  eet,  quod  mSOAus  dona- 
tur  in  eastris,  ut  carona  valiaris.  Clarius  Ulpianus  L,  194.  D,  de  Verb, 
sign.  Inter  donum  et  munus  hoc  interest,  quod  inier  genus  et  spe- 
dem;  nam  genus  esse  i^onum,  Labeo  a  donando  dietum:  munus  sjpe- 
ciem.  Nam  munus  eese  donum  cum  caussa,  ut  puta  nataiitmmy  n»- 
ptialitium,  £t  Marcianus  X.  214.  D.  eod,  munus  proprie  est,  quod 
necessarie  obimus,  iege,  more,  itnperiove  ejus,  qui  jubendi  habet  pots- 
staiem.  Dona  autem  proprie  sunt,  quae  nuOa  necessUate  juris,  qffiea, 
sed  sponte  praestantur:  quae  si  non  praesteniur,  nuiia  reprehensio  est, 
et  si  praestentur,  pierumque  laus  inest.  Ubi  adde,  quae  notat  Jo. 
Goeddaeus. 

§3. 

Dona  et  mvnera  Romae /requentiisima, 

Et  initio  quidem  et  munera,  et  dona,  rara  admodum  erantin 
tanta  veterum  paupertate,  etiam  inter  cognatos  et  personas  con- 
junctas,  ut  patet  ex  Escerpt.  Peirescian.  p.  154.  ubi  Polybius,  de 
rebus  Aemiliae,  matri  a  P.  Scipione  donatis  agens :  tovto  de,  inquit, 
naviaxv  iw^v  «V  eixoTMg  <i)aivoi/io  xaXoVy  sv  8e  "PcJjuw  xai  S'avfAaai6v, 
anXSg  yoQ  ovielq  ov8e%i  8i8(oat  tcwv  i8io)v  vnaQxovTo^v  Ixtov  ov86r>  Atqw 
id,  quum  ubique  praeclarum ,  tum  Romae  admirabUe  videatur  esse,  qua 
in  urbe  nemo  quidquam  sponte  alteri  de  suo  donat.  Postea,  crescente 
luxuria,  nihil  fuit  Romanis  in  donando  magnificentius.  Munera  et 
dona  patronis  mittebant  clientes  et  liberti,  dominis  servi ,  Princi- 
pibus  et  magistratibus  cives,  amicis  amici^  cognatis  cognati ''),  et 
quidem  variis  occassionibus ,  quarum  praecipuas  hic  considerare 
operae  fuerit  pretium. 


Gramm,  p.  1348.  Donum  danti»  ett,  munus  accipieniit:  iUud  a  dando,  koc  a 
muniendo  vel  movendo  dicUur.  Hein.  Yid.  et  de  Meyerfeld  /.  /.  T.  L  p.  367. 
et  431.  Muhl. 

d)  De  clientam  liberalitate  erg^a  patronos  jam  sapra  Cornelium  Frontonem 
aadivimus.  De  douis  et  munusculis,  quae  liberti  praeter  operas  dcbebant,  videndi 
sunt  Gajas  Inst  (cp.)  II.  9.  4.  Quinctil.  Declam.  ult,  Nec  servos  ab  illo  donaodi 
onere  immnnes  ftiisse,   docet  Terent  Phorm.  Act  I,  Sc.  1.  v.  5.  tqq.  abi  Davns: 

Nam  herilem  filium  ejus  duxisse  audio 

Uxorem:  ei,  eredo,  munus  hoc  corraditur. 

Quam  inique  comparatum  est!  hi  qui  minus  habent, 

Ut  semper  aliqvid  addant  dioitioribus. 
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§4. 

VeluU  9trenae. 

Pra^cipue  donis  et  muneribus  oelebrabantur  Kalendae  Ja- 
nuariae,  quibus  strenae  mittebantur  vel  munuscula^  dulcia  praeser^ 
tim  boni  ominis  cauasa,  veluti  caricae,  id  eat,  ficus  in  Caria  pro-» 
venieutes,  quarum  optimae  erant  Cauniae :  Gronov.  Diatribe  in  Slat 
Papin.  c.  14.  p,  77.  caryotides ,  mella ,  hujusque  generis  alia ,  ut  a 
rebus  dulcibus  dulces  anni  dies  auspicarentur.  Quam  in  rem  egre- 
gia  multa  habet  Jos.  Scaliger  ad  TibuU.  lab,  L  Martialis  Bpigr.  FIIL 
33.  V.  11.  aq. 

Hoc  imitur  sputo  Jani  caryota  KalendiSf 
Quam  fert  cum  parvo  sordidua  a$80  clima. 
Et  Epigr.  XIIL  27. 

Aurea  porrigitur  Jani  caryota  Kalendis, 
Sed  tamen  hoc  munus  pauperis  esse  solet 
Ditiores  aurum  et  argentum  mittebant,  praecipue  Imperatoribus, 
ut  Augusto  apud  Sueton.  Octav.  c.  57.  Theodosio  et  Arcadio  apud 
Symmacb.  EpisU  X.  28.  Sed  et  aliis  occasionibus,  veluti  ob  victo- 
riam^  quinquennajiia ,  decennalia,  etc.  Imperatoribus  offerebantur 
dona.  Et  tale  est  aurum  oblatitium,  de  quo  L.  5.  X.  9.  L.  14.  C.  Theod. 
de  Senat.  Lib.  VL  Ht.  2.  id  est  aurum  a  Senatoribus  et  viris  clarissi- 
mis  sponte  promissum.  Decuriones  enim  et  curiales  iis  occasionibus 
ofTerebant  aurum  coronarium ,  de  quo  integer  titulus  est  in  Codice 


Quod  ille  undatim  vix  de  demenso  iuOj 

Suum  defrudans  geniumf  companit  miser, 

Id  illa  universum  ahripiet,  haud  existumans, 

Quanto  lahore  partum,  Porro  autem  Oeta 

Ferietur  aUo  munerej  ubi  hera  pepererit; 

Porro  autem  alio,  ubi  erit  puero  natalis  dies, 

Ubi  initiabunt:  omne  hoc  mater  au/eret, 

Puer  caussa  erit  mittundi, — 

Imperatoribus  missa  esse  munera,  in  primis  Kalendis  Januariis,  patet  exempio 
Augastiy  apud  Sueton.  Oetav,  c.  57.  Tiberius  vero  eum  donandi  morem  edicto 
inhibuit,  strenasque  oblatas  respuit:  Dio  Cass.  LVIL  8.  Caligula  eas  se  receptu- 
roffl,  edixit:  Suet.  Calig.  c.  42.  Claudius  eas  denuo  edicto  sustulit:  Dio  Cass. 
LX.  6.  Postca  vix  quisquam  Imperatorum  ejusmodi  munuscula  respuit  Magi- 
stratus  provinciales  dona  et  munera  non  poterant  jure  recipere;  permittebantur 
tamen  iis  xeniola,  modo  vetus  iiJud  observarent:  Ovre  ;ravra,  ovrt  jtdvTore,  ovre 
Jtagcc  jrdvTaiv,  Neque  omnia,  neque  omni  tempore  y  neque  ab  omnibus:  L,  6.  §.  3. 
D,  de  Off.  Procons,  L,  18.  D,  de  Off.  Praesid,  Unde  mira  oontinentia  Ciceronis^ 
qui  in  provincia  etiam  xeniola  illa  respuit:  Cicero  ad  Attic.  EpisU   V.  10.  Hein. 
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Theodosiano,  puta  Libro  XIL  2W.  XIIL^  actqueiii  praedare  docet 
Gothofredus,  jam  libera  republica  parta  victoria  ducibus  trium- 
phaturis  offerri  consuevisse  coronas ,  aliaque  munera ,  ad  omandum 
triumphum,  et  inde  ortum  esse  aurutn  coranarium,  quod  a  bonis 
Principibus  saepe  remissum ,  a  malis  revocatum  esse  copiose  osten- 
dit.  Yide  ejus  Comment.  ad  Cod.  Tkeod.  Tom.  IV.  p.  662.  ®).  Nec 
Kalendis  tantum  Januariis,  sed  et  diebus  proxime  insequentibus, 
strenas  mittebant  Et  inde  est,  quod  Festus  sub  voce  atrena  p.  447. 
hoc  munus  ita  dictum  putat^  a  numero^  veluti  trbnam,  vel  trmam, 
quippe  quo  aignificatum  sity  alterum  tertiumque  venturum  eimUis  em- 
modi.  Sed  sustulit  et  illam  donandi  licentiam  Tiberius,  edictoque 
cavit,  ne  strenarum  commercia  ultra  Kalendas  Januarias  exerce- 
rentur:  Sueton.  TK&er.  c.  34. 

§.5. 

Apophoreta  Satumalia  et  matronaUa. 
Porro  viri  Saturnalibus ,  feminae  Matronalibus ,  id  est,  KaL 
Martiis,  strenas  atque  apophoreta  dabant  et  accipiebant.  Apopbo- 
retorum  in  Saturnalibus  ^)  exempla  sunt  apud  Suetonium  Oetav. 
e.  75.  Vespas.  c.  14.  et  Martial.  Epigrammatum  libro  XIV.  qui  totus 
huc  pertinet.  De  matronalibus  Tibullus  Eleg.  IIL  1.  r.  1.  sqq. 
Martis  Romani  festae  venere  Kalendae; 

Exoriens  nostris  hinc  fuit  annus  avin. 
Et  vaga  nunc  certa  discurrunt  undique  pompa 
Perque  vias  urbis  munera  perque  domos. 
Et  Martialis  Epigr.  X.  24. 

Natalea  mihi  Martiae  Kalendae, 
Lux  formoaior  omnibus  Kalendis, 
Qua  mittunt  mihi  munus  et  puellae 
Quinquagesima  liba.      —      — 
Et  Epigr.  V.  85.  v.  10.  sqq. 

Scis  certe^  puto^  vestra  jam  venire 

Saturnalia,  Martias  Kalendas, 

Tunc  reddam  tibi,  Galla,  quod  dedisti. 

e)  De  auro  coronario:  Dukerus  ad  Livium  XXXVIII.  c.  14.  §.  &.  T.  V. 
p.  172.  sq.  Haub. 

f)  Haec  apophoreta  dicta  etiam  sigillaria:  Suet.  Claud.  c,  5.  Aelii  Spartiam 
Hadrianus  e.  17.  Alias  ipsa  Saturnalium  dierum  adpendix  dici  consueyit  vgilh- 
ria,  a  sigillis  vel  paryis  imaginibns,  quibus  pro  se  et  suis  piaculum  Saturno 
feciebants  Macrob.  SatumaL  L  13.  Hein. 
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Unde  est ,  qaod  Kalendas  has  Martias  Kalendas  femdieaB  adpel- 
lat  Juvenal.  Sat,  IX,  v,  58.  [  lucemque  capit  X.  31.  §•  8.  D,  de  DtH 
nat,  mter  vhr,  et  tfjror.J  Quum  vero  multi  Satumalibus  avidiufi  a 
clientibus  exigerent  munera:  Publicia  lex  lata  est  a  Publicio,  Tri- 
buno  plebis,  ut  nonnisi  cerei  ditioribus  miiterentur:  Macrob.  Satur- 
nai,  I.  7,  Quae  lex  eadem  videtur  cum  illa,  qua  vetitum,  ne  quis  in 
pecuniam  luderet,  sponsionemve  in  ludo,  nisi  qui  virtutis  caussa 
susceptus  esset,  faceret^  de  qua  L,  3.  D,  de  Aleatorib,  Tota  enim  lex 
procul  dubio  fuit  sumtuaria. 

§.6. 

3haiera  nataUtia, 
Solebant  et  diebus  natalibus  munera  accipere  honoratiores  at- 
que  amici :  Martialis  Epigr,  IX.  54. 

Natali  tibi^  Quinte,  tuo  dare  parva^  volebam 
Munera,  Tu  prohibes:  imperiosus  homo  es, 

Et  alibi  Lib.  VIII.  Epigramm.  64.  lepide  exagitat  Clytum,  qui,  ut 
nova  semper  munera  natalitia  auferret,  septies  ostiesve  in  anno  na- 
talem  celebrabat.  A  natalibus  diversa  'laQiaria^  id  est^  sollemne 
convivium,  cui  tantum  cognati  intererant,  litium  ponendarum  et 
amoris  instaurandi  gratia  institutum :  Valer.  Max.  //.  1.  Hic  aeque 
ac  in  natalibus  dabantur  munera.  In  primis  mittebantur  aves,  (Mar- 
tial.  Epigr,  IX,  56.)  die  natali  et  annuli,  lunulae,  aliaque  hujus 
generis  ad  mundum  muliebrem  pertinentia:  Plautus  Epidic,  V,  1. 
V.  33.  Vestis  cubitoriae  natali  suo  sibi  donatae  meminit  dispensator 
Trimalcionis  apud  Petron.  p.  14.  ubi  conferendae  Jani  Woweri  alio- 
rumque  doctissimorum  virorum  adnotationes ,  p.  150.  ex  quibus  pa- 
tet^  coenatorias  ejusmodi  vestesa  clientibus  mitti  consuevisse  patro- 
nis.  Nec  modo  accipiebant  natalibus  suis  munera,  sed  et  dabant,  ut 
patet  ex  Inscriptione  apud.Gruterum  p.  CCCCXIV,  n,  2, 

—     —     —      HIC.   ARCAB.  AUGU 
STAL.IUM.  SB.   VIVO.   H-S.   XX.   DEDIT.  UT.  EX 
REDDITU.   EJUS.  SUMMAE.   DIE.  NATALI.   SUO 
IIIH  K.  FEBR.  FRAESBNTES.  VESCERBNTUR 
ET.  OB.   DBDICATIONEM.   STATUAB.  DECURIONI 
BUS.  ET.   SBVIRIS.  BT.  JUVENIBUS.   SPORTU 
LAS.  BT.  POPULO.  EPULUM.   BT.  OLBUM.  BADBM 
DIB.  DBDIT. 
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Eip.  DLXXL  n.  1.  alius  municipio  HS.  LXV.  leg^vit  testamento, 

UT 
EX.  RBDITU.   BJUS.  SUMMAE 
QUOTANNIS.  VIII.  IDUS.  NOVBMB. 
NATALB.  SUO.   MUNICIP.  BPULUM 
BT.  GRUST.  BT.  MULSUM.  DARBTUR. 

§.7. 

Itemque  dielms  lustrieis  missa, 

Die  octavo  a  natali  puellae,  nono  pueri  lustrabantur,  accipie- 
bantque  nomina:  Festus  sub  vpce  iMstrici  p,  507.  Lustrici  diea  infan- 
tium  adpeUantur  puellarum  actavus,  puerorum  nonus^  quia  hia  lustrttn- 
tur,  atque  eis  nomina  imponuntur.  Addi  possunt  Macrob.  Satumal, 
L  16.  Plutarchi  Quaeatt.  Rom.  c.  102.  Unde  hi  dies  nommum  SLipel- 
lantur  apud  Ulpianum  Fragm.  tit.  XV.  Ita  enim  ibi  leg^endum  esse 
pro  nonum  diem,  ex  codice  Tiliano  ostendit  £m.  Merill.  Observatt. 
IL  33.  Fiebat  haec  lustratio,  vel,  uti  Terent.  Phorm.  /.  1.  v.  15-  vocat, 
initiatio,  iropositioque  nominum,  variis  adhibitis  sollemnitatibus.  Ex- 
piatum  enim  infantem,  et  adversus  fascinum  probe  praemunituro  ex- 
imebant  cunis,  et  per  aedes  ditissimorum  civium  boni  ominis  caussa, 
nec  non  ob  religionem  per  Deorum  Dearumque  templa  circumfere- 
bant :  Pers.  Sat.  IL  v.  31.  Sueton.  Calig.  c.  25.  Nero  c.  6.  Hinc  ponro 
nomen  accipiebat  infans,  et  vocabantur  ad  epulum  propinqui:  Julii 
Capitolini  Clodius  Albinus  c.  4.  et  denique  intra  tricesimum  a  nati- 
vitate  diem  professio  natalitia  ad  acta  Gebat.  Ita  enim  intelligen- 
dum  esse  locum  Julii  Capitolini  in  vHa  Marci  Antonini  PhUosophi 
c*  9.  ostendimus  in  Comment.  ad  L.  JuL  et  Pap.  11.  14.  p.  266;.  Tunc 
ergo  dona  et  munera  mittebantur  infanti  ejusve  matri,  idque  est, 
quod  significat  Terent.  Phorm.  Act.  /.  Sc.  1.  v.  13.  sqq. 

Ferietur  alio  munere,  ubi  hera  pepererit; 
Porro  autem  alio,  ubi  erit  puero  natalis  diea, 
Ubi  initiabunt:  omne  hoc  mater  auferet: 
Puer  caussa  erit  mittundi,    —     —     — 

§.8. 

Nuptialia  dana. 
Nec  praetermittenda  munera  nuptialia.    Neque  enim  temere 
quisquam  conviviis  nuptialibus  intererat,  quin  munusculo,  sponso 
sponsaeque  oblato,  benevolentiam  testaretur.  Et  haec  sunt  nuptiaUa 


D£   DOHATIORIBUS.  895 

munera  ff),  quorum  mentio  fit  apud  JuTecoosoUos :  L.  1.  §.  5.  2>.  de 
Tut  et  rat.  distrah,  L.  13.  §.  2.  D.  de  Admnistr.  tut.  Quae  tam  non- 
nuipquam  magna  erant,  ut  sponsae  vel  ad  dotem  sufficerent.  Quin- 
ctiliani  sane  filiae  Nonio  Celeri  nubenti  L  millia  numum  contulit 
Plinius :  Vid.  Epist.  VL  32. 

§.  9. 

Xenia  hotjntihus  missa  aliaque  ItberaUtatit  exempla. 
Liberalitatem  non.  minorem  ostentabant.  in  donandis  hospiti- 
bus.  His  missa  munera  XBNIA  xar'  ifoj^ijV  adpellata  sunt:  Plin.  Epiat. 
VL  31.  Summo  die,  ad^uniUma  nobi$  xenia  sunt  missa.  Sed  saepe 
divites  ac  potentiam  adfectantes,  donis  plane  privatorum  sortem 
transgressis ,  plebejorum  animos,  liberalitatisque  laudem  sibi  con- 
dJiare  studebaht.  Exemplo  esse  potest  Pliiiius,  qui  Curiano,  Gra- 
tillae  filio,  legatum  remisit:  Plin.  Epist.  V»  1.  Voconio  Firmo  cen- 
sum  equestrem  supplevit:Idem  Epint  L  19.  Martialem  viatico  juvit: 
Idem  E^ist  ///.21.  Artemidoro  philosopho  urbe  excedere  jusso  sub 
Domitiano,  pecuniam,  qua  opus  erat,  a  locupletibus  negatam,  ipse 
mutuatus,  gratuitam  dedit:  Idem  Epist.  IIL  11.  Calvinae  patris  de- 
bita  remisit :  Id.  Epist  11.  4.  ut  alia  stupenda  prorsus  liberalitatis 
exempla  praetermittamus. 

§.  10. 

Leffis  dnciae  de  donit  et  munerihut  caput  primum, 
Et  olim  quidem  libere  quisque  donare  poterat,  quantum  vellet. 
At  postea  A.  U.  C.  Dxux.  (s.  dl.)  a  M.  Cincio  Alimento,  Tribuno 
plebis,  lata  est  lex  ciNCiA,  quam  et  muneralem  vocat  Plautus  apud 
Festum  sub  voce  muneralis  p.  323.  Ejus  primo  capite  cautum ,  ne 
quis  ob  caussam  orandam  donum  munusve  caperet.  Yid.  Cic.  Epist. 
ad  Attic.  I.  ult.  Tacit  Jnnal,  XI.  5.  XIII.  42.  Quum  enim  instituto 
jure  patronatus,  de  quo  supra  Lih,  /.  Tit  II.  §.  29.  patroni  pro  clien- 
tibus  gratis  postularent:  hi  gratum  animum  ostensuri  patronis  Ka- 
lendis  Januariis,  Saturnalibus,  natalibus,  varia  xeniola ,  strenas  et 
munuscula  oflFerebant,  quae  deinde  a  rabulis  in  debiti  necessitatem 
transformata  adeo  plebem  preniebant,  ut  Patriciis  veluti  stipendiaria 


g^)  Item  mwMva  nuptialieia  L.  Id4.  D.  de  Verhor.  tign.  Apnd  Ciceronem  pro 
A,  Qluentio  c.  6.  9.  et  Apulejum  de  atino  aureo  Lih,  VL  [*  p.  392.  ed.  Ouden- 
dorp.^l  nuptialia  dona  pauUo  aliter  accipiuntur  pro  muneribus,  quae  ante  con- 
tractas  nuptias  mulieri  a  viro  offerebantur.  Hein. 
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videretur.  Hinc  veterem  morein  reduxit  Cinoius.  Vid*  Frid.  Brum- 
meri  V.  C  Camment  ad  Leg.  Cinc.  c,  3.  aq, 

§.  11. 

Variae  hujus  legis  relationes  et  mutationes. 

PauUo  post  ea  lex  obsolevit.  Contemtu  tamen  oppressam  reno- 
vavit  Augustus  Imperator,  poenamque  quadrupli  adjecit.  Iterum 
desuetudine  abolitam,  quukn  revocari  non  posset,  Claudius  ita  tem- 
peravit,  ut  ne  oratores  ultra  dena  sestertiuip  caperent:  Tacit.  ^nn. 
XL  7.  Sub  Nerone  legi  iterum  pristinus  vigor  redditus ;  at  sub  finem 
ejus  imperii,  vel  certe  pauUo  post^  constitufio  Claudii  renovata  est. 
Addidit  Trajanus  SCtum^ut  omnes  litigantes  jurarent,  antequaro 
agerent,  nihil  se  ob  advocationem  cuiquam  dedisse,  promisisse,  ca- 
visse:  peractis  vero  caussis,  nonnisi  dena  sestertium  dare  liceret, 
Post  ea  tempora  adeo  exspiravit  lex  ista,  ut  honorario  advocatOTum 
tantum  non  sordidom  mercedis  nomen  daretur,  neque  dubitarent 
Jureconsulti  statuere,  locationem  conductionem  intercedere  inter 
advocatum  et  clientem:  L.  38.  §.  1,  D.  Locati.  L.  tdt  C.  de  Candkt. 
ob  cau88.  dat  ^).  Imo  jam  ante  multae  fraudes  huic  legi  factae  erant 
per  xenia,  strenas,  natalitia,  captationes  ultimarum  voluntatuai; 
palmaria,  redemtiones  litium,  aliasque  hujusmodi  artes,  quaseru* 
dite^  ut  solet,  explicat  laudatissimus  Brummerus  /.  c. 

§12. 

Ejusdem  legis  caput  aliud  i). 

Alio  ejusdem  legis  capite  cohibebantur  donationes  intra  cer- 
tam  summam,  quae  tamen  hodie  ignota  est  ^):  neque  licebat  cui" 


h)  Nullo  modo  id,  quod  Auctor  vult,  nec  in  locis  quos  allegat,  nec  aUcubi, 
a  juris  nostri  auctoribus  statuitur  aut  agnoscitur.  MiihL 

i)  De  altero  boc  capite,  an  omnino  exstiterit,  a  nonnullis  dubitatum  est 
(maxime  ante  reperta  Fragmenta  Yaticana),  vclnt  ab  Hugone  (^Beitrage  zvr 
civiUst  Bucherkenntniss  der  letzten  40  Jahre.  T.  II.  p.  380  —  384.),  quem  etiam 
nunc  baud  poenitet  sententiae  suae  {R.  G.  p.  381  —  386.  not.  I.  2.  ed.  XI.).  At 
vid.  Vat,  Fraym.  Tit,  de  donationib.  ad  Leg,  Cinciam  §.  266.  sqq.  et  F.  A.  Schilling' 
Bem.  ub.  R,  G.  p.  100 — 103.  Ejusd.  Animadversion.  crit.  ad  Ulp.  JFragm.  Sp. 
I.  p.  25—31.  MiihL 

k)  Quanta  fuerit  haec  summa,  nondum  liquet  Franc.  Hotomanus  de  Donat. 
IX.  negat,  qucmquam  potuisse  donare  ultra  dodrantem  bonorum.  Sed  id  nuUo 
fundamento  dici,  ostendit  Brummer.  ad  L.  Cinc.  c.  12.  Alii  ducentos  tantum 
aureos  donari  potuisse,  existimant,  argumento  L.  34.  C.  de  Donat.  Sed  nec  cer- 
tius  videtur,  istam  legem  de  iege  Cincia  loqui,  nec  recte  infertnr,  quia  donatio- 
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quam  plus  donare,  quam  lex  permiserat,  nisi  donatio  vel  publica 
esset ,  yel  remuneratoria,  vel  cognatis  personiflque  conjunctis  facta. 
Si  plus  donatum  fiierat:  non  tota  donatio,  sed  qua  le^timum  mo- 
dum  superabat,  rescindebatur  0  ?  ^i  ^cu  rem  tetigit  Brummerus  ad 
Leg.  Cmc.  e,  12. 


nes  CC  aureos  exoedentes  ea  lege  jnbentur  insinaari,  ideo  eas  lege  Cincia  fiiissc 
prohibitas.  Maximanim  sane  donationum  exempla  exstant  apud  Plin.  Epitt,  VL 
25.  et  32.//.  4.  VHL  2.  Z  19.  Unde  satis  magnam  oportet  fuisse  summam  hac 
lege  praefinitam:  Schulting.  ad  Ulpian,p,56l.  sq,  Hein.  Ad  legem  Cinciam  capi- 
talem  habemus  Conunentationem  SaTignii:  uber  tHe  Lex  Cincia  de  donis  et  mv- 
neributf  und  deren  tpatere  Umhildung;  in  d.  Zeitsehr, /ur  geech,  R,  W,  T.  IV. 
num.  1.  p.  1 — 60.,  cujus  sententia  huc  redit:  legem  Cinciam  cavisse,  tom,  ne 
dooationes  ultra  certam  summam,  forte  20,000  j^estertiorum,  factae  aliter,  quam 
interTeniente  mancipatione ,  in  jure  cessionc,  aut  traditione,  ratae  essent  (quod 
ipsum  caput  Hugo  legi  potius  Corneliac  de  tponsoribus,  forsitan  A.  U.  673. 
conditae,  tribuit,  Tid.  not  k);  tnm,  ne  pro  caussis  orandis  doni  qnidqnam  mu- 
uerisve  caperetur;  reliqua,  quae  exhac  lege  vulgo  repctantur,  nullo  niti  idoneo 
fuodamento.  Idem  Sayignius  ibid.  §.  8.  p.  31  —  36.  simul  docuit,  quando  et  quo 
sensu  insinuatio  judicialis  in  locum  formae  antiquioris  qnibusdam  donationibus 
praescriptae  successerit.  Cf.  Schrader  rechtsgeschichtl.  Betn,  num.  3.  in  Hugo 
Civilist.  Mag,  T.  Y.  nnm.  YII.  p.  165.  sq.  Hauh,  Jam  vero  cfr.  quae  post  Yatic 
Fragm.  reperta  de  lcge  Cincia  sunt  scripta ;  in  quibus  eminent :  Ad.  A.  Fr.  Ru- 
dorff  Diss.  de  lege  Cincia»  Berol.  1825.  8.  C.  F.  Wenck  in  praef,  ad  Hauholdi 
opus€,  Vol.  I.  p.  XXXVII  —  LX.  ( Schrader  in  ephemerid,  jur,  Tub,  T.  I.  p. 
184  —  186.).  S.  C.  Klinkhammer  comm.  de  juris  civilis  Romani  loco,  qui  est  de 
domtionibus ,  ex  Fragmentis  Vaiicanis,  Amstclod.  1826.8.  W.  Francke:  uber  die 
Lex  Cincia  (civilist,  Abh,  Goett  1826.  num.  1.).  A.  6u.  de  Schroter  observat,  jur* 
civiL  (Jen.  1826.)  num.  5.  (Zimmem  in  ephemerid,  jur,  Erl,  T.  VI.  p.  48 — 61.). 
Hasse  Rhein,  Mus,  I.  3.  p.  185.  sqq.  III.  p.  174.  sqq.  Unterholzner  ibid,  II.  p. 
436.  sqq.  III.  p.  174.  sqq.  (Warnkbnig  in  Ephemerid,  jur,  Erl,  T.  XIH.  p.  245  — ^ 
265.).  —  Cf.  et  G.  Bruns :  quid  conferant  Vaiicana  Fragmenta  ad  meUus  eogno- 
teendumjus  Romanum  (Tub.  1838.8.)  p.  112—140.  MUhl, 

1)  Ita  Brununems  ob  Ulpiani  locum,  qui  exstat  [*  scil.  e  Cujacii  conjectura 
luqae  ad  verbum  donari]  Fragm,  L  1.  Imperfecta  lex  cst,  veluti  Cincia,  quac 
supra  c^rtum  modnm  donari  prohibet,  exceptis  quibusdam  cognatis,  et  si  plus  dona- 
tum  sitf  non  resdndit,  Unde  colligit  vir  doctlssimus,  donationem  ex  hac  lege  pro 
parte,  qua  modum  excedebat,  fuisse  rescissam.  Enimirero  sic  perfecta  fuisset  lex 
Cincia.  Rectius  itaque  dixeris,  ex  lege  Cincia  donationem  etiam  immodicam  ipso 
jure  Yaluisse,  exceptionem  tamen  datam  fuisse  ei,  qui  conveniebatur  ex  sua 
libenditate  ultra  modum  a  lege  definitum:  £.21.  §.  1.  £.  24.  D,  de  Donat,  Z.  5. 
^.2.  et  5.  D,  de  Doli  mali  et  met,  except,  quae  exceptio  etiam  fidejussori  prod- 
erat  L,  24.  D,  de  Donat,  Prodita  quoque  fiiisse  videtur  actio  rescissoria,  qua 
rescindebatur,  quod  fnerat  ultra  modum  donatum:  £.  21.  §.  I.  D,  eod,  Quibus 
remediis  non  fuisset  opus,  si  ipsa  legc  Cincia  irritum  fuisset,  quod  erat  ultra 
modum  legitimum  donatum.  Vid.  Ant.  Schulting.  ad  Ulpian*  L  c.  p,  m,  562.  Hein, 
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§.18. 

Caput  tertium  epudem  legisVK)» 

Alio  hujus  legis  capite  cautum  fuerat,  ut  in  donatione,  qui- 
busque  personis  facta ,  mancipatio  traditiove  interveniret,  exceptis 
donationibus  conditionalibus  et  mortis  caussa  factis :  Brummerus  ad 
Leg,  Cinc,  c,  14.  Exempla  exstant  in  marmoribus  Gruterianis,  quae 
egregie  illustrat  idem  Brummerus. 

§.  14. 

Variae  horum  capitum  relationes  et  mutationes, 
Adcesserunt  postea  varia  SCta  variaeque  constitutiones ,  qui- 
bus  legi  Cinciae  subinde  vel  obrogatum,  vel  derogatum  est.  Sic 
postea  invaluit,  ut  inter  personas  conjunctas  donatio  valeret  qai- 
buscumque  verbis  facta,  etiamsi  nulla  intercessisset  mancipatio  ■) : 
Paul.  Sententt,  Receptt.  IF,  1.  11.  et  F,  11.  4.  idque  introductum  est 
constitutione  D.  Pii,  cujus  mentio  fit  L,  4.  C.  Theod,  de  Donat.  Sane 
ante  haec  tempora  etiam  cognati,  personaeque  conjunctae  in  dona- 
tionibus  jus  commune,  hoc  est,  legem  Cinciam  sequebantur,  ut  patet 
exemplo  matris  Voconii  Romani,  quae  donationem  sestertii  qua- 
dringenties  non  prius  legitime  peregisse  videbatur,  quam  fundos 
emancipasset,  teste  Plinio  Epiat.  X.  8.  Brummer  ad  L,  Cinc.  e.  IS. 
Idem  D.  Pius  primus  vetuit,  ne  posset  donatarius  ulterius  conve- 
niri,  quam  in  quantum  facere  posset:  L,  20.  L.  41.  §.  ult.  D.  deRe 
jud.  L.  28.  D.  de  R.  J,  Sic  et  miles  donare  non  poteratybcarfae:  L,2, 
C.  de  Donat,  int.  vir,  et  ux,  imo  nec  heredem  illam  instituere,  ul 
vulgo  coUigunt  ex  L,  14.  D.  de  His ,  quae  ut  indign.  Aliud  tamen 
adparet  ex  marmore  apud  Gruterum  Inscriptt.  p.  MCVII.  n.  3. 


Quocum  oniyersim  quidem  ea  conveniunt,  quae  de  donationum  adversus  tegem 
Cinciam  factarum  vi  ac  potestate  in  Yaticanis  fraipnentis  prodita  sunt.  Cfr.  in- 
primis  horum  Fragm.  §.  266.  293.  294.  311.  312.  313.  et  quae  strictim  ac  soiii- 
matim  de  hoc  argumento  dicta  sunt  in  Muhlenbruchit  doetrina  Pand.  (ed.  IV.) 
T.  II.  §.  440.  p,  437.  mhl, 

m)  Bjusmodi  caput  omnino  non  exstitisse,  jam  non  est  quod  dabiteffias. 
Vid.  vei  maxime,  quae  a  Rudorffio  {L  l,  §.  7.)  et  Klinkhammero  (/.  /.  C.  II.  §.  1&) 
copiose  hac  de  re  disputata  sunt.  Muhl. 

n)  I.  e.  jam  sola  promissione  perficiebatur  donatio  inter  exceptas  persouas, 
quoniam  le|ps  Cinciae  exceptio  ag^enti  non  obstaret.  Vat,  Fr.  §.  310.—  Cf.  Ru- 
dorff  /.  /.  §.  5.  Wenck  /.  /.  p.  XLI.  et  de  B.  Pii  constitutione,  quam  commemont 
Auctor;  vide  eundem  Wenckium,  p.  LV.  §.  X.  et  XVIil. ,  tum  vero  Klinkbam- 
merum  /.  l  C.  II.  §.  12.  ibiq.  p.  68.  Unterholzner.  Rhein.  Mus,  T.  II.  p.  459.  sq. 
de  Buchholtz  not.  ad  §.  314.  Vat,  Fragm.  Muhl, 
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0.  M« 
M.  AURBLI.  YITA 
LIS.  MILITIS.  CL 
P  R.  A  N  T  O  N  I 
NIAN.  RAVENN 
NATIONE.  PANN 
IIL  PROVIDBNTIA 
STIP.  XXVIII 
VALBRIA.  FAUSTI 
NA.  FOCARIA 
BT.  HBRBS.  BJUS 
BBNB  MBRBNTI 
POSUIT 

imo  et  ex  L.  13.  §.  2.  D.  de  Testam.  mUit.  et  L.  5.  C.  eod.  tit.  Cf. 
Merill.  ObaervatU  Lib.  VIIL  32.  p,  124  Ipsine  legi  Cinciae,  an  Prin- 
cipum  constitutionibua  id  debeatur,  quod  ei,  qui  aliquem  a  latro- 
nibus  vel  hostibus  eripuerat^  in  infinitum  donare  liceret,  dummodo 
donatio,  et  non  merces  laboris  adpellaretur,  non  facile  dixeris.  Ex- 
stat  ejusmodi  exceptio  apud  Pauliim  Sententt.  Receptt  V.  11.  6.  et 
verbis  nescio  cur  immutatis  L.  penult.  §.  ult  D.  de  Donat. 

§.  15. 

In  donationibus  re$  iingulae  nominari  dehehant. 

Invaluerat  etiam,  ut  donatio  fieri  non  posset  verbis  generalibus, 
sed  singulae  res^  quas  quis  esset  donaturus,  enumerari  deberent: 
L.  1.  Cod.  Hermog.  de  Donat  £x  quo  textu  patet,  aevo  adhuc  Dio-^ 
cletiani  hoc  jus  obtinuisse.  Ita  enim  ibi  Diocletianus  et  Maxim. 
Augusti:  Non  est  juris  incerti  (in  emancipatum  donatione  aliquid 
transferri  non  posse),  si  generaUter  eidem  partem  tertiam  bonorum 
donastif  quia  generaliter  bonorum  portio  donari  non  potest,  quum  sin- 
gtdae  res  nominari  debeant,  quae  donatione,  mancipationCf  vel  in  jure 
eessione  transferuntur.  At  secu9  tanien  se  res  habebat  inter  patrem 
et  filium  suum ,  cui  partem  bonorum  donare  licebat.  Idque  patet  ex 
inscriptione  apud  Gruterum  p.  dgcglxxx.  n.  3.  qua  pater  liberis 
omnibus  bonis  cedit: 

MARULLO.  ANTIOCHO.  HELE 
NAE.   TERTULLIANAE.  P.  MA 
RUL.  PAT.  VIVENS.  BONIS.  CES 
SIT.   PARTB.   SIBI.  QUOAD.   VI 
XER.  RBTBN.  etc 

Vid.  V.  C.  Schulting.  Not  ad  Cod.  Hermog.  p.  m,  713.  ^q. 
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S.  16. 

DotuUio  faet»  n  pmfHtiiut, 
Quae  fiUis  ^uis  donabant  parentes,  ma^  degtinata  videbantur 
voluntate  paterna,  quam  donata:  L.  11.  C.  k.  t.  Hinc  requirebatur, 
ut  pater  in  ea  voluntate  perseverane  decessisset:  Paulus  Sentenil. 
Receptt.  V.  11.  3.  Tamen  ne  sic  quidem  rata  erat  donatio,  ita  ut 
reg  donata  posset  a  filio  usucapi ,  nisi  eadem  res  arbitrio  familiae 
erciacundae  esset  adjudicata:  L.  18.  0.  Fnmil.  ereUc.  Unde  et  pa- 
rentes  praelegare  ea  solebant  liberis,  quae  vivi  donaverant  Vii 
Plinius  Bitt.  Nat.  XXXUL  2.  At  novissimo  jure  id  quoque  muta- 
tum  est:  L.  35.  C.  de  Dmtat.  mter  vh.  et  us.  ■■). 

§.17. 

/nnnuotu)  ad  acta  intrtidueta  a  Cmutaalie  CUoro,  pottett  ntbmde  mwtttt, 
Aliam  mutationem  jus  istud  subiit  tempore  Constantii  Chlori, 
qui  omnes  donationes  in  scriptis  fieri  actisque  insinuari  jussit.  Ejus 
deinde  conBtitutionem  firmavit  filius  Constantinus  Magnus:  L.I. 
C.  neod.  de  Sponsal.  Postea  Theodosius  et  Valentinianus  non  modo 
scripturam  remiBenint,  sed  et  insinuationem ,  si  donum  ducCDtos 
aureoa  non  excederet;  L.  29.  C  h.  t.  lidem  PrincipeB  etiam  seajn- 
dum  caput  legis  cingiab  de  certa  donationis  summa  suslulisse 
dicuntur  p).  At  Justinianus  summam  actis  insinuandam  primo  ad 
trecentos,  mox  ad  quingentoB  aureos  auxit,  exceptis  quibusdain 
donationum  speciebus:  L.  34.  L.  86.  C.  eod.  Cf.  Bru.mmer.  ad  Ltg. 
Cmc.  c.  12.  sq.  inter  quas  et  remuneratorlam  eBse,  docet  Cujacius 
Observatl.  XXVII.  40.  Videtur  lamen  etiam  Justini  tempore  saepe 
scriptura  adliibits,  ut  docet  fragmentum  vetustae  donationis,  Justini 
aevo,  Maximo  Consulatum  gerente,  Am^e,  quod  recenset  Batn- 
Brissonius  de  Formul.  VLp.  558.  fl). 


o)  Cf.  Vat.  FragM.  ^.  277.  278.  281.  294>5^i^^  de  Boohboltz  in  not  «J  i 
II.  Klinkhammer  l.  l.  p.  123.  sqq.  I^uht. 

p)  Accuratiua  barum  immutatiouiun  bistoriam  proscquuli  sunt:  Marezoll  is 
OroImBni  Lbhriique  Mag.  f.  R.  W.  u.  Geietzgebung.  T.  IV.  nuin.  XL  5.  p.  175 
—  203.  Wenck  /.  /.  p.  LUt.  §.  XIV  —  XXII.  Klinkhammer  /.  l.  p.  164.  «qq- 
G.  6  —  7.).  Mahl. 

q)  ItB  Brununerus  V.  C.  ad  Leg.  Cint.  e.  13.  qui  id  colligit  ex  L.  kIl  C 
Tkeod.  de  ^oru.  Sed  ibi  taDtum  de  doualione  propter  nuptias  agitur,  osten' 
diturque,  qaaeoaoi  sit  iusinuanda.  Hein. 
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§.18. 

DonoHo  propter  nupHas, 

Ad  donationes  propter  nuptias  quod  attinet ,  eanim  naturam 
satis  adcurate  exponit  Imperator  §.  8.  Inst  h,  i.  Alias  quidem  inter 
yirum  et  uxorem  constante  matrimonio  donatio  non  valebat,  nisi 
certis  ex  caussis,  veluti  mortis  caussa,  servi  manumittendi  gratia  etc. 
Eamdem  prohibitionero  constitutione  sua  firmaverat  Antoninus  Im- 
perator:  L.  42.  D.  de  DonaL  ifUer  vir.  et  uxor.  ')  qui  tamen  et  ideo 
mulieri  donare  permiserat,  ut  vir  ab  Iroperatore  lato  clavo  *),  vel 
equo  puhlico  <),  siraiiive  honore  ornaretur:  Ulpiani  Fragm,  VIIL  1. 
Pauli  Sententt,  Receptt,  II,  28.  Quod  vel  ideo  provisum  ajunt,  ut  ne 
conjuges  ob  mutuum  amorem  se  invicem  spoliarent,  ^ut  ait  Ulpianus 
L,  L  D,  de  Denat,  inter  vir,  et  uxor,  vel,  ne  bonorum ,  quae  inter  eos 
quasi  communia  esse  debebant,  societas  levissimi  munusculi  accepta- 
tione  toUeretur,  ut  existimat  Plutarchus  Quaeatt,  Rom,  c,  7»  «)  et 


r)  Lex  baec  est  ex  Gaji  CommeDtariis  ad  Edictnm  desnmta ,  adeoque  in- 
telligi  non  potest  Antoninus  CaracaUa,  ut  existimat  Lud.  Charondas  ad  Ulpian. 
l,  c.  cujus  ad  tempora  Gajus  non  pervenit,  sed  Antoninus  Pius.  Yid.  6nil.  Grot 
de  vii,  Jureeons,  II.  7.  Hein,  Cf.  Zimmern  R,  G,  I.  §.  93.  not  33.  JKfuA/.  Anto- 
ninus  Caracalla  prohibitionem  donationum,  quae  inter  conjuges  fierent,  oonsti- 
tatiooe  sua  confirmayit:  vid.  L.  3.  pr.  et  Z.  32.  pr,  X>.  de  Donat,  inter  vir.  et  ux, 
Jam  antiquioribus  tcmporibus  donatio  illa  prohibita  fuit,  hinc  moribus  iliud  re- 
ceptom  dicitur  in  L,  }.  eod.,  ne  donationes  inter  virum  et  uxorem  valerent: 
ril^orem  iUum  eatenus  mitigavit  Antoninus  Pius  sive  Philosophus  in  L,  42.  ct/., 
at  reeiperetur  donatioy  quam  dicimus  honoris  caussa :  si  uxor  viro  iatielavii  petendi 
greita  donet,  vel  ut  equestris  ordinis  Jiat,  vel  ludorum  yraUa,  Quae  verba  exponit 
Scipio  Gentilis  de  donat,  inter  vir,  et  uxor,  L,  IL  e.  4.  et  6.  et  Schnlting.  ad 
Vlpianum  in  Fragm,  tit,  7.  §.  l.  Cann.  Adj.  Zach.  Richtcri  Diss.  de  oratione  An- 
tonmt  de  donationib,  int.   V,  et  U,  conjirmandis,  Lips.  1759.  4.  Hauh, 

s)  Id  est,  dignitate  senatoria,  cujus  insigne  erat  latus  clavus.  Yid.  Graev, 
Praef.  Tomi  VL  nesauri  Antiquitt.  Roman.  Hein,  Hacc  ex  nota  Schulting^ii 
/.  c.  depromta.  CkaMU 

t)  Id  est,  dignitate  equestri.'  Ita  explicat  etiam  Gajus  L,  42.  D,  de  Donat, 
inter  vir,  et  ux,  Hein. 

tt)  Rationes  alias  suppeditant  L,  2.  et  L,  3.  eod,  Sed  nulia  tamen  harum 
genuina  esse  et  ad  prohibitionis  hujus  origincm  pertinere  videtur.  Yera  caussa 
cx  principiis  jurisprudentiae  veteris  derivanda,  secundum  quae  vir  et  uxor  pro 
una  persona  habebantur,  non  secus  ac  pater  et  filiafamilias.  Quemadmodum  ergo 
inter  hos  donatio  non  valebat,  nisi  patcr  donans  in  ea  voluntate  perseverans  de- 
cessisset:  ita  non  magis  valida  erat  donatio  inter  virum  et  uxorem,  quae  in 
manum  convenerat :  Bam.  Brissonius  de  ritu  nuptiar,  p.  214.  Postea  quum  raro 
uxores  in  manum  convenirent ,  et  tamen  posteriores  Imperatores  jus  vetus  con- 
stitutionibus  suis  firmarent:  Jureconsulti  alias  rationes   excogitandas  putarunt, 
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ConjugaL  praecept.  p.  143.  7bm«  //•  Opp.  Sed  haec  omnia  intelli- 
genda  de  donationibus  stante  matrimonio  factis.  Alia  erat  ratio 
donationis  propter  nuptias  >),  id  est,  constitutionis  pecuniae,qua 
mulieri  praestabatur  securitas  doti8,.ut,  si  de  hac periclitaretur, aii- 
quid  vice  dotis  dissipatae  haberet:  §.  8.  Inst.  de  DenaU  y).  Ea  quuin 
initio  donatio  ante  nuptias  vocaretur,  eo ,  quod  tantum  ante  matri- 
monium  impletum  fieret:  postea  D.  Justini  constitutione  permissuiD 
est,  ut  tam  ante,  quam  post  nuptias  constitui  vel  augeri  posset, 
quumque  jam  nomen  antiquum  inconcinnum  videretur:  JustiniaBi 
jussu  danatio  propter  nuptiae  vocari  coepit :  §•  3.  Imt.  h.  t,  L.  uU.  CJe 
Donat.  propter  nupt.  Graecis  est  avTiq^^gva,  ad  quam  proxime  adce- 


quamyis  sibi  ipsi  non  satis  constent.  Hein,  Non  jam  ab  omni  tcmpore  jas  obti- 
nuit,  ut  donatioues  a  patribus  factae  liberis  suis  conyalescereut  eo,  qood  doDm 
in^eodem  judicio  perseverans  moreretur,  verum  ad  similitudincm  eorum,quae 
de  donationibus  inter  virum  et  uxorem  confirmandis  constituta  fuerant,  postea 
agnitum  atque  confirmatum  est;  cf.  Vat,  Fr.  §.  277.  278.  281.  Z.  uU.  Cdtdmt. 
int,  F.  et  U,  Nec  utique  est,  quare  in  dubium  vocetur  veritas  ejus  ratlouis, 
unde  JCti  Romani  originem  probibitionis  istius  repetere  consneveruBt  Yid. 
Francke  im  Arch,  f,  civilist,  Pr,  XYIII.  p.  2.  3.  MuhL 

x)  De  donatione  propter  miptias  cf.  praeter  Heineccii  ipsiusDiss.9vaevi^r 
Romana  per  propter  nuptias  donationem  de  alimentis  secura  tantum  mtitur  (Hal. 
1740.  4.) :  Christ  Alex.  Vivigentz  a  Winterfeld  Diss.  Historia  juris  eiv.  Bm- 
de  donationib,  propter  nuptias,  Traj.  ad  Viadr.  1776.  4.  Aug.  Guil  Foersten 
Diss.  de  origine  atque  propagatione  donationis  atUe  nuptias  apud  RmiMi. 
Vratisl.  1812. 4.  etCar.  Einerti  Diss.  de  donationibus  propter  nuptias  (Lips.  18lS.i) 
c.  1.  p  .1  —  15.,  denique  de  bypobolo  Jo.  Gfr,  Sanmiet  Diss.  de  hjfpoholo.  Lips* 
1746.  4.  et  in  Opusc,  p.  1  -—  32.  nec  non  in  Supplem,  Tlies,  Meerm*  p.  375- 
383.  Haub,  Praeterea  de  donatione  propter  nuptias  vid.  Burchardi  im  Arclj' 
civ,  Pr.  T.  IX.  num.  X.  (cf.  Hepp  in  Ephemerid,  jur.  Tub,  III.  p.  241.  «</?•)• 
Warnkbnig  ibid,  T.  XIII.  num.  I.  de  Lbhr  ibid,  T.  XV.  num.  XX  t  ^^1- 
num.  I.  —  Cf.  Zimmern  J^,  G.  §.  163.  MiihL 

y)  Non  modo  ut  securior  dotis  nomine  mulier  praestaretur  p.  n.  donationes 
constitui  solebant,  verum  etiam,  tamquam  autipberna,  sustentandis  matnmonii 
oneribus  hujusmodi  douationes  inserviebant.  Praeterea  et  in  vidaitatis  casom 
mulieribus  propter  nuptias  donatione  consulebatur,  tum  certe,  quum  Uberi  ex  eo 
matrimonio  procreati  atque  superstites  erant.  Caeterum  jam  a  Justiniano  obser- 
vatum  est,  p.  n.  sive  ante  nuptias  donationem  padentibus  (i.  c.  JCtis,  ^Q<)^ 
classicos  vocare  consuevimus)  penitus' fuisse  incognitum.  Antipbernoram  usuiDi 
apud  Orientales ,  ut  vidctur,  receptum  inveteratumque,  imperatores  Romani  coo- 
firmarunt,  eundemque,  ut  colore  romano  imbuerent,  sponsalitiarum  largitatoDi 
jure  aestimandum  esse  existimarunt,  atque  ante  nuptias  donationis  nomine  ap* 
pellarunt  Unde  effectum  est,  ut  complura  hanc  in  rem  inferrentur  Juris  pr^C' 
cepta ,  quae  ab  hujus  instituti  indole  pristina  ac  ratione  prorsus_^esseiit  alieoi' 
Cf.  Miihlenbruch  Doctr,  Pand,  T.  III.  §.  539.  (ed.  IV.).  MuhL 
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dunt  ^edQTiTQov  et  vnofioloVf  quorum  hoc  est,  quod  ob  dotis  quanti- 
tatein,  quum  soluto  matriraonio  dos  repetitur,  huic  subjicitur,  et 
velutisab  dote,  quae  in  majorem  quantitatem  excrescit^  tamquam 
minus  et  infinnius  ponitur  >):  HarmenopuluB  IF.  10. 1.  illud  autem 
quod  virg^ini,  non  viduae,  datur,  dva  rijr  TifjtrfV  t^q  nccQ^epiagf  in  hono- 
rem  tirginitatia:  Idem  Promtuar,  F.  5.  7.  Unde  hoc  cum  veterum 
miiolxmxfiQUi^  non  male  comparat  Dionys.  Gothofredus.  Similis 
quoque  est  theoretro  Germanorum  morgengaba^  uti  et  vnofioXc^  in- 
ermentum  dotiSf  ibidem  passim  receptum.  Erat  autem  theoretri  quan- 
titas  in  singulas  libras  dotis  semiaureus :  Harmenopulus  «6.  §.  9.  et 
liypoboli  apud  veteres  dotis  dimidia  pars,  postea  pro  libra  librae 
triens:  Idem  §.  4.  Videtur  res  pactis  definita,  eoque  pertinere  puto 
mtrumenta  vno^lwuy  vel,  ut  ibi  codices  habent,  hyperbolica  apud 
Sidon.  Appollin.  JSpist  VIL  2.  et  avfjiq^mfi^&h  vno^oXov^  pactum  hy- 
pobolum,  apud  Harmenopulum  IF.  10,  7.    > 

§.  19. 

Donatio  mortis  caussa, 

Quemadmodum  vero  donationes  inter  vivos  sua  natura  erant 
irrevocabiles ,  nisi  ob  certas  caussas ,  quas  Jureconsulti  exponunt : 
Ha  semper  revocari  poterant  donationes  mortis  caussa  factae, 
morte  non  sequuta.  Sed  et  hic  ad  formulas  erat  respiciendum.  Pot- 
«rat  enim  etiam  sic  mortis  caussa  donari :  UT  nullo  casu  ejus  RE- 
PBTiTio  ESS6T,  id  est,  ne  si  convaluisset  quidem  donator,  et  tunc 
credebatur  inter  vivos  donatum:  L,  87.  D,  de  Mort.  cause,  don,  Plu- 
''esformulas  in  hujusmodi  donationibus  usurpatas  adcurate  suo  more 
coUegit  Barn.  Brissonius  de  Form.  FIL  p.  690.  *). 


z)  At  potius  dixerim,  Hypobolon  proprie  fuisse  pecuniam,  quae,  nuptiis 
fioitis,  pro  dote^  cum  incremento  aliquo,  ex  paotione  restituenda  esset  mulierL 
Wque  ex  locorum  testimoniis  collegerim,  a  Sammetip  (vid.  not.  x)  cumulatis- 
sime  allatorum.  MiihL 

a)  De  mortis  causa  donationis  jnre  et  historia  non  cst,  quod  hoc  in  loco 
latius  dicatur.  Plura  hac  de  re  exposuerunt :  A.  Gu.  Cramer  dispunct,  jur,  civ, 
^-  10.  Haubold  Dlss.  de  mortis  causa  donationum  conjecturis  ex  mortis  mentione 
yiendis,  Lips.  1792.  4.  (et  in  opusc,  Vol.  I.  p.  439  —  496.)  W.  Mailer  iiber  die 
^^atur  der  Schenkung  auf  den  Todesfall,  Giess.  1827.  v.  Sohroter  in  d.  ZeiUchr, 
/•  Civilr.  u.  Pr,  T.  II,  num.  IV.  p.  97.  sqq.  Hasse  im  Rhein;  Mus,  T,  II.  p. 
300--366.  T.  UI.  p.  1  —22:  et  p.  371—417.  Rosshirt  die  Lehre  von  den  Ver- 
^Mln,  T.  1.  p.  80,  sqq.  (§.  2.).  Muhl, 
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Postremo  et  hoc  monenduin  videtur,  donationibus  consuevisse 
varias  conditiones  ac  leges  adjici,  ut  non  modo  ex  multis  juris  nostri 
fragmentis  constat,  quae  idem  colligit  Briwon.  de  Fornu  VL  c.  150. 
f,  557.  verum  etiam  ex  Plauti  Amu  IV.  L  ubi  scitum  et  elegaos 
exstat  syngraphi  inter  adolescentem,  amicam,  et  lenonem  conscriptl 
exemplum,  in  quo  plurimae  leges  viginti  minarum  donationi  ad~ 
jiciuntur.  Imo  et  lapides  exstant,  in  quibus  curiis,  vel  integris  cor- 
poribus  donationes  fiunt,  certis  adjectis  legibus,  veluti  UT  quotan- 

MIS   NArALI    SUO  SPORTUI^AB  VIRITIM    DIVIDANTUR,  vel  UT.  IARGIl}S. 
ROSAB.  BT.  EiSCAB.  PATRONO.  SUO.  BT.  QUANDOQUB.  SIBI.  PONBRBNTU& 

et  quae  sunt  hujus  generis  aiiae:  Brissonius  (bidem. 


LiB.  n.  TiT.  vra. 

QUEBUS  ALIENARE  LICET,  VEL  NON. 

Conjunctim  hoc  titulo  exhibet  Imperator,  quae  dici  poterant 
de  iis,  quae  vel  non  alienari  poterant  a  dominis^  vel  poterant  a  noo 
dominis.  Nos  singula  ex  antiquitatibus  Romanis  illustrabimus. 

§1. 

Fundu$  dotalis  alienari  non  poterat  a  marito. 
A  marito  alienari  non  poterat  fundus  dotalis,  quamvis  alias 
ejus  esset  dominus: /ir.  Inat,  h.  t,  Ad  quae  rectius  intelligenda  mo- 
nere  nonnulla  licebit  de  dotium  origine  et  natura,  maxime  quum 
haec  materia  in  Institutionibus  plane  praetermissa  sit  a  Tribo- 
niano  *). 

§2. 

Dothtm  origo  et  natura  apud  alias  gentee. 
Dotes  quo  fine  olim  iiiter  mortales  constitutae  sint,  a  nemine, 
quod  sciam,  adcuratius  ostensum  est,  quam  a  Jac.  Perizonio,  V.C., 


a)  De  jure  dotium  antiquo:  Ed.  Scbenk  das  Recht  der  Dos  vor  Justinitah 
ein  historisch-eivilistischer  Versuch,  Landsh.  1812.  8.  von  Lbhr:  Wer  ist  Eigen' 
thumer  der  Dosf  in  Dessen  Magaz,  fur  Rechtswiss,  T.  IV,  num.  S.  p.  67— -77. 
Haub.  Jam  adjic.:  Hasse  Guterrecht  der  Ehegatten,  nach  Rorn.  R,  (Berl.  1824.) 
T.  L  Abschn.  IL  Zinunern  Rorn,  R,  G.  Th.  H.  §,  156  —  161.  §.  166—171.  Ulp. 
Fragm,    Tit,  VL  de  dotib,   Vat,  Fragm,  §.  94  — 122.  MiihL 


QuiBus  Aliknare  Licet  Vel  Non.  405 

m  Disaert.  ad  Leg,  Vocon.  p.  113.  59.  Quemadmoduni  scilicet  filii 
apud  plerasque  geiltes  in  domo  paterna  manebant^  domini  ac  here- 
desomnium,  quae  parentes  reliquissent,  bonorum  futuri:  ita  filiae 
contra  per  nuptias  in  perpetuum  dimittebantur  e  domo  paterna,  at- 
que  hinc  innuptae  debebant  ex  bonis  paternis  ali ,  nuptae  vero  in- 
strui  dote,  ne  plane  exsortes  essent  paternae  hereditatis.  Apud 
plerasque  tamen  gentes  dotem  maritus  uxori,  non  uxor  marito  of- 
ferebat.  Ista  sane  consuetudo  viguit  inter  Germanos,  teste  Tacito 
de  mar.  Germ.  c,  18.  Assyrios,  teste  Aeliano  Hist,  Var,  IV,  1.  Baby- 
lonios,  teste  Herodoto  /.  196.  et  Armenios,  ut  patet  ex  Nov,  XXL 
[Hebraeos:  Selden.  uxor,  Hebr,  L,  //.  c.  3.  p.  96.]  Sed  diutissime 
permansit  apud  Germanos  ejusdemque  originis  gentes,  ut  ex  multis 
medii  aevi  testimoniis  et  diplomatibus  alio  loco  probavimus. 

§3. 

Ui  et  apud  Romanot, 

Communis  hic  mos  erat  omnibus  fere  gentibus,  praeterquam 
RomaniSy  qui  dotem  dabant  filiabus  ^),  etiamsi  easdem  ad  aequas 
hereditatis  partes  admitterent.  Tam  necessariae  enim  Romanis  vi- 
debantur  dotes,  ut  vel  his  splis  se  a  concubinis  sejungerent  matro- 
nae.  Hinc  apud  Plautum  Trtnummo  jict  IIL  acena  2.  r.  63.  eqg. 
adolescens : 

Sed  ut  inope  htfamis  ne  aim;  ne  mi  hanc  famam  differant, 
Me  germanam  meam  sororem  in  concubinatum  tibi 
Sic  sine  dote  dedidisse,  magia  quam  in  mairimonium, 

Cf.  Idem  jict,  IIL  scena  3.  v,  3.  sqq,  et  L,  1.  D,  Solut,  matrim,  ubi 
Pomponius  publice  interesse^  ait,  dotea  mulieribus  conservari,  quum- 
dotatas  esse  feminas ,  ad  sobolem  procreandam ,  replendamque  liberis 
eivitatem  quam  maxime  sit  necessarium:  nec  non  Paulus  L,  2,  D,  de 
Jur,  dot,  qui  reipublicae  interessCy  ait,  mulieres  dotes  salvas  habere, 
propter  quas  nubere  possint,  Postea  tamen ,  lata  lege  Voconia ,  Ro- 
manae  quoque  mulieres  contehtae  esse  jussae  sunt  dote  sua,  nec 
hereditates  adfectare.  Eae  dotes  fuere  luculentissimae.  L.  Paulo 
uxor  secunda  attulerat  dotem  xxv.  talentorum:  lEscerpt,  Peiresc, 


b)  Bos.iila  Komanaruin  mulierum  veluti  complementum  pretii  erat,  quo 
mulleres  sibi  yiros  coeraebant,  ct  hinc  Tacitus  tamquam  rem  a  Romanis  mori- 
bus  diversissimam  notat,  quod  apnd  Gerraanos  soli  viri  sibi  coemerint  uxores, 
non  uxores  viros :  vid.  Tacit.  de  morib,  Germ,  c,  19.  Hein, 
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^x  Polyb.  p.  90.  AfriiSanus  quoque  Inajor  utrique  filiae  dotis  nomine 
promiserat  L.  talenta:  Ibid.  p.  155.  ^).  Non  semper  tamen  dos  in 
numerata  pecunia  constabat,  sed  et  in  fundis  et  praediis,  tam  urba- 
nis,  quam  rusticis:  L.  13.  L.  14.  §.  1.  D.  de  Fund.  dotal.  imo  et  in 
servis  vel  ancillis:  L.  9.  C  de  Rei  vind.  aliisque,  quae  aestimatio- 
nem  admittebant,  et  usui  esse  poterant  marito  ad  ferenda  matri< 
monii  onera. 

§.4. 

Ea  vel  dahatur, 

Triplex  vero  erat  dotem  cotistituendi  ratio.  Aut  enim  daba- 
TUR,  aut  PROMITTBBATUR,  aut  DICBBATUR:  Ulpiaui  Fragnu  VL  1. 
Quae  saepe  conjunguntur  in  jure  veteri,  quamvis  a  Triboniano  sol- 
lemnia  haec  vocabula  passim  sublata,  aliaque  reposita  sint,  uti  ob- 
servat  Cujacius  Obaervatt  XL  29.  etPapin»  Qiiaestt.  Lib.  XL  ad  L,  7. 
§.  1.  D,  Solut  matr,  dari  dos  dicebatur^  si  praesens  offerretur  ma- 
rito,  idque  plerumque  fiebat  eo  ritu ,  ut  pecunia  illa  dotalis  con- 
signata  pridie  nuptiarum  apud  auspices  deponeretur,  in  crastino 
nuptiarum  viro  tradenda.  De  Messalina  Sueton.  Claud,  c.  2G.  Messa- 
linamf  quum  comperisBet,  super  flagitia  atque  dedecora  C,  Silio  etiam 
nupsisse,  dote  inter  auapices  consignata,  supplicio  adfecit  Et  Juvenalis 
Sat,  X,  V,  833.  eqq,  de  eadem  Messalina: 

—         —         —        .•  dudum  aedet  illa  parato 
Flammeoio,  Tyriusque  palam  genialia  in  hortia 
Sternitur,  et  ritu  decies  centena  dabuntuk 
ANTiquo:  veniet  cum  »ignatorisus  auspex, 

§.  5. 

Vel  promtttehatur, 

Dos  PROMITTEBATUR  interposita  stipulatione,  dummodo  persona 


c)  Plernmque  tamen  dos  iltnstrium  feminaram  erant  decies  ceiUena,  id  est 
decies  centum  millia  seetertium:  Martial.  Epigr,  XI,  24. 

Nubere  Sila  mihi,  nulla  non  lege,  parata  est, 

Sed  Siiam  nulla  ducere  hge  volo, 
Quum  tamen  instaret:  decies  mihi  dotis  in  auro 
Sponsa  dahis?  dixi,  Qmd  minus  esse  potest? 
Hortalum  quoque  Augustus,  promisso  decies  sestertii  censu,  quem  fortassis  luor 
in  dotem  non  datura  sit,  illexit  ad  ducendam  oxorem  procreandosque  liberos: 
Tacit  AnnaL  II,  37.  Eamdem  dotem  Flaviae,  Athenagorae  filiae,  dedit  Sevenis: 
L,  6,  §.  1.  D,  de  Usur,  et  frucU  Adde  Juvenal.  Sat,  VI,  et  X.  v.  335.  MartiaL 
Epigr,  II,  65.  Senecam  Consolat,  ad  Helv,  c,  12.  Hein, 
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inierrogaia  re$p0nderetf  et  stfptdat^  promitteret,  ut  ait  Gajus  In$t 
IL  9.  3.  Exemplum  ejusmodi  stipulationis  est  apud  Plautum  7W- 
nummo  Act,  V.  acena  2.  r.  34.  eqq, 

Ly.  Sponden'  ergo  tuam  gnatam  usorem  mihi? 
Char,  Spondeo,  et  miile  auri  PhUippum  dotis. 

Ly.  Doiem  nU  moror. 
Char.  Si  illa  tibi  placet,  placenda  dos  quoque  est,  quam  dat  tibi. 
Postremo  hoc,  quod  vis,  non  duees,  nisi  illud,  quod  non  vis,  fere», 
Cal,  Jus  hic  orat,  Ly.  Impetrabit  te  advocato  atque  arbitro. 
Istac  lege  filiam  tuam  sponden*  mi  uxorem  dari? 
Char,  Spondeo.  Cal,  Et  ego  spondeo  idem, 

IUud  addo,  dotera  promissam  solvi  consuevisse  tribus  pensionibus, 
annua,  bima,  trima  die,  ut  docent  exempla  apud  Ciceronem  Epist. 
ad  Attic.  XI.  4.  23.  et  ult,  et  in  Excerptis  Peirescianis  p,  157.  ubi  id 
fieri  oportuisse  ait  Polybius  nata  zovg  'PiofAaiMv  vofAOvg^  secundum 
Romanorum  leges,  Quem  locum  a  Salmasio  mirifice  perturbatum 
egregie  illustrat  Ger.  Noodt  defoen,  et  usur,  III,  6. 

§.  6. 

Vel  dicebatur, 

Dotis  denique  DiCTio  fiebat  yerbis  quibusdam  sollemnibus  ^), 
utrecte  notarunt  Cujacius  ad  Ulpiani Fragm,  FLl,  Barn. Brisson. i/e 
Form.  VI,  p.  543.  At  docet  tamen  Gajus  Instit.  ibid,  obligationem  hanc 
ei  nulla  praecedente  interrogatione  contrahi  potuisse,  Videtur  ergo 
haec  dotis  dictio  in  eo  constitisse,  quod  dotem  dicturus  summam 
nominaret,  sponsus  eamdem,  stipulatione  haud  interposita,  acciperet. 


d)  Kegant  hoc  Cl.  Salmas.  de  modo  usur,  c,  16.  et  Oisel.  ad  Gaji  Instit. 
l  e.  Sed  non  sequitur,  ut  ideo,  quod  nulla  intercesserit  stipulatio,  verba  quoque 
sollemnia  adbibita  fuisse  negemus.  Erant  etiam  praeter  stipulationes  multae 
aliae  formulae  sollemnes.  Sane  sollemnium  verborum  in  dotis  dictione  observan- 
dorum  meminit  L,  3.  C,  Theod.  de  Incest.  nupt,  ^t  dictio  dotis  a  datione  minus 
soUemni  distinguitur  in  L.  ult,  C,  Theod.  de  Dotih.  Hein,  At  praeterea  quaeri- 
tur,  utrum  in  dotis  dictione  acceptio  a  sponso  facienda  nccessaria  fuerit,  an 
sola  dictio,  i.  e.  promissio  solennibus  verbis  facta,  suffecerit  negotio?  Cum  Auctore 
faciuht  Hasse  /.  /.  §.  82.  Gluck  Pand.  XXV.  p.  166.  sq.  (num.  1.).  Zimmern 
R,  G.  §.  158.  p.  578.  num.  3.  SchiUing  Bem.  ub.  R,  &.  p.  225.  sqq.  alii.  Con- 
trariam  sententiam  defendcrunt:  C.  G.  de  Winckler  Pr.  de  dotis  dictione  (Lips. 
1782.  4.  et  in  oputc,  Vol.  I.  p.  372,  sqq.)  p.  371.  sqq.  opusc.  Hugo  civ.  Magaz, 
I.  p.  199.  (ed.  2.)  et  R.  6?.  p.  625.  y.  Lohr  in  d.  Zeitschr,  /.  CVri7r.  ii.  Proc. 
T.  L  p.  227.  sqq.  num.  1.  Miihl, 
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Exemplum  est  apud  Terentium  Andr*  Act.  V.  ueena  4.  e.  47.  «f. 
Chremes : 

—    —    DoSy  Pamphdle^  est 

Decem  talenta,  Pa,  Accipio, 

Ea  enim  verba  sollemnia  et  legitima  fuisse  observat  Donatus  Scho- 
liastes  his  verbis:  Ille  nm  dixisset:  accipio,  do8  non  esset.  Unde  facile 
patet,  hanc  soUemnem  fuisse  dotem  constituendi  formulam  3.datione 
ac  promissione  dotis  diversissimam:  add.  Sidon.  Apollin.  JBpist.  L  11. 
Tales  formulae  dotem  dicendi  occurrunt  etiam  in  jure  nostro:  I/.25. 
L,  44.  §.  1.  L,  46.  §.  1.  L.  57.  princ.  2>«  de  Jure  dot. 

§.  7. 

Qui  dare,  promitiere,  dicere  dotetn  potuerint? 

Dicere  vero  dotem  poterat  ipsa  mulier,  vel  ejus  debitor,  veJ 
pater,  avus,  aliique  per  virilem  sexum  cognatione  juncti.  Dare 
autem  et  promittere  licebat  omnibus,  etiamsi  nulla  propinquitate 
conjunctis:  Ulpiani  Fragm,  VL  2.  et  PauIIus  L.  41.  D,  de  Jure  doL 
Ipsa  vero  mulier  nihil  in  his  poterat  sine  auctoritate  tutorum :  Cicero 
pro  Flacco  c,  34.  et  35.  Doti  Valeria  pecuniam  omnem  stiam  diserat. 
Nihil  istorum  explicari  potest,  nisi  ostenderis ,  illam  in  tutela  Flacci 
nonfuisse,  Si  fuit,  quaecumque  sine  hoc  auctore  est  dicta  dos,  nulla 
est  Addatur  Cicero  ibid,  c,  25.  Ulpiani  Fragm.  XJ.  27.  Hinc  si  nul- 
lus  erat  mulieri  tutor:  dandus  erat  a  Praetore  urbano  cx  lege  Papia 
Poppaea  ad  dotem  dandam,  dicendam,  promittendamve :  Ulpiani 
Fragm,  JST/.  20.  De  eo  tutore  plura  diximus  in  Comment.  ad  L.  JuL 
et  Pap.  Popp,  Lib,  IL  c,  13.  p,  253,  sq.  ubi  et  ostendimus,  tutorem 
mulieri  ob  dotem,  vel  pupillo  ob  litem  cumtutore  datum,  ideo 
Praetorianum,  vel  Praetorium  adpellatum  esse,  quia  hic  non  daba- 
tnr  suffragante  majore  parte  Tribunorum  plebis,  ut  alii  tutores  ex 
lege  Atilia  dati ,  sed  a  solo  Praetore.  Add.  Ulpiani  Fragm.  XI,  24. 

§.  8. 

Q,uid  dos  profectitia,  adventitia,  reeepHtia, 
Quaecumque  pater  genero  vel  ejus  patri  ad  ferenda  matrimonii 
onera  dederat,  ea  dotis  profeclitiae  nomine  v^eniebant.  Quae  alius 
quicumque  obtulerftt,  dos  adventitia  vocabatur.  Ac  olim  quidem 
profectitia  aeque  ac  adventitia  dos  marito  cedebat:  (vid.  supra  Lib. 
L  Tit,  X.  §.  7.)  Postea  quum  raro  uxores  in  manum  convenirent,  et 
frequentissima  contra  essent  divortia,  distingui  inter  profectitiam 
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et  adventitigiin  coepif.  Profectitia,  ni(Hrtua  in  inatriniomo  miiliere, 
ad  patrem  tota  revertebatur,  sive  esset  filiafamilias ,  sive  sui  juris: 
Xr.  59.  D,  Sol.  matr.  liberis  tamen  relictis,  in  singulos  quintae  partes 
manebant  penes  virum,  quemadmodum  et,  praemortuo  patre,  dos 
profectitia  tota  penes  virum  remanebat:  Ulpiani  Fragm.  VL  4.  Ad- 
ve»titia  dos  semper  penes  maritum  remanebat  ®) :  Cujacii  ObservatU 
IX.  4.  praeterquam  si  is,  qui  dederat,  ut  sibi  redderetur,  esset  sti- 
pulatus:  quae  dos  specialiter  receptitia  dicebatur:  Ulpianus  /.  c. 
§.  5.  ^).  Quae  tamen  omnia  jure  novo  mutata  esse,  ex  L.  6.  D.  de 


e)  Exemplum  tamen  Augusti,  qui  marito  dotem  adyentitiam  abjudicavit, 
exstat  apud  Yaler.  Max.  VIL  7.  4.  Sed  tum  Au^stus  facti  indignitate  motus, 
ms^is  ex  aequo  et  bono,  quam  ex  juris  rigore  vel  fori  usu,  decrevit,  ut  obser- 
?at  Aflt  Schultingius  ad  Ulpiani  Fragm.  VL  5.  p.  582.  Hein.  Cf.  et  supra  Adp. 
I.  §.  45.  not.  d.  MilhL 

f)  Recte  Heineccius,  ut  nobis  quidem  videtur,  discrimen  hoc  in  loco  statuit 
nallum  ititer  muiierum,  quae  maritorum  in  mslnum  conveniebant ,  aliarumquc 
dotes.  Nam  in  sola  constituendae  dotis  ratione  quacdam  apparebat  cKfferentia, 
siquidem  in  manum  convenicndo  omnia,  quae  mulieris  fuerunt,  viri  fiebant  dotis 
nomine  (Cic.  Top,  c.  4.),  contra  vcro  in  reliquis  matrimoniis  ea  tantummodo,  quae 
in  mariti  bona  dotis  nomine  illata  sunt.  Ceterum  unum  et  nomen  et  jus  dotium 
utramqne  in  causam  similiter  valebat.  Cujus  rei  id  argumento  satis  est,  quod 
^similitudinis  nec  vola  nec  vestigium  uilum  apud  veteres  scriptores  exstat. 
Hnde  etiam  factum.est,  ut,  quae  in  altero  matrimoniorum  genere  usitata  erant 
Tocabula,  ad  alterum   facile   transferrentur ;  (vid.  v.  c.   Vat.  Fragm,  §.  115.  — 

„verum  est,  quod  a  quibusdam  dicitur,  omnia  in  dotem dari  posse,  argu- 

mento  esse  in  manvm  conventionem").  Nec  igitur  dubitamus,  quin  ea,  quae  juris 
maritorum  coarctandi  causa  pedetentim  invaluerunt,  aeque  in  omne  nuptiarum 
geaus  convenire  dicamus.  Quae  quum  ita  sint,  non  video  equidem,  quare  alio 
seosu,  eoque  proprio,  in  liberis  matrimoniis  accipiendum  sit  jus  dotium ,  atque 
in  iis,  quibus  maritorum  manui  subjiciebantur  muliercs.  At  in  alia  abierunt: 
Wacbterus  iiber  Ehesckeid.  hei  den  R'6m.  p.  115.  sqq.  p.  163.  sqq.  Hasse 
GuUerr.  d.  Ehegatten'^.  63.  p.  222.  et  Hhein.  Mus.  T.  U.  p.  75 — 86.;  qui  qui- 
dem  scriptor  haud  scio  an  sequm  ipse  pugnet,  quum  rei  uxoriae  et  cautionem 
et  actionem  in  justis  quoque  nuptiis  locum  habuissc  non  difiiteatur  (^GUterr.  §. 
43. 44.  §.  59 — ^64.  Rhein.  Mus.  L  L  p.  80.).  Nam  quod  idem  tJefendit,  non  nisi  in 
divortiorum  causis  simile- utraque  in  causa  dotis  repetendae  obtinuisse  jus,  tum 
vero,  profectitiarum  advenlitiarumque  dotium  discrimen  soium  spectasse  ad  libera 
matrimonia:  id  meris  nititur  conjecturis,  nec,  si  utique  esset  verum,  tantam  lia- 
beret  vim,  ut  In  justis  nuptiis  jus  dotium  proprie  quidem  nullum  fuisse  vere 
dici  posset.  —  Nobiscum,  genere  quidem  toto,  facit  SduUiDg^s  (^Bem.  iib.  R.  G. 
p.  174—179.),  quem  tamen  accuratius  exposuisse  vellem:  qua  in  re,  et  postquam 
repetendarum  dotium  jus  invaluerat,  justarum  nuptiarum  et  soiutioris  matrimo- 
nii  dotes.inter  se  dissimDes  fuerint,  praeterquam  in  eo,  quod  illic  per  univcrsi- 
tatem  maritus  succederet  uxori?  MUhL 
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Jur.  dot  L.  12.  pr.  L.  26.  §.  2.  D.  de  Paet.  ^doL  L.  &.  D.  de  Di- 
vert.  L.  48.  L.  50.  D.  Solut.  tnatr.  L.  un.  §.  6.  C.  de  Reiux.  aet.  satis 
constat. 

§9. 

Alienatio  fundi  dotalis  Italici  lege  Julia  prohibita, 

Quum  vero  frequentissima  essent  apud  Romanos  divortia,  ad- 
eoque  verendum  videretur,  ne ,  dissipata  dote ,  uxores  domo  extru- 
derentur :  non  modo  repudiatae  concessum ,  ut  dotem  actione  rei 
uxoriae  repeteret,  quam  in  actionem  ex  stipulatu  convertit  Justi- 
nianus :  L,  un.  §.  14.  C  de  Rei  uxor.  act.  in  exact.  stipul.  verum  etiam 
cautum  est  sub  Augusti  imperio,  ne  maritus  fundum  Italicum  dota- 
lem  uxore  vel  invita  alienaret,  vel  conseutiente  obligaret.  Exqua 
lege  istud  jus  manarit,  dubium  visum  est  viris  doctis.  Legi  Juliae 
et  Papiae  illud  tribuit  Jac.  Gothofredus  ad  L.  Jul.  et  Pap.  c.  20.  sq. 
sed  argumentis  admodum  incertis,  et  quae  ipse  postea  deserit/^. 
335.  Magis  probabile  est,  esse  hoc  caput  legis  Juliae  de  adulteriis, 
cui  etiam  illud  inseritBarn.  Brisson.  ad  L.  Jul.  de  adult.  c.  99./I.123. 
Nam  huic  legi  istud  c^put  diserte  tribuit  Paulus  Receptt.  Sententt, 
II.  21.  [Add.  Jo.  Guil.  Hoffmanni  Comm.  ad  L.  Juliam  de  adulter. 
c.  8.  §.  7.p.  163.  8q.']  s).  Et  caput  legis  Juliae  de  dofe  soluto  .matri' 
monio  repetenda  plane  aliud,  et  ab  hoc  diversissimum  fuisse,  de- 
monstravimus  in  Comm.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Popp.  11. 19.  p.  327.  Cur 
vero  ad  sola  praedia  Italica  haec  lex  pertinuerit,  facile  patet.  Sola 
praedia  Italica  poterant  usucapi,  non  item  provincialia ,  ut  supra 
ostensum.  Hinc  non  necesse  erat,  ut  viro  alienatione  praedii  dota- 
lis  provincialis  interdiceretur,  quum  hoc  ab  uxore,  soluto  matrimo- 
nio,  facile  posset  vindicari,  nullaque  ei  opponi  posset  exceptio  usu- 
capionis  ^).  Ex  quo  vero  Justinianus  usucapionis  jus  etiam  ad 
praedia  provincialia  protulit:  non  potuit  non  etiam  praedioruro  do- 
talium  in  provinciis  sitorum  alienationem  inhibere:  L.  un.  §.  15.  C. 
de  Rei  us.  act.  qua  etiam  maritum  fundum  dotalem,  consentiente 
uxore,  alienare  vetuit. 


g)  Add.  Steph.  Lazac  Dist.  eihibens  obss.  nonnuUas  ad  legem  Juliam  de 
/kndo  dotati.  L.  B.  1781.  4.  Haub. 

h)  Caeterum  vid.  Gaji  inst.  II.  §.  63.  —  ^qnod  quidem  jus,  utrum  ad  ItaliGa 
tantum  praedia,  an  etiam  ad  provincialia  pertineat,  dubitatur." —  Cf.  et  Hogo 
R.  G.  XI.  p.  m.  Muht. 
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§.  10. 

AHen^ri  pipiM»  p^tenU  ertditor,  et  quomodo, 

Vidimus  maritum,  licet  dominum,  praedia  dotalia  alienare  haud 

potuisse:  secus  in  pignore  se  res  habebat,  quod  alienari  poterat  a 

creditore ,  non  solvente  debitore^  etiamsi  ille  non  esset  dominus: 

§•  1.  lust  h.  t.  Et  quidem,  si  ea  lege  traditum  fuerat  pignus,  ut  a 

creditore  distraheretur,  noQ  opus  erat  ulla  denunciatione :  1/.  4. 

princ.  D.  de  Pign.  act  nec  exigebatur  denunciatio,  si  certo  die  sol- 

yenda  erat  pecunia ,  et  pignus  simpliciter  datum  esset,  modo  non, 

antequam  dies  venerat,  vendidisset^  siquidem  tunc  furti  se  obliga* 

bat:  L.  73.  D,  de  PurU  At  postea  tamen  et  hoc  casu  requiri  coepit 

una  denunciatio,  et  mora  biennii :  L.  4.  C,  de  Diat.  pign.  L.  ult.  §.  1. 

C.  de  Jur.  dom.  imp.  Reliquis  casibus  trina  requirebatur  denuncia- 

tio,  ut  debitor  vel  pignus  lueret,  vel  sciret,  illud  dislractum  iri: 

Paulus  Sententt,  Receptt.  II.  5. 1.  ^).  Justinianus  vero  veteres  am- 

bages  novis,  iisque  multo  longioribus  commutavit,  et  trinam  quidem 

denunciationem  plerisque  casibus  sustulit ,  unicamque  suiBcere  vo- 

luit:  addidit.tamen,  ut,  facta  denunciatione ,  elapsoque  post  eam 

biennio,  pignus  creditori  adjudicaretur,  dato  insuper  debitori  bien- 

nio,  intra  quod  rem  suam  posset  recuperare:  L.  ult.  §.  3.  C  ife  Jure 

dwnin.  impetr. 

§.  11. 

De  alienatione  rerum  pupillarium  remissive. 

Pupillos  pupillasve  alienare  haud  posse ,  nisi  auctoribus  tutori- 


i)  Male  haec  exposoit  HeiDecclus.  Si  convenisset  de  distrafaendo  pignore, 
venditio  permissa  fuit,  neo  denunciatiodesiderabatur,  quam  male  alii  ex  L.  4. 
de  Distr.  pign.  requirunt.  Si  nihil  de  distrahendo  pignore  convenerit,  Javoleni 
tempore  venditio  creditori  non  permissa  fuit  ex  X.  73.  D.  de  Furt,  Licuit  tamen 
Ulpiani  aetate,  dummodo  trina  denunciatio  creditoris  praecessisset ,  ut  pignus 
lueret  debitor:  Paulus  Sententt.  Receptt.  Lib.  IL  n.  5.  §.  1.  si  pactum  expresse 
fiierit,  ne  vendatur  pignus,  distractionem  nihilominus  licitam  censcnt  ex  L.  4. 
D.  de  Pign.  act.  si  creditor  ante  debitori  ter  denunciaverit ,  ut  solvat,  nec  ei 
pareat.  lilud  vero  non  puto  juri  consentaneum ,  ut  docui  latiua  alias.  Cann. 
Bespicit  Cannegieterus  suasjicm  Romani  observationes  Lib.  II,  c.  7.  p.  17  J.  At, 
licet  concedamus,  interpolatum  esse  iocum  Ulpiani,  qui  est  L»  4.  D.  de  pipn, 
act. ,  tamen  ex  mente  Justinianei  juris  concinnatorum  tecte  Heineccius  huno 
]ocum  interpretatus  est  Praeterea  Justiniani  quad^  constitutione  (X.  3.  §.  l.  C. 
de  jure  domin.  impetr.)  sat  manifesto  evincitur,  eo  in  casu,  ubi  de  pignoris  ven- 
ditione  nil  convenerit,  unicam  denunciationem  pignortbus  distrahcndis  suffe- 
cisse.  Muhl. 
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bu8,  vel  jus  naturae  suadet  i').  Et  quid  Romae  hac  in  re  usitatam 
fuerit,  jam  supra  ad  titulum  de  Auetoritate  tutorum  dicere  occupa- 
vimus. 


LIB.  II.  TIT.  IX. 

PER  QUA8  PERSONAS  GUIQUE  ADQUIRITUR  •). 

Quicumque  erant  alieni  juris:  ii  non  sibi  adquirebant,  sed  iis, 
quorum  in  potestate  erant.  Quia  enim  et  senri  omnino,  et  liberi  ra- 
tione  patris  in  classe  rerum  esse  censebantur  ^) :  nihil  magis  vide- 
batur  rationi  consentaneum ,  quam  unumquemque  per  rem  suam 
adquirere.  Vid.  Elem.  nostra  jur.  civ.  Lib,  IL  §.  470.  Ea  de  re  hoc 
demum  titulo  agit  Tribonianus. 

§1. 

Adquaesius  per  liheros, 

Et  liberi  quidem,  quum  ex  Romuli  instituto  non  multo  melioris 
essent  conditionis,  quam  servi,  instar  horum  quoque  non  sibi  ad- 
quirebant,  sed  patri,  qui  liberam  habebat  rerum  oninium,  quas  liberi 
quocumque  titulo  adquisiverant,  dispositionem ,  adeo  ut  eas  alteri 
ex  liberis,  imo  et  extraneis,  donare  possent.  Vid.  Sexti  Empir. 
Pyrrhon.  Hypotyp.  IIL  24.  Adde  Senecam  de  Benef.  VIL  4.  Dionys. 
Hal.  AnU  Eom,  VIIL  79.  ubi  hic  auctor  noXiTiKm-caxog':  Momanis,  in- 
quit,  filiis  nihil  proprii  est  vivia  patribus^  sed^et  pecunias ,  et  corpora 
liberorum  patribus  ad  eorum  arbitrium  tradidit  lex  Romuli.  £t  Arrian. 
Diss,  Epictet,  11, 10.  27oiJ  toH  nQoaoinov  inayfBXia  ndrja  avtav  fiyel- 
d^av  Tov  naTQog,  Filii  officium  est,  uty  quae  habet,  omnia  patris  esse  Au" 
cat,  Add.  Sueton.  Tiber,  c,  15. 

§•  2.. 

I 

Mutatio  hvjus  juris* 

Postea  tamen  filiis  concessum  tamquam  peculium  <^),  quidquid 


k)  Ita  et  traditur  io  §.  2.  Inst,  h,  t,  Sed  puto  cornipta  esse  verba,  qnae 
sequuntur:  at  ex  contrario  omnes  res  pupilh  et  pupillae  sine  tutoris -auctoritaU 
dari  possunt,  Cann.  Cf.  Gaj.  II.  §.  83.  84.  MuhL 

a)  Cf.  Gaji  inst,  II.  §.  86—96.  Vid.  et  supra  Adp.  Tit.  XII.  Lib.  I.  §.  1.  MiihL 

b)  \id.  tamen,  quae  supra  ofoservaviinns,  Lib.  I.  Tit.  IX.  §.  1.  not.  d.  Miiki. 

c)  Cf.  Chr.-  Raa  Biss.  Historia  juris  dviHs  de  peculiis»  Lips.  1770.  4.  Hauh, 
Zimmern  R,  G,  §.  186—190.  Muhl, 


PeR   QvAS   PEMOIIA8   CoifUB    ADfUIR.  413 

militiae  labore  erant  lucrati.  Et  id  quidein  eodem  tempore  factom 
videtur,  qoo  ipsa  libera  testamentifactio  eoncessa  ^t  militibas. 
(Vid.  infira  Tit.  X->  XII.  §.  18.)  Id  primo  sub  Julio  Caesare  factum 
ad  tempus ;  postea  id  jus  auctum  a  Tito,  Domitiano,  Nerva  et  Tra- 
jano,  Imperatoribus:  uti  testatur  Ulpianus  Z.  1.  'pr.  de  Tt%t.  mOilL 
Sane  sub  Claudio  et  Nerone  non  ignotum  fuisse  peculium  militare, 
docet  Juvenalis  Sat*  ult.  v,  52.  sqq. 

—    —    —     •  nam,  quae  sunt  parta  labore 
Milttiae,  piacuit  non  esse  in  corpore  eenaua, 

Omne  tenet  cujus  regimen  pater, 

Quem  locum  frustra  sollicitavit  P.  Pithoeus  ^).  Additum  postea  et 
quaai  eastrense  peculium  ^),  permissumque  liberis,  quidquid  artibus 
liberalibus  adquisiverint ,  separatum  habere  a  rationibus  paternis: 
§.  ulL  Imt.  de  Miiit.  teat.  Excepit  etiam  Constantinus  M.  ^)  bona 


d)  Bc  peculio  castrensi  tantum  militantibus  jus  testandi  primus  dedit  Augu- 
stus :  y.  iniihim  Insi.  h,  t.  IHud  ab  Ulpiano  quoquc  tradi  arbitror  in  Fragmentis 
iU,  20.  §.  10.  Sed  Divut  Auyutius  Marcxts  eonsUiuit,  ui  JHiusfamilias  miles  de  eo 
pecuUo ,  quod  in  casiris  adquisivii,  iestamenium  facere  possii,  Pro  Mdrcus  scribi 
ytiim  militihus,  ut  docui  latius  in  Ohservaiionihus  {l.  3.),  unde  fuit  aliquis, 
qui  haec  suffuratus  suo  nomine  hanc  conjecturam  proposuit.  Libera  testamen* 
tifactio  militibus  concessa  a  Julio  Caesare,  sed  ea  concessio  temporalis  erat, 
postea  vero  primus  Titus  dedit.  Juvenalis  dc  temporibus  Domitiani  agit ,  non 
de  C]audio  et  Nerone.  Cann.  Jam  yero  cf.  quae  de  vexatissimo  illo  Ulpiani 
looo  soripsit:  F.  A.  Schilling  Spec.  IIL  animadvers.  critic.  ad  Ulp.  Fragm. 
p.  14  —  17.  MuhL 

e)  Fit  iilius  mentio  etiam  in  Digestis  X.  1.  §.  \b,  de  Collai.  L.  3.  §.  5.  de  Bon. 
possess.  L,  7.  §.  uli.  de  Donai.  L,  16.  §.  12.  ad  SCium  Trehell,  quae  loca  omnia 
a  Triboniano  interpolata  esse  putat  Fr.  Balduin.  Justinian.  III,  Sed  Jac.  Gothofr. 
ed  L.  ^  C.  Theod,  de  Postul.  Tom.  L  p.  143.  sq.  de  omnibus  id  adfirmare  non 
aadety  quia,  quamvis  advocatis  primus  hoc  privilegium  tribuerint  Theodosius 
juoior  et  Yalentinianus  III.  tamen  ante  ea  tempora  peculium  quasicastrense  ha- 
bnerint  praedncti,  vel  administratores  provinciarum :  Hieronym.  ad  Nepotian. 
c.  17.  Absolvit  etiam  Tribonianum  Y.  C.  Ant.  Schulting.  ad  Pauli  Senientt.  Re- 
ceptt.  V.  9.  4.  p,  470.  ob  L,  8.  D,  Pro  soc.  ubi  locum  habere  haud  potuit  inter- 
polatio.  Hein.  Originem  quasicastrensis  peculii  multo  recentiorem,  quam  Auctor 
aliique  snperioris  aevi  JCti  eamdem  finxerunt,  quippe  potius  e  L.  un.  C.  de  Ca- 
strensi  omnium  Palaiin.  peculio,  quae  est  Constantini  M.,  repetendam,  probavit  J. 
Vaickenaer  (Pr.  B.  Voorda)Diss.  depecuiio  quasicastrensi  veterihus  JCtis  incognito, 
ejusque  vera  origine,  L.  B.  1780.  4.  Hauh.  Yid.  tamen  quae  pro  communi  sen- 
teotia  tuenda  scripserunt:  v.  Lbhr  im  Arch.  f  civ,  Pr.  X.  p.  175.  (num.  3.)  et 
MQhlenbruch  in  continuaiis  commeni.  Gluchian.  T.  XXXV.  p.  200.  not.  49.  Muhl. 

f)  Jam  ante  Constantinum  M.  notabilem  quamdam  exceptionem  introdnxit 
Hadrianus,  quac   exstat  L.  50.   D.  ad   SCium    TreheU.  alteramquc  Antoninus 
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jnatema^  quonim  usuiniriictiini  tantum  patribus  concessit:  L,1,C. 
de  Bon.  mat*  Unde  multo  magis  rationi  videbatur  dmsentaneom, 
bona  matemi  generis  ad  liberos  pertinere,  et  ista  statuerunt  Gra- 
tianus,  Valentinianus  et  Theodosius:  L,6^C.  Tkeod.  eed.  Porroidem 
ad  lucra  nuptialia  et  sponsaUtia  porrectum  est  a  Theodosio  et  Va- 
lentiniano,  itemque  a  Leone,  et  Anthemio:  L,  1.  L.  4.  Z.  5.  0.  de 
Bon.  quae  liber.  Denique  Justinianus  haec  generatim  ad  omnia  bona 
liberorum  adventitia  produxit,  quorum  dominium  penes  liberos, 
usumfructum  penes  parentes  esse  jussit:  L.  6.  C.  de  Bon.  quae  Uber, 
Reliqua,  quae  vel  a  patre,  vel  ejus  contemplatione  ad  filium  per- 
veniebant,  patri  adquirebanturi^) .  Quo  etiam  pertinuisse,  quae 
filius  accipiebat,  congiaria^  ostendit  Cujacius  Observatt.  XXL  7.  ^). 

§3. 

Adquaestus  per  servos, 

Simile  quid  in  servo  observatur,  qui  nihil  habebat  proprii,  nisi 
quod  dominus  habere  ei  permitteret ,  idque  itidem  vocabatur  pecu- 
lium.  Solebaht  illud  de  demenso  suo  unciatim  comparcere  servi,ac 
eo  deinde  ita  negotiari,  ut  lucmni  inde  qualecumque  ad  se  rediret 
Demensi  loco  singulis  mensibus  accipiebant  servi  quinque  modios 
et  quinque  denarios,  idque  vocabatur  menstruum:  [*Plinii  Epistt, 
X,  24.]  Lips.  Elect.  L  8.  Talia  etiam  erant  annua^  quae  dabantur 
servis  publicis :  Plin.  Epistt,  X,  40.  Lips.  Elect,  L  22.  Quidquid  ergo 
de  hisce  menstruis  annuisque  stipendiis  deparserant,  id  peculii  loco 
erat.  Apud  Terentium  Phorm.  Act.  L  8c.  1.  v.  9.  sqq.  servus  con- 
servi  fortunam  dolens : 


PiuSy  quae  est  in  L,  62.  D,  de  Adquir.  vel  omitt.  hered.  Yid.  Ger.  Noodt  di 
ttsufructu  II.  4.  p.  608.  Hein. 

g)  Male  putat  Auctor,  et  cum  eo  alii,  quae  coDtemplatione  patris  filiodata 
sunt,  patri  fuisse  adquisita.  £quidem  illa  filio  adquisita  sunt,  patri  aoice  usa- 
fructu  competente.  Cann.  , 

h)  Omisit  Heineccius  de  eo  dicere  peculii  filiorum  genere,  quod  j  ut  anti- 
quissimum,  prae '  reliquis,  nec  ullo  adjecto  alio  vocabulo,  pecuiii  nomine  vemt; 
(hodie  \ocare  solent  peculium>  ;7ro/«c<t^'um),  In  quo  quidem  erant,  quae  patics 
familiarum  filiis,  simili  ratione>  lit  servis  (vid.  §.  seq.),  velut  precario  jure  ooo- 
cesserant  —  Caeterum  hac  nostra  aetate  acriter  disputatur:  num  adventitiis  libe- 
rorum  bonis  (h.  e.  iis,  quae  nec  a  patre  profecta,  nec  militiam,  aut  armatam 
aut  togatam,  exerendo  quaesita  sunt)  omnino  conveniat  peculii  nomen?  \i^ 
quae  novissime  hac  <de  re  scripta  sunt  in  Mdhlenbruchii  Doctr.  Pand,  T.  Illf 
§.  564.  not.  4.  ed,  IV.  Muhl, 
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Quod  Hle  uneiaifm  vis  de  dmneMo  euOf 
Suum  dfifrudans  gemum^  comparaU  miaerf 
Id  iUa  unieersum  abripietf  haud  esiatumanBf 
Quanto  labore  partum*        —        —        — 
Eam  deinde  pecuniam,  permittente  domino,  yel  foenore  locabant, 
vel  inde  sibi  emebant  servulum,  cujus  ex  operis  lucrarentur.  Talis 
servus  servi  vocabatur  vicariu»9  et  pertinebat  ad  peculium.  Imo  si 
his  quoque  servis  vicariis  aliquid  peculii  esset,  et  hi  servulos  ha- 
berent:  erant  hi  vicariorum  vicarii,  quorum  mentio  fit  in  L.  25.  D. 
de  PecuL  hg.  Haec  sunt  servorum  peculia,  in  quae  quid  juris  fuerit 
domino,  Jureconsulti  docere  solent. 

§.4. 

Adquaestus  per  matremfamiha». 

Addi  personisy  per  quas  adquiritur,  veteri  jure  oportebat 
etiam  matresfamilias ,  quae  et  ipsae  plim  in  mauu  vel  potestate 
maritorum  ^)  erant,  adeoque  omnia  maritis  adquirebant  ^).  Jam 
addo,  inde  natam  esse  praesumtionem,  quod,  quidquid  habet  uxor, 
id  mariti  esse  intelligatur :  L,<  51.  D,  de  Donat  inter  vir,  et  ux,  cujus 
legis  sensum  plane  exprimere  videntur  illa  Plauti  Caaina  Act  IL 
Sc,  2.  V,  25.  sqq,  ubi  Murrhina : 

—    —    —    —     Ita  eat,  Unde  ea  tibi  est? 

Nam  PBcuLi  probam  nihil  habere  addecet 

Clam  virum:  et  quae  habet  partum,  ei  haud  commodi  est, 

Quin  viro  aut  eubtrahat^  aut  stupro  invenerit 

Hoc  viri  censeo  esse  omne,  quidquid  tuum  est. 

§.5. 

Adquaestw  per  personas  liberas, 

Solebant  nonnumquam   et  liberae  personae  iu  servitute  esse. 


i)  Yid.  tamen  quae  supra  ad  Lifo.  I.  Tit.  X.  §.  6.  not.  1.  sunt  observata.  Miihl, 
k)  At  quaedam  sibi  recipere  poterant  mulieres,  quibus  ad  iustar  pecuUji 
vonoessi  uterentur,  hoc  tamen  pacto,  ut  nuUus  ad  eadem  regressus  pateret  yiris. 
Itemque  pecuUi  nomen  hujusmodi  bonis  fuisse  yidetury  tum  yero  receptitiorum, 
nec  non  paraphemorum;  cf.  Geilius  N,  A.  XYII.  6.  Vat,  Fragm,  §.  112.  et  §.  264. 
L,  9.  §.  3.  D,  de  jure  dotium,  X.  31.  §.  l.  D,  de  donat,  ct  Menagii  amoenit,  jur, 
civ,  c.  IIL  p.  m.  7.  Postea  paraphernorum  vocabulum  ad  libera  quoque  matri- 
monia  translatum  est,  hoc  quidem  sensu,  ut  eorum  in  numero  bonorum  essent, 
quaecunque  praeier  dotem  mulier  habebat,  ea  vel  maxime,  quae  ipsa  marito  cu- 
stodienda  administrandaque  commiserat  Cf.  L,  0.  §.  3.  Dr  de  jure  dot,  L.  8.  C. 
de  pact,'convent.  tam  super  dote  rel.  Muhl, 
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quamyis  non  essent  senrilis  conditionis.  Bt  hae  quoqae  adquirebant 
possessoribus  ex  operis  suis,  quamdiu  bona  fide  eas  in  servitnte 
tenebant.  AJias  per  extraneam  personam  nihil  adquiri  poterat,  si 
discesserisa  procuratoribus,  quos  ipse  excipit  Imperator:  §.  5.  Inst 
A.  t.  qui  tamen ,  si  in  judicio  aliorum  caussas  agerent ,  domini  litis 
esse  fingebantur:  de  quo  dominio  litis  vide  Boehmeri  Diss,  8in§,ei 
Christ.  Gothofr.  Hoffmanni  DiM,  de  procurai.  c,  1.  §.  7.  et  9q,  (et 
infra  Lib.  IV.  Tit.  X.  §.  4.  sq.) 

§.6. 

Quidjuris  post  emancipationem  Uberorum. 

ToUebatur  istud  jus  parentum  et  dominorum  emancipatione  et 
manumissione.  Sed  emancipatorum  liberorum  antiquo  jure  parentes 
tertiam  peculii  adventitii  partem  propriam  sibi  retinebant,  ez  con- 
stitutione  vero  Justiniani  dimidii  peculii  usumfructum,  tamquam 
pretium  emancipationis :  L.  6.  §.  3.  C  de  Bon.  quae  lib. 
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DE 

TESTAMENTIS  ORDINANDIS,  TESTAMENTIS 
MILITARIBUS,  ET  QUI  TESTARI  NON  POSSIJNT. 

Sequuntur  jam  ultimae  voluntates,  quibus  vel  universitatem 
adquirimus,  seu ,  ut  Ambros.  Ltb.  I.  de  Caino  et  Mele  loquitur,  hom- 
rum  hereditatem,  vel  res  singulas.  Ad  prius  potissimum  genus  testa- 
menta  pertinent,  quorum  antiquissimam  rationem  hic  expendemus, 
maxime  quum  ipse  Imperator  moneat:  nihH  hic  antiquitatis  non  pe- 
nitus  ignorare  debere:  §.  1.  Inst.  de  Testam,  ordin.  ^). 

§1. 

Testamenta  quotuplicia. 

Duorum  generum  apud  Romanos  fuisse  testamenta,  quorum 

a)  Heincccius  ipse  non  usas  est  sua  Diss.  de  origine  testamentifactionis  ti 
ritu  testandi  antiquo.  Franeq.  1726.  4.  et  in  Opp.  Tom.  II.  p.  484  —  616.,inalto 
minus  libro  multifariae  eruditionis :  Alb.  Diet.  Trekelli  Tractatio  de  orifftne  atque 
progressu  testamentifactionis  praesertim  apud  Romanos.  Lips.  1739.  4.  Kovissime 
de  historia  testamentorum  scripsit :  J.  H.  Dernburg  Beitrage  zur  Geschickte  der 
Testamente.  Bonn.  1821.  8.  Hauh.  Aliorum,  qui  de  historia  testamentomm  nostra 
actate  meruerunt,  skngulis  in  locis  laudabuntur  scripta.  JlfttA/. 
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altero  IN  pacb,  altero  in  proginctu  usi  sunt,  recte  docuit  Justinia- 
nus:  §•  1.  J^L  de  Testmm.  ordin.  quamvig  satis  incommode  ipsa  testa- 
menta  liaec  praemcta  vocat,  quae  veteres  et  ipse  Theophilus  rectiut 
IN  PROCINCTU,  vel,  uti  in  vetere  Glossa  est,  bndo  procinctu,  adpel- 
litant  ^y.  Utraque  sunt  antiquissima,  et  jam  ante  leges  XII  tabula- 
rum  Romae  invaluerant.  Sane  testamenta  in  procinctu  facta  sunt 
jam  tempore  M.  Coriolani,  qui  ante  Decemviros  vixit:  Plutarchi 
Corwlan.  c.  9.  Testamenti  vero  in  pace  jam  sub  regibus  facti  idem 
meminisse  videtur  Plutarchus  in  Rarnulo  e.  5.  ubi  Tarrutius  Anci 
Marci  temporibus  Laurentiam  dicitur  Tf^evrifoa^  dnoXBixpat  xJlij^o- 
lo^or,  quae  phrasis  alias  hereditatem  testamento  delatam  denotat. 
Vid.  Perizon.  ad  Leg.  Vocon.  p.  184.  Fallitur  ergo  Desid.  Herald. 
Rer,  quotid.  c.  uit.  §.  4.  et  9.  falluntur  et  alii  interpretes ,  qui  haec 
testamentorum  genera  demum  in  XII  Tabulis  exemplo  juris  Attici 
recepta  fuisse  putant. 

§2. 

Testamenta  in  comitiis  calatis /acta. 
Testamenta  in  pacb  fiebant  in  comitiis  calatis,  id  est,  quae  pro 
coUegio  Pontificum,  aut  Regis  [sacrorum]  Flaminumve  inauguran- 
dorum  caussa  habebantur,  et  dividebantur  in  curiata  per  lictorem 
curiatim  calata,  et  centuriata,  per  cornicinem:  Lael.  Felix  apud 
Gellium  JVbc^f.  ^tt.XF.27. «).  In  his  ergo  et  testamenta  fiebant  per 
modum  legis,  et  praemissa  procul  dubio  sollemni  rogatione,  qualem 
in  adrogatione  factam  observat  Gell.  Nocit.  Att.  V,  19.  velitiS.  JU- 

BEATIS.  QUIRITES.  UTI.  L.  VALERIUS.  L.  TITIO.  TAM.  JURB.  LE6BQUB. 
FILIUS.  SIBI.  SIBT.  QUAM.  SI.  BX.  BO.  PATRB.  MATREQUB.  FAMILIAS. 
EJUS.  NATUS  BSSET.  UTIQUE.  EI.  VITAE.  NBCISQUB.  IN.  EUM.  POTBSTAS. 
SIET.   UTI.   PATRI.   ENDO.   FILIO.   BST.   HAEC.   ITA.    t[TI.   DIXI.   ITA.  VOS. 

QUiRiTES.  ROGO.  tJude  recte  observavit  illustris  Thomas.  Disa.  de 
prim.  init.  success.  testam.  §.  12.  heredes  hoc  modo  institutos  legiti- 
timos  potius  fuisse,  quam  testamentarlos.  Scilicet  existimabant  Ro- 
niani,  legem  nonnisi  nova  lege  tolli  posse,  adeoque  et  nemini  licere 
leges-de  hereditatibus  intestatorum  migrare,  aliumque  instituerehe- 


b)  Vid.  Gaj.  II.  §.  101.  mhl. 

c)  Quomodo  intelligexida  sint  yerba,  qnae  Laelins  Felix  apnd  Gelliam  ex 
Labeone  refert  (calata  comitia  esse,  quae  pro  eollegio  pontifieum  habentur  re/.)? 
non  una  est  eruditorum  sententia.  Cf.  Heineccins  Diss,  aUeg,  §.  13.  Trekell  /.  /. 
c.  11.  §.  15.  p.  33  —  36.  Huschke  im  Rhein,  Mus,  T.  VI.  p.  290.  Muhl 

27 
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redem,  nisi  nova  lege  ia  comitiis  calatift  condita:  V.  A.  Bynkenli 
Ob».  IL  2.p.  113.  ^).  £x  quo  fundamento  etiam  pacta  sucoeasoria  irrita 
putabant,  quia  privatorum  cautio  legum  auctarUaie  nm  cen^^xUur:  L 
uU.  D.  de  Stda  ei  legit.  hered,  neque  jus  pubUcum  privatonm  paettt 
mutari  poterat:  X.  38.  D.  de  Pact»  Haec  certa  sunt:  reliqua,  quae 
refert  Tbeophilus  ad  §•  1.  Inst,  h.  t,  de  populo  bis  in  anno  hujusrei 
caussa  convocato,  ab  eruditis  vocantur  in  dubium  ^).  Probabile 
vero  est,  ideo  electa  esse  comitia  calata,  ut  notio  Pontificum  in- 
terveniret,  sine  quorum  auctoritate  sacra  privata  ad  heredem  traiu- 
ire  non  potuissent.  Unde  etiam  auctores  eos.fieri  oportebat  in  ad- 
rogationibus:  Cic.  pro  dcmo  c.  13. 

§3. 

Testamenta  in  procinciu  f). 
Testamenta  IN  procinctu  fiebant  a  militibus  in  cincttt  GaVmo 
(vid.  Serv.  ad  VirgU.  Aen.  VII.  v.  612.)  ad  proelium  ituris.  Vellejus 
Paterc.  II.  5.  In  procinctu  enim  stantes  vel  cinctu  Gabino,  et  scu- 
tis  manus  inserentes,  sagaque  adcingentes,  simul  etiam  tribus  aut 
quatuorK)  audientibus,  heredem  suum  nuncupabant:  Plutarch.  in 
Coriolano  c.  9.  Unde  ignorantiam  antiquitatum  produnt^  qui  bujus 
generis  testamenta  ob  militum  simplicitatem  inventa  putant:  er^- 
princ.  Inst.  de  Miiit  testam.  Nimirum  lecta  erat  antiqua  militia  ex 
civibuSy  et  quidem  non  ex  ultima  faece  plebis,  sed  ex  flore  deli- 


d)  Caeterum  yerosimile  est,  non  in  curiatis  oomitiis,  neqne  per  popuH  "'/' 
fraffia  testamenta  ease  condita,  (id  quod  haad  ita  pridem  a  plerisqae  defeDsain 
est,  ab  ipso  qaoque  Heineccio  /.  L  §.  13.  atqae  Trekello  /.  L  cap.  U.  §*  H"^'^)' 
sed  in  centuriatis,  tum  vero ,  non  nisi  testimonii  solennitatisque  cansa  popaliun 
fuisse  adhibitam.  Vid.  Theophili  Paraphr.  h,  i.  §.  1.  atqae  Reitz.  not  l  P-  3*29' 
Dernbarg  /.  /.  ^.  7  —  13.  atque  inprimis  Haschkium  /.  /.  p.  286-292.  Muj*^' 

e)  Theophilom  contra  Auctorem  (nec  non  TrekeHum)  defendit  Reitzias  «^ 
Theoph.  II.  10.  1.  p.  329.  not  h.  Nunc  res  prorsus  liquet  e  Gajo  II.  §-  l^l.,  qo^ 
et  ipse  comitia  calata  bis  in  anno  testamentis  faciendis  destinata  faisse  meffio- 
riae  prodidit  Hauh, 

f )  Aug.  Fr.  Schott  Diatr.  de  tejftamento  in  procinctu  facto,  Lips»  ^^^"  ^ 
et  in  Opuse.  p.  126—163.  Haub.  Praeterea  cfr.  Heineccius  Diss.  laud.  §.  14.  l^ 
TrekeU  /.  /.  c.  II.  §.  20  —  23.  Schrader  in  Hugo's  civ.  Mag.  T.  V.  p.  1^4.  m 

not  ♦**  mjd. 

g)  In  Plutarchi  textu  est :  TQKay,  xai  wra^jwv,  qui  cooficiunt  septem»  scd 
aut  particula  coigunctiva  hic,.ut  alias  saepc,  pro  disjuodiva  ponitur»  aut  p 
xal  lcgpjidum  ^.  Hein.  Non  credo  desiderari  tot  numero  testes,  «ed  haec  cxem- 
pli  taatum  gratia  a  Plutarcho  traduntur:  vid.  Trekell.  /.  c.  §.  20.  p-  49.  ^^ 
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bato  civfum.  Quare  pdtius  ad  pelliciendos  in  militiam  animos  in- 
ventuiB  est  faoc  te^tandi  privilegium :  imo  et  religionis  caussa  ad- 
missum,  et  hinc  abolitum,  simul  ac  bella  auspicato  geri  desierant: 
Cic.  de  Nat,  Deor.  IL  3.  Cinctum  enim  Gabinum  sumebant  Impera- 
tores,  qui  se  Dis  Manibus  pro  exercitu  devovebant :  Liv.  FIIL  9. 10. 
X  7.  28.  Hinc  eodem  induebantur  milites  in  rebus  trepidis,  quasi 
devoti  I>is  Manibus.  Ultima  vero  honim  devotorum  voluntas  quum 
pro  lege  esset:  Liv.  X.  39.junet.  XXVL  11.:  etiam  testamenta  mili- 
tum-in  procinctu  fhcta  rata  esse  jubebantur,  tacito  populi  sufiragio, 
tamquam  ifauoi  &yQaq)oi,  quemadroodum  testamenta  in  comitils  cala- 
tis  condita  tamquam  v6fioi  iyygaq^oi  valebant.  Hinc  facile  reddideris 
rationem ,  cur  tam  raro  et  nonnlsi  in  extremo  rerum  discrimine  hu- 
jusmodi  teistamenta  eondita :  vid.  Vellejus  Paterc.  //.  5.  Plutarchus 
in  Coriolano  e.  9,  Extra  periculum  enim  et  cinctum  Gabinum  milites 
testabantur  jure  ordinario  i  Caesar  de  bello  Oall.  /.  89.  Fior.  ///.  10. 

§.4. 

An  haec  rata  fuerint  post  periculum  ? 

Quum  vero  nonnisi  praesentissimo  mortis  periculo  in  procinctu 
fierent  testamenta:  Vellejus  Paterc.  Hist.  11.  5.  Cic.  de  Orat.  I.  53. 
verosimile  est,  defunctis  periculo  testatoribus,  testamenta  illa  evan- 
uisse,  instar  donationum  mortis  caussa,  licet  verbis  disertis  haud 
rerocata :  Thomas.  Diss.  laudata  §:  27. 

§.  5. 

Teitaminti  factio  per  lege»  XII  Tah,  introducta. 

Ceterum  testamenta  in  calatis  comitiis  facta  exolevisse  viden- 
tur,  latis  legibus  XII  Tabularum.  lis  enim  ^uum  fuisset  cautum: 

PATER  FAMILIAS  UTI  LBGASSIT  SUPER  FAMILIAB  PECUNIAE  TUTBLAEVE 

SUAE  REI3  ITA  JUS  ESTO:  Ulpiani  Fragm.  XI.  14.  L.  53.  pr.  D.  de  F. 
S,  pr.  Inst.  de  L.  Falc.  Nov.  XXIL  c.  2.  Cic.  d^  Invent.  11.  60.  Auct 
ad  Herenn.  /.  18.  latissima  profecto  omnibus  facta  fuerat  testandi 
facultas  ^).  Quumque  cives  jam  suo  arbitrio  possent  de  bonis  dis- 
ponere:  quis,  quaeso,  adeo  desipuisset,  ut  mallet  in  comitiis  calatis, 


h)  Verbmn  paterfamilias  legi  deoemYirali  idoneis.de  caasis  exemit^  Car. 
Aug^.  Brbius  in  Comm.  Vnachtheit  det  „  Paterfamilias  uH  legassit*'  in  den  zwblf 
Tafeln;  in  Hugo  dvU.  Mayaz.  T.  IV.  num.  16.  p.  462  —  483.  Hauh,  Vid.  et 
Dirksen  Vehen.  d.  bisher.  Vers,  zur  Krit.  u.  Herstelbmg  d,  Textet  der  Zwolf- 
Tafel-Fragmente.  p.  324—342.  SchiHiDg  Bem.  Hh  R.  R.  G.  p.  97.  not.  22^.  mhl. 

27* 
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auctore  populo.  collegioque  Pontificum  testari  ?  Ergo  tunn  demuiD 
videntur  testamenta  proprie  sic  dicta  exemplo  juris  'Attici  inva- 
luisse  ^). 

§.a 

TetiamenUtrum  formm* 
Quemadmodum  vero  Jureconsulti  eodem  fere  tempore  legis 
actiones  componebant:  L»  2.  §.  6.  !>•  de  O.  /.  ita  et  testamentis  cer- 
tam  quamdam  formam  dabant,  inveniebantque^TBSTAMRNTOM  pbr 
ABS  BT  L.IBRAM,  cujus  meminit  Imperator  §.  2.  InsU  de  Teetam.  ardm. 
vel  perfamSiae  emtionem,  uti  vocatur  §.  eod.  ^).  Quum  enim  ex  juns 
Romani  principiis  leges  de  successione  intestatorum  nonnisi  alia 
lege  toUi  possent,  et  tamen  Decemviri  liberam  cuivis  patrifamilias 
testamentifactionem  concessissentiinveniendus  erat  color,  quojuris 
analogia  servareturi.  Itaque  fingebant,  hereditatem  non  tam  per 
ultimam  voluntatem,  quam  per  venditionem  et  mancipationem  trans- 
ferri.  [Bynkersh.  de  Beb.  manc.  c,  1.  p.  105.]  Unde  errat  Balduin.  ad 
XII.  Tah.  XXIX.  p.  119.  edit.  Basil.  qui  ipsum  ritum  mancipationis 
vel  aeria  et  librae  in  testamentis  ejusmodi  adhibendum  duodecim 
tabulis  praescriptum  putat  ^.  Yid.  Thomas.  Diss.  ead.  §.  33.  eq. 

§.7. 

Testamentum  per  aes  et  libram, 

In  testamento  vero,  quod  per  aes  et  libram  fiebat,  duae  res 
agebantur,  nam  et  familiab  mancipatio  flebat  et  nuncupatio  te- 


i)  Leges  enim  Solonis  Atheniensibus ,  non  exstantibus  liberis,  conoessisse 
libcram  testandi  facultatem,  constat  ex  Plutarchi  Solone  e,  21.  et  Demostbeoe 
Hard  JSre^dvov  tpevdofjLo^rvQuav  B.p.  1133.  [*  Orator,  Graee.  edit.  Reiskn.]£l- 
empla  testamentorum  Atticorum  haud  pauca  exstant  apud  Diogenem  Laertium. 
Adde  Pfeifferi  Antiquitatt,  Graec,  IV.  63.  p.  770.  sq.  Quin  in  testamentorum  vi 
atque  auctoritate  Graeciae  populos  alioquin  inter  se  moribus  et  institutis  dij- 
sidentes  conyenisse,  Isocrates  in  Aegenetico  tradit.  Hern, 

k)  Gaj.  11.  §.  102.—  Schrader:  Ursprang  d,  Vertragsform  (aes  et  libra)  hei 

den  Testamenten  der  Romer;  in  Hugo  civilist,  Magaz,  T.  Y.  num.  7.  p.  152  — 

162.  Hauh,  Add.  Huschke  im  Rhein,  Mus,  T.  YI.  p.  292—296.  cf.  Puchta  Lehrh, 

fur  Institutionenvorlesungen  p.  XLIII.  sqq.  Mflhlenbruch  m  continuatis  eomment, 

Gluchian,  T.  XXXYIII.  p.  255  —  258.  not  45.  Muhl. 

1)  Exstitit  equidem  in  XII  Tabulis  lex :  qui  sb  sierit  tbstarier,  libripensve 

FUERIT,  NI    TESTIMONIUM  FARIATUR,  IMPROBUS  INTESTABILISQUE  ESTO:    GelliuS  HoctL 

Attie,  XV.  13.  VL  7.  Sed  ea  non  ad  testamenta  pertinuit,  veram  ad  eos,  qni 
in  mancipatione  quacumque  vel  testes  adhibiti  vel  libripendes,  postea  testimo- 
nium  ferre  de  eo,  cui  interfuerant,  detroctabant.  Yid.  Jac.  Gotbofr.  XII,  Tahh, 
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STAMBNTi.  Constituebantur  scilicet /amtZMitf  emiar,  aniestaius  ^)  et 
i&ripens,  cum  quinque  teatHu»  civibus  Ronianis,  quibus  praesentibus 
more  majorum  fiebat  mancipatio  vel  imaginaria  venditio  heredita- 
tis:  Quinctilian.  Dedam.  908.  Non  dixerim,  inquit,  teeiamentum^  cui 
Utnripena  deeat^  et  enUer  famiUaey  et  ceiera  jure  neceeearia.  Perfecta 
rite  maneipatione  testator  tabulas  tenens:  habc,  inquit,  cjti  im  his 

TABULIS,  GBRISVB  SCRIPTA  8UNT,  ITA  DO,  ITA  LBGO,  ITA  TBSTOR :  ITA- 

QUB  V06,  QUIRITBS,  TB8T1MONIUM  PRABBITOTB:  Ulpiani  Fragm.  XX. 
9.  Isidorus  Orig.  IF.  24.  Tum  ultimis  verbis  adcedebat  antestatio, 
auresque  testium  tangebantur,  ut  docet  Clem.  Alex.  Strom,  V.  p. 
574.  in  testamentifactione  sui  temporis  memorans  ^vyik  %ai  aaaaQict^ 
ituQmefiovq  re  xai  xug  ttSv  oirotv  inixpdvatigj  l^as,  aaee»f  mane^Mtti&» 
nes,  et  attreetatmmes  aurium.  Testium  vero  nec  subscriptiorequire* 
batur,  nec  subsignatio,  quam  primus  exegit  Praetor:  §.  1.  Inst  de 
Testam.  erdin.  >^). 


tab,  VIL  p.  221.  Idemqne  sentiendain  de  altero  capite:  qui  nexum  facit  man- 
cmuMQV^,  VTi  LiNGUA  NUNCUPAssiT,  ITA  jus  ESTo:  Festiis  sub  Yoce:  nuncupata, 
Nam  lioc  qaoque  caput  ad  mancipatioBeni,  non  ad  testamentaniy  pertinet,  ut  con- 
tra  Franc.  Hotomanum  docuit  Jac  Gothofr.  ad  XII  Tabb,  tab,  VI,  p,  210.  Hein. 

m)  Nimirum  ex  Gaji  Yisigotborum  epitome  (II.  Til.  6.  §.  3.  cf.  Hugo  R,  G, 
p.  213.  et  590.  Scbilling  Lehrb,  §.  153.  not  n.).  Nam  in  genainis  commentariis 
DoJla  fit  antestati  mentio.  Sic  aatem  Gajus  testandi  actam  descriptam  nobis  re- 
liqait  (II.  §.  104.):  „Eaque  res  ita  agitur:  qui  /aeit  (testamentum),  adhibitis, 
sicut  in  ceteris  mancipationibus,  quinque  tettibus  civibus  Romanis  puberibus  et  libri- 
pende,  postquam  tabulas  testamenti  scripserity  mancipat  alicui  dicis  gratia  familiam 
suam.  In  qua  re  his  verbis  familiae  emtor  utitur:  y,,,familiam  pecuniamque  tuam 
endo  mandatam  tutelam  ctutodelamque  meam  recipio,  eaque,  quo  tu  jure  testa- 
mentum  facere  possis  secundum  leyem  publicam  hoc  aere,"*'  et  trt  quidam  a^i- 
ehtnty  ,^y,aeneaque  libra,  esto  mihi  emta/'"  Deinde  aere  percuHt  libram  idque  aes 
dat  testatori  velut  pretH  loco;  deinde  testator  tabulas  testamenti  tenens  ita  dicit: 
„f,haec  ita,  ut  in  his  tabulis  cerisque  scripta  sunt,  ita  do,  ita  legoy.  it9  iestor,  ita 
vos,  Quirites,  testimonium  mihi  perhibetote.** "  Et  hoc  dicitur  nuncupatio:  nuncu" 
pare  est  enim  palam  nominare;  et  sane,  quae  testator  specialiter  in  tabulis  testa- 
menti  scripserit,  ea  videtur  generali  sermone  nominare  atque  confirmare."  JHtuhl, 

n)  Num  Praetores,  aut  post  eos  Imperatores ,  desideraTerint,  ut  subscriptio- 
nibas  adponerentur  sigilla,  an,  ut  testium  sigillisy  itemque  adscriptis  nominibus, 
occluderentur  testamenta?  hodie  quaeri  solet.  Cf.  de  Savigny  Gesch.  d.  R.  R.  im 
Mittelaher  T.  II.  p.  182.  sqq.  (s.  §.  67.  ed.  II.) «  Spangenberg:  Jur,  Rom.  tab, 
negot,  solenn.  superstites  (Lips.  1822.)  p.  123.  sqq.  num.  III.  et  Arch.  f,  civ,  Pr, 
T.  V.  num.  V.  von  Lbhr  ibid,  T.  VI.  num.  XVI.  Gluck.  Comment,  T.  XXXIV. 
§.  1415b.  p.  441.  sqq.  Muhl,  , 
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S.8. 

Ipsis  concipiendis  conngnandisque  tabnlis  pleramque  adhibe- 
bant  Jureconsultum,  ne  quidqttam,  quod  ad  earam  soUeinnitates 
pertinet,  praeteraiitteretur.  Docet  id  Arrian,  IHsterL  Bpkt.  IL  13. 
NofMMog  xai  Ifi^/ma»  xa  vofiifia^  ailXa  dia^&ijtniP  fup  oi  y^q>Bif  fi^ 
aiiwgy  ndtg  del  ygJupetrf  ^  naQaXafiwv  Toy  eiSota.  JtmconsuUns  €t  hg€$ 
enarrat.  jHqtU  testamentmn^nemo  serMtf  nieiaut  ipee  seimtf  fttamedo 
Bcribendum  $itf  aut  ejue  rei  peritum  adkibeaL  Cicero  de  OruL  IL  6. 
Scaevolae  illudens:  Nam  si  nuUum  erA  teetamentmm  reete  faeiaM, 
nisi  quod  tu  ecripserie^  amnee  ad  te  ekoee  eum  tmbuH»  veniemue,  emnium 
teetamenta  tu  eeribee  unu8.  Add.  Sueton.  Ner.  c  32.  ubi  ettidiom 
jurisj  id  est,  Jureconsultis  <*),  sub  Nerone  id  haud  unpunefiusse  di" 
citur,  si  testamenta  seripsissent  aut  dictassenty  in  quibus  Principi  nihil 
fuerit  relictum.  Nonnumquam  tamen  testatores ,  non  adhibito  Jure- 
consulto,  voluntatem  suam,  quam  poterant,  clarissime  exprimebant 
Cujus  rei  elegans  exemplum  est  in  /.  Lueius  Htius  88.  §.  17.  D*  de 
Legat.  2.  ubi  testator:  Ludus,  inquit,  T\'tiu$  hoc  meum  testamentum 
ecripsi  sine  uUo  JurisperitOy  rationem  animi  mei  potiu»  sequutus,  quam 
nimiam  et  miaeram  diligentiam:  et  si  ndnus  aliquid  legitime,  nUntuve 
perite  fecerOf  projure  legitimo  haheri  dehet  hominis  eani  voluntas.  Quo 
casu  petita  intestati  bonoram  possessione ,  heredes  scripti  portiones 
suas  ex  fideicommisso  petere  poterant 

§.9. 

SerihendU  vero  Uherti^  tervi,  amiei.  Quaedam  tegtamenta  kolograpka. 
Scribendo  nonnumquam  servi  vel  liberti ,  nonnumquam  amici, 
adhibebantur;  aliquando  etiam  ipsi  testatores  testamenta  sua  in- 
tegra  conscribebant :  L.  28.  §.  1.  C.  h.  t.  quae  tunc  vocabantur  hdo- 
grapha.  Testamentorum  a  servis  et  libertis  scriptorum  exempla  sunt 
in  L.  1.  §.  8.  L.  15.  princ.  D.  ad  L.  Cornel.  de  FaU.  nec  non  apud 
Suetonium  Aug.  c.  101.  T%er.  c.  ult.  De  amicis  testamenta  scriben- 
tibus  videndus  Plin.  Epist.  FL  22.  De  hologpraphis  agit  Isidorus 
Orig.  V.  24.  Testamenti  alieni  scriptor  testamentarius  in  jure  nostro 
vocatur,  de  quo  vocabulo  Brisson.  de  Form.  VIL  p.  587.  et  de  Verh* 
signif.  sub  hac  voce.  Ceterum  vel  sub  Nerone ,  vel  sub  Claudio,  ut 
ne  quis  alieni  testamenti  scriptor  legatum  sibi  adscriberet,  (SCto 


o)  Vid.  tamen  Hago  R.  G.  XI.  p.  812.  mhl. 
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Liboniano)  cautuin  est:  Suet  A%r.  e.  17.  X.  1.  §•  7.  £.  6.  fpr.  L.  14. 
|ir.  §.  2.  L.  15.  /ir.  B.  ai  L.  Com.  de  Fals.  Pitriat.  Leg.  Mos.  et  Bam. 
VIIL  9. 

§.  10. 
ComeribeHda  erant  Kngua  Laiina» 

In  testamentis  semper  utebantur  lingua  Latina  p),  ac  proinde 
leg^atum,  Graece  scriptum,  haud  valebat,  teste  Ulpiano  Fragm. 
XXF.  9.  Secus  se  res  habebat  in  fideicommissis,  quae  et  Graece 
relinqui  poterant,  imo  et  Punice,  et  quacumque  alia  lingua.  Quae 
enim  juris  gentium  erant,  et  alia  lingua;  quae  juris  civilis,  Latina 
dumtaxat  poterant  explicari:  L.  8.  §.  4.  D.  de  AcceptOat. 

§11. 

Saep§  phtru  tabulae  eodem  exemplo  factae. 

Plerumque  plures  tabulae  eodem  exemplo  conficiebantur:  L. 
ulU  D.  de  Hie^  quae  in  teat.  L.  1.  §•  5.  D.  de  Bon.  po$8.  see.  tab.  Quem 
morem  etiam  Aiigustus  observavit,  teste  Suet.  Oct.  e.  101.  et  Tibe- 
rius,  teste  eodem  in  Tiber.  e.  ult.  Tabulas  has  vel  privatim  apud  ami- 
cum,  vel  in  aede  sacra  apud  virgines  Yestales,  vel  aedituos,  de- 
ponebant:  L.  1.  §.  2.  D.  de  Bon.  poas.  see.  tab.  L.  3.  §.  2.  D.  de  7bA* 
txhib.  Lips.  ad  TadU  Ann.  I.  p.  17.  Virgini  Vesiali  maximae  testa- 
mentum  suum  commendaverat  Julius  Caesar:  Suet.  Jul.  Caes.  c.  83. 
cujus  exemplum  sequutus  etiam  Augustus :  Idem  Octav.  c  lOL  Cf. 
Tac.  Annal.  I.  8. 

§12. 

Teetamenta  quomodo  eeripta? 
Scribebantur  fere   testamenta  in  ceris,    quae   ligneis  tabulis 
erant  infusae.  Unde  in  formula  nuncupationis  dicitur:  uti  in  his  ta^ 


p)  Plara  testamenta  Romanorum  integra  ex  vetnstis  lapidibns  aliisqae  mo- 
namentis  coUeg^t  Barn.  Brisson.  de  Form.  VII.  p.  677.  sq.  et  Mabillon  in  Ad- 
pend.  de  re  diplom.  qui  tamen  et  testamentum  JnUi  Caesaris,  manifesto  suppo- 
idtitium,  retuUt  lAb.  V.  tah.  I.  n.  III.  Hein..  Inter  exempla  testamentonun  hodie 
reliqua  eminet,  ad  quod  commentatus  est  Savignius:  Erktdrung  einer  Urhinde 
det  secftsten  Jahrhunderts ,  nebst  einem  Abdrucke  des  Textes  dieser  Urkunde;  in 
Dessen  Ahhandbmgen  in  der  Berl,  Akad.  vorgeiesen  m  den  Jahren  1814.«.  1815. 
(Berl.  1817.  4.)  p.  27^44.  Universe  autem  formam  reliquiarum  hujus  generis 
iUusbavit  £m.  Spangenberg:  Beitrag  zu  der  Lehre  von  den  Testamenten,  im 
Arch.  f.  civ.  Pr.  T.  Y.  num.  5.  p.  144 — 176.  Hauh.  Plura  exstant  testamentorum 
exempla  in  ejusd.  Spangenbergii  Jur.  Rom.  tah,  negot.  solenn.  p.  55 — 131.  Jl^^ihl. 
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buUs  cerwve  seripia  eunt,  queniadmodiini  et  alias  loquebantiir  Yete- 
res:  liv.Z  24.  Utrumque  jungebatur  evitandae  captionk  ergo.  Pro- 
prie  enim  non  inscribebatur  tabiilis,  sed  ceris:  V.  A.  Com.  van 
Bynkersh.  Obserw,  IIL  21.  Schulting.  Jurieprud.  [AntejueU  p.  6S9. 
Male  ergo  Cl.  Salmasius  per  ceras  intelligit  ceras  exteriores,  qai- 
bus  signa  impressa  erant,  negatque  ceratarum  tabularum  mentionem 
facere  in  scriptis  suis  Jureconsultos  4) :  Salmasius  de  subaerA.  et 
eign.  testam.  c.  19.  20.  26. 

§.  13. 

Testumentum  praetorhuiu 

Aliud  postea  testamentorum  genus  sensim  invaluit,  qoia  Prae- 
tor,  insuper  habitis  illis  soUemnitatibus ,  mancipatione  scilicet  et 
nuncupatione,  sola  exigebat  septem  testium  signacula.  Septem^  in- 
quam,  testium,  ut  scilicet  praeter  quinque  illos,  quos  exigebat  jus 
civile,  etiam  essent,  qui  emtorem  familiae  et  libripendem  referrent: 
Yid.  §.  1.  Inst  h.  t,  et  ibi  interpretee.  Ceterum  satis  antiquum  est  hoc 
testameiitum  praetorium ,  jam  Ciceroni  in  Verr,  L  45.  memoratum. 
Ibi  enim  Verres  Praetor  edixisse  dicitur:  si  de  hbrbditatb  abibi- 

6ATUR,  ET  TABULAE  TBSTAMBNTI  NON  MINUS  MUL»TI8  SIGNIS,  QUAM 
E  LEGB^GPGRTEAT,  AD  ME  PROFBRBNTUR,  SBCUNDUM  TABULAS  TBSTA- 

MEN'n  POSSBSSIONBM  HBRBDiTATis  DABO.  Et,  ne  quis  hoc  edictum a 
Verre  primum  inventum  existimet,  statim  addit  Cicero:  Hoe  trakt- 
titium  esty  id  est,  edictum  vetus,  et  ex  anteriorum  Praetorum  albi^ 
in  illud  Verrinum  translatum  '). 

§.  14. 

Nova  testandi  ratio  per  conHitutiones  introducta. 

Mansit  antiquatestandi  ratio  per  aes  et  libram  diutissime,  adeo, 
ut  Ulpianus  scribat  Fragm,  XX.  2.  Hlis  duobus  testamentis  (calatis 
comitiis,  et  in  procinctu)  abolilis,  hodie  solum  in  usu  est,  quod  pjsm 
AB8  et  LiBRAM  fit^  id  est ,  per  mancipationem  imaginariam ").  Unum 


q)  Quamvis  enim  earum.usns,  reperta  papyro,  rarior  fuerit;  aliquem  tamen 
adkuc  fiiisse  tempore  Constantini  M.  imo  et  Theodosii,  ex  Themist  Orat.  XVI 
ei  XVIII.  patet,  ubi  mentio  fit  xivaxtdtav  xui  rov  otdiJQOv,  Occorrunt  etiam 
cerati  codicilU:  X.  62.  D,  de  Legat.  3.  ef  lig^eae  tabulae:  L.  l.  D.  de  Bon.poi- 
eess.  contra  tah,  Adde  Schulting^.  ad  Ulpiani  Fraym,  XX.  9.  p.  629.  Hein, 

r)  De  praetorio  testamento  vid.  6aj.  II.  §.  119.  —  Cf,  Dernburg  /.  /.  §.  26.  Fa- 
bricius:  Vrsprung  u.  Entw.  der  Bon.  Poss.  (feerl.  1837.)  p.  121  —  124.  Huschke 
in  huf.  libri  eensura:  krit,  Jahrb,  f,  deutsche  R.  W.  Leipz.  1839.  p.  22.  sq.  MM 

8)  SimiUter  Gigus  II.  §.  103.  Muhl, 
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itaque  raemorat  testandi  modum.  Quarovis  enim  et  praetoria  testa- 

menta  tunc  frequentarentur :  ea  taroen  nonnisi  iraproprie  hoc  noraen 

sustinebant,  quum  ex  eis  non  hereditas^  sed  bonorum  possessio  da* 

retur:  X.  7.  L.  9.  D.  de  Bon.  poss.  sec,  tah.  Denique  quum  et  con- 

stitutionibus  quaedam  novae  inveherentur  observationes :  in  unum 

conflari  coeperunt  ritus,  ex  jure  civili,  praetorio  et  constitutionibus 

principum  nati,  id  quod  teraporibus.  Theodosii  junioris  factum  esse, 

non  sine   adparatu  docet  Jac.  Gothofredus  ad  L,  1.  C.  Hieod*  de 

Testament.  et  codicilL  Tom,  L  p.  384.  eq.  Ex  eo  itaque  invaluit,  ut 

testamenta  I.  uno  contextu,  n.  praesentibus  septem  testibus^  III.  iis- 

demque  subscribentibus  et  IV.  annuUo  signantibus,  fierent,  et  V.  a 

testatore  ipso  vel  scriberentur  vel  subscriberentur:  §.  8.  Inet.  A.  t. 

Quibus  sextam  soUemnitatem  addiderat  Justinianus,  ut  per  manus 

testatoris  et  testium  nomen  heredis  exprimeretur:  §.  4.  Inat  h.  t. 

Eam  vero  ipse  iterum  sustulit  Nov.  CXIX.  9.  ut  adeo  parum  diu- 

tuma  fuerithujus  subtilitatis  observatio  *). 

§.15. 

Cur  quidam  tettes  esse  non  potuerint? 

His  praemissis,  et  maxime  si  observaveris ,  testamenta  olim  in 
comitiis  calatis  facta  esse,  facile  patet,  cur  quidam  testes  esse  non 
potuerint,  veluti  mulieres,  impuberes,  servi,  furiosi,  surdi,  muti. 
Nam  nullus  horum  admittebatur  ad  comitia:  Thomas.  NoL  ad  Inst. 
h.  t.  £t  hinc  etiam  dicitur,  nullam  cum  iis  esse  testamentifactionem. 

§.  16. 

Testamentum  militare  ^). 
Ad  TESTAMENTUM  MILITARE  quod  attinet,  quo  ritu  illud  an- 
tiquissimis  temporibus  in  procinctu  factum  sit,  jam  supra  (§.  3.) 
diximus.  Ubi  etiam,  illud  cum  auspiciis  evanuisse,  exCicerone  ob- 
servavimus.  Sub  Imperatoribus  ^),  quum  loco  militiae  lectae  pla- 
ceret  mercenaria:  eo  quoque  inter  alia  privilegio  ornati  sunt  mili- 


t)  De  origine  formae  testamcntorum  constitntionibas  Principum  introductae 
et  jure  Justinianeo  receptae  vid.  inprimis :  de  Savigny  Beitrag  zur  Geschichte 
der  Romischen  Testamente;  in  der  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W.  T.  I.  num.  5.  p. 
78—^.  Haub.  Add.  Dernburg  l.  l.  §.  29.  30.  Muhl. 

u)  Gust  Frid.  Haenel  Diss.  1.  et  il.  de  testamento  militari.  Lips.  1815. 
1816.  4.  Hauh. 

x)  Quia  testamenta  in  procinctu  facta  jam  Ciceronis  tmnpore  exoleverant: 
militaria  testamenta,  de  quibus  in  jure  nostro  agitur,  ex  oonstitutionibus  Prin- 
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tes,  ut  quoniodocumque  facta  ab  iis  testaraenta  yalefeAt,  etiam  sine 
le^tima  observatione:  Ulpiani  Fragm.  XXUL  10.  (C£  Gaji  II.  §. 
100  — 111*  §.  114.)  Hinc  et  ratum  erat  militare  testamentura,  si, 
praesentibus  commilitonibu8  aliquot,  heredem  quis  nuncupasset, 
Yel  si  eju8  nomen  gladio  in  arena ,  vel  litteris  sangnine  rutilantibus 
in  Tagina  8crip8i88et:  L.  15.  C,  de  TeBt.  mHU.  Ita  vero  demnm  yale- 
bat  testamentum,  si  te^tator  vel  in  ca^tris  mortuu8  esset,  vel  post 
missionem  intra  annum :  Ulpianus  ibid.  Neque  opus  tamen  erat,  ut 
in  acie  extremoque  periculo  fierent  testamenta ,  donec  JoatiniaDUs 
in  expeditione  et  castris  tantum  constitutis  militibus  sollemnitates 
remitteret.  Sibi  sane  hanc  militaris  testamenti  restrictionem  disertis 
verbis  tribuit  Justinianus :  pr.  Inst*  A.  t.  L.  17.  C.  eod.  ^). 

§17. 

Dittinctio  hUer  paganot  et  militet. 
Nihil  horum  licebat  pagania.  Ita  enim  sub  Imperatoribus  dici 
coeperant,  quicumque  non  erant  milites:  Suet.  Aug.  c.27.  Galb.e.AQ* 
Plin.  EpisU.  VIL  25.  X.  18.  Tacit  Hiat.  L  35.  //.  14.  88.  ///.  43.  et 
77.  Eaque  adpellatione  nihil  est  in  jure  frequentius.  Ratio  videtur, 
quia  milites  emeriti  impetrata  missione  ab  Imperatoribus  in  pagis 
ad  colendos  agros  sibi  donatos  collocabantur.  [Quo  in  primis  per- 
tinebant  fundi  liroitrophi ,  de  quibus  singulari  titulo  LIX.  Cod.  Uh. 
XL  Cf.  Jac.  Gothofred.  Tom.  II.  Cod.  Theod.  p.  234.  et  Gundlmgiana 
Part.  L  Disa.  1.]  Unde  pagani,  qui  non  amplius  erant  milites,  et 
producto  vocis  usu,  omnes  un6XB(jioi  xai  cuTTQdtevTOiy  qui  et  prwati 
saepissime  adpellantur. 

§.  18: 

Quinam  tettaH  non  poterant. 

Imo  inter  paganos  ne  poterant  quidem  omnes  testari.  Cujus  rei 


cipum  derivanda  snnt:  Ulpiani  Fragm,  XXIIL  10.  et  qaidem  primnm  cx  edido 
Caesaris,  hinc  Titi,  postea  Bomitiani,  mox  Nenrae,  ac  postremo  Trajani:  L.  I. 
pr.  D.  k,  t.  Hein. 

y)  TriboniaBismmn  eiig^  esse  oportet,  qnod  L.  1.  et  15.  C  de  MiliL  tett. 
bnjas  coarctati  prlTilegii  mentio  fit  Vid.  Giphan.  adX.  1.  C  eod.  Donell.  Comm. 
VL  28.  Hein.  Haec  ex  Scliultingio  ad  Ulpiani  Fraym.  tit.  XXIIL  §.  10.  n.  21* 
iunt  depromta:  illa  tamen  refutavit  6.  Scbroederus  in  Ohtervv.  jur.  civiL  Uh. 
IV.  e.  2.  p.  316.  317.  et  ex  eo  alius.  Verba  L.  i.  C.  de  Tett.  miL  in  expeO- 
iione  4teeupati  desunt  in  Qmnibus  Tetustis  Codd.  at  L.  15.  C.  eod.  tota  expedi- 
tionem  ipsam  loquitur.  Adde  et  L.  vn»  D,  de  Bon,  pott.  ex  tett.  miL  Camu 
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in  protntu  est  ratio.  Non  peregrinis  hoc  licebat,  qoia  testamentl 
factio  ad  jiira  Qniritiani  pertinebat.  Non  filiisfainilias,  quia  nihil 
habebant,  de  quo  testarentur,  praeter  peculia  castrense  et  quasi 
castrense,  in  quibus  pro  patribusfamiiias  erant  Nec  filiifamilias  par-> 
ticipes  erant  juris  coraitiorum,  nisi  magistratum  gererent:  Ulpiani 
Fragm*  XX.  10.  ut  taceam^  legem  XII  Tabularum  non  filiisfamilias, 
sed  patribusfamilias  liberam  fecisse  testandi  facultatem  *)•  Non 
impuberibus,  quia  iis  nec  in  comitiis  locus  erat,  nec  in  militia  *)  : 
non  fiiriosis ,  quia  nullum  iis  erat  animi  judicium.  Hinc  si  dilucida 
erant  fiiroris  intervalla,  interea,  dum  furor  remiserat,  poterant 
testari:  L.  9.  C  Qirt  t€8tam.fac.  poas.  Non  prodigis  porro,  quia  ye«* 
tere  jure  furiosis  aequiparabantur:  Z.  12.  m  flne  D.  de  T\iU  et  eurat 
dat.  non  surdis  et  mutis,  quia  et  hi  nec  rogationem  audire,  nec 
suffiragium  dare  in  comitiis  poterant,  imo  nec  testes  rogare,  pro-* 
nunciata  soUemni  formula:  vos  Quirites  testimenium  praebitote: 
Appuleji  Metanwrphoa.  lad.  11.  [*/i.  149.  ed.  Oudendorp.]  Ulpiani 
Fragm,  XX.  9.  Cujacii  Ohservatt.  VI.  2f7.  Quod  secus  erat  in  coecis. 
Denique  nec  captis  ab.hoste,  deportatisve  in  insulam,  ut  et  quam- 
cumque  capitis  deminutionem  vel  maximam,  vel  mediam  passiste-. 
stari  licebat,  amisso  quippe  jure  civitatis,  quum  testameiitifactio 
esset  civium  Romanorum  propria :  Sigon.  de  antiquo  jure  civ.  Rom. 
112.  p.  153.^). 

§.  19. 

An /eminis  olim  iettari  licuerit? 

« 

Feminae  olim  in  cofnitiis  calatis  plane  testfiri  non  poterant, 
quia  nulltis  iis  adc^ssus  erat  ad  comitia.  Postea  permissa  iis  testa* 
menti  factio^  sr  essent  sui  juris,  sed  nonnisi  auctoribus  tutoribus: 


z)  Unde  Juvenalis  Sat,  XVI.  v.  61.  »q.  * 

Solis  praeterea  tettandi  fniUiihut  ju$ 
Vivo  patre  datur:    -    — .     —     — 
Exceptom  tamen  peculiam  castrense  et  quasi  castrense  per  constitationes  Prin- 
dpom.  Hein.  Cf.  et  Mfthlenbnich  obtervat.  jur,  Bom.  I.  §.  1 1 .  p.  28-- 32.  MuhL 

a)  Aagustom  etiam  impuberes  Tribunos  militum  fecisse,  probant  ex  Sue- 
tonii  Atig.  c.  33.  Unde  et  Tribunis  militum  impuberibas  faotam  esse  testandi 
potestatem  ex  L.  4.  C.  de  Test.  milit.  observat  Aleandcr  ad  Gaji  Inst.  IL  3.  3. 
Sed  nec  Suetonius,  nec  dicta  lex  loqnitnr  de  impaberibus :  vid.  notas  Graevii, 
Rabenii,  Casaub.  ad  Suet.  et  Sohult.  ad  Gaji  Inst.  l.  e.  p.  45.  Hein. 

b)  Servos  non  habuisse  testamcnti  condendi  jus,  vix  est,  quod  moneatur. 
Invaloit  tamen,  ut  servi  publici  populi  Romani  pro  dimidia  parte  peculii,  i.  e. 
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Ulpiaiii  Fragm.  XX.  15.  (Gaj.  L  §.  U5.  H.  §.  112. 118. 118. 121. 122.) 
Cic.  pro  A.  Caeem.  c.  6.  Hinc  earum  testamenta  non  poterant  esse 
arcana,  sed  magno  periculo  subjiciebant  feminas,  ,ut  discimus  ex 
L.  77.  §.  24.  J).  de  Legat,  2.  £x  qua  lege  inferri  haud  potest ,  femi- 
nas  nonnisi  nuncupativa  testamenta  condidisse,  quaniyis  id  intulit 
Merill.  Observait.  IL  1.  /i.69.  et  IF.  39.  p.  55.  Tabularum  enim  a  fe- 
minis  scriptarum  exempla  habemus  apud  V aler.  Max.  FIL  8.  2.  Sue- 
ton.  GaU,  c.  5.  Plin.  JSpistt.  IL  20.  Heredum  quoque  a  feminis  scri- 
ptorum  mentio  fit  L.  19.  D,  de  Inaff,  iest.  L,  37.  §.  6.  D,  de  Legat.  3. 
L.  3.  C.  de  Inoff.  test.  L.  33.  D.  de  Vtdg.  et  pup.  auhst.  Vid.  CommmU. 
nosir.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  II.  11.  p,  240.  sq.  Feminae,  quae  in  manum 
convenerant,  capite  deminutae,  et  filiarumfamilias  loco  erant,  ne- 
que  adeo  testari  poterant,  ut  recte  docent  M.  Aur.  Galvan.  de 
usufr.  IX.  ult.  et  V.  C.  Ant  Schult  ad  Ulpidn.  p.  632.  Unde  errant 
Cujacius  Observatt.  VIL  11.  «t  Aleander  ad  Gaji  Inst.  II.  2. 1.  qui 
matribusfamilias,  si  in  manum  convenissent,  testandi  fuisse  faculta- 
tem  existimant «). 

§20. 

Jtu  exheredandi  olim  liberrimum. 

Ad  exheredationem  quod  attinet,  liberum  olim  erat,  ex  XH 
Tabulis,  filios  uti  occidere,  ita  exheredare:  £.11.  infine  D.  de  LAer. 
et  postum.  imo  et  praeterire ,  idque  adhuc  tempore  Ciceronis  ob- 


eorum,  qnae  comparserant,  testamentum  faccre  posscnt  (IIIp.  Fragm.  Tit  XX. 
§.  16.).  Latint  autem  Juniani  (vid.  supra  Lib.  I.  Tit  IV.  Y.  §.  14.)  hoc  )UTe 
prorsus  carebant;  G^j.  I.  §.  23.UIp.  XX.  §.  14.  Cf.  v.  Yangerow  uber  die  LM 
Jumani  §.  23.  p.  111.  sqq.  Muhl. 

c)  Ad  testamentifactionem  feminarum  spectat  locus  vexatissimus  in  Cice- 
ronis  Topic.  c,  4.  ,fSi  ea  mulier  testamentum  fecit,  quae  se  capite  numquam  dt- 
minuit"  etc.,  nunc  demum  lucem  nactus  e  Gajo  I.  §.  115.,  pront  l)ujus  yerba, 
Codice  Yeronensi  inspecto,  Frid.  Blumius  restituit;  e  quo  intelligimus,  Cicero- 
nem  in  mente  habuisse  coemtionem  fiduciariam,  testamenti  faciendi  gratia  cx- 
cogitatam.  £n  ipsum  Gaji  testimonium  jam  integrum:  ,yOlim  etiam  testamenti  fa- 
ciendi  gratia  fiduciaria  fiebat  coemtio;  tunc  enim  non  aliter  feminae  testamenti 
faciendijus  habebant,  exceptis  quibusdam  personis,  quam  si  coemtionem  fecissent 
remandpataeque  et  manumissae  fuissent.  Sed  hanc  necessiiatem  coemtionis  fatienr 
dae  ex  auetoritate  D.  Hadriani  senatus  remisit."  —  Quid ,  antequam  haec  inve- 
nirentur,  viri  docti  conjecerint,  patet  e  Christ.  Guil.  Kustneri  Pr.  de  testamento 
feminae  capite  non  diminutae.  Lips.  1768.  4.  et  F.  L.  Hoffmann  Versuch  eine 
Stelle  des  Cic,  Top*  e,  4.,  zu  erhlaren;  in  d.  Zeiischr.  f.  gesch.  JR.  W,  T.  IH- 
num.  9.  p.  309-^27.  Havh.  Cf.  et  supra  Adp.  ad  Tit  XII.  Lib.  I.  §.  2.  Miihl 


De  Test.  OHBm.  Test.  Miiiir.  etc.  429 

serrabatur,  ut  patet  ex  Libro  de  Orat  L  38.  ').  Postea  filii,  in  pote^ 
state  consiituti,  aut  instituendi,  aut  nominatim  exheredandi  erant: 
pr.  Inst,  de  JSsh,  Ub.  X.  80.  D,  de  LUf.  et  po$t  Itaque  ex  eo  tempore 
filios  8U08  exheredare  quidem  licebat,  at  nominatim  *).  Idemque 
observandum  erat  in  adoptivo,  quamdiu  in  potestate  erat,  itemquf 
in  postumo,  non  item  in  po8tuma.  Filiae  enim  postumae,  nepotes  et 
pronepotes,  exheredari  poterant  inter  ceteros,  imo  et  praeteriri, 
dummodo  postumae  legatum  relinqueretur,  ne  per  oblivionem  vi- 
deretur  praeterita:  Ulpiani  Fragm»  XXIL  21.  eq.  ^), 

§.  21. 

Poitea  restrictum  per  querelam  mo/j^cion  testamentu 

At  quum  parentes  abuti  coepissent  hac  exheredandi  licentia, 
veluti  Tettius,  qui  in  gratiam  novercae  filium  infantem  exhereda- 
bat:  Valer.  Max.  FIL  7,  Reines.  ad  Inscriptt.  Claas.  L  n.  X.  p.  24. 
factum  est,  ut  querela  inofiiciosi  testamenti  concederetur  liberis 
injuste  exheredatis.  Et  de  ea  judicabant  Centumviri :  Valer.  Max. 
VIL  7.  Quinctil.  Imt.  IF.  7.  Plin.  Epistt.  IV.  8.  Qua  de  re  plura  ad 
titulum  XFIIL 

§.  22. 

Nova  Justimani  constitutio. 

Sed  Justiniano  minus  e  republica  visum  est,  tantam  rem  esse 
arbitrariam.  Hinc  certas  tantum  ob  caussas  ratam  esse  jussit  exhe- 
redationem,  quas  recensuit  Nov.  CXV.  et  de  quibus  plura  tradunt 
Jureconsulti. 

§.23. 

Abdicatio  discemenda  ah  exheredatione. 

Addiraus  sub  finem,  distinguendam  ab  exheredatione  esse  ab- 


d)  Cf.  ScbilliDg  Bem.  vh.  R.  G.  p.  189—191.  MUhl. 

e)  Non  requirebator  tamen  praecLse  nomen  proprium,  sed  et  sufficiebat 
descriptio,  vel  demonstratio,  e.  g.  JUius  metts  exheres  esto,  dommodo  anns  esset 
filins :  aut  cum  elogio  vel  convicio :  non  nominandus,  non  Jilius  meus,  latro,  gla- 
diator:  X.  1.  2.  et  3.  />.  <2e  Zib.  et  postum.  Cf.  Aleand.  et  Oisel.  ad  Gaji  Imt. 
IL  3.  pritic.  Barn.  Brisson.  de  Form.   VIII.  p.  605.  Hein. 

f)  Add.  Gaj.  II.  §.  123—137.  et  de  necessariorum  heredum  jurc  universim: 
Aag^.  Guil.  Foerster  Diss.  de  bonorum  possessione  liberorum  praeteritarum  eontra 
tabulas  parentum.  Yratisl.  1821.  8.  J.  C.  Bluntschli  Entwiehelung  der  Erbfolge 
gegen  den  letzten  Willen  naeh  R,  R.  Bonn.  1829.  8.  W.  Francke  da^  Recht  der 
Notherben  und  Pfiichuheilsberechiigten,  Goett.  1831.  8.  MAblenbrucfa  in  contin. 
commentar.  Gluchian.  T.  XXXV  —  XXXVII.  Miihl. 
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DicATiONEM^  qua  parentes  liberos  degeneres,  et  se  indignos,  e  con- 
spectn  suo  protinus  abire  jubebant.  Exempla  rant  apud  Valerium 
Max.  V.  8.  3.  et  4.  Unde  recte  quidem  Hotomanus  in  Pariit.  jur. 
X.  10.  statuity  abdicationem  non  fuisse  modura  solvendi  patriam 
fiotestatem :  in  eo  tamen  ipsi  adsentiri  nolim ,  quod  Graecis  tantani 
nota  fuerit,  qui  liberos  per  praecones  e  familia  ejicere  solebant^ 
idque  vocabant  anstTteXv  vel  cmOHfiQvaastv  vel  ixKtjOVGffS^r,  Nec  pro- 
babile  est,  Quinctilianum ,  dum  hujus  abdicationis  toties  raeminit, 
exempla  tantum  puerilium  exercitationum  ex  Graecorum  scfaolis 
proferre  voluisse.  Graecum  enim  hunc  ritum  etiam  inter  Roraanos 
sensim  inolevisse,  quamvis  eum  leges  Romanae  haud  probarent, 
adparet  ex  Z.  6.  C  de  Patr,  potest. 


LIB.  II.  TIT.  XIV. 

DE 

HEREDIBUS  INSTITUENDIS. 

Satis  succiucte  hanc  materiam  tractavit  Tribonianus ,  quum  la- 
tius  multo  patuerint  veteres  illae  de  heredum  institutione  leges» 
Juvabit  ergo,  quae  desunt,  ex  antiquitatibus  Romanis  supplere. 

§.  1. 

Etiam  servi  instiim  poterant  herede»  «). 

Nihil  intererat,  liberumne  quis  hominem^  an  servulum  heredem 
institueret.  Nam  et  servi  heredes  esse  poterant,  sive  alieni,  sive 
proprii.  IUi,  quia  hereditatem  adquirebant  dominis  adire  jubenti- 
bus:  hi^  quia  libertatem  simul  consequebantur,  et  sic  fiebantheTe- 
ditatis  capaces.  Hinc  est,  quod  servi  proprii,  nonnisi  data  simul 
libertate,  institui  possent,  donec  Justinianus,  Jureconsultos  quosdam 
sequutus ,  institutionem  servi  proprii ,  etiam  sine  expressa  libertatis 
'datione,  valere  voluit :  L.  pen.  C.  de  Necess.  serv.  hered.  insttt. 

§.2. 

Qui  heredes  institui  non  potuerint? 

Institui  tamen  non  poterant  I.  peregrini,  qui  plane  nihil  ex  te- 

a)  6aj.  II.  §.  185—190.  et  276.  —  Vid.  Greg.  Majansius:  DisptU.jur.  wm. 
XXXII.  (T.  I.  p.  472.  sqq.).  C.  G.  Hiibner  disput.  jur.  eivil.  (Jen.  1806.  8.) 
cap.  VIII.  Muhl. 
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stamento  civis  Romani  capiebant:  Cic.  pro  A,  Caeema  c.  85.  (Gaj.  II. 

§.  285.)  nec  II.  cmeUbes,  per  legem  Papiam  Poppaeam  ^):  Dio  Cass. 

LIF»  16.  Sozom.  Hist.  eecL  L  9.  Quae  caelibatus  poena  a  Constan* 

tino  demum  M.  sublata  est:  Sozom.  ibid.  L,  un.  C,  Theod.  de  Infirnu 

poen.  caeUb.  nec  III.  Oi'bi^  id  est  parentes,  qui  sterile  matrimonium 

fuerant  experti.  Hi  enim  inter  se  decimam  tantum,  non  solidum, 

capiebant  ®).  Sin  vero  ex  priore  matrimonio  superessent  liberi,  to- 

tidem  decimas  capere  poterant,  quod  sustulerant  liberos:  TJlpiani 

Fragm.  XIIL  1.    Ex  testaroento  extranei  nonnisi  semissem  capere 

poterant:  vid.  Comm.  nostr.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  11.  21.  p.  343.  Exci- 

piebantur  porro  IV.  universitates  ^),  quas  quidquam  capere  potuisse 

negant  Plinius  Bpiett.  V.  7.  Ulpianus  Fragm.  XXIL  5.  Quod  ideo 

receptum  videtur,  quoniam  universitates  hereditatem  cernere  non 

poterant.  Capere  tamen  iis  licebat  fideicommissa:  Ulpianus  /.  c.  id* 

qae  concesserat  SCtum  Apronianum,  cujus  originem  non  cum  Cuja- 

cio  ad  Ulpianum  ibid.  ad  tempora  D.  Marci,  sed  cum  Ant.  Augustino 

de  Legibus  et  SCtis  ad  Hadriani  imperium  referimus,  sub  quo  oecur* 

ritConsul  Apronius  A.  C.xjxvii.  et  cxxiii.  Vid.  Schulting.  ad  Ulpiani 

Fragm.  XXII.  5.  p.  685.  «).  Videtur  tamen  tempore  D.  Marci  id, 

quod  civitatibus  concessum  fuerat  SCto  Aproniano,  etiam  ad  colle-^ 

gia  fuisse  productum ,  idque  adparet  ex  X.  20.  D,  de  Reb.  dub,  Imo 


b)  Confundit  hoc  in  loco  Auctor  cum  testamentifactione  passiva,  ut  vocant, 
jus  capiendi  ex  testamentis  extraneorum,  quod  ad  eaducorum  ereptitiorumque 
vindicationem  maxime  spectabat ;  qui  eo  tantum  carebat,  tamen  testamento  bcres 
institui  poterat.  Yid.  Mahlenbruch  in  contin.  camment.  Gluckian,  T.  XXX IX. 
p.  172 — 179.  Jam  eomm  in  numero,  qui  ex  testamento  capcre  prohibebantur, 
etiam  erant  Latini  Juniani,  Gaj.  I.  §.  23.  Ulp.  XXII.  §.  3.  —  ,yLatinu8  Junianus,  si* 
quidem  mortis  testatoris  tempore,  vel  intra  dicm  cretionis  civis  Romanus  sit, 
heres  esse  potcst"  Cf.  ihid,  XVII.  1.  et  Gaj.  II.  §.275.  De  caelibum  autem  jure 
vid.  Gaj.  II.  §.  111.  286.  Ulp.  XVII.  §.  1.  mhl 

c)  Bachius  de  legihus  Trajani  p,  137.  de  eo  adcuratius  disquirit.  Cann, 

d)  Christ.  Rau  Biss.  Hitloria  juris  civHis  Rom,  de  personis  incertis  ex  testa- 
menio  heredihus.  Lips.  1784.  4.  Hauh,  (Caeterum  in  personarum  incertarum  nu- 
mero  non  modo  erant  universitates  >  onuiinoqae  fictac  personae,  verum  etiam 
postumi,  de  qaibas  vid.  Giy.  II.  §.  242.  287.)  —  H.  £.  Dirksen  iiber  den  Zustand 
derjurist.  Personen  naeh  r'6m.  R,  (eivilist,  Abh.  IL  num.  1.)  p*  110 — 143.  MOhl. 

e)  Per  legem  Papiam  Poppacam,  cajus  caput  ea  de  re  a^eus  singulari  no* 
mine  dicitnr  lex  decimaria:L,%  C.  TIieod.de  Jure  iiberar,  Praeter  decimam  tamen 
etiam  usamAructnm  tertiae  partis  bonorum,  et  dotcm  praelegatam,  et  si  liberos 
habebant,  ejasdem  partis  proprietateKa  capere  poterant:  Ulpiani  Fragm,  XV. 
Add.  Comm,  nostr,  ad  L,  Jul,  et  Pap,  Popp,  IL  14,  p.  259.  [7Wn.  VIIL  OppJ]  Hein. 
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et  alio  SCto  concessum  est,  ut  municipia  heredes  institui  possent  a 
libertis  suis:  Ulpian.  L.  1.  §•  1.  D.  de  JUbert  univ.  Erant  vero  liberti 
universitatum  servi  publici  manumissi.  Hinc  apud  Gruterum  p, 
LXXXIII.  n.  13. 

ISID.  R£6 
L.  PUBLICIUS.  EUTYCHKS 
MUN.   TAR.   LIB 

Porro  V.  nec  mulieres  heredes  in  parte  quantacumque  institui  pot- 
erant  post  legem  Voconiam:  Cic.  Ferrin.  I.  43.^).  Eas  enim  ca- 
pere  potuisse  8vo  ijfnov  iivQidSaq  ovaiag^  XXV.  mUlia  nummum,  ex 
Dione  Cass.  LVL  10.  patet.  Male  haec  verba  Dionis  habita  sunt  ab 
interpretibus,  q^orum  plerique  crediderunt,  legem  Voconiam  probi- 
buisse,  ne  quis,  qui  centum  millia  HS  in  bonis  haberet,  plus  quam 
quadrantem  bonorum,  id  est  xxv  millia  HS,  feminae  reUnqueret. 
Yidit  eum  errorem  Bachovius  ad  Inst.  h.  t.  Sed  eo  se  ne  ipse  qui- 
dem  expedire  potuit.  Felicius  V.  C.  Jac.  Perizonius  de  lege  Focon. 
p.  144  sq.  docuit,  in  textu  Dionis  intelligendas  esse  drachmas,  quas 
semper  in  animo  habent  Graeci  scriptores,  quoties  de  Romana  pe- 
cunia  loquuntur :  Grono v.  de  pecun.  vet.  III.  16.  Itaque  per  hanc  le- 
gem  mulieri  non  licuit  relinquere  ultra  XXF  millia  drachmarun), 
seu  CM  sestertium,  antequam  lex  illa  Voconia  per  opulentiam  civi* 
tatis  subverteretur:  Gellii  Noctt.  Att.  XX.  1. 

§3. 

Universitates  quaedam  heredes  scribi  poterant. 

Dum  vero  universitates  heredes  institui  potuisse  negavimus, 
inteUigendum  id  est  de  municipiis  et  collegiis,  Romanorum  iaiperio 
subjectis,  non  de  civitatibus  avtovofiotgf  quae  jure  suo  legibusque 
utebantur.  Sic  apud  Tacitum  Annal.  IF.  43.  Vulcatius  Moschus,  exsul, 
bona  sua  reliquit  Massiliensibus.  Quod  exemplum  frustra  Plinio  et 


f)  Nunc  Savig^ias :  ConEun.  vher  die  Lex  Voccma;  vorgeleseh  in  der  Berbn, 
Akad.  1820.  4.  probaTit,  argamcotoin  legis  YocoDiae  fuisse  duplex:  1)  ne  mn- 
tieres  a  testatore  100,000  sestertiis  censo,  nisi  eaedem  huic  etiam  ab  intestato 
fnissent  successarae,  testamento  heredes  soriberentur;  2)  ne  legatario  plos  relin- 
queretar,  quam  ad  heredem  pervenisset  Circa  idem  tempus,  quo  Sayignias  dif- 
ficaltates,  quibus  leg^s  hujus  sententia  antea  laboraverat,  extricavit,  lucem  yide- 
runt :  Manr.  Kindii  Diss.  de  lege  Voconia.  Lips.  1820.  4.  et  Zimmem  in  Desflen 
a.  Neustetel  Romisch-^eehtL  Unters.  T.  I.  nam.  13.  p.  311—331.  Haub.  At  cfr. 
etiam,  qaod  ad  legb  Yoooniae  primnm  illod  capat  attinet:  Cic  de  repvhL  III.IO. 
Gaj.  II.  §.  274.  Hasse  Rhein,  Mus.  III.  p.  183.  sqq.  MtiA/. 
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Ulpiano  oppoivit  Muretus  ad  Tacit  A$d,  Erant  enim  Massilienses 
fiVTorouoe  et  liberi,  tesie  Strabone  Geogr.  IV.  c.  1.  §.  5.  Cf.  Grot.  de 
jure  helli  et  pac.  L  3.  12.  Postremo  etiam  universitates  heredes  in- 
stitui  poterant:  L.  12.  C  de  Her.  inst.  iisque  le^^are  etiam  Pauli  tem* 
poribus  licebat:  L.  122.  princ.  D.  de  Legat.  1, 

§.4. 

Qui  Dii  potuerint  institui  heredes  ? 

Heredes  quoque  institui  non  poterant  VI.  Dii  ^.  Quod  ideo 
procul  dubio  inductum,  ne  bona  civium  usibus  subtracta  sacerdotum 
luxuriae  servirent,  quamvis  et  altera  civilis  ratio  adcederet,  quod 
Dii  hereditatem  cernere  atque  adire  non  possent.  Coeperunt  tamen 
Romani  Principes  Diis  quibusdam,  ut  hereditatum  capaces  essent, 
jus  liberorum  dare  ridicula  profecto  liberalitate:  Dio  Cass.  LV.  2. 
Tale  jus,  teste  Ulpiano  Fragm,  XXV.  6.  impetraverant  Jupiter  Tar- 
pejus ,  de  quo  Petr.  Faber.  Semeeir.  IIL  4.  Just.  Rycqu.  de  Capilol. 
Rom.  c.  18 — 20.  Apollo  Didymaeus,  (qui  et  Branchides  vel  Bran- 
chiades :  Pompon.  Mela  de  situ  orh.  L 17.  et  ibi  Isaac.  Vossius  p.  83.) 
Mileti  cultus,  quae  urbs  etiam  in  numis  suis  prvie f ert  JTJTMEA 
MIAH2'miSi ,  apud  Patin.  Numism.  Imp.  aer.  p.  73.  Cf.  V.  C.  Bur- 
manni  Jovem  yurapdTriv  p.  100.  Mars  in  Gallia,  de  quo  Caesar  de 
hello  GalL  VL  17.  Minerva  Miliensis^  vel,  ut  alii  ^)  legunt,  Iliensis, 
de  qua  L.  Holstenius  ad  Steph.  sub  voce  ^'IXior.  Hercules  Gaditanus, 
de  quo  Justinus  Hist.  XLIV.  5.  Appianus  de  rehus  Hispan.  VI.  2. 
Diana  Ephesia,  de  qua  legi  merentur  Jac.  Menetreji  Symholica 
Dianae  JEphes.  statua  et  L.  Holsten.  Epist..  de  fulcris  seu  veruhus 
Dianae  Ephesiae  Dianae  simulacro  adpositis,  apud  Gronovium  Tkes. 
Ant.,  Graec.  Tomo  VII.  Mater  Deorum  Sipelensis,  vel,  ut  alii  legere 
jubent,  Sipylensis,  vel  Sipylene.  Sane  MhTPI  SEJIN  CmT- 
AHNH  0  legitur  in  Marmorihus  Jrundellianis  p.  11.  et  12.  Reinesii 
Inscripti.  Classe  I.  p.  87.  n.  XLIIL  Jac.  Spon.  Miscell.  p.  350.  Ita  enim 
dicta  a  Sipylo  monte,  ut  adparet  ex  marmore  Smyrnensi,  quod  com- 


%)  Hoc  quoque  observat  Ulpianus  Fragm.  XXV.  6.  qaem  locum  minus 
adcurate  Petr.  Faber  Semestr.  IIL  1.  de  relig^onibus  privatis  non  suscipiendis, 
Diisve  praeter  Senatus  auctoritatem  non  colendis  interpretatur:  vid.  Schulting. 
Jurispr.  Antejustin.  p.  636.  Hein. 

h)  Veluti  Hadr.  Turnebus  Advers.  VII.  21.  Cujacius  Ohservatt.  X.  5.  licet 
dissentiant  Petr.  Faber  Semestr.  IIL  4.  ct  Rad.  Forner.  Rer.  Quotid.  H.  8.  cjni 
Mcliensem  legi  jubet  Hein. 
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mentaiio  Ulustravit  Can  Patinus  Patav.  mdglxxxv.  4^  De  ea  Diva 
videadus  Heins.  ad  Prudent,  neQl  oreipat.  X^  o.  196.  Marqu*  Gud.  aA 
Phaedrt  Fab.  IIL  20.  Denique  Coelestis  Salinensis  Carthaginis,  de 
qua,  ut  et  reliquis,  copiosissime  Schulting.  Jurispr.  jhitejmtm. 
p.  636.  sq.  0' 

§5. 

As  heredUarhu, 

Ceterum  hereditatem  veteres  semper  ut  assbm  considerabant, 
ejusque  adeo  duodecim  concipiebant  uncias.  Erat  enim  AS  quidquid 
ad  fAOvudu  atque  unitatis  rationem  poterat  reduci,  quasi  elg:  Salmas. 
de  U9ur,  p.  536.  Idem  de  modo  usurar,  p.  261.  Fluxit  aesia  vox  a  Do- 
ribus,  Siculis,  et  Tarentinis,  a  quibus  et  ipsura   gravis  Dpnderis 
numum,  et  plerasque  rei  pecuniariae  adpellationes  Romani  acce* 
perant.  Nam  ex  Dorico  aig  Tarentini  et  Siculi  fecerunt  aq^  inde 
Romani  utrumque  vocabulum  aes  et  ae  habuerunt.  Quorum  vocabu- 
lorum  eadem  erat  significatio,  quia  primus  as  ex  aere  fuerat  per- 
cussus :  cf.  Scalig.  m  Varr,  de  lat.  lingua  IV.  p.  69.  Porro  quum  aq  a 
Siculis  etiam  XixQa  diceretur:  factum  est,  ut  et  Romani  asaem  vo- 
carent  l^ram  ^).  £t  quuni  duodecima  pars  Tr\q  klrQag  Siculis  esse 
oiyxia^  idem  nomen  etiam  placebat  Romanis.  Praeclarus  hanc  io 
rem  locus  est  Julii  PoUucis  X.  IX.  c.  6.  segm.  80.  ^JXI^  lAirroi  naii 
avtd^  (liiiQiaTOTiXei)  Ttg  av  iv  t^  ^lfAeQalaiv  noXiTeiu  nai  ciXXtt  evQoi^  Stti- 
Xvxciv  vofAiafiaToiv  ovofiaruy  olov    ovyxiav^   oneQ  dvvavat  j^aXxovt  ira. 
Ceterum  apud  eumdem  (Aristotelem)  in  Himereorum  PoUtia  eiim 
alia  inveniet  Siculorum.  naminay  uipote  VNCiAMy  quae  valet  aereum 
unum.  Hinc  Romani  omne  totum   assem  vocabant;  idque  divide- 
bant  in  duodecim  uncias,  quasi  id  demum'  esset  perfectum,  qaod 
XII  partibus  vel  unciis  constaret.  Eleganter  Balbus  de  asse  apud 
Jo.  Frider.  Gronovium  de  pec.  vet.  p.  400.   Quidquid  unum  est,  et 
quod  es  integrorum  divisione  remanetf  aesem  ratiocinatores  vocant 
Exemplum  est  non  modo  in  hereditate,  verum  etiam  in  usuris,  de 


i)  Add.  Franc.  Car.  Conradi  Diss.  de  diii  heredib.  ex  testamento  apud  B»- 
manoi.  Lips.  1725. 4.  et  in  Colleet,  DUsertt.  hietor.  antiq.  juridd.  in  Aeadd.  Gtm. 
habit,  p.  57 — 108.  Havh.  (in  tcript.  min.  ed.  Pernice  Yol.  I.  num.  IL)  MnkL 

k)  Asses  enim  erant  iibrales  asqne  ad  bellum  Punicom  primam.  Postea 
asses  sextantarii  cudi  coeperunt:  Plin.  Hitt.  Nat.  XXXIII.  13.  Unde  errat 
Fcstus  sub  YOCG.  sextantarii  asaee,  dum  banc  mutationem  demum  a  bello  Punko 
sccundo  factam  existimat:  vid.  Jo.  Harduin.  Not.  ad  Plin.  l.  c.  Hein. 
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quarum  computandi  ratione  per  uncias  post  Salmasium  egregie  com- 
mentati  sunt  Jo.  Frider.  Gronovius  In  Dissertatt  trihun  de  centesima 
et  asse  unciario,  et  Gerard.  Noodt.  defoen,  et  usuris  IL  2. 

§:  6. 

Ejus  partet. 
Hinc  facile  explicantur  nomina,  quibus  hereditatis  partes  de- 
signare  solent  Jureconsulti.  Quum  enim  AS  integrum  bonorum  cor- 
pus  significet,  in  duodecim  uncias  drvlsum :  undecim  unciae  voca- 
bantur  DEUNX,  quasi  uncia  una  demta  ^).  Pari  ratione  decem  unciae 
vocabantur  dbxtans,  quasi  desestans,  hoc  est,  demta  sexta  parte, 
nec  non  decunx,  quasi  decem  unciae.  Novem  unciae  dodrans,  quasi 
deqmdranSf  id  est,  demto  quadrante;  octo  undae  BES,  sive  a  veteri 
des,  ut  Varro  conjicit,  sive  quasi  his  triens,  ut  Festus  mavult.  Balbus 
^id,  potius  hessis  dicendum  esse  monet^  quam  hes  vel  des:  quoniam 
Unas  ex  tribus  assis  partes  sihi  vindicet.  Qua  de  re  pluribus  inter  se 
disceptant  Scaliger,  Salmasius,  Vossius:  cf.  Jan.  Vinc.  Gravina  ad 
Xn  Tab,p.  338.  sq.  Septem  unciae  dicebantur  septunx,  cujus  nomi- 
nis  ratioper  se  patet,  sex  unciae.SEMis;  quasi  semias;  quinque  unciae 
quiincuNx;  quatuor  unciae  tbieh/s,  id  est,  tertia  pars  assis;  ires 
unciae  quAi>RAN8y  id  est,  quarta  pars  assis;  duae  unciae  sextans, 
quasi  sexta  pars  assis.  Quae  vero  de  partitione  harum  unciarum  in 
jure  inculcantur,  de  iis  copiose  disserunt  doctores,  et  in  primis  Gu. 
Budaeus  de  asse,  Sunt  tamen  et  alia  vocabula  juris  eodem  pertinen- 
tia.  Nam  duplicatus  as  erat  dupondius,  quemadmodum  unum  pon- 
dus  ASSiPONDiUM  vocabatur.  Dimidia  pars  unciae  est  semuncia,  tertia 
nuELLA,  vel  BiNAE  SEXTULAE,  pars  ejusdem  quarta  sicilicum  ,  vel 
uti  Balbus  p.  402.  scribit ,  siciliquus  :  L.  21.  §.  2.  D.  de  Ann.  legat. 
pars  sexta  SBXTULA,  quam  minimam  aoris  partem  vocat  Varro  de 
Idng,  Lat.  Lib,  IV,  p.  40.  edit.  ScaUg.  et  tamen  octava  etiam  pars 
unciae  vocatur  drachma,  duodecima  hemisescla,  vel  dimidia  SEX- 
tula,  sexta  decima  tremissis,  quarta  et  vicesima  scrupulus.  Ita 
Balbus  de  asse  p.  402.  Add.  Volus.  Maecian.  de  asse  apud  «umdem 
Gronov.  p.  397.  ™). 


1)  De  enim  in  compositione  toIHt,  ut  patet  exemplis,  demens,  destrnere,  un- 
deviginti,  duodeviginti.  Hein. 

m)  Edit.  novissima  Bbcking^i  in  corp.  jur.  Rom.  antejustin.  Bonnensi  Fasc. 
I.  p.  183  —  190.  Miihl. 

28* 
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LIB.  n.  TIT.  XV.  XVL 

DE 

VULGAM  ET  PUPILLARI  SUBSTITUTIONB. 

De  substitutionibus  vix  est,  quod  ex  antiquitate  moneamus,  quod 
non  jam  a  Jureconsultis  sit  explicatum.  Quare  paucis  tantum  de 
origine  substitutionum^  et  quibusdam  earum  circumstantiis  dicemos. 

§.  1. 

SuhgtituiiattMm  origo, 

Multum  intererat  Romanorum,  ne  testamenta  destituereDtur, 
tum  ob  conditiones  varias,  quibus  pleramque  ab  herede  satisfactum 
cupiebant,  tum  maxime  ob  sacra  privata,  quae  interire  nolebant. 

§.2. 

Herede»  secundu 
Ne  ergo  deesset  heres ,  ei  vel  eis ,  quem  quosve  instituerant, 
substituere  solebant  alios ,  ad  quos  in  casum  deficientium  priorum 
bona  devolverentur  *),  eosque  vocabant  heredbs  secundos:  Cic 
de  Invent.  11.  21.  pro  A.  Cluent.  c.  11.  Gruteri  Inscriptt.  p.  DXVUI. 
n.  7.  p.  DLXIX.  ri.  7.  Reinesii  Inscriptt.  Class.  VIIL  p.  615.  «.  XIH. 
et  XIF.  Rem  ita  describit  Appianus  de  bellia  cwilib.  11. 143.  "E9w; 
'Poi^uaioig  naQayQaq>eiv  JoZg  xXrjoovofjioig  ixiQovg^  tl  ^t)  xAijooro/uoifr  ol 
nQoreQov.  Mo8  est  Romanis,  heredibus  substituere  alios,  si  priores  here- 


a)  Substitutio  ergo  vn]garis  e  XII  tabulis  est  et  consequens  amplissifflac 
potestatis  de  rcbus  suis  disponendi :  pupillaris  moribns  inducta  dicitar  L.2.  D. 
h.  t.  Cujacii  Obserj^att,  VII.  6.  Enimvero  et  haec  in  I^bua  XII  tabalanim 
omnino  repcrit  fundamentum.  Pater  enim  familias  ex  ea  lege  etiam  de  pecijnu 
SI7AE  REi  legare  poterat.  Suis  rebus  etiam  adcensebantur  filiifamilias,  quippe  qui, 
tamquam  res  mancipi,  in  domiuio  juris  Quiritium  erant:  Bjnkcrshoek  de  jun 
occid.  lib.  I,  p.  145.  Ergo  rationi  consentaneum  videbatur,  patrem  de  pecniua 
filii  sui,  qui  ipse  per  aetatem  testari  non  posset,  testari,  adeoque  cidem  sobsti- 
tuere  pupillariter  possc.  Hein.  Male  Heineccius  statuit,  pupillaris  substitutioDis 
jus  cx  eo  esse  repetendum ,  quod  in  rerum  numero  patris  oUm  fnerint  filiifami- 
lias.  Numquam  enim  apud  Romanos  liberi  homines  in  rerum  censu  habiti  snnt 
(vid.  supra  Lib.  I.  Tit.  IX.  §.  1.  not  d.  Lib.  II.  Tit.  I.  §.  18.  not  i.),  nec,  A 
id  maxime  verum  esset,  sine  offensione  aliquis  dixerit,  posse  dominum  de  rerum 
tuarum  pecunia  testari.  Potius  in  patrum  jure,  omnia  sibi  habendi ,  quaccunque 
acquirerent  liberi,  pupillaris  substitutionis  jus  ac  nomen  quaerendum  csse  existi- 
mavcrim.  Nam  quum  impuberes  testamenti  condendi  jurc  non  uterentur,  at  mc- 
tuendum  esset,  ne  insidiae  iis  fierent  a  legitimis  heredibus  (Gaj.  II.  §.  181.  §.  3. 
I.  de  pup,  tuhst^f  jus  illud  obtinuit  patrum ,  quasi  continuata  patriae  potestatis 
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des  nan  fierenU  Porro  et  his  heredibua  nonnuinqiiaiii  substttueban- 
tur,  qui  tertio  vel  ukeriore  gradu  succederent.  Sic  Augustus  testa* 
mento  suo  primo  loco  Tiberium  et  Liviara;  secundo  nepotes  pro- 
nepotesque;  tertio  primores  civitatis  scripserat:  Tacitus  Ann,  L  8. 
Suetonius  Aug,  c.  101.  Meminit  quoque  tertiorum  heredum  Sueto- 
nius  Claud,  c.  6. 

§8. 

Formula  tubstituendi  vufyariter, 

Formula  vulgariter  substituendi  est  apud  Gajum  Inst.  IL  4.  1. 

ILLE  HERES  MIHI  ESTO,  QUOD  Sl  HEREDITATBM  MEAM  ADIRE  NOLU- 
ERIT,    ILLUM    SUBSTITUO5    AD    QUEM    HEREDITAS  MEA  DEBEAT  PERTI- 

I4BRE.  Videtur  tamen  haec  formula  ab  Aniani  manu  esse,  observante 
Aleandro  ad  Gajum  ibid,  Certe  non  fuit  perpetua,  ut  ex  plurimisPan- 
dectarum  locis  patet^  quos  colligit  Brissonius  de  Form,  FLp.607.  ^). 

§.  4. 

Suhstitutio  pupillaris  c)  ejusque  /ornnda. 

Haec  vulgaris  substitutio.  Pupillaris  quasi  duplex  testamentum 
complectebatur,  siquidem  prius  sibi  paterfamilias,  deinde  filio  im- 
puberi  heredem  instituebat  in  eum  casum,  si  hic  intra  pubertatem 
decessisset :  L.  2.  §.  4.  D.  de  Vulg.  et  pupHl.  euhst.  L.  20.  D.  eod.  §.  2. 
Inst,  h.  t.  Quamvis  enim  et  hic  dissentiebant  Proculejani  et  Sabi- 


vi  ad  eam  usqne  aetatcm,  qua  ipsi  sibi  condere  posscnt  tcstamcntum.  Qua  qui- 
dem  adhibita  fictione,  quidquid  fortunarum  post  patris  obitum  libcris  quomodo- 
ctimque  obycnerit,  id  beneficio  patemo  ipsis  esse  quaesitum  visum  fuit,  unde 
etiam  is,  cui  patris  judicio  hereditas  data  eat  pupilli,  huic  iamquam  substitutua^ 
adeoque  in  ipsius  patris  bona  succedebat  Idque  iuculenter  confirmatur  pupillaris 
substitutionis  formula)  quae  quum  a  Cicerone,  tum  vero  a  juris  nostri  auctoribus 
prodita  est  hisce  verbis:  „Si  filius  prius  moritur  (quam  in  suam  tutelam  veniat),  ^ 
tum  ut  mibi  iile  sit  heres.''  Cic.  de  Or.  II.  32.  in  f.  (cf.  de  invent.  II.  21.)  L.  1. 
§.  ].  D.  /i.  t.  L.  8.  §.  1.  D.  de  B.  P.  sec.  tab.  —  Yid.  Vinnius  ad  pr.  /.  h.  t. 
in  f.  J.  L.  Conradi  opusc.  e  jure  civili.  Yol.  I.  p.  229.  Gust  Alex.  Frank  de 
oriffine  et  natura  vulyaris  ac  pupillaris  sttistitutioms.  Jen.  1829.  8.  ibique  vel  ma- 
xime  p.  6.  sqq.  MuhL 

b)  Neque  in  genuinis  Gaji  commentariis  talis  legitur  formula.  Miihl. 

c)  6e.  Sam.  Madihn  Diatr.  vicissitudinis  subsHtutionis  impuherum  complexa. 
Hal.  1769.  4.  Jo.  Balth.  KiUtneri  (potius:  Christ  Glob.  Richteri)  Diss.  de  pu- 
pillari  testamento  praeterita  impuheris  rfkatre  rato.  (Lips.  1788.  4.)  c  1.  p.  1  — 
28.  ubi  historia  pupillaris  substitutionia  eg^egie  narratur.  Haub.  Add.  Frankii 
Diss.  in  fine  not.  a.  alleg.  MuJiL 
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niani,  quoriim  illi  id  adfimare,  lii  negare  solebant ') :  MeriUU  01- 
aematt.  IIL  12.  posteris  tamen  Proeuli  dodriaa  constanter  plaeuit. 
Recepta  hic  erat  formula:  ille  pilius  si  intra  pubbrtatbm  dbcss- 
SBRIT,  ILLUM  SUBSTITUO:  Gaji  Inst,  IL  4.  2.  ^).  Cujusmodi  substita- 
tionem  ita  describit  Horatius  Sermon.  Lib.  U,  9at.  5.  v.  45.  «fg. 

SX  cui  praeterea  validus  male  JilmB  in  re 
Praeclara  sublatue  aletur;  ne  manifeetum 
Coelibis  obsequium  nudet  te,  leniter  in  spem 
Arrepe  qfficiosus,  ut  et  scribare  secundus 
Heres,  et  si  quis  casus  puerum  egerit  oreo^ 
In  vacuum  venias:    —        —        —        — 

§.5. 

CatUela  in  rubttitutione  pupillari  ohservata. 

In  primis  vero  id  adcurate  observatum  legimus,  quod  parenti' 
bus  de  liberonim  salute  sollicitis  commendat  Justinianus  §.  3.  but 
de  PupilL  subst.  (Gaj.IL§.181.)  ut  substitutionem  pupillarem  in  ima 
parte  tabularum  scriberent,  eamque  separatim  signarent  ^),  ne  sub- 
stitutus  heres  pupillo  strueret  insidias,  malletquQ  rapere  heredita- 
tem ,  quam  incerta.  spe  exspectare.  Sic  Horatius  Sermm,  IL  sat  a 
V.  53.  sq. 

—    —    —     -    ,  quid  prima  secundo 

Cera  velit  versu;     -    —    —     — 

Ad  quae  verba  videnda  virorum  doctorum  sckolia.  Eamdem  cautio- 
nem  nonnumquam  in  vulgari  substitutione  adhibebant.  Et  huc  quo- 
que  pertinent  illa  Suetonii  Caes.  c.  83.  Novissimo  testamento  ires 
instituit  heredes,  sororum  nepotes,  C.  Octavium,  es  dodrantef  et  L. 


d)  I.  e.  disseiunis  fuisse  dicitiir  inter  veteres  JCtos,  qaomm  alii  nniiiii,  afii 
daplex  esse  testameiitain  patris  et  filii  impaberis  censaeriat  Yid.  tamen  Ga}* 
II.  §.  180.  (§.  2.  /.  de  pup.  substy.  „duo  quodammodo  sant  testamenta  —  ^,  aot 
e^e  unum  est  testamentum  duarum  eausarum,  i.  e.  daaram  hereditatnm ;  qoae 
qaidem  neatiqaam  inter  se  saot  contraria.  Cf.  6.  Mascovios  de  seetis  Smbinie- 
norum  et  Proculianorum  c.  IX.  §.  2.  MuhL 

e)  In  genainis  Gaji  comment  (II.  §.  179.)  baec  traditar  formola:  „sifilfiu 

prius  moriatur,  quam  in  suam  tutelam  venerit,  Se;us  keres  esto;"  qua- 

cam  etiam  conveniaat  fere,  quae  aliandc  nobis  proditae   sant  formalae;  vid. 
not.  a.  MukL 

.   f )  Unde  et  tabalae  secandae  adpellatae  altimi  Uli  versas,  qui  sabstitationefli 
papillarem  complectebantar :  vid.  Barn.  Brissonii  Select  Ant,  Rom.  IIL 12.  ifew* 
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»9  W  Q,  Pedum,  es  quadrante  reUquo:  in  ima  cbba  C  Oeta^ 
vium  eUam  in  fianilmm  nomenqtte  adeptaoiL  Cf.  Salmasius  de  mod. 
umrar,  e,  11. 


LIB.  n.  TIT.  XVn.  XVIII.  XIX. 

QUIBUS  MODIS  TESTAMENTA  INFIRMANTUR;  DE 
QUERELA  INOFFICIOSI;  ET  DE  HEREDUM  QUALITATE 

ET  DIFFERENTIA. 

De  modis,  quibus  testamenta  infirmantiir,  paullo  adcuratius 
dicere  poterat  Justinianus.  Nos,  ne  actum  agamus^  pauca  ab  eo 
omissa  supplebimus. 

§1. 

Te$tamenta  nulla  et  injusta. 

Quemadmodum  Jureconsulti  rebus  omnibus  nomina  sua  tribue- 
bant:  ita  et  modos  infirmandi  testamenta  adcurate  suis  distingue- 
bant  vocabulis.  Sic  quae  ab  initio  invalida  erant  testamenta  ob  per- 
sonarum  vel  voluntatis  vitium ,  ea  nulla  esse  dicebant.  Alia  sunt 
INJUSTA^  sive  non  jure  facta,  in  quibus  scilicet  non  observata  sunt 
soUemnia  juris :  £.  1.  Z>.  de  Injuat.  rupt  irritofact,  testam, 

§.2. 

Jnfirmata  ex  post/aeto» 
Ex  post  facto  infirmabatur  testamentum  jure  vel  praetorio  vel 
chiU.  Priori  casu  dicebatur  bonorum  possbssio  contra  tabulas 
DARi,  de  qua  suo  loco.  Fosteriore  testamenta  vel  rumpi,  vel  irrita 
PiBRi ,  vel  DBSTiTUi ,  vcl  RESCiNDi  ferebautur. 

« 

§3. 

Rupta, 
RuMPBBANTUR  testamenta  partim  adgnatione  heredis  sui,  vel 
certe  quasi  adg^atione,  de  qua  Huberus  Praelectt,  11, 17.  l./i.  189. 
partim  novo  testamento  soUemniter  facto :  L,  2.  D,  eod,  partim  in> 
cisione,  .deletione,  cancellatione :  tit,  de  His,  quae  in  test,  delent. 
(Gaj.  II.§.  188  — 144.) 

§4. 

Irrita  et  desiHuta, 

Irritum    fibbat  tbstambnTum  capitis  demiuutione   maxima, 
media,  ac  minima.  Masima  enim  servum  faciebat,  media  peregrinum, 
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mintma  fillumfamilias.  Quum  vero  nuUus  horum  testari  posset:  facile 
patet^  sic  rem  incidisse  in  casum ,  a  ^o  incipere  non  posset.  (Gaj. 
II.  §.  45.46.)  DESTiTUTUM  denique  dictum  esse  testamentum ,  ex 
quo  nullus  heres  erat,  vel  dupondii  sciunt. 

§.5. 

Rescissa  per  querelam  ino/jficiosi,  cujus  ^uae  origo  ? 

Denique  rescindi  testamentum  dicebatur  per  qubrkI/AM  in- 
OFFiciosi.  Ejus  originem  diu  ignoratam  ex  antiquitatis  parietinis 
restituere  juvabit.  Franc.  Duarenus  ad  h,  t.  c.  2,  eam  a  Principibus 
inventam  putat.  Sed  ante  Principes  eam  notam  fuisse,  patet  ex  Va- 
lerio  Max.  VIL  7.  2.  Nec  felicius  eam  ex  Praetoris  edicto  derivat 
Pithoeus  ad  Collat  legg,  Mos.  et  Rom.  XFI.  3.  Nam  haec  actio  non, 
ut  aliae  Praetoriae  rei  persequutoriae,  ad  actum  rescindendum  com- 
paratae,  annalis  est,  verum  quinquennium  durat.  Nec  Praetor  um- 
quam  exheredatis  succurrit,  uti  ait  Ulpianus  L.  8.  pr.  D*  de  Bon. 
po88e88.  contra  tab.  Nec  denique  locusPauli  Sententt.  Receptt.  /F18.5. 
ex  quo  id  coUegerat  Pithoeus,  hoc  dicit,  ubi  tantum  actionis  Prae- 
toriae,  non  querelae  inofficiosi  fit  mentio.  Veriorem  ergo  originem 
sibi  invenire  visus  est  Cujacius  Ob^ervutt.  IL  81.  XFIL  17.  Docet 
enim  ex  inscriptione  L.  4.  D.  de  Inoffic.  te8t.  querelam  hanc  introdu- 
ctam  esse  lege  ghcia,  quam  lectionem  etiam  Codicis  Florendni 
tuetur  auctoritas.  Et  nihil  sane  Gliciis  Romae  est  celebrius.  Fre- 
quenter  eorum  meminere  Tacitus,  Suetonius,  Florus,  Livius,  quia 
et  marmora  Capitolina,  in  quibus  A.  U.  C.  Diiii.  laudatur 

M.   CLAUDIUS  C.   F.   GLICIA,   QUI.   SCRIBA.    FUKRAT.   DICTATOB. 
COACT.  ABDIC.   SINR.   MAG.  EQU. 

Steph.  Vinand.  Pigh.  Jnnal.  Tom.  II.  p.  50.  Gruteri  Inscriptt.  p.  CCXIL 
Unde  invidia  stimulatus  videri  poterat  Hotomanus,  qui  Disp.  de 
quarta  iegit.  c.  1.  ne  Cujacio  gloriam  detectae  legis  tribuat,  legem 
plane  nuUam  adgnoscit  Gliciam,  querelamque  inofiiciosi  ex  mori- 
bus  magis,.et  consilio  Jureconsultorum,  quam  ex  certa  aliqua  leg^e 
fluxisse  contendit.  Cum  Cujacio  sane  faciunt  recentiores  paene 
omnes,  et  in  his  Ant.  Augustinus  de  Legibtis  et  SCtis  in  lege  Glicia, 
et  Jan.  Vinc.  Gravina  de  Legibus  et  SC(i8  c.  80.  p.  649.  8q.  Sed  ne- 
gari  nequit,  Hotomani  sententiam  Cujaciana  esse  verosimiliorem. 
Gliciorum  enim  nomen  familiae,  non  gentile  est.  Leges  vero  a  co- 
gnominibus  cognominatae  non  desinebant  in  lA  sed  in  ana^  v.  c 
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lex  Jaiiia  Norbana:  Sigon.  d^  nam.  propr,  p.  m.  1426.  Ergo  haee 
lex  aut  tXaudm  dicenda  fuisset,  aut  GUciana,  non  Glieia  •).  Quare 
nihil  dici  potest  verosimilius ,  quam  quod  moribus  et  Jureconsulto- 
rum  auctoritate  invaluerit  haec  querela,  et  quidem  libera  adhuc 
republica.  Meminerunt  enim  illius  Cicero  adv.  Ferr.  1. 42.  et  Vale- 
rius  Max.  FII.  7.  5.  ex  quo  constat^  jam  ad  C.  Calpurnium  Pisonem 
hanc  querelam  fuisse  delatam.  Atqui  praeturam  hic  Calpurnius 
g^essit  anno  U.  C.  dclxxxii.  Scilicet  liberrima  olim  erat  patribus- 
familias  te^tandi  exheredandique  facultas.  Quum  vero  ea  abuteren- 
tur  homines  maxime  blanditiis  novercalibus  deliniti:  Jureconsulti 
de  remedio  cogitare  coeperunt,  quo  injuste  exheredatis  succurrere- 
tur.  Quod  non  obscure  innuit  Pomponius,  dum  latissimam  illam 
potestatem  testatorum  coanguBtatam  fuisse  ait  interpretatione  jura 
consttiuentium:  L.  120.* />.  de  Verb.  eignrf.  Jam  quamvis  Jureconsul- 
tis  novas  leges  condere  vel  veteres  evertere  haud  liceret:  tamen 
quum  ex  juris  principiis  furiosi  condere  non  pOssent  testamentum, 
non  alio  ac  commodiore  colore  injuste  exheredatis  succurrere  pot- 
erant,  quam  si  fingerent^  parentem  liberos  injuste  exheredantem 
sanae  ac  integrae  mentis  haud  fuisse,  idque  inde  demonstrarent, 
quod  liberos  bene  de  se  meritos  sine  justa  caussa  vel  praeterierit 
vel  exheredes  scripserit:  Bynkersh.  Observatt.  IL  12.  p.  153.  Ilojg 
yao  ovK  iiv  jig  elnoi  fAariaVf  ro  xar*  avt^g  omttte^  aXoYCjg  x^^XeiTaiveiv 
Ttjg  iffvaecjg;  Cur  enimfurorem  non  diceremus,  itanaturae  succensere? 
inquit  interpres  Basilic.  XXXIX,  1.  T.  V.p,  22i.  Ceterum  hanc  actio- 


a)  Be  lege  Glicia  cf.  Dukerus  ad  Liv,  Epit,  XIX.  T.  III.  p.  298.  Cujacii  de 
origine  querelae  inofficiosi  testamenti  ex  hac  lege  repetenda  s^ntentiam  data  opera 
propugnayit  Car.  Lovardus  (potius  Volardus)  Lib.  de  vera  arigine  querelae  tn- 
ofjiciosi  iestamenti  ex  lege  Glicia,  Dresd.  1762.  8.  Meliora  dedit:  Schrader  comm. 
de  nexu  successionis  ab  intestato  et  querelae  inoff,  testamenti  (Gott.  1802.  4.) 
Sect  I.  et  II.  p.  6—22.  Haub,  Cujacii  sententiam,  post  Bynkershoekii  (jobservat, 
jur.  Rom.  II<  12.)  aliorumque  labores,  jam  ipse  Heineccius  optime  refutayit  in 
Diss.  de  levis  notae  macula  (in  opuscul,  varior.  Syll,  num.  VII.)  §.  X.  Vid.  et 
Westenbergii  Diss.  I.  de  legitima  c.  II.  §.  6  — 14.  et  Zepernick  ad  Siccamae  Lib. 
II.  c.  6.  de  judivio  centumvirali  not.  e.  Neque  est-quod  dubitemus,  falsam  esse 
inscriptionem  Leg.  4.  D,  de  inoff,  test,  quae  Florentiae  ita  leg^itur:  Gajus  lib. 
sing.  ad  Legem  Glitiam,  Potias  legendum  censeo:  ad  Legem  Falcidiam;  non 
quasi  hac  lege  introductum  sit  jus,  de  inofficioso~  testamento  querendi,  sed  quo- 
niam  veri  esse  videtur  simillimum,  JCtos  vcteres,  Falcidiam  legem  interpreta- 
tione  illustrantes,  etiam  de  leg^timae  portionis  quantitate,  quippe  ad  exemplam 
Falcidiae  definita,  simul  disseruisse.  MuhL 
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nem  vocabant  querblam,  evqn]fAiag  ^vbhu.  Cognati  eniiD  non  se  in?i* 
cem  adcusare,  sed  inter  se  cmqueri  dicebantur:  Voss.  Inst.  OraU  L 
6.  2.  Neque  tamen  semper  eo  nomine  venisse  hoc  reroedium  ani- 
madvertimus,  sed  illud  aliquando  actio:  JCr.  12.  §.  ult.  L.  15.  §.  2.  D. 
L.  25.  L.  27.  C  de  hioff.  te$t.  aliquando  adcusatio  adpellatur,  ut  L. 
&  §.  uU.  L.  17.  L.  22.  Z>.  eod.  tit.  Vocabant  eamdem  querelam  inof- 
piciosi,  quia  quemadmodum  beneficia  aUenerum  sunt^  ita  ojficia  eo- 
rum,  quoB  neeessitudo  suscitaty  et  opem  ferre  jubet :  Seneca  de  Bene- 
fic.  IIL  16.  Contra  officium  ergo  testati  videbantur,  qui  proximos 
vel  praeterierant,  vel  exheredes  injuste  scripserant. 

§.6. 

Efusdem  neturii, 

Ceterum  hac  querela  testamento,  ceteroquin  sollemniter  facto, 
objiciebatur  dementia  furorve  testatoris.  Non  enim  tanta  inhumani- 
tas  cadere  videbatur  in  sani  capitis  hominem,  ut  sine  caussa  exhe- 
redes  scriberet  filios.  Instituebatur  ea  in  judicio  Centumvirali,  ut 
patet  ex  Plinii  Epistt.  IV.  24.  Unde  et  ipsa  haec  querela  aliquando 
judicii  Centumviralia  nomine  venit:  L.  13.  D.  de  Inoff.  teai.  Adde 
L.  17.  Z>.  eod.  Valerium  Max.  FIL  7. 1.  et  2.  et  FIL  8. 1. 

§.7. 

Oriffo  legitimae  portiomt. 

Ceterum  cessabat  querela,  relicta  legitima,  seu  certa  et  legibus 
definita  bonorum  portione.  £a  olim  semper  erat  hereditatis  qua- 
drans:  L.  8.  §.  6.  et  8.  D.  de  Inoff.  test.  L.  2.  C.  de  Inoffijc.  donat.  Quae 
quarta  quando  ef  qua  occassione  inoleverit ,  incompertum  sibi  esse 
fatetur  Jacob.  Cujacius  Obaervatt.  11.  21.  ///.  8.  ubi  tamen  eamdem 
a  Marco  Imperatore  inventam  suspicatur,  deceptus  loco  Nicephori. 
At  inter  primos  Jan.  a  Costa  jvrmc.  Inat.  de  Inoff.  teat.  et  Claud.  Chi-* 
fletius  de  legit.  port.  [Tbm.  F.  Thea.jur.  dv.  p.  721.]  nec  non  post  hos 
Ant.  Schultingius  Juriapr.  Antejuat.  p.  381.  docuerunt,  legitiniam 
illam  portionem  ex  legis  Falcidiae  rationibus  prudentum  mterpre- 
tatione  esse  inductam.  Sane  heredibus,  quibus  inofficiosi  querela 
competit ,  quartam  falcidiam  deberi ,  disertis  verbis  dicunt  Paulus 
Sententt.  Receptt.  IF,  5.  5.  et  Ulpianus  L.  8.  §.  9.  et  14.  D.  de  Inoffic. 
ieatam.  Absolute  quoque  illam  portiouem  quartam  vocat  Plinius 
Epiatt.  F.  1.  et  palcidiam  Justinianus  X.  31.  C.  de  Inoff.  teaU  Unde 
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patet,  satis  aixtiquam  et  fonsan  Augosti  temporibus  aequalem  ^)  esse 
legitimam  iUam  portionem. 

Invecta  a  JusHniano  mutaHo. 

Sed  auxit  illam  portionem  Justinianus  per  Nov.  XCIL  et  JVbr. 
XVIIL  1.  ubi  legitimam  portionem,  si  quatuor,  vel  pauciores 
essent^  trientem :  sin  quinque  vel  plures,  semissem  esse  jussit. 

§■  9. 

Quihus  casibus  haec  ^erela  locum  habuerit,  vel  non  hahuerit  ? 

Competebat  porro  haec  querela  non  modo  lib^s  adversus  pa- 
rentes ,  sed  et  his  adversus  liberos.  Sane  et  matrum  testameiita  hac 
querela  impugnata,  legimus,  jam  ante  SCtum  Orphitianum,  apud 
Plinium  Epistt.  V.  1.  Valerium  Max.  VJL  7.  4.  Quod  eo  minus  mi- 
randum,  quia  ex  eodem  Valerio  Max.  VIL  7. 2.  constat^  etiam  filios 
in  adoptionem  datos  patrum  naturalium  testamenta  impugnasse. 
Postea  id  remedium  ad  solos  parentes,  liberos,  fratres  restrictum: 
L,  1.  1).  h,  t  Imo  jure  novo  cessabat  haec  querela  etiam  in  fratri- 
bus  et  sororibus,  nisi  turpis  instituta  esset  persona:  X.  S7.  C,  h.  t 
cessabat  etiam  contra  testamentum  militis:  X.  ult  §.  1.  C,  eod.  ces- 
sabat  denique  praescriptione  quinquennii:  L.  8.  §.  ult.  D.  eod.  de 
quibus  omnibus  plenius  agunt  Jurecqusulti. 

§.  10. 

Heredes  quotuplices? 

Pergimus   ad  heredum  qualitatem  et  differentiam.  Erant  ilii 

Vel  NECESSARII,  vel  SUI  et  NECESSARII,   vel  EXTRANEI  ac  VOLUNTARII: 

pr.  Inst  de  Her.  qual. 

§  11. 

Heredes  necessariL 

Necessarii  erant,  qui  cogebantur  esse  heredes   etiam  inviti. 

b)  Angusti  enim  temporibus  latam  esse  legem  Falci<&uii ,  ostendemos  iufra 
Ub.  IL  Tit.  XX.  sq.  §.  XIV.  Occasionem  forsan  dedit  T.  Tettius  Yibo,  qui 
filium  infantem  exheredaverat :  Yalerius  Max.  YIL  7.  3.  Reinesii  Inscriptt,  p. 
23.  sq.  ad  n.  X  Hein.  Origines  legitimae  prudentnm  interpretationi  ad  L.  Fal- 
cidiam  deberi,  erudite  demonstravit  Fr.  Goth.  Schlegtendal  in  Diss.  de  originihus 
legitimae  [^Duish.  1752.  4.]  Cann.  Princeps  de  origine  et  &tis  legitimae  portio- 
nis  scriptor  est  Car.  Frid.  Zepernick  in  Diss.  Historia  juris  civ,  de  legitima  por^ 
tione  parentum.  Hal.  1773.  4.  cui  conf.  Cbrist.  Frid.  Gldck  Diss.  de  constituenda 
legitimae  portionis  parentum  quantitate  (Erl.  1788.  4.)  ^.  5.  et  7.  Opuscc.  Fasc. 
IIL  p.  36  —  47.  et  p.  64—76.  Hauh. 
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Tales  erant  servi,  quibus  pro  libertate  data  id  jugum  iniponebaiit 
leges,  ut  heredes  esse  cogerentur,  quo  subhastatio  bonorum  non 
fieret  nomine  dominorum^  si  forte  aes  alienum  aliter  dissolvi  non 
posset^  sed  sub  eorum  nomine  «).  Infamiae  enim  quid  habere  vide- 
batur  illa  subhastatio,  quam  hoc  ordine  factam  novimus  ^).  Propo- 
nebatur  edictum  a  Praetore,  quo  creditoribus  possessio  bonorum 
dabatur.  Qui  ubi  triginta  dies  possederant  ^) :  ejusdem  Praetoris 
jussu  creari  solebat  magister  ad  bona  distrahenda:  Cic.  ad  AUk, 
FI.  1.  Quinctilian.  InsL  Orat,  VL  4.  L.  uH.  D.  de  Curat  bon.  dand, 
Tum  fiebat  proscriptio  in  celeberrimis  urbis  locis:  ita  illb  dbbitor 

KOSTER  IN  EJUSMODI  CAUSSA  EST,  UT    BONA   EJUS    DIVENDI  DEBEANT, 

QUICUMQUE  EMERE  VOLET,  ADESTO:  Theoph.  pr.  InsL  de  Success, 
8ubL  quae  fieh.  per  ban.  vendiL  Idque  est  illud  triste  carrnen  magi- 
8tri,  de  quo  Cicero  de  Orator,  L  57.  vel  libellua,  bonis  alicujus  sus- 
pen8U8,  apud  Senecam  de  Benefic.  IV.  12.  Paucis  diebus  post  denuo 
adeundus  erat  Praetor,  ut  liceret  legem  bouorum  vendendorum  fa- 
cere,  atque  iude  ita  v.  c.  praescribebant:  haec  quicumque  eaaerit, 


c)  Gaj.  II.  §.  163  —  165.  Muhl. 

d)  De  bonorum  venditione,  cujus  Auctor  hic,  ctsi  loco  minus  apto,  mentio- 
uem  fecit,  et  de  qua  Gajus  (IL  §.  167.  IIL  §.  77—81.  IV.  §.  35.  ,65-68.  145.  14«.) 
yid.  et  Lex  de  Gallia  Cisalpina  c.  22.  Mazochii  Comment,  in  tahulas  Hcracleenta 
P.  II.  p.  434—436.  Niebuhr  R'6m.  GescL  T.  II.  p.  310—317.  Schrader  Reckts- 
geschichtL  Bemerkungen  num..  6.  in  Hugo  Civil,  Mdgaz,  T.  V.  num.  VII  p. 
184  — 187.  de  Savigny  BehandL  der  sacra  privata  hei  den  Rbmem  ^.  l.  in  dcr 
Zeitschr.f,  gesch,  R.  W.  T.  II.  num.  15.  p.  374 — 377.  Muhlenbruch  Ohss,  jur, 
Rom.  Sp.  I.  c.  1.  §.  7.  p.  15 —  18.  et  Joh.  Christ.  Hasse  Ueher  universitas  jurit 
und  rerum,  in  dem  Arch.  f.  civ,  Pr,  T.  V.  num.  1.  p.  24.  et  50.  sq.  Hauh.  Add. 
inprimis  T.  C.  G.  Sfieber  de  Bonorum  emtione  apud  veteres  Romanos  P.  I.  Lips. 
1827.  8.  Pugge  im  Rhein.  Mus.  T.  II.  p.  87.  sqq.  Bethmann-Hollweg  GerichU- 
verfassung  u.  Process  des  sinkenden  R'6m,  Reichs,  §.  29.  Vid.  et  quae  supra  ad 
Tit.  I.  §.  25.  a  nobis  notata  sunt.  Caeterum  Hauboldus  plures  hic  nommarlt 
scriptores,  qui  aut  in  emtoris  bonorum  per  universitatem  succedendi,  aut  in 
nexorum  addictorumque  jure  exponendo  potissimiim  versantur.  Cujus  tamea 
sequi  exemplum  nolui.  Alios  igitur,  qui  his  de  rebus  scripserunt,  infra  iDvenies 
nominatos:  Lib.  IIL  Tit.  XIL  (XL)  et  XXX.  (XXIX.)  §.  2.  sqq.  MUhL 

e)  At  vid.  Gaj,  III.  §.  79.  ^Siquidcm  vivi  bona  veneant,  jubet  ea  Praetor 
per  dies  continuos  XXX.  possideri  et  proscribi,  si  vero  mortui,  post  dies  XV. 
Postea  jubet  convenire  creditores,  et  ex  eo  numero  magistrum  creari,  i.  e.  eam. 

per  quem  bona   veneant; vivi   bona  triginta,  qfiortui  vero  viginti  (die- 

bus)  emtori  addici  jubet.  Quare  autem  tardius  viventium  bonorum  vcuditioDem 
complere  jubeat,  illa  ratio  est,  quia  de  vivis  curandum  erat,  ne  facile  bonorum 
venditiones  paterentur."  MuhL 
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CREDITCmiBUS  IN  DIMIBIAM  PARTBM    RORUM,   QUAB  IPSI6    DBBBNTUR, 

RB8PONDBRB  DBBBT:  TheofhH.  ibid*  loterea  aderant  bonorum  em* 
tores,  qui  totam  massam  bonorum  emebant,  vocati  etiam  secteres  ^), 
de  quibus  Cic.  pro  S.  Rosc.  Amer.  c.  6.  Scilicet  sectores  vocaban- 
tur,  qui  spem  iucri  sui  sequuti  bona  condemnatorum  semel  auctkmaban- 
tur,  proque  iis  pecumas  pensitdbant  singuiis ,  ac  deinde  pro  cempendio 
suo  singuias  quasque  res  populo  vendebant:  Ascon.  Pedianus  in  Fer- 
rem  de  Praetura  urbana  [*/i.  84.  226.  262.  sq.  ex  edit.  quae  prodiit 
Lugd.  Batav.  1675.  12.j.Nonnumquam9  si  deesset  sector,  auctio  fie- 
bat,  eaque  indicebatur  acerba  voce  praeconis,  cujus  formula,8ed 
jocosa,  est  apud  Plautum  Menaechm.  V.  9.  infine.  Qua  de  re  Cicero 
Epist.  ad  Attic.  VI.  1.  Sigonius  de  ant.  jure  dv.  Rom.  1. 11.  p.  149. 
et  de  judic.  1. 18.  p.  449.  sq.  Ne  ergo  haec  infamia  in  defuncti  do- 
mini  manes  redundaret,  ab  obaeratis  servus  instituebatur  heres,  et 
is  cogebatur  hereditatem  adire^  atque  hinc  dici  solebat  herbs  NB- 

CESSARIUS. 

§.  12. 

Sui  et  necessarii. 

Svi  et  NECESSARii  erant  liberi,  necessarii,  quia  et  ipsi  heredes 
esse  cogebantur:  SUi,  quia  jam  vivis  parentibus  quasi  domini  habe* 
bantur:  §.  2.  Inst,  h.  t.  §.  3.  Inst  de  Hered.  quae  ab  intest.  L,  11.  D. 
de  Lib.  et  posium.  Unde  etparticeps  patris  eleganter  dicitur  fiiiusfa- 
milias  apud  Terentium  Heautontim.  Act.  I.  sc.  1.  v.  97.  sq. 

Nec  fas  esse,  ulla  me  voluptate  hic  fruiy 

Nisi  ubi  ille  huc  salvus  redierit  meus  particeps. 

Quia  tamen  durum  videbatur,  ob  defuncti  parentis  infortunium  li- 
beros  superstites  quasi  infamiam  contrahere:  Praetor  ipsis  postea 
concesserat  beneficium  abstinendi:  L.  11.  L,  12.  L,  57.  §.  1.  D.  de 
Adquir.  hered.  L.  71.  §.  9.  eod.  ex  quo  loco,  id  beneficium  jam  ante 
Sabini  tempora  liberis  datum  fuisse,  adparet. 

§.  13. 

Extranei, 
Denique  extranei  erant,  qui  nec  necessarii  erant  nec  sui.  His 
ergo  liberum  erat,  vel  adire  hereditatem^  vel  repudiare,  si  magis 


f)  Yid.  tamen  de  ea,  quae  ex  veterum  mente  huic  nomini  inost  vi  ac  po> 
testate:  Stieber  /.  /.  p.  .4.  sqq.  Cf.  etiam  quae  supra  adnotavimus  Tit.  I.  ]mj. 
libri  §.  22.  not  p.  MuhL 
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expedire  videretur  e),  unde  et  voluntarii  dicti.  Adquirebatur  sci- 
licet  hereditas  ereiione,  si  Charondae  credimus,  adiUone,  pro  herede 
gestkme^  immixtioney  adgnHione.  Charond.  ad  Ulpiani  Fragm.  XXIL 
27.  qui  tamen  .fallitur,  dum  immixtionem  huc  refert,  quum  ea  ad 
heredes  suos  pertineat,  quos  ipso  jure  heredes  egse  diximus.  Quam- 
vis  autem  cretio  et  adUio  semper  erant  conjunctae:  tamen  ideo  non 
illa  erant  synonyma,  uti  sibi  persuasit  Donellus  Cemm.jur.eio.  VII.S. 
sed  actus  diversi.  Idque  vel  inde  patet,  quod  sequiore  aevo  heredi- 
tas  etiam  sine  cretione  adiretur,  quale  privilegium  matri,  patruis, 
aliisque  cognatis  tribuerat  Constantinus:  L.  1.  et  2.  C.  neod.  de  Le- 
git.  heredit. 

§.  14. 

Cretio  hereditatis  quid  et  quotuplex  1>). 

Cretio  erat  actus  eorum,  qui  cum  cretione  erant  heredes  in- 
stituti  >).  Cum  cretione  dicebatur  institutus,  cui  testator  injunxerat, 
ut  hereditatem  cemeret.  Ea  cretio  erat  vel  perfecta  vel  impbr- 
PECTA.  Nam  si  scripserat  testator:  titius  heres  esto,  cernitoqub 

IN  DIEBUS  CENTUM  PROXIMIS,  QUIBUS  SCIERIS,  POTERISQUE:  NISI  ITA 

creveris,  exheres  esto:  Ulpianus  /.  c.  §.  27.  Haec  formula  perti- 
nebat  ad  crettonem  perfectam.  Sin  ultiraa  verba  essent  omissa :  dice- 
batur  heres  institutus  cum  cretione  imperfecta^  itemque,  si  loco  ex- 
beredationis  adjectum  esset,  sinon  creveris,  tunc  maevius  heres 


g)  Cf.  Gaj.  n.  §.  161  - 163.  Muhl. 

h)  De  cretione  vid.  Ulp.  XXH.  §.  25  —  34.  et  Gaj.  II.  §.  164  —  178.  IS7. 
189.  190.  MJU. 

i)  Caeterum  cr^tioiiis  solennitatem  prisds  quidem  temporibos  omnmo  w 
adennda  hcreditate  observandam  fuisse,  ex  eo  coliigi  poterit,  quod  hereditatis 
aditio  inter  actus  referatur  legitimos,  qui  non  recipiant  procuratorem :  L.  77.  D. 
de  reg.jur.  Cf.  Gaj.  II.  §.  167.  187.  189.  ubi  is  quoque  dicitur  cemere  keredi- 
tatem,  qui  tamen  non  erat  institutus  cum  cretione.  Yid.  et  Huscbke  SiudieH  de$ 
Rom.  R.  p.  255  —  258.  Meminit  etiam  Gajus  cretionis  a  legitimo  herede  facien- 
dae,  II.  §.  167.  £x  quo  quidem  cretionis  observatio  ab  institntionis  formola  ma- 
xime  pendere  coepit,  nec  amplins  in  legitimis  hereditatibus  necessaria  foit;  at 
nihilominus  imperatores,  qui  posteriore  aetate  vixerunt,  id  sibi  faciendam  tss^ 
putarunt,  ut  a  solennitatis  illiu»  observandae  nccessitate  relaxarent  legitimos 
heredes;  ita  enim  inveteravit  cernendi  ista  consuetudo.  Yid.  Z.  1.  Tk.  Cod.  de 
legit.  hered.  L.  1.  Th.  C.  de  cretione,  vel  bonorum  possessione,  At  non  eadem  est 
hac  de  re  peritoram  sententia.  Cfr.  Wenckius  ad  h.  l.  in  sua  Cod.  TheodoM.  edit 
p.  201.  sq.  Hogo  R.  G.  XI.  p.  254.  not  2.  Schilling  Bem.  uher  Reehtsgesck. 
p.  78.  sq.  not.  183.  Muhl. 
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SSTO  >^).  Ulpianua  AiiL  $.  34  Erat  quoque  cretio  vel  vulgaris  vel 

CONTINUA.  VulgariSf  in  qua  adjiciebantur  verba:   QUIBUS  SCIBRIS 

POTBRISQUB.   Continua,  in  qua  non  adjiciebantur:  Ulpiani  Fragm, 

UL  eod.  §.31.32.  ^).  Ceterum  horum  verborum  ea  erat  vis  et  potestas, 

ut  in  cretione  vulgari  dies  tantum  utiles;  in  continua  omnes  nume- 

rarentur:  Scbultingius  ad  Vlpian,  ibid.  p.  644.  Cemere  vero  heredi- 

tatem,  non  erat  facere,  ut  viderent,  aliquem  esse  heredem,  ut  inter* 

pretatur  Varro  de  Ungua  laU  V.  8.  p,  43.  ex  edit  Gothqfr.  sed  decer- 

nere,  se  heredem  esse  .yelle,  ut  ipse  Varro  Lih.  VL  5.  p.  57.  rectius 

atque  adcuratius  docet:  Cujacii  Ohservatt.  VII.  18.  Jac.  Perizonii 

not.  6.  ad  SanctU  Minervam  Lih.  IV.  c,  15.  [*  Tom,  11.  p,  462.  sqq!  ex 

edit.  Baueri^).^  Fiebat  ista  cretio  intra  certos  dies,  praesentibus 

testibus :  Cicero  ad  Att.  XIII.  44.  Sic  centum  dierum  meminit  Ulpia- 

nus  ibid.  et  jus  nostrum  L.  22,  §.  1.  D.  Quando  dies  leg.  ced.  L.  3.  §•  8. 

D.  de  Minorib.  L.  2.  §.  ult.  D.  de  Suis  et  legit.  hered.  quae  loca  ve- 

terem  ritum  cretionis  redolere  videntur;  sexaginta  dierum:  Cicero 

Epist.  adAttic.  XIII.  44.  In  ipso  actu  dicenda  ab  herede  erant  verba 

cretionis:  QUUM  MB  MAEVIUS  heredem  instituerit,  eam  heredita- 

TEM  ADEO  CERNOQUE:  Ulpianus  ibid.  §.  28.  Barn.  Brisson.  de  Form. 

VII.  p.  600.  et  601.  Et  hinc  cretionis  sollemnitas^  L.  un,  C.  Theod. 

de  Cret.  et  bonor.  poaseas.  scrupulosa  sollbmnitas  :  L.  8  C,  Theod. 

de  Matem.  bon.  crbtionis  commbntum  :  L.  1.  C.  Theod.  eod,  cretio- 

nbm  dicere:  L.  5.  C.  Theodos.  eod.  tit. 

§15. 

An  aliis  sollemmtatibus  opus  fuerit  adituris  hereditatemf 

Dictis  cretionis  verbis,  heres  dicebatur  hereditatem  adiisse.  Nec 


k)  Conf.  Gaji  II.  §.  177.  178.  —  Sunt  qni  ad  imperfectam  hanc  cretionis 
speacm  referant  Pomponii  locum  plane  singnlarem,  qui  est  £.  41.  D,  de  hered. 
inst.  (cf.  §.  ult  in  f.  /.  de  vulg.  suhst.),  velut  Lohrius  in  commentatione,  quae 
inscribitur  Parthenius;  in  Ej.  Grolmanique  Magaz,  f.  R.  W.  T.  III.  num  V. 
p.  139.  sqq.  Vid.  tamen,  quae  monui  in  continuatis  GluckH  comment,  T.  XL. 
p.  351.  Cf.  et  Gans  Scholien  zu  Gafus  p.  289.  sq.  Miihl, 

1)  Gaj.  U.  §.  171^173. >yContinua  haec  cretio  Tocatnr,  quia  continui 

dies  numerantur;  sed  quia  tamen  dura  est  baec  cretio,  altera  moffis  in  usu  Aa- 
hetur,  unde  etiam  vuigaris  dicta  est,**  MuhL 

m)  A  Perizonio  quae  notat^  sunt,  vellicavit  Lndph.  Kusterus  Diatrihe  de 
verho  CERPfo:  in  qua  phrasis  illa  vexatissima,  cerkere  aEREDiTATEM  ^  adcurate 
exponitur,  Adnexa  est  haec  Diatribe  Diatrihae  Anti-Gronovianae  edit.  II,  Am- 
stelaed.  1712.  Responsio  ad  Lud.  Kusteri,  V.  Doctissimi,  Diatrihen  de  verho 
cKRiso  exstat  in  Baueri  edit,  Sanctii  Minervae  Tom,  IL  p,  466  —  489.  Cann. 
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aliis  ritibus,  quam  illa  testatione  mentis,  facta  videtur  kereditatis 
aditio.  Sunt  equidem ,  qui  aditas  hereditates  existimant  percussione 
digitorum :  Cujacii  Ohservatt.  VIL19.  Mefillii  Oft^eroa^^. /F.  34.  quod 
signum  dominii  apud  veteres  fuisse  putant.  Alii  etiam  saltationem 
addunt,  quasi  laetitiae  signum:  Ant.  Dadin.  Alteserra  defictm.jur, 
Tract  IIL 19.  Sed  utrumque  ritum  coUegere  ex  male  intellecto  loco 
Ciceronis  de  Offic.  IIL  19.  ad  quem  addendae  eruditae  observatio' 
nes  Jo.  Ge.  Graevii.  Addunt  alii  Ambros.  de  offic.  IIL  2.  Sed  ethic 
Ciceronem  non  inteilectum  manifesto  exscripsit  >■). 

§16. 

Quid  pro  herede  gestio? 

Qui  sine  cretione  heredes  erant  scripti^  ii  etiam  sine  adi- 
tione,  sola  pro  herede  gestione  heredes  fieri  poterant  ®).  Prohe- 
rede  vero  gerebat,  qui  rebus  hereditariis ,  tamquam  dominus,  ute- 
batur,  veluti  qui  auctionem  rerum  hereditariarum  faciebat,  servis 
hereditariis  cibaria  dabat  etc.  Ulpiani  Fragm.  XXIL  26. 

§.  17. 

Quid  immixtio  et  adgnitio? 

Immixtio  ad  necessarios  et  suos  heredes  pertinebat  adgnitio- 
NEM,  sublata  cretione  sollemni,  ajunt  invaluisse:  §.  ulL  Inst.  deSt- 
red.  qual.  et  different.  §.  ult.  Inet.  de  Bon,  poss.  Sed  sic  ea  vel  ab  adi- 
tione  non  difTert,  vel  ad  bonorum  possessionem  potius,  quamad 
hereditatem  pertinet.  Sustulit  vero  cretionem  in  bonis  matemt^ 
Constantinus :  L.  1.  C.  Theod.  de  Matern.  bon.  nec  non  Constantius: 
L.  4.  Cod.  Theod.  eod.  et  Valentinianus :  L.  un.  C.  Theod.  de  Cre- 
tione.  Postea  eamdera  penitus  abolevit  non  Arcadius,  ut  in  i.l^-^' 
de  Jure  delib.  dicitur,  sed  Justinianus,  invento  beneficio  inventarii, 
( de  quo  L.  fin.  C.  de  Jure  delib.  Nov.  L  2.  1.)  Quilibet  enim  tuto 
adire  ex  eo  potuit  hereditatem,  quum  eo  ipso  bona  heredis  etde- 
functi  separentur,  omnisque  impediatur  actionum  confusio. 


n)  De  crefioois  ritibus  vid.  Otto  in  Jurisprud.  Symh.  Ex.  IL  c.  13.  ti^ 
noidus   Variorum  c,  14.  [♦in  Opuscc.  p.  113  — 117.]  Cann. 

o)  Addidi  etiam,  quia  et  hi  cernere  poterant  hereditatem ,  si  volebaiit,  nec 
tamen  cogebantur:  Petr.  Fabri  Semestr.  11.22.  Averan.  Interpp.jur.  H  12.1* 
p.  151.  Hein, 
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LEGATIS,  EORUMQUB  ADEMTIOIVB,  ET  TRANS- 
LATIONE,  ET  LEGE  FALCIDIA. 

Hactenus  Imperator  de .  universalibus  adquisitionibus  egit,  ad 
easque  etiam  plures,  qui  infra  sequentur^  tituli  pertinent.  Placuit 
tamen  illi,  interserere  hic  singularum  rerum  adquisitionem^  quae 
per  legata  fit.  An  satis  concinne,  alii  videant.  Nos  pauca  ad  bos 
quoque  tituios  delibabimus. 

§.1. 

Legutum  quid? 

Lbgatum  est  donatio,  quae  legis  modo,  id  est,  imperative,  te- 
stamento  relinquitur:  Ulpiani  Fragm.  XXIV.  1.  Legis  modo,  inquit 
Ulpianus,  quia  veluti  legem  testator  dicit  heredi,  quid  ab  eo  prae- 
stari  velit,  unde  et  Graecis  legare  est  vouo^BxtXv  •)  NoveU.  XXIL^ 
Jo.  Chrysost.  HomiL  L  ad  Act,  jipost.  p.  615.  Quin  et  ipsum  verbum 
LE6ARE  nihil  significat  aliud,  quam  mandare  et  veluti  legem  dicere. 
Ita  Plautus  Casina  Act.  L  v.  12.  aqq. 

Qum  potius,  quod  lbgatum  est  tibi  negotium^ 
Id  curas?    —        —         —        —        — 

Hinc  LBGATI  dicuntur  a  legandoy  quia  cum  mandatis  mittuntur,  non 
quia  publice  leguntur,  ut  conjicit  Varro  de  lingua  laL  VL  16.  n.  7. 
Nec  aliam  ob  caussam  relegati  adpellantur,  quam  quia  lege,  a  po- 
pulo  vel  principe 'lata,  civitate  exesse  jubentur.  Imperative  ergo 
fieri  debiebat  haec  donatio^  id  est ,  verbis  directis :  L.  2.  C  commun. 
de  Legat.  Z.  15.  C.  de  Testam.  Scholiast.  Horat.  ad  Satir.  IL  1.  9. 
Verba  enim  precaria  non  erant  valida  ex  legibus  XII  tabularum, 
sed  ex  voluntate  tantum  heredum  descendebant  Denique  testamento 
relinquenda  erant  legata,  non  codicillo,  antequam  scilicet  Justinia- 
nus  legatorum  et  fideicommissorum  naturam  exaequasset. 


a)  Hinc  testatores  plane  more  leg^siatorum  loqnebantar.  Hi  verbis  impera- 
tivis  uti  solebant:  iisdem  utebantur  testatores:  praecipito,  sumito  etc.  Legisla- 
torum  formula  erat  damnas  esto  :  X.  2.  pr.  L.  27.  §.  6,  D.  ad  L.  Aquill:  Eadem 
vero  etiam  testatoribu»  soUemnis  erat  Hein. 
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$.2. 

LegtOm,  qMotMpHeuLi 

Legatomm  genera  erant  qnatuor,  tindigationis,  damnahonis, 

SINENBI    MODO,     et    PRABCEPTIONIS :    CraJQS   hiBtU.  IL    5.  1.    (s.  COHI- 

ment.  11.  §.  192.)  Ulpiani  I^agm.  XXIF.  2.  Paoli  SentenU.  XecepiL 
in.  6.  §•  1 — 17.  ^).  Quonun  differentiam  licet  sustoleiit  Justinianas, 
dum  legatorum  omnium ,  quibuscumque  tandem  relicta  sint  verbis, 
eamdem  naturam  esse  voluit:  X.  2.  C  Comm.  de  legat.  olim  tamen 
permultum  intererat  inter  baec  legatorum  genera,  quae  a  Jurecon- 
sultis  disputatione  fori  inducta  esse  non  abs  re  existimat  V.  C. 
Schultingius  ad  Uipian.  L  c^p.  649. 

§.  a 

Legaimm  per  vhkdicmtwmtm. 

Per  VINDIGATIONEM  his  verbis  legabant:  do,  IjBGO  :  capito,  s\}- 

MITO,  SIVB  HABBTO:  Ulpianus  dnd.  §.3.  quibus  Gajus  hut,  IL  5.  ad- 

dit  formulas:  illam  rbm  tibi  prabsumb,   ^indiga«).  Tnnc  vero 

legatum  erat  in  legatarii  arfoitrio,  idque  ipse  sibi,  adita  hereditate, 

statim  capere  vel  rei  vindicatione  petere  poterat.  Tale  erat  illud 

apud  Yirgilium  Aeneid.  V.  v.  538.  sqq. 

suMEf  pater;  ntun  te  vohdt  rex  magnue  Olympi 

Talibus  auspicHs  essortem  dueere  lumores* 

Ipsius  jinchiaae  langaevi  hoc  munua  HAMSRiSy 

Cratera  impressum  signia:    —        —        — 

Ad  quae  verba  Senaus,  Scholiastes:   Sume,  inquit, /lerc^.  Nam 

verbum  est  Jureconsultorum,  quo  utuntur,  quoties  legatum  non  ab  he- 

rede  datur,  sed  est  in  accipientis  arhUrw,  id  est,  vindicatkmiSf  vel 

opUonis, 

§.4. 

Legatum  per  damnationem. 

Per  damnationbm  legabatur  his  verbis  ^) :  HERBS  MEUS  damnas 


b)  Ant  Faber  Conjeet.  VI.  1.  qnataor  species  ad  dnas  revocat:  tfindieetio' 
nii  et  damnatioms,  cni  tamen  respondit  Osw.  Hillig:.  Denelio  emieiemto  L.  VIIL 
p.  3.  Hein.  De  differentia  lcgatorom  ex  jnre  antiqao  adeonda  inprimis:  J.  F. 
Lndw.  Goeschen  Diss.  Spec.  Obss.  jur.  Romam  (BeroL  1811.  8.)  c.  1.  p.  29  — 
33.  et  c.  2.  p.  40—43.  Haub.  Jam  add.  MarezoU  zu  der  Lehre  von  den  Vermaeii' 
nissen,  in  d.  Zeitschr.f.  Civilr.  «.  Proc.  T.  IX.  nnm.  lY.  p.  63 — 116.  MiihL 

c)  Reotins  legitor  formula  in  genuinis  commenL  II.  §.  193.  Be  jore  auteffl 
hajnsce  kgati  vid.  ibid,  §.  194 --200.  MuhL 

d)  Dicebatnr  enim  tunc  res  optimo  jure  lcgata;   Ulpiani  Fragm.  KXIV» 
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B8TO   DARB:  DATO,  FA0ITO:  HBREraM  MBUM  DARB  JUfiBO:  Ulpianut 

^id.  §.  4.  Vim  verborum  illoruni)  quibus,  ut  ex  X.  2.  pr.  et  £.  27.  §.  & 
D.  ad  JL  j/quiti.  adparet,  etiam  legislatores  utebantur,  idem  explicat 
ServiuB  ad  VirgiL  jieneid.  XII.  r.  727.  In  jure  quum  dickur  jiAMNA» 
BSTO,  Aoc  est,  damnatus  e»,  ut  dea,  hoc  eet,  damm  te,  ut  de$f  neque 
alids  imbereria.  Perinde  ergo  hic  heres  erat  obligatus,  ac  gi  vel  a 
judice  ,  vel  ab  ipso  legislatore ,  easet  damnatus.  TTnde  et  lis  infi* 
ciando  crescebat  in  duplum :  Pauli  Sententi.  BeeeptL  L  19. 1. 

§5. 

Legatum  sinendi  modo. 

S1NBNDI  MODO  italegabatur:  heres  mbus  damnas  bsto  sinerb 

LUCIUM  TITIUM  SUMBRB  ILLAM  REM,  SIBIQUE  HABBRB:  Ulpiani  Pragm. 

XXIV.  6.  Gaji  Imt.  IL  5.  9.  (Cf.  genuin.  comment.  II.  209—215.) 
Heres  ergo  damnabatur  quidem,  ut  aliquid  sumi  pateretur,  sed  le- 
gatario  simul  permittebatur,  ut  aliquid  sumere  posset 

§.  6, 

Legtthtm  per  praeeepHonem, 

Denique  pbr  prabcbptiokbm  legabant  sic:  Lucius  titius  illam 
REM  PRABCIPITO:  Ulpiani  Pragm.  XXIF.6.  vel,  ut  in  notis  Magno- 
nis  est:  P.  S.  T.  Q.  H.  praecipito,  sumito,  tibiqub  habbto.  (Gaj. 
n.  §.  216 — 223.)  Res  hoc  modo  legata  praelegatum  vocabatur,  vel 
praecipuum :  Festus  sub  voce  Excipuum  p.  284.  idque  relinquebatur 
uni  ex  coheredibus.  Exempla  sunt  apud  Valerium  Max.  FIL  8.  4. 
Plinium  Epiett.  V.  7.  Sidonium  Epiett.  VL  12. 

§.7. 

Dfffereniia  horum  legat^rwm. 
Differentia  inter  hos  legandi  modos  non  una  erat.  Per  vindica- 
tionem  legari  poterant  res^  quae  tempore  mortis  et  facti  testamenti 
testatoris  ex  jure  Quiritium  fuerant^).   Quod  si  tamen  res,  quae 


11.  Hein.  Vid.  et  Gaj.  II.  §•  197.  in  f.  onuiinoque  de  jure  per  damnationem  le«> 
gati  §.  201-- 308.  Yocabatur  etiam  do  U90  legatum;    Vat.  Fragm.  §.  75.  S^L 

e)  Si  res  legata  pondere,  mensura,  numero  oonstabaty  sufflciebat,  si  tempore 
mortis  jure  Quiritium  testatoris  esset  Ratio  yero^  ob  quam  hic  exigebatur  do- 
minium  Quirltarium,  haec  erat,  quia  legatario  ejusmodi  concedebatur  rei  yin- 
dicatio,  quae  olim  instituebatur  bac  formula:  hanc  eoo  rbm  ex  jurb  QtiiRiTiUM 
MEAH  ES8K  AJO :  Cioero  pro  Muraena  c.  12.  Hac  vero  formula  utique  uti  haud 
potuisset  legatarius,  nisi  res  legata  testatoris  fuisset  ex  jure  Quiritium.  Vid. 
V.  C.  Sohplting.  Juri9pr%td.  Anteju9t,  p.  651.  Hein. 
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non  tttroqoe  tempore  in  domiiiio  testatoris  erat,  ita  legaretur: 
SCtum  Neronianum  hujusmodi  legatum  eatenus  sustinebat,  ut  in 
legatom  damnationis  inflecteretur:  Ulpiani  JF^agm.  XXIV,  11.  (Gaj. 
IL  §.  197.)  Per  dabinationsm  res  omnes  legari  poterant,  etiam  alie- 
nae,  dummodo  tales  essent,  ut  dari  possent:  Ulpiani  Fragm,  L  c. 
§.  8.  Gaji  ^sL  IL  5.  6.  sinbndi  modo  legabantur  res  propiiae  testa^ 
toris  et  heredis:  Ulpianus  ^id.  §.  10.  non  alienae,  ut  yisum  Gajo  ^). 
Denique  pbr  rraecbptionsm  relinquebantur  eaedem,  quae  per 
vindicationem :  Ulpiani  Firagm.  XXIV.  11.  Si  conjunctim  una  res 
legata  fuerat  pluribus  per  vindicationbm  :  pars  deficiens  ceteris 
collegatariis  adcrescebat:  sin  vero  pbr  damnationbm:  pars  deficieos 
penes  heredem  manebat:  Oiselius  ad  Gajt  InU.  II.  b.  A»  Legatum 
pindicatwms  poterat  repudiari:  L.  7.  L,  44.  §.  L  L.  86.  §.  2.  /^.  ^ 
Legat  /.  non.aeque  legatum  damnaHoms.  Plures  differentias  dedit 
Merillius  Observatt.  VL  32. 

§.8. 

Ea  subtata  est  a  JuiimiaMO. 
Sustulit  hanc  differentiam,  ut  supra  diximus,  Justinianus  s),  ita 
tamen  sustulit,  ut  non  satis  caute  plures  leges,  quae  ad  istud  discn- 


f)  Epitomato,  non  genoino:  n.  §.  212.  Hatih.  Nallum  Tere  est  ^ssidiiim 
inter  epitomatom  Gajom  atque  genninnm.  Hic  enim  refert,  plerisque  quidcm 
placere,  inntite  esse  ejnsmodi  legatnm,  snstineri  tamen  ex  Neroniano  SCto.  (cf. 
not.  g.)  Oaeter.  vid.  et  Marezoii  /.  /.  p.  104.  105.  3fuhL 

g)  Primo  SCto  Neroniano  non  snblata  qnidem,  qnae  inter  formulas  legaocfi 
erat,  differentia;  sed  tamen  constitntam,  nt,  si  alio  modo  aliqnid  relictom  esset, 
sakem  yaleret,  tamqnam  si  esset  per  damnationem  relictnm:  Ulpiaiii  Frapn, 
XXIV.  11.  Postea  Constantinns  M.  ▼erbomm  qnidem,  at  non  actionvm,  dif- 
ferentiam  snstnlit:  L,  15.  C  de  Te$t.  L.  21.  C.  h.  t.  Denique  et  faanc  abolevit 
Justinianus:  vid.  Jan.  a  Costa  ad  Inst.  §.  2.  A.  t.  Hein,  Senatusconsulto  Nero- 
niano,  teste  quidem  Ulpiano,  cantum  erat,  ut,  quod  minus  paetis  (h.  e.  rite  con- 
ceptis  s.  lcgitimis)  verbis  legatum  est,  perinde  sit,  ac  si  optimo  jure  legtJtim 
esset;"  sen,  ut  habet  Gajus:  „ut,  si  eam  rem  quisque  legaverit,  quae  ejas  nnm- 
qaam  fiierit,  perinde  utile  sit  iegatum,  atque  si  optimo  jure  relictum  esaei" 
(§.  197.).  Adjicit  uterqne :  optimum  esse  jus  per  damnationem  legatum  y  qoo- 
niam  (Gajo^  qnidem  interprete)  eo  legati  genere  etiam  aliena  res  legari  possiL 
Atque  alio  in  loco  ita  rem  expUcat:  Neroniano  senatusoonsulto  confirmari  le- 
gata,  quae  verborum  vitio  jure  civiU  non  valeant  (§•  218.).  Caeterum  accfuratias 
Ulpianus  quam  Gajus  SCti  vcrba  retulisse  videtur;  nec»  si  simpliciter  SenatnS' 
eonsultnm  cavisset  de  re  aliena  legata,  quaeri  potuisset :  num  valeat  rei  aJienae 
legatum  sinendi  modo  relictum  (Gaj.  §.  112.),  rursus  vcro:  an  ex  SCto  Nero- 
niano   sustentetur  legatum   per  praeoeptionem  datum   extraneo  (t&.   §.  218.  et 
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iiien  pertinent,  Pandectis  inseri  permiserit:  vid.  M.  Aurel.  Galvan. 
de  usufr.  c.  40.  §.  uU.  V«  C.  Schulting.  Juriwpr.  jiniejwtin,  p.  049* 
Merillii  Observatt.  VL  33. 

§.9. 

Legata  pars  heredttatit, 

Porro  non  modo  singulae  res  legari  poterant,  sed  universarum 
quoque  summa  legari  poterat,  ut  puta:  mabvius  herbS  mbus  cum 
TiTio  HBREDITATEM  MEAM  PARTITO,  DiviDiTO:  quo  casu  dimidia  par» 
bonorum  legata  videbatur.  Poterat  et  alia  pars,  velut  tertia,  vel 
quarta,  quinta,  legari:  quae  species  partitio  adpellabatur:  Ulpiani 
Fragm.  XXIV.  25.  §.  5.  Imt.  de  Fideicomm,  hered.  Cicero  pro  Cae- 
cina  c.  4.  et  5.  ^»). 

§.  10. 

A  quo  et  quihus  legari  potuerit  i), 

liegari  non  poterat  a  legatario,  nec  legatum  dabatur,  nisi  ex- 
traneo.  Non  autem  filiofamilias  heredi  instituto,  vel  servo  proprio, 
nec  ei,  qui  in  heredis  potestate  mancipiove  erat,  nisi  sub  condi- 
tione:  Ulpiani  Fragm.  XXIV.  20.  aq.  Legari  etiam  olim  non  poterat 
civitatibus,  postea  poterat  civitatibus  illis,.  quae  sub  imperio  populi 
Romani  erant:  idque  primum  a  Divo  Nerva  introductum,  postea 
8ub  Hadriano  SCto  diligentius  cautum  fuerat:  Ulpiani  Fragm. 
XXIV.  28.  k).  Quod  deinde  D.  Marcus  etiam  ad  collegia:  X.  20.  D. 
de  Reb.  dub.  imo  et  ad  vicos  extendit :  L,  73.  §.  1.  D.  de  Legat.  L 


§.  220.).  Cf.  et  Vat.  Fragm,  §.  85.;  quem  in  locnm  yid.  Ge.  BruDS:  quid  con- 
ferant  Vat,  Fragm,  ad  meliut  tognosceitdum  jus  Rom.  (Tub.  1838.)  p.  1 10.  sq. 
Cf.  et  Marezoil  /.  /.  p.  70.  88.  98.  99.  Rosshirt :  die  Lehre  von  den  Vermachtn.  I, 
(Heidelb.  1835.)  p.  93.  94.  —  De  hujus  autem  juris  mutationibua,  quae  impp. 
Christianorum  aetate  atque  yel  maxime  Justiniani  auctoritate  invaluerunt,  in- 
primis  yid.  MarezoU  Zeitschr.f,  CivUr,  u,  Pr,  IX.  num.  IX.  p.  247 — 310.  Cf. 
et  Rosshirt  /.  /.  p.  101  —119.  Muhl. 

h)  Jac.  Voorda:  Diss.  de  legato  partitionis;  adj,  Ej.  Commentar.  ad  f^g, 
Falcid.  p.  480  —  464.  d'Arnaud:  Variar,  Conjecturar,  U,  2.  von  Lohr:  Bruch' 
siiiche  aus  d.  Lehre  von  den  Legaten  u.  Fideic,  num.  4.  in  Dess.  Mag.  f,  R, 
W.  u.  s.  w.  T.  IV.  num.  6.  p.  92  —  95b  Haub.  Cf.  Rosshirt  /.  l  p.  138.  sqq. 
(§.  3.).  mhi, 

i)  Gaj.  U.  §.  238—241.  244.  245.  285—287.  Muhl, 

k)  Male  Petr.  Faber  ad  /.  c,  Ulpiaoi  his  obstare  putat  Plinii  ep,  7,  Lih.  V. 
namque  ibi  non  de  legato  reipublicae  relicto  sermo  est,  sed  de  hereditate.  Fal- 
litur  idem  /.  c.  in  Thes.  Jur,  Meerm.  Tom,  VII.  p,  769.  quum  Hadriani  adpel- 
latione  D.  Marcum  intelligi  credidit.  Cann.  Cf.  supra  Tit  XIV.  §.  3.  MiUd. 
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Vid.  M«rillii  Far&int.  ex  Ckijmio  H.  14.  V.  C.  Sdinltiffgii  .AtrJipnMiL 
Amtejuatin.  p.  659. 

§.  11. 

LegtUa  poenae  namine  relicta» 

^  Anceps  quoque  inter  eruditos  quaestio  est  de  legatis  pobnab 

NOMINE  REUCTIS  ^).  Justinianus  enim  haec  ita  definit  §.  uft.  Inst  de 

Legat  Poenae  nomine  legari  videlur^  quod  coercendi  heredis  caussa 

relinquitur,  quo  magis  aliquid  faciat,  aut  non  fadat:  veluti  si  quis  ita 

BCripserit:  HERBS  MEUS,  SI  FILIAM  SUAM  IN  MATRIMQNIUM  TITIO  COL- 
LOCAVERIT,  Vel  CX  diVersO,  SI  NON    COLLOCAVERIT,  PATO  DBCBM  AU- 

R^os  SEJO.  Addit  Justinianus,  ejusmodi  legata  veteri  jure  prohibita 
iuisse,  (idque  etiam  constat  ex  Jul.  Capitolini  ^ntmino  Pio  c.  8.  Per- 
tin.  Imperat  c,  7«),  se  vero  ea  rata  esse  jussisse,  dummodo  nihil  im- 
possibile,  vel  legibus  interdictum^  vel  alias  probrosum  fuerit  heredi 
injunctum. 

§.12. 

Duhia  adversus  hanc  doctrinam. 

Sed  animadvertit  Amplissimus  Bynkershoekius ,  hac  admissa 
definitione,  vix  superesse  discrimen  inter  legata  conditionata  et 
poenae  nomine  relicta.  Legislatorum  instar  erant  morientes,  et  si  io 
tabulis  scripserant:  lego  sejo  centum,  si  filiam  titio  uxorbm  db- 
DERIT,  rata  erat  haec  ultima  voluntas.  Cur,  quaeso,  legatum  poenae 
nomine  relictum  illicitum  fuisset  habitum ,  si  scriptum  esset  in  tabu- 

lis:  HERES^    SI  FILIAM  TITIO  UXORBM   DEDBRIT^  SEJO   DBCBM   AURBOS 

DATO.  Quid,  quaeso,  inter  utramque  formulam  interest?  Bynkersh. 
de  legat.  poenae  nondne  relict  c.  3.  p,  361.  sq. 

§.13. 

Clarisiimi  Bynkerthoehii  sentenHa. 

Existimat  ergo  vir  laudatissimus,  Tribonianum,  quid  veteribus 
legata  poenae  nomine  relicta  fuerint^  non  satis  intellexisse :  ham  ex 
L.  1.  P.  de  HiSy  quae  poenae  caussa  relinquuntur  adparere ,  ea  legata 


1)  Gaj.  II.  §.  235—237.  —  De  poenae  nomine  legatis  in  primis  subtiliter  dis- 
putavit:  Goeschen  Diss,  laud.  c.  3.  p.  47  — 108.  quacum  cf.  Goett,  G,  A»  1812. 
nnm.  12.  p.  119.  sq.  (et  in  Hugonis  Beitr.  zur  jurist  Bucherkenntmse  Yol.  IL 
p.  74.  sq.)  Multa  etiam  praeclara  habet  Jo.  Gfr.  Sammet  Diss.  de  Ugatis  poente 
nominei  Lips.  1748. 4.  et  in  Opuscc,  p.  41—61.  Haith.  Cf.  Schiliing  Bem.  vh,  R  G. 
p.  202 -r- 204.  et  W.  Sell  die  Lehre  von  den  unmoglichen  BetKngungen  (Giess. 
1834.)  §.  64.  M^. 
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poenae  noHiine  visa  r^Knqui,  qiiibtts  testator  heredem  &d  prolro- 
sum  aliqmd  facieRdam  cogere  volaerit:  Bynkersh.  A,  c.  4.  Quae 
quum  ita  s&at^  Justinianus  profecto  nihil  novi  statuit,  dum,  quae  ve- 
teres  tamquam  regulam  posuerant,  ipse  loco  exceptionis  habuit, 
regulam  fingras  veteribus  incognitam. 

§.  14. 

^tis  illustratio. 

Sed  non  est  fortassis^  quod  Justinianum  plane  deseramus,  quippe 
cujus  definitionem  etiam  Ulpianus  adgnovit:  FYagtn.  XXIV.  17.  (et 
Gaj.  H.  §.  235.)  Scilicet  saepe  heredem  legatis  nonnisi  vexandi 
caussa  onerabant  testatores,  iisque  illum  ad  aliquid  faciendum  omit- 
tendumque  adigebant,  nulla  alia  adducti  ratione,  quam  stolida  vo- 
luntate.  Tale  erat  testameatum  Staberi,  de  quo  Horatius  Sermon^ 
Ub.  IL  sat.  3.  V.  84.  sqq, 

Heredeg  Staheri  summam  incidere  eepulcro: 
p,Ni  sic  fecissentf  gladiatorum  dare  centum 
Damnari  populo^  pariay  atque  epulum,  arbitrio  Arrli 
Frumenti  quantum  metit  Africar        —        — 
Quum  ergo  disputarent  veteres,  an  legata  ejusmodi  valerent,  qui- 
bus  heres  ad  aliquid  sine  ratione  contra  animi  sententiam  facien- 
dum  omittendumque  cogeretur:  Justinianus  has  tricas  sustulit,  jussit- 
que,  haec  legata  rata  esse,  exceptis  iis^  quae  vel  impossibilia  essent, 
vel  legibus  interdicta,  vel  alias  aperte  probrosa:  vid.  Gundlingii 
J9iss.  de  prvncipe  herede  c.  6.  §.  2Si.p.  78.  ■')• 

§.  15. 

Lex  Furia  tettamentaria. 

Quemadmodum  vero  legibus  XII  Tabularum  tantum  quisque 
legare  poterat,  quantum  volebat:  ita  inde  fiebat,  ut  plures  heredi- 
tatem  tot  legatis  exhaustam  adire  nollent.  Hinc  primo  lata  LEX 
FURIA  testamentaria  a  C.  Furio,  Tribuno  plebis  °)^  qua  cautum,  ne 


m)  Caetenun  rafionem  probibitionis  magis  probabilem  affert  Theophilus  in 
Paraphr.  Inet.  h.  t^.  36.  JlfuA/.  De  caeteris  inatilibas  legatis:  Gaj.  II.  §.  229  — 
234.  Haub.  Velat:  ne  ante  heredis  instituti&nem  iegata  reiinquantor,  neu  post 
mortem  heredis;  at  haec  quoque  novo  jure  mutata  sunt;  §.  34.  35.  /.  A.  U  I^hL 

n)  Vir  doctus  Guid.  PanciroL  Thesaur,  Varr.  Lectt.  IL  278.  eamdem  hanc 
legem  putat  cum  Furia  Caninia.  Qua  in  re  eum  perspicue  errare  vel  inde  patet, 
quod  haec  lex  fiiit  Voconia  antiquior:  Fusiam  autem  Caniniam  demum  sub 
Augusto  latam  suprlt  demonstravimus.  Hein.    De  lege  Furia  testamentaria  eru* 
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cai  liceret  ultra  mille  asses  •)  vel  leg;are^  vel  moTtis.Gaiissa  donare, 
praeterqoam  cognatis  certisque  personis,  quales  erant  e.  g,  cog^nati 
manumissoris:  Ulpiani  Fragm.  XXFUL  7.  (Gaj.  EL  $.  224.  235.  IV. 
§.  23. 24. 109.)  Si  quis  alius  ultra  hanc  summam  legatum  acceperat: 
non  rescindebatur  quidem  legatum,  sed  leg;atarias  tamen  quadru- 
plum  reddere  cogebatur.  Unde  baec  lex  mimts  quam  peffecta  dicitar 
Ulpiano :  Fragm.  L  2.  Cf.  Cujacii  Observatt.  XX.  31. 

§.  16. 

Lex  Voeonia. 
Hox  yero  hanc  legem  elusit  Romanorum  calliditas.  Coeperunt 
enim  uni  quidem  non  ultra  mille  asses  legare ,  sed  tamen  tot  scri- 
bere  legatarios,  ut  et  sic  penes  heredem  nihil,  aut  parum,  remaneret. 
Hinc  postea  lex  voconia,  a  Q.  Voconio  Saxa  A.  U.  C.  dxciv.  Cae- 
pione  et  Philippo  Coss.  lata  est,  ex  qua  lege  non  solum  feminalie' 
res  institui  haud  poterat ,  nisi  in  certa  bonorum  parte ;  sed  et  illud 
cautum  fuerat ,  ne  quis  census  plus  ulli  legaret ,  quam  ad  heredem 
heredesve  perveniret:  Cicero  in  Fierr.  L  43.  p). 

§.17. 

^fus  ohUUeraUo. 

■ 

Enimvero  etiam  Voconia  illa  lex  oblitterata  demum  est  per 
opulentiam  civitatis:  Gellius  Noctt.  jitt.  XX.  1.  nec  suffidens  ad  rei 
eonsummatumem  vUa  eat:  princ.  Lisi.  de  L.  Faicid.  Ergo  novissime 
demum  lata  est  lex  fal.cidia. 


dite  dispatayit  Abrab.  Wielingins  in  Commentatione  mgulari  anno  1729.  hicL 
data.  Cann.  Repetita  Wieiingii  Comm,  in  Ejns  Lecttjur,  civ.  U.  18.  AddLScbia- 
der  RechUgetehiektl.  Bemerkungen  num.  3.  in  Hogo  eiv.  Mag.  T.  Y.  Bam.  VIL 
p.  162—174.  Havb. 

o)  Cujacias  Observatt.  ^SJX.  31.  Substituit  mille  aeris^  quomodo  et  Yarro 
de  lingua  lat.  L.  VIIL  [*p.  148.  in  fine  ex  edit.  Bipont.]  dicit,  mille  aeris  legasie, 
Sed  as  et  aes  olim  promiscue  dicebatur.  Pondus  yero  assium  pro  tempomm  ra* 
tione  varium  fuisse,  docet  Plinius  Hist.  Nat.  XXXIIL  3.  Hein. 

p)  Wieling  Lectt.  jur.  civ.  IL  25.  Cf.  quae  diximus  supra  ad  IL  14.  2.  Huuh, 
Disputatur  etiam  inter  ernditos:  annon  hoc  quoque  Legis  Yoconiae  capnt  ad 
solas  mulieres  pcrtinuerit?  Affirmant  quaestionem:  Maur.  Kind  Diss.  de  le$t 
Voconia  (Lips.  1820.)  c.  V.  p.  36.  sqq.  Scbrader  in  ephemerid.  jur.  T\ib.  T.  I. 
H.  2.  p.  136.  sq.  At-vid.  Gaj.  §.  226.  Theophili  Paraphr.  adpr.  Inst.  de  lege  Fal- 
cidia,  de  Savigny  uher  die  Lex  Voconia,  (in  den  Ahhandl.  der  hist.  phHoL  Klastt 
der  KonigL  Pr.  Ahad.  der  Wissensch.  a.  d.  J.  1820.  1821.  p.  219—233.)  p.  231. 
Mfihlenbrach  m-conim.  commentariis  GlHckiams  T.  39.  p.  283.  sq.  not  86.  ilficA/. 


De  LdBCiAT.  BoRinifVE  AoBMT.  etc.  457 

§.  18. 

Le»  Faieidia  q). 
£8t  et  hoc  plebiscitum ,  quod  tulit  P.  Falciditts,  Tribunus  ple- 
bis  >^)9  temporibus  Triumviroruni,  Cn.  Domitio,  M.  F.  Calvino  [*  //.] 
et  C  Asinio  Pollione  Coss.  *)  A.  U.  C.  dccxiv.  ut  testantur  Dio 
Cass.  XLFIII.  Sa  Eusebii  Chronicon  ad  a.  MDCCCCLXXVI.  et  Isi- 
dorus  EtymoL  V.  15.  .§.  2.  Brevissime  Dio :  xui  o  vofioq  6  Oakitidtog 
mvofiocofiivo^ ^  (^iiXtiotifiv  nai  y^vv  iii  ioj^vv  kg  xag  xmv  ytlr^^mv  dia/io^w;^ 
oiOTH  Tiva  TO  TixaQTOv  T^c  xaTaXeiq^O^eiarig  ol  oiaiag^  uv  yi  nij  fiaQvvtiratf 
iM^ovTUy  TO  Xotnov  uq>BZvatj  e^cof^,)  vno  tov  UovnXiov  OalHidiov  ^ijfi- 
a^ouvTog  hi&r}.  Lex  etiam  Falcidia  a  P.  Falcidio,  Tribuno  plehis, 
lata,  quae  nunc  quoque  plurimum  valel  in  hereditatibus  adeundia^  per- 
mittii,  ut  heres,  si  adire  hereditatem  gravetur,  quadrante  accepto,  r&» 
Uquum  dimittat.  Sed  non  videtur  tamen  vir  doctissimus  vim  legis 
satis  percepisse.  Ea  enim  non  permittit  heredi,  quadrante  accepto, 
hereditatem  repudiare,  sed  testatorem  obstringit,  ut  quartam  he- 
redi  salvam  relinquat,  idque  si  non  fecerit,  heredi  potestatem  facit, 
tantum  detrahendi  legatariis,  qiiantum  desit  quartae  suae. 

§.  19. 

Bjut  capita  et  legitima  verha. 

Lex,  cujus  ipsa  legitima  verba  supersunt  L.  1.  D.  ad  L.  Falcid. 
pluribus  constitit  capitibus  <),  quorum  priore  libera  permittitur  le- 
gandi  facultas  his  verbis:  QUI  CIVES  ROMANI  SUNT,  QUI  KORUM  POST 

HANC  LEGEM  ROGATAM  TESTAMENTUM  FACERE   VOLET,  UT  EAM  PECU- 
NIAM  EASQUE  RES  QUIBUSQUE  DARE,  LE6ARE  VOLET,  JUS  POTESTASQUB 


q)  Jac.  Voorda  Commentariut  ad  Legem  Falcidiam  (Traj.  ad  Rh.  1730.  8.) 
in  primis  c.  3.  Wieling  /.  /.  II.  c.  29 — 31.  Hauh, 

r)  Ridiculus  ergo  glossatonim  [*graecorum]  error  est,  qni  Falcidiam  hanc 
legem  dietam  volunt  dxo  tov  ^dXxovg^  6  drfXol  dgtxdvi^Yy  id  est,  a  falee  vel  d/e^ 
falcando:  Yid.  Scholiast.  in  Harmenopuli  Promtuar,  F.  9.  £umdem  tamen  er- 
rorem  etiam  latini  glossatores  errarunt.  Hein. 

s)  Non  anno  dccxiii.  P.  Servilio  Isaurico  iterum  et  L.  Antonio  Coss.  ut 
tradit  Aleander  ad  Gaji  Inst.  IL  6.  \.  p,  121.  Hein.  Vid.  Abrah.  Wielingius  in 
Lectim.  jur,  civ.  Lib.  IL  c.  29.,  qui  et  pluribus  de  lege  Faicidia  ejusque  capi- 
tibtts  disputayit.  Cann. 

t)  Magna  cura  ea  capita  collegit  illustravitque  Francisc.  Baiduinus,  et  cum 
lege  Voconia,  Julia,  Papia  Poppaea,  Rhodia,  Aquillia  edidit  Basileae  1559,  8. 
[nec  non  V.  C.  Jacob.  Voorda,  ciyus  in  hanc  legem  Commentariut  [*  Trajecti 
ad  Rhen.  1730.  8.]  prodiit.]  Hein. 
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ESTO  V).  Secundo  capite  modus  legatoruin  constituitur:  quioumqub 

CIVIS  ROMANUS  POST  HANC  LBOBM  ROGATAM  TBSTAMBNTUM  FACIBT, 
IS  QUANTAM  CUIQUE  CIVI  ROMANO  PECUNIAM  JURB  PUBLICO  DARB,  LE- 
6ARB  VOLBT,  JUS  POTB8TA6QUE  ESTO:  DUM  ITA  DBTUR  LBGATUM,  NB 
MINUS,  QUAM  PARTBM  QUARTAM  HBRBDITATIS  BO  TB8TAMBNTO  HBRB^ 
DBS  CAPIANT.  BIS,  QUIBUS  QUID  ITA  DATUM  LB6ATUMVB  BRIT,  BAtf 
FECUNIAM  SINB  FRAUDB  SUA  CAPERB  LICBTO:  ISQUB  HERBS,  QUI  BAM 
PBCUNIAM  DARE  JUSSUS  DAMNATUS  BRIT,  BAM  PBCUNIAM  DBBBTO  DABB, 

QUAM  DAMNATUS  EST.  Ex  his  ergo  satis  constat  de  vera  legig  Fal- 
cidiae  sententia,  meritoque  pro  inepti  leguleji  additamento  repu- 
tarida  sunt  illa  apud  Hieronymum  in  Chron.  C,  Falddius^  Tribunui 
plehiSf  legem  tulit,  ne  quis  testamento  plus  legaret^  quam  ut  quarta 
pars  apud  heredes  superesset,  si  hbbbms  ^vatvob  avt  minvs 
bssbnt:  sin  avtbm  plvs  ^vatvob;  tvno  ii  sbmissbm  mbtinb-- 
MBNT  >) :  vid.  A.  Cont.  Lectt.  subsec  L  8. 

§.20. 

Relatianes  et  mutationes  hujus  legis, 

Ceterum  deductio  quartae,  quam  lex  haec  Falcidia  permisit, 
imperanteVespasianoadfideicommissa  universalia  primum  producta 
est  SCto  Pegasiano;  [Tit.  XXIIL  §.  6.]  deinde  etiam  ad  singularia: 
§.  5.  Inst  de  Fideic,  hered.  imo  et  ad  fideicommissa  ab  intestato  reli- 
cta,  quod  a  D.  Pio  factum  refert  Paulus  Jureconsultus  Z.  18.  J9.  ad 
L.  Falcid.  ac  denique  ad  donationes  mortis  caussa  ex  constitutione 
Severi:  L.  5.  C.  eod,  L,  2.  C  de  Donat,  mort.  causs.  Id  quod  tamen 
ab  intestato  admittendum  haud  videtur  Cujacio  Observatt.  IIL  Vi, 
quia  mortis  caussa  donationes  ab  intestato  factae  legatis  non  aequi- 
parentur:  L,  20.  §.  1.  2>.  de  legat,  praestand,  Verum  legis  Falcidiae 
vires  maxime  elisit  justinianus,  permissa  facultate  testatoribus  uti- 
liter  prohibendi  Falcidiae  detractionem,  quum  antea  hujuscemodi 
voluntati,  quantumvis  expressae,  heredes  minime  parere  cogeren- 
tur:  vid.  Vinc.  Gravina  de  Legibus  et  SCtis  Rom.  c.  77.  p.  637. 

§.  21. 

Conclusio  iituli, 
Quae  alias  de  sensu  legis  Falcidiae  casibusque  eo  pertinenti- 

u)  Adduntur  in  vul^tis  editionibus  verba :  vr  hac  lege  sequenti  licebit  : 
sed  ea  voSevovrae,  ut  observavit  Cujacius  ad  C.  ad  L.  Falcid.  Hein. 

x)  Haec  enim  ex  recentissimo  Graccornm  jure  esse,  erudite  demonstravit 
Oiselius  ad  Gaji  InsU  II.  6.  1.  ap.  Schulting^.  p.  121.  Hein. 
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bos  dispntari  solent,  ea  a  doctoribus  dudum  sunt  occupata,  nec  tam 
ad  antiquitates,  quam  ad  ipsam  jurispradeatiam  pertinere  videntun 
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DE 


FIDEICOMMISSIS  UNrVERSALIBUS  ET  SIN6U- 
LARIBUS,  ET  DE  GODIGILLIS. 

Hactenus  de  hereditatibus  et  legatis,  quae  verbis  directis  re- 
linquuntur:  jam  etiam  de  fidbicommissis  agendum,  propter  qqae 
quum  codicilli  reperti  sint,  eadem  opera  etiam  de  codicillorum 
origine  ac  jure  erit  disserendum. 

§.1. 

JRdeie^musa  veterijure  invaKtUu 

Vetere  jure  Romano  non  ratae  erant  ultimae  voluntates,  nisi 
verbis  imperativis  conceptae.  Lex  enim  XII  Tabularum  ea  solum 
confirmabat,  quae  quis  legaasit  lbgarb  vero  erat  veluti  legem  di" 
eere,  atque  adeo  testatoris  non  erat,  uti  vcrbis  precativis,  sed  dire- 
ctis  et  imperativis  *)•  Hinc  inter  ea,  quae  ex  XII  tabulis  erant 
licita,  L.  120.  D,  de  Verb.  signif.  non  referuntur  fideicommissa,  et  id 
sibi  volunt  verba  Ulpiani  Fragm.  XXF,  1.  Fimicommissum  esU 
quod  non  civilibua  verbia,  sed  precative  reUnquitur:  nee  ex  rigorejurie 
doiUa  prqficiscitur^  sed  ex  vduntaie  datur  relinquentis, 

§.2. 

Quilms  formulis  relicta? 

Relinquebantur  ergo  fideicommissa  verbis  precativis,  vel  ad 
heredem  fiduciarium,  vel  ad  eum,  cui  relinquebantur,  directis:  Pauli 
Sententt.  Receptt.  IV.  1.  5.  et  6.  Magis  enim  hic  voiuntas  spectanda 
videbatur,  quam  verba:  L.  16.  C  de  Fideic.  nec  proinde  tam  quae- 
rendum ,  quocum  quis  loqueretur,  quam  in  quem  voluntatis  dirige- 
retur  intentio:  L.  77.  §.  26.  D.  de  Legat.  IL  Hinc  passim  in  jure 
nostro  formulae  occurrunt:  fidbi  tuab  committo,  peto,  c.  sbji,  con- 

TBNTUS  SIS  ILLA  RB.   VOLO  TIBI IJLLUD  PRABSTARI.  R060,  PETO,  VOLO, 
MANDO^).    DBPRECOR.    CUPIO ,    INJUNGO,  DBSIDERO,    IMPERO    etc.    Et 


a)  Vide  sopra  Lib.  11.  Tit.  XX-^XXIL  §.  l.  Hein, 

b)  Imo  et  JUBBO,  qaod  precativQm  esse  negat  Alciatus.  Yid.  L.  38.  §.  ulU 
D.  de  Liberat  leg.  Hein. 
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qnamyis  Paulus  /.  e.  excludat  verba  RBLINQUO  et  oommbndo,  quae 
ipse  apllam  fideicommissi  actionmn  parere  existimat:  hae  tamen 
formulae  etiam,  ut  et  aliae  omnes,  idoneae  visae  sunt  post  L.  2.  C. 
Commun.  de  legat  et  fidewomm.  Vid.  Cujacius  adPaul.  tbid.p.  m,  385. 
eq.  Barn.  Brissonius  de  Form.  VII.  p.  668.  sq.  (Add.  6aj.  II.  §.  249. 
250.  et  Ulp.  XXV.  §.  2.) 

§.  a 

JPideieommissorum  natura  ante  AuguMii  temporu. 
Quod  si  ergo  verbis  ejusmodi  precativis  aliquid  esset  relictum: 
heredis  erat  arbitrium,  velletne  illud  praestare,  an  noUet.  Nullo 
enim  juris  vinculo,  sed  tantum  pudore  et  fide  eorum,  qui  rogati 
erant,  continebantur  fideicommissa:  §.  1.  Inst.  h.  t.  Saepius  tamen 
veteres  heredum  fidei  committebant,  sive  clam,  sive  verbis  in  testa- 
mento  expressis,  maxime  si  iis  quidquam  relinquere  cuperent,  qui 
per  leges  erant  incapaces  «).  Cujus  rei  exempla  sunt  apud  Cicero- 
nem  de  Finib.  bonor.  et  malor.  II.  18.  §.  58.  Quinctilianum  Dedam.  325. 
et  Valerium  Max.  IV.  2.  7.  qui  refert ,  Q.  Pompejum  Rufum  exsu- 
lem,  quum  ex  testamento  civis  Romani  nihil  capere  potuisset,  tamen 
bona  cujusdam  accepisse,  qui  matri  praedia  sua  fideicommiserat,  ut 
haec  illa  filio  Pompejo  restitueret.  Sed  ejusmodi  fideicommissa,  ut 
dixi,  non  necessario  praestabantur  ^)^  poteratque  adeo  hereditas  ab 
herede  fiduciario  impune  retineri.  Quamobrem  et  hereditatem ,  ex 
fideicommisso  restitutam,  fiduciarii  veluti  liberalitati  imputabant 
Et  ita  ego  interpretor  verba  in  marmore  apud  Reinesium  Inscrrpti. 
Clasa.  II.  p.  291.  sq.  n.  LXXIIL  fere  in  med. 

L.  CESTIUS..  QUA.  KX.   PARTE.  AD 
EUM.  FRATRIS.  HEREDITAS 
M.  AGRIPPAE.  MUNERE.  PER 
VENIT.       —      —      — 

§.  4. 

Augusti  ea  de  re  conttitutio. 

Primus  rem  mutavit,  et  fideicommissa,  quorum  antea  mos  inter 


c)  A  juris  nostri  aactoribns  ejasmodi  YOcantar  fideicommissa  taciia,  is 
autcm,  qui  ea  recipit  soivenda,  tacitam  fidcm  in  fraudem  juris  aoconunodare 
dicitur.  Vid.  v.  c.  £.  103.  de  leg.  1.  L,  10.  et  11.  D.  de  hit,  quae  ut  vadignit. 
Ulp.  Fragm.  XXV.  §.  17.  MuhL 

d)  Caeter.  vid.  Gaj.  II.  §.  285.  —  „peregrini  poterant  fideicommissa  eapercy  et 
fere  haee/uit  origo  fideicommissorum ;  «ed  postea  id  prohibitum  est,  ct  nan'c  ex 
oratione  Divi  Hadriani  factum  est,  ut  ea  fideicommissa  fisco  vindicarcntar/'  JkfuhL 
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exempla  probitatis  et  perfidiae  fludtuaverat,  et  exemplo  et  Beveri- 

tate  stabilivit  Augustus.  De  quo  ipge  Imperator  noster  §•  1.  In9t.h.t 

Postea  J?.  jhtgustua  primua  semel  tterumque,  gratia  persanarum  mo-' 

iu8,  vel  ob  insignem  quorumdam  perjidiam,ju88it  Coneui&ue  auctorita'- 

tem  8uam  interponere.  Quod  quia  ju8ium  videbatur,  et  populare  erai, 

paullatim  eonvereum  est  in  adeiduam  jurisdictionem ,  tantueque  eorum 

favor  factue  e8t,  ut  pauUatim  etiam  Praetor  propriue  ereareiur,  qui 

de  Jideicommi88i8  jue  diceret,  quem  fipsicommi88jbivu  adpelUmt. 

Ex  hoc  ergo  loco  patet  I.  primum  Augustum  fidei  suae  commissa 

praestitisse  gratia  personarum  motum.  Personae  vero  illae  procul 

dubio  fuerunt  L.  Lentulus,  et  ejus  heres  fideicommissarius.  Nam  ex 

UHtts  pereona  etiam  fideicommi88a  coepiese  dicuntur:  pr.  Inst  de  Co^ 

dteHl.  Discimus  deinde  II.  Augustum  negotium  dedisse  Consulibus 

cognoscendi  de  fideicommissis,  nominatosque  heredes  ad  restituen- 

das  hereditates  compeUendi^   Quae  jurisdictio  Coss.  tantum  dele- 

gata  erat  a  Principe,  nec  ad  provincias  pertinebat,  ubi  fideicommissa 

exsequutionem  nullam  habebant,  antequam  Claudius  id  negotium 

Praesidibus  daret:  Suetonius  Claud.  c.  23.  Praeterea  ex  eo  loco  in- 

telligimus  III.  Praetorem  fideicommissariumi  ^)  ideo  postea  creatum^ 

ut  tanto  adcuratius  de  fideicommissis  jus  diceretur.  In  quo  tamen 

nescio  an  Imperator  fallatur.  Constat  enim  primo  ex  Suetonii  Claud. 

c.  23.  Claudium  Imperatorem  non  unum,  sed  duos  constituisse  Prae- 

tores  fideicommissarios^  qui  praeter  morem  non  darent  judices  pe- 

daneos,  sed  ipsi  cognoscerent,  et  ferrent  sententias,  quamvis  postea 

unum  horum  Praetorum  detraxerit  Trajanus :  L.  2.  §.  32.  />.  de  Orig. 

jur.  Deinde  et  constitutis  jam  Praetoribus  fideicommissariis ,  Con- 

sules  concurrentem  jurisdictionem    cum    iis   exercebant:    Ulpiani 

Fragm,  XXV.  12.  ita  quidem,  ut  apud  Consules  de  majoribus,  apud 

Praetores  fideicommissarios  de  minoribus  summis  ageretur:  Quin- 

ctilianus  /iwW.  Orait.  III.  6.  Cf.  Cujacius  Observatt.  XX I.  34.  Meril- 

lius  Observatt.  VI.  36.  Imo  nonnumquam  ipsi  Imperatores  de  fidei- 

commissis  cognoscebant :  quale  quid.de  Commodo  Imperatore  refert 

Papinianus  L.  26.  D.  de  Probat, 


e)  Vocatur  et  pr.  de  fidei.  commiss.  in  Gruteri  Intcriptt,  p,  CCCXCIIL 
n.  6.  Hein.  Cf.  Gaj.  IL  §.  278.  Muhl, 
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§.5. 

SemKhueansuliKm  TVeheWmum  i). 
Quum  ergo  semel  fiduciarii  essent  certa  juris  necessitate  ob- 
strioti,  neque  amplius  fideicommissorum  restitutio  ex  heredum  to* 
luntate  penderet:  factum  est,  ut  saepe  in  liunc  onus  omne  obligatio- 
num,   commodum  vero  in  fideicommissarium  transferretur.   Cujus 
rei  caussa  quum  haud  raro  testamenta  destituerentur:  imperante 
Nerone  VIII.  Kal.  Sept.  L.  Annaeo  Seneca  et  Trebellio  Ma^iimo 
Coss»  sufiectis  factum  est  SCtum,  ut,  restituta  ex  testamento  uniTersa 
hereditate,  actiones  omnes,  quae  heredi  et  in  heredem  compete- 
bant,  simul  cum  hereditatis  commodo  transirent  in  eum,  cui  resti- 
tueretur  hereditas:   §.  4.  InsU  h.  t,  Non  vero  directe  aetiones  ab 
herede  removebantur,  sed  utiles  tantum  fideicommissario  et  in  eum 
dabantur  a  Praetore',  adeoque  heres  conyentus  a  creditoribus  ex 
SCto  Trebelliano  habebat  exceptionem:  L»  1.  §.  4.  D.  ad  SCtum 
Treb.  L.  1.  §.  8.  D.  Quand.  de  pecul,  act,  annal,  eat  s). 

§.6. 

Senatusconsultum  Pegasianum. 

Quoniam  vero  sic  etiam  heredes  rogati,  inutilem  molestiam  re- 
fugientes,  repudiabant  hereditatem,  ex  qua  nihil  ad  eos  commodi 
esset  rediturum :  sub  Vespasiano,  Pegaso  et  Pusione  Coss.  SCtum 
conditum  est,  quo  permittebatur  Iieredi  fiduciario  detrahere  quartam 
ex  bonis  fidei  suae  commissis.  Adeoque  hoc  SCtum  legem  Falci- 
diam,  quae  ad  legata  tantum  pertinebat,  ad  fideicommissa  etiam  uni- 

4 

versalia  protulit:  §.  5.  Imt,  h.  t.  Gravina  de  Legibu»  et  SCtk  c  76. 
p.  639.  [Cf.  V.  Cl.  Jacob.  Voorda  Commentar.  ad  leg.  Falcid.  c.  6. 
p.  83.] 

§.  7.' 

Stipulationes  necessariae  inter  heredem  et  Jideicommissarium;  et  navum  jtu  a 

Justiniano  introductum, 

Nihil  tamen  hoc  SCto  fuerat  de  actionibus  hereditariis  cautum, 


f)  Vid.  ad  h.  §.  et  sqq.  6.  et  7.:  Gaj.  II.  §.  251-259.  Andr.  Guil.  Crameri: 
D.   VespasianuSy  seu  de  vita  et  legislatione   Vespasiani  Comm,  p.  94  — 142.  JBiaub, 

g)  Antea  emtoris  loco  fiierat  i&,  cai  hereditas  restituebatur,  unde  dicis  cansa, 
s.  uno  nummo,  ei  venibat  hereditas,  atque  inter  ipsum  et  heredem  stipulationes 
interponebantur,  quae  in  hereditatum  yenditionibus  interponi  solitae  erant;  at 
SCto  facto  hae  cautiones,  ut  supervacaneae ,  in  usu  esse  desierunt;  6aj.  II. 
§.  252.  253.  Muhl, 
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sed  post  illud  ipfte  keres  onera  hereditftria  sugtiaebats  d.  §»  &  InsL 
k.  t.  Opus  ergo  erat  certis  stipulationibus,  inter  heredem  et  fidei- 
coiamissariua)  iuterponeiidis,  ut  lucruin  et  damnum  hereditarium  pro 
rata  parte  inter  eos  commune  esset.  Quae  stipulationes  partis  et 
pro  parte  dicebantur:  Ulpiani  Fragm.  XXF»  15.  ^).  Hinc  quoties 
heredi  fiduciario  quarta  ex  testamento  erat  salva,  toties  heredita- 
tem  restituebat  ex  SCto  Trebelliano.  Sin  plus  dodrante  esset  resti- 
tuendum ,  quartam  ex  SCto  Peg^asiano  detrahebat ,  et  de  obligatio^ 
nibus  sibi  cavebat  interpositis  stipulationibus:  §.  6.  Inst,  h.  U  At 
quum  stipulationes  illae  multis  viderentur  captiosae:  placuit  Justi- 
niano,  exploso  SCto  Pegasiano,  Trebelliano  omnem  auctoritateoi 
praestare,  vel  potius  ex  duobus  facere  unicum,  idque  Trebelliani 
nomine  insignire,  ita  quidem,  ut  quartam  heres  semper  haberet  sal*- 
vam ,  actionesque  inter  eum  et  fideicommissarium  pro  rata  divide- 
rentur,  heredi  vero  simul  adeundi  hereditatem  imponeretur  neces- 
sitas:  §,  7»Inst.  h*  t.  Imo  jure  novissimo,  si  heres  adire  quartaque 
contentus  esse  noUet,  deficientibus  coheredibus  aut  substitutis,  ipse 
fideicommissarius  adire  potest  per  NovelL  L  c.  1.  §.  1.  <)• 

§.8. 

Senahueontultmm  Apromamum, 

Ad  fideicommissa  pertinet  quoque  SCtum  apronianum.  Nec 
municipia  enim  olim,  nec  municipes,  heredes  institui  poterant,  quo- 
niam  incertum  corpus  erat,  ut  neque  cernere  universi,  neque  pro 
herede  gerere  possent:  Ulpiani  Fragm.  XXIL  5.  Plinii  Epiatt.  V.  7. 
Fideicommissaria  tamen  hereditas  municipibus  restituenda  erat  per 
SCtum  Apronianum,  cujus  de  aetate  jam  Lib,  11.  Tit.  XIV.  §.  2.  dis- 
seruimus  ^y. 

§.  a 

Differeniia  inter  legata  et  Jideicotnmista  nngularia. 

Haec  de  fimicommissis  universalibus.  Ad  singularia  quod  atti- 

h)  Partiarii  eniin  legatarii  loco  is  erat,  cui  ex  SCto  Pegfasiano  restituta 
est  hereditas;  Gaj.  §.  2M.  et  Ulp.  /,  /•  Muhl. 

i)  CaeCerum  novella  haec  constitutio  de  eo  loquitur,  qui ,  jam  heres  factus, 
tamen  intra  annum  suscipere  atque  implere  detrectat  onera  hercditaria;  W. 
Francke  Beitrdge  u.  s.  w.  p.  158.  sqq.  (§.  7.)  Muhlenbruch  in  contin.  comment. 
GBckian.  XXXIX.  p.  51.  sqq.  Muhl. 

k)  Bau :  Historia  jur.  civU,  de  personis  incertis  ex  testamento  heredib.  §.  6. 
p.  27—35.  Haub, 
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net,  raagna  olim  erat  inter  ea  et  legata  diflemtia '}.  la  legatis 
ri^r  juris;  in  fideicommissiB  fiivor  Tolontatis  regnabat:  £.  pen,  D* 
de  Legai.  L  Fideicommissam  ad  enm,  coi  aliqoid  dimiwmm  ^at, 
poterat  perrenire ,  herede  licet  mortno,  si  talis  erat  conditio  testa* 
nienti  ■>) :  legatum  ita  relinqni  non  poteraL  Fideicommiaram  codi- 
cillis,  etiamsi  per  testamentum  non  essent  confiimati,  relinqnere 
licebat:  legatum  codicillis  relictum  non  valebat,  nisi  illi  essent  te*- 
stamento  confinnati.  A  legatario  legatum  alteri  relinqni  non  pot- 
erat;  fideicommissum  poterat.  Per  legatum  seiro  alieno  directa 
libertas  non  dabatur;  per  fideicommissum  recte  dabator.  Fideiconi- 
missis  tardiuSf-quam  scriptum  erat,  solutis,  nsurae  et  iractiis  debe- 
bantur,  legatorum  non  usura ,  sed  duplum  debebatur,  si  infieiaietiir 
heres  ■). 

§.10. 

Eam  nuhdit  JMtlinuaiMt*  • 
At  Jnstinianus,  ne  quid  antiqui  juris  integmm  relinqueret,  le- 
gata  et  fideicommissa  per  omnia ,  quod  ad  effectum  attinet ,  exae- 
quavit:  §.  3.  InsL  de  Legat.  L.  2.  C  Comm.  de  leg.  *). 

§.  11. 

CodieiUorum  namen  et  natura  p). 

Quemadmodum  fideicommissa  eludendis  legibus  fuerant  reperta: 


1)  De  quib.  vid.  Gaj.  §.  260-262.  268^289.  Cf.  yon  Lohr  Bruchstucke  nt 
der  Lehre  von  den  Legaten  und  Pideicommitsen  nnm.  1.  in  Dessen  Magaz.  f. 
Reehtsw,  T.  IV.  nnm.  6.  p.  78 — 81.  Haub, 

m)  I.  e.  fideicommissum  post  mortem  heredis  relinqni  poterat,  Ifgatin  ooii 
poterat ;  Gaj.  n.  §.  232.  et  269.  (In  qoem  locum  vid.  not.  Goescfaenii  in  sna  G^ji 
edit  et  Bockingii  in  Gaji  et  Justiniani  instit,  jur.  Rom.  ad  h.  L  Ulp.  ^.  XXIV.  16. 
Pauli  rec.  sent.  Lib.  III.  Tit.  VI.  §.  5.  6.  —  §.  35.  /.  de  leg.  „  sed  simili  modo 
hoc  correximiis,  firmitatem  hujusmodi  legatis  ad  fideicommissoram  simifitadi- 
nem  praestantes/'  MahL 

n)  Ultimam  hanc  diflercntiam ,  ex  qna  se  expedire  haud  possnnt  Aieander 
et  Oiselius  ad  Gaj.  l.  c.  adcurate  explicant  atque  illustrant  V.  C.  Schultiogiiis 
Jurispr.  Antejustin^  p.  m.  130.   Gerard.  Noodt  de  foenor.  et  usur.  III.  7.  Hea» 

o)  Cf.  Rosshirt  Lehre  von  den  Vermdchtn.  I.  p.  99 — 198.  et  MarezoU  Zeit- 
schr.  f.  Civilr.  u.  Proc.  IX.  p.  247  -  274.  MHhL 

p)  De  origine  et  forma  codicillorum :  Em.  Dnnii  Comm.  de  veteri  ac  novo 
jure  codieillorum.  Rom.  1752.  4.  Ge.  Aug.  Spangenbergii  Comm.  de  muUere  oh 
testium  soHemnitatem  testimonii  ferendi  m  codicillis  experte  (Gott  1770.  4.)  §.3— 
12.  p.  6  —  39.  Haub.  Aug.  Danz  de  externa  codiciilorum  forma  eomm,  Lips* 
1835.  8.  Rosshirt  Lehre  v.  Verm.  I.  p.  1  —  73.  Danz  in  der  Zeitschr.  f.  Civilr, 
u.  Proc.  T.  IX.  num.  VIII.  MiihL 
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ita  declinaxld&e  jur»  testRinentarii  8ubtil{(;|ti  acceptus  est  usus  co- 
Dicii/LORUM.  CODICTLLORCM  vero  voce  nihil  denotabant  aliud  ve- 
teres,  quam  dcripturam  quamdam  ad  alios  missam.  Hinc  saepe  co~ 
dicillos  pro  epistolis  ponit  Cicero  Epiat  ad  Div.  IV.  12.  VL  18.  ad  ' 
Attic.  XII.  8.  ad  Qutnt.  Frair.  11.  10.  Praecipue  tamen  id  nomen 
tribuebatur  epistolis  ad  praesentes  missis.  Unde  Seneca  Epist.  55. 
itt  fine:  video  te,  mi  Lueili,  quum  maxime  audio:  adeo  tecum  sum,  ut 
dubitem,  an  incipidm  non  epistolaa,  sed  cojdicillos  tibi  acribere.  Unde 
recte  colligas,  codicillos,  quos  deinde  Imperatores,  tamquam  ulti- 
mae  voluntatis  genus,  adprobarunt,  nihil  aliud  fuisse,  quam  epiBto- 
las  scriptas  ad  heredes  de  eo,  quod  post  mortem  suam  scribentes  ab 
her^dibus  fieri  velienti):  Boebmerus  Dise.  de  codicilt.  sine  testib.  va- 
Ud.  €.  1.  §.  3.  4.  jp.  5.  6. 

§.  12. 

Eorumdem  origo, 

Primus  ejusmodi  codiciUos  ad  Augustum  sertpserat  L.  Lentu* 
lus ,  ( quem  A.  U.  C.  DCCLi.  cum  M.  Valerio  Messalino  Consuleni 
fuisse,  ex  Reinesii  Inscriptt.  Class.  X.  p.  '597.  n.  III.  discimus)  qui 
Romae  fecerat  testamentum ,  et  Augustum  filiamque  heredem  in- 
stituerat,  deinde  decedens  in  Africa,  Bcripserat  codicillos,  quibus 
aliquid  ab  heredibus  fieri  petierat.  Quamvis  vero  ante  ea  tempora 
inauditum  esset,  per  epistolam  vel  codicillos  heredi  aliquid.in* 
jungi,  quod  ei  necessitfitem  imponeret,  ultimam  illam  defuncti 
voluntatem  implendi:  parebat  tamen  Augustus  Lentuli  codiciUis^ 
ipsaque  filia  ejus  exemplo  rubore  snffusa  ex  iis  legata  praestabat. 
Quod  Principis  exemplum  facile  iroitati  sunt  alii.  Quare  Augustus, 
conyocatis  sapientibus  viris,  interque  eos  C.  Trebatio  Testa,  cujus 
tum  auctoritas  maxima  erat,  quaesivit,  an  possit  recipi,  nec  abhor- 
reret  a  juris  ratione  codicillorum  usus  ?  Adnuente  Trebatio  et  illud 
codicillorum  institutum  magnopere  probante,  Augustus  auctoritatem 
iUi  adcommodavit.  Post  quae  tempora ,  quum  et  Antistius  Labeo, 
(qui  tamen  fdbUy  nim  quodjustum  sarwtumque  esse  in  Romanis  anti- 


q)  Hinc  codidlli  etiam  epistolae  vocantar:  L»  89.  pr.  D,  de  Legat.  IL  L,  41. 
§.  2.  D,  do  Legat.  IIL  Bt  quamvis  vulgo  difierentiam  statuant  inter  codicillos  ct 
epistolas  fideicommissarias ,  ut  fkcit  Petr.  Mfllierus  ad  Struv.  Ex.  XXIV.  68. 
non  opus  tamen  esse  hac  subtititate  praeclare  evicit  laudatissimus  Boebmerus 
Ditt.  laud.  c.  1.  §.  7.  et  8.  Hein. 
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qmtatibus  legiaaetf  raitffi  pensumque  habere  iokhai:  Gellii  NeeU. 
AU.  XIIL  12.  ac  proinde  magna  apud  omnes  auctoritate,  teste  Ta- 
cito  Annal.  IIL  75.  erat)  codicillos  fecisset:  jatn  nemini  dubium 
erat,  quin  jure  optimo  codicilli  admitterentur.  Ita  rem  refert  Ju- 
stinianus  ipse  princ  Inst.  h.  t. 

§13. 

Formulae  codicillorum, 

Non  aliter  vero  concipi  solebant  codicilli  ac  epistolae.  Hiiic 
praemittebatur  sollemnis  illa,  qua  epistolas  auspicari  solebant, 
salutatio:  L.  Titius  heredibua  primia  et  substitutis  salutem:  L.  56.  D. 
de  Fideic.  liberU  L.  37.  §.  2.  et  3.  D.  de  Leg.  IIL  L.  30.  §.  1.  de  Adim. 
vei  transf.  leg.  Nec  tamen  semper  ad  heredes^  sed  et  nonnumquam 
ad  ipsos  fideicommissarios  verba  dirigebantur.  Cujus  rei  exemplum 
exstat  L.  75.  pr.  D.  de  Leg.  11.  Integras  formulas  Latinas  aeque  ac 
Graecas  magno  studio  collegerunt  Barn.  Brisson.  de  Form.  VIIl.  p. 
686.  aq.  et  Guido  Pancirolus  Theaaur.  Varr.  Lecit.  1. 29. 

§14. 

CoditilU  iettamento  cof^rmatL 

Confirmati  tamen  codicilli  esse  debebant  testametito,  ut  heredi 
necessitas  imponeretur  praestandi,  quod  erat  rogatus.  Hinc  testa- 
mentis  inseri  solebat  formula:  ai  quee  codicitlos  reiiquero,  tMdere 
volo:  L.  56.  pr.  D.  de  ttdeie.  Ubert.  Alias  ultimam  defuncti  yolunta- 
tem  implere  non  debebat  heres,  nisi  ultro  vellet.  Quod  facere  se 
solere,  ait  Plinius  Epistt.  IL  16.  Sed  postea  per  Seyeri  et  Antonini 
constitutionem  illa  codicillos  confirmandi  necessitas  remiasa  est, 
modo  adpareret,  testatorem  a  yoluntate,  quam  in  codicillis  expres- 
serat^  non  recessisse:  Ant.  Faber  Conject.  XVi  16.  '). 

§15. 

SoUemnitatibus  an  op%u  fuerit  in  codicilUs? 

Ex  his  ergo  facile  adparet ,  in  codicillis  non  magis ,  quam  in 
epistolis,  desideratam  esse  ullam  sollemnitatem :  §.  3.  Inst.  h.  t.  Mon 
ergo  testibus  opus  erat  in  codicillis  testamento  confirmatis,  qui 
omnem  virtutem  atque  eificaciam  suam  a  testamento  mutuabantur, 


r)  Add.  SGhrader  ad  pr.  I.  d»  codic.  v.  tettdmmto,  MiihL 


De  FioEtcoMM.  Uki^ers.  Et  SiirGUL.  etc.  46T 

ut  recte  animsdvertunt  Bafcliovius  adiiL  Inst  de  Fidekommm.  hered. 
§.  utt.  et  Boefamerus  DUb.  eadem  c.  1.  §.  10.  Sane  in  Digestis  num- 
quam  exiguntur  testes,  imo  alia  omnia  elucent  ex  L.  8.  §.  2.  D.  de 
Jure  eodie&L  et  L.  89.  pr.  D.  de  Legat.  IL  Quin  nec  in  codicillis  ab 
intestato  necessarios  visos  esse  testes,  emdite  probat  laudatissimus 
Boehmerus  Diae.  ead.  c.  1.  §.  23.  p.  22. 

§•  16. 
Jus  n9vum  jvnnm  init^odwitum, 

Sed  et  hanc  antiqui  juris  simplicitatem  sensim  pervertit  se- 
quentium  Imperatorum  vofio^eaia.  Hac  permissum,  ut  codicilli  etiam 
nuncnpatione,  sine  uUa  scriptora,  fierent:  L.  18.  C.  de  SS.  Eccles.  L. 
3.  pr.  C.  de  Bon.  l^rt.  Id  quod  tamen  codicillorum  ab  indole  plane 
abhorret  ■).  Hinc  ex  eo  tempore  etiam  testibus  opus  visum  est, 
quos  in  codicillis  ab  intestato  primum  exegit  Constantinus  M.  vel, 
ut  alii  malunt,  Constantius  *) :  L.  1.  C.  Tkeod.  de  Testam.  et  codi- 
cUl.  Postea  Theodosius  vulgo  dicitur  generatim  in  omnibus  codi- 
cillis  testes  desiderasse  ob  L.  ult.  §.  ult.  C.  de  CodicUl.  «).  Sed  jam 
Jacobus  Gothofredus  animadvertit,  comma  ultimum  illius  legis  non 
esse  Theodosii,  verum  a  Triboniano  adsutum,  quod  etiam  ex  L.  7. 


s)  Caeterum  jam  Uipianus  meminit  Jideicommitti  iine  scriptura  pronuntiati^ 
L.  5.  §.  1.  />.  €2e  re  jud.  Quid?  quod  nutu  etiam  relinqni  poterat  fideicommis- 
sum,  L.  21.  pr,  de  leg.  IIL  Yerumtamen  nihii  impedit,  qao  minus  utrumque, 
et  dictum  et  factum,  in  ipso  tcstandi  actu  explicandum  fuisse  dicamus.  Id  quod 

innuere  yidetur  Diocletianus  imp.  ita  Verba  faciens :   „  £t sinc  scriptura, 

immo  etiam  nutu  fideicommissum  relinqui  posse  adhihitis  testibuSy  nulla  dubita- 
tio  est;"  X.  22.  C.  de  fideie.  Quem  quidem  locum  alii  aliter  interprctantur.  Vid. 
Boebmer.  not.  seq.  alleg.  et  Danz  de  ext,  cod.  forma  p.  15.  sq.  Muhl. 

t)  Yulgo  jam  Diocletiani  tempore  tcstes  adhibeudos  fuisse  codicillis,  colli- 
^nt  ex  L.  22.  C.  de  Fideicomm,  Sed  conferatur  Boehmerus  Diss.  ead.  c.  1.  §.25. 
p.  24.  (et  nota  proxime  superior  s.)  Hein. 

u)  Rem  sic  habeto.  Primum  Constantinus  (non  Constantius)  Codiciilos,  quos 
quidem  testamentum  non  praecesserit,  aliter  fieri  noluit, .  nisi  ^septem  vei  quinque 
testes  intcrvenerint ,  i.  e.  nisi  aut  praetorii  aut  civilis  tcstamenti  formft  (vid. 
supra  Tit  X.  §.13.)  adhibitft.  Quo  ita  constituto,  inter  codicilios,  quos  in  fu- 
turum  non  confirmaverat  test|itor,  et  solenne  te^tamentum,  nihii  quidem  qua 
extemam  formam  superfuit  differentiae ;  at  intemorum  ratione  vctus  jus  et  ali- 
quanto  post  retentum  est,  hoc  pacto,  ut  in  codicillis  nec  verbis  civilibus  s.  dire- 
ctis  opus  esset,  nec  heredis  institutione,  quac  aiiter  nisi  verbis  solcnnibus,  adeo- 
que  codiciliis  fieri  piane  ncquivit,  non  magis,  quam  cxheredatio  (Gaj.  II.  §.  173). 
Ex  quo  autem  omnino  in  ultimis  voluntatibus  verborum  formularumque  obser- 
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C.  Hteod.  de  Testam.  ei  eodidU»  clarisgime  patet.  An  testes  etiam 
in  codicillis,  testamento  confirmatis  exegerit  Justioianus,  adhuc  8ub 
judice  lis  est.  Plerique  adfirmant  ob  JL  28.  §,1.  C.de  Teetam.  L.  uU. 
C.  de  CodicilUs:  sed  non  contemnendts  rationibus  id  negat  laudatus 
Boehmenis  Diae.  ead,  c.  1.  §.  27.  aq*  p.  26.  sq. 


vatio  insuper  baberi  coepit,  tmn  vero  conspirantibas  et  legibns  et  moribiu,  mi- 
lis  et  praetorii  testamenti  solennitas  in  unam  coalnit  formam,  neoessariam  yuam 
fuit,  ne  prorsos  confimderetiir  codioilloriun  et  testamentoram  jns,  formae  dif- 
ferentiam  statuere,  qua  codicilli  intemoscerentur  a  testamentis.  Idque  perfecit 
JTnstinianns  L.  8.  §.  3.  C,  de  CodicilUs,  non  plane  atqne  aperte,  yenun  muere 
interpoiando  Theodosianae  constitntionis  ciaasnlam,  qnae  a  Yiaigothis  omissa, 
et  nostris  demom  temporibus  rqperta,  nnnc  in  noTisaima  Theodosiani  oodicis 
editione  legitur;  vid.  L,  7.  Th,  C.  de  tesUm.  et  eodic.  p.  368.  sqq.  eorp.  jur, 
Rom.  antejustin.  Bonn.  Cf.  et  Danz  comm.  laud.  JMRlhl. 


JO.  GOTTL.  HEINECCU  JC. 
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LIB.  in.  TIT.  l. 

DB 

HEREDITATIBUS ,   QUAE   AB   INTESTATO 

DEPBRUNTUR  •)• 

Quam  libera  et  lata  fuerit  Romanorum  de  facultatibus  suis 
disponendi  potestas,  ex  iis^  quae  adhuc  dicta  a  nobis  sunt,  satis  in- 
telligitur.  Si  quis  vero  eo  arbitrio  non  esset  usus:  bona  devolve- 
bantur  ad  proximas  necessitudines,  eaequae  HBREDITATBS  vocaban- 
tur  LE6ITIMAE:  Z.  1.  2,  S.  JD.  de  Petit.  herediL  L,  1.  §.  8.  D.  ad 
SCtum -Tertull.  nec  non  hereditates  intestatorum:  Auct  Cotlat. 
Legg,  Moaaic,  et  Roman.  c.  16.  Quum  ergo  antiquum  succedendi  or- 
dinem  totum  immutarint  leges  recentiores,  et  maxime  Novella 
CXVIII:  operae  pretium  facturi  videbimur,  si  antiquitates  Roma- 
nas  hic  rimemur  pauUo  adcuratius. 

§•  1- 

Primi  omjuum  suecedehiaU  heredet  na. 

Veteres  Ronvani  in  successione  intestatorum  non  id  agebant, 
ut  heredes  essent,  quos  deiunctus  reliquis  cariores  habuisse  videre- 
tur,  (quod  principium  postea  Justiniano  placuit)  sed  ut  facultates 
penes  familiam  manerent,  nec  ad  alias  gentes  pervenirent.  Itaque 
non  alios  ad  intestatorum  hereditatem  vocabant,  quam  qui  ejusdem 
essent  gentis  et  familiae:  V.  A.  Bynkershoek  Observatt.  II.  1.  Et 
hinc  est,  quod  hi\jusmodi  hereditates  redire  dicerentur:  Terentius 
Andria  Act,  IV.  8c.  5.  v.  4. 

Ejus  morie  ea  ad  me  lege  rbdierunt  bona. 

Ad  quae  verba  adposite  Donatus:  Hic  jus  tractavit,  dicendo:  mmdi- 
BRUNTy  quia  in  familiam  redeunty  si  non  est  herea  de  proshnOy  aut  ex 
iestamento.  Primo  omnium  vero  intestatorum  hereditas  deferebatur 


a)  Qnir.  Glieb.  Schacber  IMss.  S^ec.  kitt&riae  jur.  eiv,  nicietitudinee  eucces- 
sionie  ab  intestato  apud  Romanos  exponens.  Lips.  1762.  4.  Christ.  Fr.  Gldck 
Hermeneut.  system,  Erorterunp  der  Lehre  wm  der  IntesUUerbfolffe  naeh  den  Grrund- 
satzen  des  altem  und  neuem  Rom,  Rechts.  1)  Brlang.  1803.  2)  aoot  et  emend* 
ib.  1822.  8.  Haub.  Add.  C.  F.  Rossbirt  Einleit,  im  das  Erhrecht  u,  Darst,  des  ganzen 
Intestaterbrechts,  Landsb.  1831.  Mdhl, 
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HBREDIBUS  SUIS  ^),  idque  ex  legibus  XII  Tabularum  est  «),  in  qui- 
bus  ita  fuerat  cautum :  AST  si  INTSSTATO  moritur,  cui  suus  herbs 

NEC   ESCIT,  ADGNATUS  PROXIMUS  FAMILIAM  HABETO :  Paul.  L,  9.  §.  2. 

D.  de  Liber.  et  postum,  Ulpiani  Fragm.  XXFL  1.  (Gaj.  III.  1.)  Ja- 
cobi  Gotbofredi  Leges  XII  Thbb.  iab*  F*.  2.  Non  ergo  singulare  fuit 
in  XII  Tabulis  caput  de  successione  suorum,  nec  proprie  dici 
potest,  eos  ad  successionem  lege  vocari,  quia  per  se  et  ipso  jure 
heredes  erant ,  et  jus  sui  heredis  eos  dominos  quodammodo  facie- 
bat,  etiam  vivo  parente:  §.  2.  Inst.  de  Rered,  qttal.  et  differ.  L.  11.  D. 
de  Ub.  et  postum.  adeo,  ut  eorum  succedsio  non  tam  hereditas  esse 
videretur,  quam  continuatio  dominii:  Cujacii  Observatt^  XXV*  14. 
Jacob.  Gothofredus  ad  Legg.  XII  Tabb.  tab.  V.  Ant.  Faber  de  error. 
pragmat.  Dec.  III.  err.  1.  ^). 

§.  2. 

Quinam  dicti  heredes  tui? 

Vocabantur  vero  heredes  sui,  in  potestate  defuncti  constituti, 
quique  proximum  potestatis  locum  obtinebant  (Gaj.  III.  2.  3.) 
Tales  erant  et  filii  et  filiae.  Neque  enim  Decemviri  ea  in  re  sequuti 
erant  jus  Atticum,  quod  primo  ordine  filios,  et  post  eos  demum 
filias  ad  bereditate^m  paternam  admittebat:  Isaeus  Orat,  IX.  Se<i 
ab  initio  urbis  filii  et  filiae  aequo  jure  heredes  sui  erant:  Perizo- 
nias  de  L,  Voam.  p.  133.  Porro  sui  heredes  erant  nepotes  et  neptes 
ex  filiis  masculis,  quos  in  potestate  avus  habebat,  dummodo  in  po- 
testatem  patris  non  essent  recasuri:  Pauli  Sententt.  Beceptt.  IV.  8  4 
^q.  Nec  intererat^  naturales  es&ent  hi  liberi,  an  adoptivi.  Imo  et 
uxor,  quae  in  manu  erat  mariti ,  et  nurus ,  quae  in  manu  erat  filii) 
quem  quis  in  potestate  habebat,  inter  suos  heredes  referebantur, 
teste  Ulpiano  Fragm.  XXII.  14.  et  Gajo  apud  Auetorem  Collat.  Legg. 


b)  Lndw.  Frid.  Griesinger  Geschichte  undneue  Theorie  der  Suitat  Stattg^. 
1S07.  8.  Havh,  Cf.  Muhlenbnich  in  eontinuatis  corkment  Gluckian.  T.  XXXVI. 
p.  140—  178.  Muhl. 

c)  Imo,  et  jam  antea  sub  regibus  heredes  suos  ab  intestato  primos  omniam 
successisse,  existimat  Schultingius  ad  Ulpiani  Fragm,  p,  665.  eaque  in  re  dis- 
cessionem  facit  a  Galvano  de  usufruct,.  c.  8.  §.  13.  tq.  qni  hanc  legem  ex  insti- 
tutis  Sojoni^  deri?are  maviilt.  Hein. 

d)  Praecipue  huc  facit  locns  Pfauiti  Trinummo  Aet,  II.  se.  2.  v.  53.  apad 
qaem  Lysiteies  patri  interroganti,  nam  de  sno  subvenire  amieo  yellet,  respondet: 

De  meo:  nam  quod  tuumtt,  meumst:  omne 
meum  autem  tuumsU    Heini 


De  Herei).  .Qvae  Ab  Ihtbst.  Defer.  47^ 

Moutki.  et  Bmnam  Tit.  XVL  2.  Gell.  Noett.  Att.  XVIIL  6^  DuMiyB. 
Halic.  iZ25.  ^).  Idem  ju»  sequiore  a«vo  oonsequebantur  liberi,  sive 
per  subsequens  matrimonium ,  sive  per  curiae  dationem ,  sive  per 
rescriptum  principis  legitimati,  modo  hi  postremi  in  hunc  finem 
legitimati  essent^  ut  auccederent:  §.  2.  In9t.  h.  t 

§3. 

Suis  etiam  adcemeha^tur  postumi,  reversi  ex  eaptivitatey  bis  mancipati,  per 

errorem  ex  impari  connubio  procreati. 

Quin  et  post  mortem  patrts  natiy  vel  reverst  ah  hostibus,  aut  ex 
primo  secundove  mancipio  manumissi,  cujusve  erroris  cauasa  pro- 
bata^  licet  non  easent  in  potestate,  sui  tamen  patri  heredes  rfjiciebantur, 
ut  tradit  Paulus  Sententt.  Beceptt  IV.  8.  7.  Quera  locum  ut  intelli- 
g^amus,  sciendum  est,  loqui  eum  I.  de  postumis:  nam  et  hi  sui  here- 
des  erant,  quia  si  vivo  parente  nati  essent,  in  ejus  potestate  fuissent 
futuri.  (Gaj.  III.  4.)  II.  De  reversis  ex  captivitate,  qui  ut  omnia  jura, 
ita  et  civitatera  ac  suitatem  postliminio  recipiebant :  §.  4.  Inst  h.  t  ^). 

III.  De  filu8  ex  primo  vel  secundo  mancipio  manumissis.  Si  enim 
filiusfamilias  emancipandi  gratia  alicui  fuerat  mancipatus,  ac  in 
liujus  mancipio  ad  tempus  manserat  (quod  poterat  fieri),  amittebat 
jura  suitatis.  Ex  prirao  vero  et  secundo  mancipio  manumissus  eadem 
recipiebat ,  siquidem  nonnisi  ter  venditus ,  et  ter  manumissus ,  a  pa- 
tria  potestate  liberabatur.Quemadmodum  ergo  primura  et  secun- 
dum  manumissus,  si  tertia  mancipatio  non  adcessisset,  testamentum 
patris  nimpebat:  Ulpiani  Fragm.  XXIII.  3.  ita  idera  et  ab  intestato 
succedendi  jus  recuperabat:  Gaji  Inst.  II.  8. 1.  (III.  6.)    Denique  et 

IV.  de  iis  loquitur  Paulus,  quorum  erroris  caussa  fuerat  probata. 
Per  errorem  scilicet  nonnumquam  contrahebatur  matrimonium  inter 
disparis  conditionis  personas,  veluti  si  civis  Romanus  peregrinam 
autLatinam,  aut  dedititiam  duxisset,  quam  civem  existimarat,  aut 
si  civis  Romana  per  errorem  nupsisset  peregrino,  vel  Latino,  vel 
dedititio.  Quotiescumque  id  fuerat  factum*,  cessabat  suitas,  siqui- 
dem  liberi  ex  ejusmodi  nuptiis  procreati  in  potestate  haud  erant. 
At  si  erroriscaussa  probata  erat,  parentes    ipsi  aeque  ac  liberi 


e)  Cf.  supra  Lib.  L  TU.  X.  §.  4.  6.  et  Pithoeus  ad  Coliat.  Legg.  Roman. 
tt  Mosaic.  p.  m.  790.   Hein. 

f)  Sin  in  captivitate  obiissent,   fingebantnr  ante  captivitatem  decessisse  ex 
lege  CorneUa :  Ulpiani  Fragm.  XXIIL  6.    Hein. 
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eonHndem  et  civitatis,    et  familiae  Jura  adipiscebantlir :   Uipiani 
Fragm.  Vll.  4.  f).  Add.  Commml,  nottr.  md  L.  Jul.  et  Pap,  Pvpp. 

II.  1.  p.  117. 

§.4. 

Quomodo  heredes  mi  sueceiserint? 
Hi  ergo  heredes  sui  omnes  quidem  hereditatem  partiebantur, 
sed  ita,  ut  filii  filiaeque  in  capita;  remotiores  in  stirpes,  hoc  est,  in 
patris  sui  locum  portionemque  succederent:  §.  6.  Insi.  h.  t.  (Gaj. 

III.  7.  8.)  Nec  uUum  inter  filios  filiasque^  nepotes  neptesque  in- 
tercedebat  discrimen ,  quippe  qui  aequis  portionibus ,  nullaque  ha- 
bita  sexus  ratione  defunctorum  hereditates  consequebantur,  ut  eru- 
dite  docet  Jac.  Perizonius  Diss»  de  lege  Vocon,  p,  133.  8q,  At  has 
quidem  feminarum  hereditates  demum  coercuit  lex  Yoconia^  qua 
praeter  alia  fuerat  cautum ,  ne  femina  ad  ullam  defunctorum  suc- 
cessionem  admitteretur:  Perizonius  /.  c.  p.  135.  Eaque  lex  etiam  ad 
heredes  suas  et  consanguineas  pertinebat^  adeo,  ut  neque  unicam 
filiam  heredem  instituere  liceret :  Augustinus  de  civit,  Dei  IIL  21. 
imo  ne  fidei  quidem  commissam  hereditatem  re#ituere  ei  feminae, 
cui  destinata  erat  a  testatore:  Cicero  de  Finih,  11,  17.  §.  65.  Nec 
enim  tantum  ad  testamenta  haec  lex  pertinebat;  verum  etiam  ad 
hereditates  ab  intestato,  ut  luculenter  idem  demonstravit  Perizo- 
nius  p,  105.  sq,  Hinc^  quum  Polybius  Escerptis  de  virtutibus  et  vitm 
p.  158.  [*ex  edit.  Henr.  Valesii  Paris.  1634.  4.]  retulisset,  Scipio- 
nem  Africanum  hereditatem  maternam  permisisse  sororibus  ^  statim 
addit^  rjg  (sc.  ovalug)  ovSev  avTv.Xg  Tipoaijxfi  %uTa  rovg  roiAOvg^  es  qua 
nihil  ad  ipaas  secundum  leges  pertinebat.  Ubi  per  vofiovg  (Jeges)  in- 
telligenda  lex  Voconia.  Ex  quo  vero  lex  illa  Voconia  oblitterata 
est  per  opulentiam  civitatis  (Gellius  Noctt.  Att.  XX.  1.):  mansit 
tamen  mos,  ut  feminae  ad  hereditates  legitimas  saltem  ultra  consan- 
guineas  non  admitterentur.  Quod  institutum  ex  ratione  legis  Voco- 
niae  derivat  Paulus  Sententt.  Receptt.  IV.  8. 12.  ^). 


g)  Gaj.  m.  §.  5.  Vid.  supra  Lib.  I.  Tit.  VI.  §.  5.  not  c.  mhl. 

h)  Lege  Voconia  nihil  de  mulierum  successione  ab  intestato  cautum  esse, 
Savignins  Comm.  supra  ad  IL  14,  2.  laudata  probavit.  Hauh.  Idem  alii  quoque 
ostendenint  seriptores,  quomm  ibi  mentionem  fecimus,  nemo  tamen  melius  Hassio 
(in  Mu9.  Rhen.  IIL  p.  183.  sqq.)  docuit,  quomodo  intelligendQm  sit,  quodPauIus 
dicit,  Voconiana  ratione  esse  effectum,  ut  non  ultra  consanguineas  foeminae  ad 
legitimas  hereditates  admitterentur.  MvAL 
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§.5. 

liUer  suas  her§d€i  ermt  etHm  uxoree,  qu^e  m  manum  eonvenerent, 
Ad  uxores  quod  attinet,  eas,  si  in  manu  e^sent,  inter  suas  fuisse 
heredes,  adeoque  marito  successisse,  jam  supra  §.  2.  observavimus, 
idque  diserte  tradit  Dionys.  Hal.  //.  25.  ubi  eas  dicit  fuisse  Hoivatvovg 
(mdvTOiv  ^^^^uTcor  re  xai  legcov,  participes  ommum  bonorum  pariter  ac  sa- 
crorum.  Idque  firmatur  exemplo  Laurentiae,  quae  mortuo  maritoTar- 
rutio,  admodum4ocuplete,  omnium  bonorum  ejus  facta  est  compos: 
Macrobius  SaturnaL  1. 10.  Plutarchus  Quaestt  ttoman,  c,  35.  Quamvis, 
utrum  ex  testamento,  an  ab  intestato  successerit,  nondum  liqueat. 
At  postea  et  id  mutatum  *),  forsan  quod  rarius  uxores  in  manum 
convenire  coepissent.  Unde  invaluit,  ut  denique  uxores  nonnisi  ex 
edicto  Praetoris  unde  vir  bt  uxor  ad  bonorum  possessionem  vo- 
carentur.  Qua  de  re  infra  erit  agendum. 

§.6. 

JU8  auitatie  quo  pacto  ntblatum, 

ToUebatur  illud  jus  suitatis  quum  majore  ac  media  capitia  de- 
minutione,  tum  etiam  emancipatione.  Hinc  emancipati  omni  here- 
ditate  excidebant,  nec  ullum  erat  medium  jure  civili  proditum  ad 
aliquam  paternarum  facultatum  partem  consequendam :  §.  9.  Inst. 
h.  t.  (Gaj.  HI.  19.)  Imo  nec  emancipatorum  filii,  si  essent  post 
emancipationem  concepti,  suorum  heredum  loco  erant  avo:  §.  9. 
Inst.  Quib.  mod.  jua  patr.  pot.  solv.  adeoque  nec  hi  ullam  avitae 
hereditatis  part^m  sortiebantur,  quemadmodum  nec  adoptati  a  filio 
emancipato :  Paulus  SententU  Receptt.  IF,  8. 12. 

Emancipatis  succurrehat  Praetor, 

Consuluit  tamen  emancipatis  Praetor  naturali  aequitate  motus; 
siquidem  edicto  UNDie:  liberi  eis  dedit  bonorum  possessionem ,  non 
secus,  ac  si  tempore  mortis  in  potestate  parentis  fuissent:  tit.  D. 
Unde  liberi.  (Gaj.  III.  25.  26.)  Quo  beneficio  etiam  emancipato- 
rum  liberi  fruebantur:  non  vero  eorum  adoptivi ,  qui  ne  tamquam 
quasi  cognati  quidem  bonorum  possessionem  petere  poterant:  Pau- 
lus  Sententt.  Reoeptt.  FI.  6.  12.  Nec  eodem  Praetoris  edicto  voca- 
bantur  ipsi  emancipati,  si  se  aliis  in    adoptionem  dedissent,  nisi 


i)  Non  mutatum  est  hoc  jus^  sed  cum  ipsa  in  manum  Gonventione  sponte 
ex  usu  recessit  Muhl. 
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ante  morteni  patris  iteriim  fuissent  emancipati.  Tunc  enim  jus 
Praetorium  versus  suum  parentem  recuperabant :  Ulpiani  Fragm. 
XXFIII.  8.  §.  10. 11.  Insi.  h.  t. 

§.  8. 

Jus  recentius,  quo  discrimen  inter  suos  et  emancipatos  sublatum. 

At  omnia  haec  jus  recentius  correxit,  quippe  quo  et  emanci- 
pati  ad  parentum  successionem  vocantur:  Nov.  CX^III.  1.  (coUatis 
tanien  bonis  antea  acceptis)  et  ipsi^  qui  se  in  adoptionem  aliis 
dederunt,  per  L,  pen.  C.  de  Adopt.  ^). 

§.9. 

Nepotes  ex  fiHabus  inter  cognatos  succedehant, 

Quae  de  nepotum  neptiumque  successione  supra  diximus:  ea 
ad  eos  demum  easve  pertinent,  qui  quaeve  ex  virili  sexu  descen- 
debant.  Nam  qui  ex  filiabus  nati  fuerant  nepotes ,  aut  ex  neptibus 
pronepotes,  ii  non  una  cum  filiis  et  filiabujs  nepotibusque  exfiliis 
ad  successionem  vocabantur,  sed  post  adgnatorumlineam  interco- 
gnatos  connumerari  consueverant:  §»  15.  Imt  h.  t.  Pauli  SententL 
Receptt.  IF.  8. 10.  At  hoc  quoque  mutandum.  putarunt  Valentinia- 
nus,  Theodosius  et  Arcadius  Imperatores:  L.  9*  C  de  Suis  ei  legU. 
lih.  qui  jusserunt  nepotes  ex  filia  avo  materno  aviaeque  una  curn 
defuncti  filiis  ac  filiabus  succedere;  ita  tamen,  ut  duas  tantum  par- 
tes  maternae  portionis  acciperent,  tertia  penes  filios  filjasque  mane- 
ret.  Sed  et  id  denique  mutavit  in  Novella  CXFIIL  1\  Justioianus  ^). 

§.  10. 

Heredes  sui  succedebant  etiam  ignorantes. 

Id  adhuc  videtur  monendum,  suos  heredes,  quia  ipso  jure  tales 
erant,  etiam  ignorantes  esse  hereditatem  consequutos,  veluti  furio' 
sos,  infantes,  peregrinantes ,  nec  tutoris  auctoritate  pupillo,  nec 


k)  Venim  huj.  1.  sensum  aut  non  assecutus  est  Auctor,  aut  saltem  non 
reddidit  Maxima  ex  parte  de  eo  loquitur  Lex,  quem  pater  extraneo  in  adop* 
tionem  dat,  quippe  qui  jura  omnla  in  naturalis  patris  familia  refineat,  adoptivi 
autem  patris  non  aggregetur  familiae.  De  homine  vero  sui  juris,  qui  ipse  se 
adrogandum  dederit,  in  extrema  legis  parte  diserte  cautum  est,  intactum  illiba- 
tumque  jus  antiquius  in  ejus  persona  servari.  MiihL 

1)  Vocat  id  jus  barbarum  principio  Novellae  XXI.  quum  tamen  et  Deus 
filios  filiabus  in  hereditate  praeferendos  sanxerit:  Num.  c.  27.  v,  8.  Cf.  Jacob. 
Perizonius  ad  L.    Vocon.  p.  109.  Seldenus  de  success.  Hehr.  I.  pag.  2.  Hein. 
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furioais consensu curatoris  fuisliie  opus, nisi  fortesolvendo  haud  esset 
hereditast  Pauli  Sentenit^  Beceptt.  IF,  8.  5.  et  6.  (C£  Schulting  ad 
h.Lnot.20.). 


LIB,  ni.  TIT.  II. 

DE 

LEGITIMA  ADGNATORUM  SUCCESSIONE. 

Deficientibus  heredibus  suis,  lex  duodecim  Tabularum  ad  su- 
periorem  titulum  §.  1.  relata,  ad  successionem  vocabat  proximos 
ADGNATOS,  ot,  his  quoque  deficientibus,  gentilbs.  Unde  de  legi- 
tima  AD6NATORUM  6ENTILIUMQUE  SUCCESSIONE  ad  hunc  titulum  erit 

agendum. 

§.1. 

Adgnafi  quinafn  dicti? 
Adgnatos  definiunt  Jureconsulti  cognatoe,  per  virUis  aesus  per- 
sonas  cognatione  conjunctoe,  sive  naturale  sit  id  vinculum,  sive  civile, 
quale  est  adoptio.  Nam  et  per  adoptionem  quis  adgnationis  jura 
consequitur:  §.  2.  Inst  h.  t.  Dictos  vero  ita  putant,  quasi  a  patre 
cognatoa:  §.  1.  Imt.  de  Legit.  adgnat.  tutela  §•  1.  Inet.  h.  t  eamque 
etiam  lbgitimam  cognatignem  vocant  Gaji  Inst.  II.  8.  3.  (III.  10.  cf. 
cum  I.  156.)  £.  12.  §.  ult  D.  de  Rit.  nupt^).  Sed  quamvis  ea 
omnia  recte  se  habeant,  si  adgnati  opponantur  cognatis:  minus  tamen 
sufficit  definitio,  si  adgnati  distinguendi  sint  a  gentilibua.  Nam  et  hi 
sunt  cognati,  per  virilis  sexus  pereonas  cognatione  conjuncti^'),  et 


a)  Alias  tamen  legitima  cognatio  ea  est,  quae  adoptione  constat,  adeoque 
oppomtur  naiurali:  L.  4,  §•  2.  D,  de  Gradib,  et  adfin.  Cf.  Brissonius  de  Verb, 
Sign,  Lfb.  X.  sub  vocc.  legitimae  cognationes,  Hein.  Quaeritur,  an  etiam  adgnatio 
sit  in  linea  recta,  adeoque  filius  patri  adgnatus  proximus:  adfirmant  Cujacius 
et  Schultingius :  negat  d' Arnaud  in  Variis  Conjectwr.  L.  I.  c.  6.  Sed  hunc  refu- 
tavitPattmannusin  Interpretatt,  et  Observatt.  c.  10.  Adgnati  dicti  sunt  vel  omnes 
filii,  quod  patri  adgnascebantur,^  vel  proprie  filii  minores,  qui  primogenito  in 
^dem  hereditatem  et  familiam  patris  adgnasoebantur :  postea  vero  ut  filii  et 
sui  heredes  ab  adgnatis  coepere  ,distingui,  adgnatorum  voce  fratres  potissimum 
sunt  designati :  sed  et  extensa  est  pauUatim  haec  adgnatio  nsque  ad  sextum 
vel  septimum  gradum :  vid.  Perizonius  ad  Mel.  Lib.  L  c.  8.  in  Misc.  Obst.  Am-. 
ttehd,  VoL  VIII.  p.  118.  Cann. 

b)  Hoc  non  ita  essc,  eo  in  loco,  qui  mox  scquetur  (§.  2.  not.  e)  expone- 
njus.  Muhl. 
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tamen  in  le^bus  XII  Tabnlanim  ab  adgiiatifl  sejmi^ntur.  Qnare 
paullo  adcuratius  ex  antiquitatibus  Romanis,  quinam  adgnati,  qui- 
nara  gentiles,  quinam  cognati  denique  dicti  sint,  eritiBdagandum. 

§.  2. 

Romanorum  gentet,  familiat,  nomma,  Quinam  udgnati?  quinam  gentiles! 

Romanorum  multae  erant  gentes,  patriciae  partiin^  partim  ple- 
bejae  ^),  quas  adcurate  descripserunt  Glandorpius^  Ant.  Augusti- 
nus*,  Fulvius  Ursinus,  et  qui  hujus  opus  multis  additamentis  locu- 
pletarunt,  Car.  Patinus  et  Yaillantius.  Singulae  gentes  Bomiuibus 
suis  distinguebantur,  et  hinc  gens  alia  dicta  est  Cornelia,  alia  Sm' 
prartia,  alia  Tuliia,  alia  Cmcia,  et  sic  porro.  Quemadmodum  vero 
fieri  solet,  ut  gens  una  in  varias  stirpes  ac  familias  abeat:  ita  et 
Romae  unius  gentis  plures  fuere  familiae,  quae  et  ipsae  eognom- 
nibus  suis  discernebantur:  Fesiusp.  161.  [*ex  c<?tif.  Andr.  Dacerii 
Amstelodami  1699.  4.]  Gens  adpellatur,  quae  ex  multis  famHm  m- 
ficitur.  Sic  e  Gornelia  gente  natae  sunt  familiae  Scipimmm,  Lentu- 
lorum,  SuUarum,  Cinnarum,  Cosaorum,  Dolabellarum,  Denique,  quum 
et  familiae  denuo  in  novas  stirpes  abirent,  factum  est,  ut  et  iiae 
adgnominibua  secernerentur.  Sic  gens  Firgmia  in  plureg  famiUas 
abiit,  hinc  cognomina  Tricostorum,  Rufforum,  etc.  TricwUiiitrm 
in  diversas  stirpes  divisis,  nata  inde  sunt  adgnomina  Rutilorum  et 
Caelimontanorum,  Et  inde  est,  quod  Romani  tot  usi  sint  nominibas, 
quorum  primum,  quod  personae  proprium  eTaLt^  praenomen^);  ^^' 
cundum,  quod  universae  genti  commune,  nomenj  tertium,  quodfa- 
miliam  ex  ea  gente  notabat,  cognomen;  et  quartum  denique,  qu^d 
stirpem  plerumque   ejus  familiae,   vel   aliquam   rem  gestam,  ^^^ 


c)  Antiquissimis  quidem  reipublicae  temporibus  soli  patricii  gentem  b&lx^ 
dicebantur.  P.  Deeius  apud  Livinm  X.  8.  Semper  ista  audita  sunt  eadem,  ^ 
iolos  geniem  habere,  Hinc  etiam  patricii  alii .  majorum,  alii  minorum  gentivM  *• 
cebantur :  Sigonius  de  antiquo  jure  civ,  Rom,  I,  7.  p,  109.  At  postremo  (pnffl 
honores,  auspicia,  connubia  oum  plebe  communicarentur :  etiam  gentilia  jiu* 
aeceperunt  plebejl.   Unde  aliae  gentes  patriciae,  aliae  plebejae.  Hein, 

d)  Singttlare  id  ftiit  in  gente  Sulpicia,  quod  dupHci  saepe  praenomine  «« 
sit,  altero  communi  Servius;  altero  proprio  singnlis:  e.  g.  Cajae:  Fak.  Ursiflos 
de  famil.  Rom,  p,  368.  quamvis  errare  videatur  vir  doctissimus,  quum  id  scmpef 
in  gente  Sulpida  observatum  esse  existimat.  Nam  celeberrimus  JnreconsuItBS 
uno  plerumque  Servii  cognomine  usus  est,  nec  duo  habuisse  videtur  viris  doc* 
tissimis,  et  maxlme  V.  C.  Ever.  Ottoni  in  vita  Servii  Sulpicii  c.  1.  §.  4.  Totno^' 
Thesaur,  jur,  p,  1661.  Hein,. 


De  LEGiTiHii  Adgnatobvh  Success.  479 

fatum,  babituinve  corporis  aut  animi  indicabat,  adgmmen  diceba- 
tur.  Sic  in  noffiine  A.  vibginiub  tricostus  caelimontanus,  j4uIus 
emt  praenomen,  huic  viro  proprium;  Ftrginiua  nomen  gentilitium; 
Trkostue  cognomen,  familiam  illam  getitis  Virginiae ,  ex  qua  Aulus 
prodierat,  designaiM;  denique  Caelimontanus  adgnomen,  quod  cer- 
tam  illius  familiae  stirpem  denotabat.  Vid.  Car.  Sigonius  de  nom. 
Rom.  p..  1403.  et  1427,  ex  edU.  Dionys.  Gothofredi.  Jam  facile  ergo 
patet,  quinam  fuerint  adgnati,  quinam  gbntilss  dicti?  Quicumque 
ex  eadem  stirpe  familiaque  prodierant,  vocabantur  adgnati.  Sic  P. 
Cornelio  Scipioni  onuies  Scipiones  erant  adgnati.  Quicumque  vero 
ex  eadem  Cornelia  gente  descenderant,  veluti  Lentuli,  Cossi,  Cin- 
nae,  SuUae,  Dolabellae,  ei  erant  gentiles.  Hinc  Cicero  in  Tbptc. 
c.  6.  GxifTi^s  9unt,  qui  inter  ee  eodem  nomine  sunt;  qui  ab  ingenuis 
oriundi  8unt;  quorum  majorum  nemo  servitutem  servivit;  qui  capite 
non  8unt  deminuti,  Et  Festus  sub  voce  Gentilie  p,  161.  Gentilis 
didiur  et  es  eodem  genere  ortus,  et  is,  qui  simili  nomine  adpellatury  ut 
aitCindus:  gentilea  mihi  sunt,  qui  meo  nomine  adpeliantur.  Adparet 
ergo,  gentiles  esse  omnes,  qui  eodem  nomine  utuntur.  Quod  vero 
Cicero  addit,  qui  ab  ingenuis  oriundi  sunt,  quorum  majorum  nemo  ser- 
ntutem  servivit,  inde  factum  est,  quod  et  liberti  patronorum  nomina 
aeque  ac  cognomina  adsuniebant,  qui  tamen  ideo  non  erant  genti- 
les.  Sic  P.  Terentius  Jtfer  non  fuit  Terentiorura  gentilis,  quia  ipse 
non  erat  ingenuus,  quemadmodum  et  Tiro  non  ideo  erat  M.  Tullii 
aclgnatu« ,  quia  et  ipse  id  cognomen  adsumseitlt  Denique  idem 
Cicero  addit,  gentiles  non  debere  esse  capite  deminutos.  Capitis 
enim  deminutio,  etiam  minima,  ut  supra  dictum^  familiae  jura  per- 
imebate). 


e)  Cam  plerisque  saae  aetatis  scriptoribus  gravissimo  in  errore  versatur 
Hei&ecciiis,  dum  putat,  geueris  et  sang^inis  origine  inter  se  semper  fuisse  con- 
jonctos,  qui  ejusdem  essent  gentis.  Meliora  quidem  jam  odoratua  est  £m. 
Mart.  Chladenius  tn  lihro  singuL  de  gentilitate  veter,  Romanorum  (Lips.  1742. 4.) 
Cap.  I.  §.^  3.  p.  6. ;  at  ipse  a  via  rursus  deflcctit,  gentiles  definiens  esse  cives 
Romanos  ejusdem  gentis,  de  quorum  tamen  proximitate  consaTiguimtatis  non  con" 
ftareU  Alii  fUere,  qui  dicerent:  ad  deoimum  usque  agnatorum  gradum  familiam 
esse  Gomputatam,  in  ulterioribus  vero  gradibus  constitutos  gentilium  numero  habi- 
^os,  velut  Hotomanus  ad  §.  5.  «/.  de  succ  cogwUorum,  ubi  Justinianus:  ^hoc 
loco/<  inquit,  y,admonendi  sumus,  agnationis  quidem  jure  admitti  aliquem  ad 
hereditatem,  etsi  decimo  gradu  sit,**  Jam  vero  inter  omnes  constat,  gentem  fuisse 
Pluriom  familiarum   nominis  et  sacrorum  communione   inter   se  conjunctarum 
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§.8. 

Lex  XII  TaMarum  dg  suee^nione  adi^tmim, 
Jam  ut  ad  ipsam  adgnatorum  successionem  veniamus:  de  eaita 
cautum  fuerat  in  leg^ibus  XII  Tabularum :  A8t  si  intestatus  mori- 

T.UR,  GUI  SUUS  HERBS  NBC  BSCFr,  ADGNATUS  PROXIMUS  FAMILIAM  HA- 

BBTO.  Non  ergo  vocabantur  adgnati,  nisi  deficientibus  heredibus 
suis  ^).  Nec  omnibus  simul  adgnatis  lex  dabat  hereditatein,sedei 
tantum,  qui  tunc,  quum  certum  esset,  aliquem  intestato  decessisse, 
proximo  gradu  erat  (Gaj.  III.  9. 11.)  Qua  in  re  adeo  legis  litterae 
inhaerebant  juris  interpretes,  ut,  si  proximus  adgnatus  omisisset, 
vel  ante  aditam  hereditatem  decessisset ,  non  daretur  ad  heredita- 
tem  adcessus  remotioribus  £):  §.  7.  Inst.  h,  t  Gaji  Inst  //.8.4.(111. 
12.  18.)  Pauli  Sententt.  Receptt.  IF.  8.  28.  Ulpiani  Fragm.  XXFlb. 
Fabrotus  ad  Tkeophilum  §.  7.  de  Legit.  adgn.  guec 

§.4. 

Plures  ejtudem  gradus  adgnati  tuccedehant  in  capita. 

Sin  plures  ejusdem  gradus  essent  adgnati ,  omnes  succedebaDt 
in  capita^  sive  masculi  essent,  sive  mulieres.  (Gaj.  III.  15. 16.)  Ne- 
que  enim  XII  Tabulae  uUura  inter  sexus  hac  in  re  statuerant  di- 
scrimen ,  ut  recte  animadvertit  Justinianus  §.  3.  Inst.  h.  t  et  Pauliis 
Sententt.  Receptt  IV.  8.  22.   Postea  autem  exclusae  sunt  adgnatae 


complexum.  £t  in  singulis  quidem  gentibus  hi  prae  oeteris  vocati  snnt  genti- 
]eSy  qui  antiquo  genete  nati,  sive  in  nobiliore  gentis  famifia  erant;  ad  eosqve 
spectat  gentilium  definitio,  quae  in  Ci&  Top.  c.  6.  prodita  est  lidemqae  etiain 
gentem  hahere  dicebantur,  quoniam  penes  ipsos  omne  erat^W  gentilitim,  ^^^^t 
jus  succedendi;  humiliorum  familiarum  consortes  tantum  erant  in  gente.^^^^ 
vero  de  omnibus  singulisque  quaestionibus  inter  se  consentiunt,  qui  nostraaetate 
hac  de  re  scripserunt,  velut  de  plehejarum  gentium  orig^ne,  vi  ac  potestate,  tum 
vero  de  gentilium  snccessione  (vid.  infra  §.  7.)  Cfr,  Hugo  R.  G.  (XI.)  p.  7l.w. 
86.  139."  167.  263  —  368.  469.  Niebuhr  Rom.  Gesch.  I.  p.  317  —  348.  (ed.2.) 
Zimmern  R.  G.  §.  230.  Walter  R.  G.  p.  17  —  20.  Huschke  Studien  des  Sion' 
Rechts  p.  135—166.  Id.  Verfass.  des  Konigs  Serv.  TulHus  p.  26.  sq.  p.  68-71. 
p.  116.  sq.   JduA/. 

f )  Et  ita  qnidem  deficientibus,  ut  ne  spes  quidem  snperesset  Nam  quanwii 
suus  heres  speratur  heres  Jieri  posse,  tamdiu  locus  adgTtaOs  non  est :  wlut  ti  vjo^ 
defuneti  praegnans  sit,  aut  filius  apud  hostes  sit:  Ulpiani  Fragm.  XXVLS.  /*«* 

g)  Eidstimant  qnidem  Aleander  et  Jac.  Oiselins  ad  Gajum  ihid.  adgoatnin 
remotiorem  jure  civili  exclusum,  a  Praetore  vocatum  fdicto  Unde  cognati:^^ 
id  quidem  non  fiebat,  nisi  simul  esset  proximns  cognatais.  Adgnato  enim  proxun^ 
non  veniente,  snccessive  cognati  vocabantur,  ut  recte  obscrvat  SchultiDgius  Jvns- 
prudent.  Antejiistin.  p.  139.  Hein. 
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omnes,  praeterquam  sorores.  Unde  'pRvlm.Sentenii.  Reeepii.  If^.  8. 
22.  Femmae  ad  heredUaiee  legiHmaa  uUra  consanguineae  succeeehnee 
mn  admUtuniur.  Add.  Ulpiani  Fragm.  XXVI.  6.  Quam  mutationem 
jurisprudentiae  mediae  adscribit  Imperator  d.  §.  3.  Paulus  yero  id 
jure  civili  Fbcomana  ratione  introductum  esse  dicit.  Quod  quomodo 
sit  intelligendum ,  erudite  exponunt  Perizonius  Dtss.  de  lege  Vocm. 
p.  106.  eq.  Schultingius  Jurisprud.  Aniejustin.  p.  412.  (cf.  supra  Tit. 
L  §.  4.  not.  h.)  Tamen  et  his  consuluit  Praetor,  edicto  Vnde  cognati 
eas  ad  successionem  vocans :  d.  §.  3.  h.  i. 

%.  5. 

Quo  jure  successertnt  patres  emandpatis  liheris  ? 

Non  adgnationis,  sed  patronatus  jure  etiam  succedebant  patres 
liberis  emancipatis,  quos  contracta  fiducia  emancipaverant :  §.  8. 
Imt.  h.  i.  Quod  eleganter  explicat  Gajus  Inst.  I.  6.  8.  Tamen  quum 
tertio  mancipatus  fuerit  filiue  a  patre  naturali  fiduciario  patri,  hoc 
a§ere  debet  naturalis  pater,  ut  ei  a  fiduciario  patre  remancipetur,  et 
a  naturali  patre  manumittatur :  ui,  sifiUus  ille  moriuus  fuerit ,  ef  in 
hereditate  naturalis  pater,  non  fiduciarius,  succedat.  Succedebat  ergo 
pater  filiis  emancipatis,  tamquam  patronus^  vel  manumissor,  si  inter- 
posuisset  illam  fiduciam.  Sin  eam  omisisset,  succedebat  eodem  jure 
pater  fiduciarius.  Praetor  tamen  deinde ,  aequitate  naturali  motus, 
patrem  naturalem  vocavit  ad  bonorum  possessionem  edicto  Unde 
decem  personae:  §.  1.  et  2.  Inst.  de  Bon.  poss.  (Vid.  .infra  Tit.  X. 
(IX.)  §.  7.) 

§.  6. 

Mutationes  novo  jure  invectae. 

Sed  haec  omnia  denuo  mutavit  jus  recentius  a  Justiniano  ma- 

^ime  introductum.  Nam  primo  et  remotiores  adgnati,  propioribus 

hereditatem  repudiantibus ,  vocati  sunt  per  constitutionem,  cujus 

meininit  Imperator  §.  7.  Inst.  h.  i.  Deinde  ad  adgnatas  quod  attinet, 

118  idem  jus   dedit  Justinianus,  quo   adgnati  gaudebant,  quamvis 

lUae  haud  essent  consanguineae :  L.  pen.  C.  de  Legit.  hered.  Porro 

6t  fiducia  non  ampliusjopus  erat,  postquam  Justinianus,  edita  con- 

stitutione ,  voluit ,  ut  emancipationes  semper  interposita  fiducia  fa- 

ctae  fingerentur :  §.  8.  Inst.  h.  t.  Denique  omnem ,  quae  inter  suos 

et  emancipatos  intercedebat,  differentiam  ratione  successionis  plane 

sustulit  idem  Justinianus  Nav.  CXVIIL  2.,  imo  confusa  sunt  adgiia- 

tionis  et  cognationis  jura  eadem  Nov.  4. 
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Deficientibug  adgnatis,  ex  legibos  XII  Tabalaram  vocabantur 
GBNTILES.  Ita  enim  Decemyiri:  8i  adgnatos  nbc  bsgit,  gbntilbs 
FAMILIAM  HABBNTO:  Ulpiani  Frogm.  XXVL  1.  (Gaj.  III- 17.)  Pro- 
cessit  ergo  lex  ^kM.  Tabularam  a  domo  ad  familiam,  a  familia  ad 
gentem,  ex  ea  procul  dubio  ratione,  ut  ne  bona,  si  cognati  succe- 
derent,  in  aliam  gentem  transferrentur:  Bynkershoek  Observdtt. ILl, 
Meminit  hujus  gentilium  successionis  adhuc  Cicero  de  Orai.  L  39.  ^) 
unde  colligas ,  ejus  tempore  gentilitias  successiones  nondum  in  de- 
suetudinem  abiisse,  quemadmodum  et  Caesarem  refert  Suetonius 
C  Jul.  Caes.  c.  1.  a  Sulla  usoris  dote  et  gentilitm  heredUat&u»  mul- 
etatum.  Sed  eas  procul  dubio  abolevit  Praetoris  edictum,  quo  et 
cognati  succedere  jussi  sunt.  Sane  sua  jam  aetate  obsolevisse  illam 
gentilium  successionem,  testantur  Ulpianus  ibid,  et  Gajus  apud  Auct 
Coliat  Legg,  Mosaic.  et  Roman.  iit.  16.  §.  2.  (comm.  IIL  17.). 


LiB.  in.  TiT.  ra. 

OB 

SENATUSCONSULTO  TERTULLIANO  •). 

• 

.  Quum  matres  liberos  non  haberent  in  potestate,  nec  adgnatis 
possent  adcenseri^  nisi  convenissent  in  manum:  consequens  erat  ex 
juris  Romani  principiis,  ut  nec  mutua  esset  inter  matres  liberosque 
successio.  At  postea  hoc  visum  est  ab  aequitate  pietateque  abhor- 
rere.  ITnde  utrisque  consultum  est  a  posterioribus  legislatoribus,  et 
maxime  duobus  SCtis,  de  quibus  hoc  et  insequente  titulo  uberius 
agendum. 

§.  1. 

Primus  Praetar  liberos  ad  matris  et  hanc  ad  illorum  sticcessionem  vocatnt* 

Ac  primum  quidem  Praetor,  naturalem  sequutus  aequitatem, 


b) „  qmun  Marcelli  ab  liberti  filio  sttrpCy  Clandii  patridi  ejiudein  ho- 

minis  bereditatem  ffente  ad  se  rediisse  dicerent^'  De  quo  Joco  cf.  Chladenios  fff 
gentilitate  veter,  Rom.  cap.  X.  §.  4.  Huschke  Studien  p.  141.  et  p.  149  — 155. 
Hugo  civ,  Mag.  VI.  num.  24.  MihL  - 

a)  Cf.  von  Lohr  Von  dem  Erhrechte  der  Mutter  vor  der  Nov,  118.  in  Dessen 
Magaz.fur  R.   W.  u.  s.  w.  T.  IV.  num.  8.  p.  109  —  127.  Havb. 
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matres  ad  liberorum ,  liberosque  ad  matruin  successionem  vocavit 
edicto  Unde  cognaU:  prino,  Inst,  h,  L 

§.2. 

Postea  et  Claudius  matribus  hoc  henejlcium  indulsit. 

Postea  et  Claudius  Imperator,  misertus  matepii  luctus,  in  sola- 
tium  amissorum  filiorum  legitimas  matribus  detulit  eorum  heredi- 
tates:  §.  1.  InsL  h,  t  Quo  vulgo  referunt  locum  Suetonii  in  Claudio 
c.  19.  Naves  mercaturae  caussafabrtcantibus  magna  cofnmoda  conatitutt, 
pro  conditione  ctijusque:  civi,  vacationem  legia  Papiae  Poppaeae;  Latino, 
jus  Quiritium ;  feminis ,  jus  quatuor  liberorum.  Sed  locus  hic  referri 
non  potest  ad  jus  succedendi,  matribus  trium  quatuorve  liberorum 
in  bonis  filiorum  datum,  quum  id  demum  Hadriani  temporibus  in- 
ductum  sit,  sed  ad  liberationem  a  tutela,  mulieribus  ejusmodi  con- 
cessam,  teste  Ulpiano  Fragm,  XXIX,  3.  Schultingius  jidnot.  ad  h,  L 
;>.  677.  Probabile  est,  quod  observavit  Cujacius  Not,  posteriorib,  ad 
§.1.  Inst,  h,  l.  et  cum  eo  Janus  a  Costa,  personale  magis  fuisse  illud 
Claudii  beneficium,  quam  jus  omnibus  commune  mulieribus. 

§3. 

SenaXusconsulti  TertuUiani  historia, 
TandeDDi  asperam  illam  juris  civilis  subtilitatem  plane  sustulit 
SCtum  TBirrULLiANUM,  cujus  de  aetate  in  tanta  fastorum  Consuia- 
rium  obscuritate  vix  licet  certi  quidquam  statuere.  Divi  Hadriani 
temporibus  illud  factum  esse  dicitur:  §.  2,  Inst  h,  t  Sed  quia,  im- 
perante  Hadriano,  nuUus  in  fastis  occurrit  Tertullius  Consul,  quum 
contra  sub  Antonino  anno  Christi  158.  memorentur  Tertullua  et  Sa- 
cerdos  Coss,  dudum  suspicatus  est  Cujacius  in  Not,  priorib.  ad.  Inst 
^'  t  ^)  in  illa  Institutionum  paragrapho  intelligendum  esse  Antoni- 
nuna  Pium ,  qui  et  ipse  aliquando  ductum  ex  adoptione  nomen  fio- 
driani  prae  se  tulerit.  Vid.  L,  87.  D.  de  Judic,  junct  L,  5.  §.  1.  D.  ad 
i.  Jul.  de  Vi  publ.  L.  91.  D.  ad  L.  Falcid,  junct  L,  93.  D.  eod.  L,  68. 
§.  3.  D,  ad  SCtum  Trebell. «).  Sed  dubito,  an  haec  omnia  rem  con-  , 
ficiant.  NuUus  sub  Hadriano  in  fastis  occurrit  TertuUus  Consul: 


b)  Ita  etiam  Hotomanus  de  Leg.  p,  m.  157.  Jan.  yinc.  Gravina  de  Legihus 
et  Sais  c.  83.  p,  666.  sq,  Hein. 

c)  Addit  Cujacius  aliud  exemplum,  epistolam  nimirum  D.  tladriani  de  bene- 
ficio  divisionis  fidejussoribus  conoesdo :  §.  4.  Inst  de  Fidejuss.  L.  26.  D.  eod. 
Nam  et  hanc  D.  Pii  Me  existimat,  ob  L.  48.  §.1.  D.  de  Fidejuss.  Sed  falsum 
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f ed  qou  nescity  plores  mio  auio  suffectot  fiiissey  qttonnn  nffies  me- 
mineriiit  fasti  Consulares?  Sane  in  ipco  jure  nostro  laodantor  Tgr- 
iuOus  et  Masimm  Comb.  £.  29.  $.  &  2>.  Ad  leg.  JuL  de  AdtdL  qaonim 
nec  fasti  faciunt  mentionem ,  nec  annns  ipse  certos  est.  Barinimum 
deinde  hoc,  quod  Hadriani  et  Ahtonini  nomina  confiinduntar:  nec 
temere  unus  pro  bltero  yidetur  intelligendus.  Juvare  Cujacium  ?i- 
deri  posset  Zonaras  XII.  [*c.  1.  T,  L~\  p,  593.  qui  ait,  legem  esse 
Antonini  Pii^  qua  statutum  sit,  ut  liberis  intestato  mortuis  parentes 
succederent,  ac  liberi,  si  ipsi  liberis  carerent,  parentibus  partem 
legitimam  relinquerent.  Sed  ea  omnia  falsa  esse^  nemo  historiae 
juris  paullo  peritior  potest  ignorare  ^).  Nam  et  patri  multo  ante 
Pii  tempora  successio  ab  intestato  data  est  etiam  in  bonis  filii  eman- 
cipati ,  eique  jam  antea  competiit  querela  inofficiosi ,  et  jus  quoque 
quartae  ad  excludendam  inofficiosi  querelam  antiquius  esse,  jam 
supra  observavimus  ad  Lib.  IL  Ht.  XVUI.  XIX.  §.  7. 

§•4. 

J^ruf  ueUu, 

Quare  tutissimum  videtur  statuere,  SCtum  Tertullianum  omnino 
Hadriani  temporibus  fuisse  confectum,  Consulum  vero  suffectorum, 
sub  quibus  id  factum,  periisse  memoriam,  nec  adeo  certum  annum 
ei  facile  posse  adsignari  «).  Id  modo  exploratum  yidetur,  Tertul- 
lianum  SCtum  Orphitiano  esse  antiquius,  priusque  matribus  de  bonis 
liberorum ,  quam  liberis  de  bonis  maternis  fiiisse  prospectum.  Cujus 
rei  rationem  y  quam  sese  ignorare  fatetur  Vinnius  ad  prine.  Inst.  de 
SCto  Orphit.  hanc  esse  suspicatur  V.  C.  Ant.  Schultingius  ad  Vijfmi 
Fragm,  XXFI.  8.  p.  669.  quod  mater,  si  yoluerit^  pietatis  officio  per 
testamentum  potuerit  satisfacere,  id  quod  per  aetatem  saepe  non 
licuerit  liberis.  Quia  ergo  saepius  liberorum  hereditate  exciderint 
matres^  quam  matema  liberi:  mirum  haud  esse  putat  laudatissimus 


id  esse,  vel  iade  intelligitar,  quod  illa  D.  Hadriani  Epistola  edicto  perpetno  foit 
comprehensa:  Paalns  Sententt,  Receptt.  /.21.  1.  adeoque  eam  jam  ante  AntoDini 
Pii  imperiam  exstitisse  oportet  Hein. 

d)  Idem  sentiendam  de  narratione  Chronici  Paschalis  tid  aiuiiciii  176.  abi 
tum  constittttam  esse  ait  aactor,  at  ab  intestato  pater  liberis  sacoederet,  a«  fiUo 
iniprato  rgiovyHiov  relinqaeretar  ex  bonis  paternis.  Sed  quam  raro  historici  re- 
centiores  ea,  quae  ad  jas  pertinent,  adcurate  exponant,  jam  a  Jac.  Gothofredo 
ostensum  est  ad  L,  l.  C.  TTieod.  de  Infirm,  poen.  eoeUh.  etorbit.  Hein. 

e)  Com  auctore  etiam  sentit  Schrader  in  not  ad  §.1.  /.  k.  t.  BBihL 
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Schultingius,  quod  prius  de  matrum,  quam  de  liberorum,  successione 
cogitavit  Senatus. 

§.5. 

^'usdem  materia, 

Ceterum  SCto  illo  TertuIIiano  cautum  est^ut  mater  ingenua 
trium,  libertina  quatuor  liberorum  jus  habens,  ad  bona  filiorum 
filiarumve  admitteretur  intestato  mortuorum,  licet  ea  in  potestate 
parentis  esset,  ita  tamen,  ut,  si  alieno  juri  subjecta  esset^  jussu  ejus 
adiret  hereditatem,  cujus  juri  esset  subjecta:  §.  2.  Inst.  h.  t. 

§6. 

Quae  matret  ex  koe  SC^  sueceenermt  Uberiif 

Indulgetur  ergo  id  beneficium  matri,  non  item  aviae,  ut  disertis 
Tcrbis  tradit  Justinianus  §.  eod.  Neque  omnes  matres  eo  beneficio 
gaVisae  sunt:  sed  quae  jus  liberorum  habebant,  de  quo  supra  ad 
Lib.  I.  Tit  XXV.  §.  2.  %q.  egimus.  Et  ingenuis  quidem  matribus  tribus; 
Latinis  jus  Quiritium  consequutis  totidem ;  libertinis  quatuor  liberis 
opus  erat,  si  vellent  succedere  in  bonis  liberorum :  Jul.  Paulus  Sen- 
tentt  RetepH.  IV.  9.  1.  et  7.  8.  Porro  hos  liberos  fuisse  oportebat 
yivos^),  et  quidem  vel  septimo  pleno  s),  vel  decimo  mense  natos, 
siquidem  immaturi  non  proderant,  quemadmodum  nec  tergemini 
uno  partu  editi  ^),  nec  monstrosi  aut  prodigiosi  *),  nec  abortus  ab- 
actique  infantes  proficiebant:  Paulus  loc.  cit.  §.  1.  sq.  Defectus  tamen 
omnes,  quin  et  ipsam  orbitatem  supplebat  beneficium  Principis,  quo 
etiam  jus  liberorum  consequebantur  eae,  quae  numquam  peperis- 
sent:  de  quo  supra  lAh.  L  Tit.  XXV.  §.  8.  diximus. 


f)  Mortai  enim  non  proderant,  at  nec  in  lege  Papia  Poppaea:  L.  129. 
D.  de  V.  S.   Hein. 

g)  Ita  fere  Paahis  ree.  tenL  IV.  Tit  9.  §.  6.  Qaod  tamen,  qaom  minime 
oon^roat  cam  his,  quae  alibi  eidem  Paalo  tribaontar  aactori  (£.  12.  D,  de  itatu 
hm.) ,  ita  nos  legere  jubet  Ger.  Noodt  in  comm.  ad  tit,  de  his  qui  sui  vel  alieni 
jur,  (opp.  T.  II.  p.  21.  sq.):  aut  septimo  mense,  aut  pleno  decimo  mense;  optima 
MUie  ratione.  MiUil. 

h)  Nisi  per  intervalla  infontes  nati:  qaalia  exempla  sant  X.  3.  D,  Si  pars 
hered.  pet.  et  apad  Piiniam  Hist,  Nat,  VII,  11.  Vid.  Paal.  sent.  l,  l.  §.  2.  Hein, 

i)  Secas  ac  in  lege  Papia  Poppaea,  secandam  qaam  etiam  monstrosi  partas 
numeram  liberoram  ^iipplebant:  L.  135.  D.  de  V.  S,  Jacob.  Gothofredus  ad  L, 
^ap,  c.  12.  Sed  in  promta  caussa  est,  siqaidem  in  lege  Papia  de  damno  vitando, 
in  SCto  Tertulliano  de  captando  lacro  agebatur.  Hein. 
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§7- 

Quinam  matrihut  praelati? 

Observandum  etiam  est,  anteferre  hoc  SCtum  tnatri  liberos 
defuncti,  omnesque,  qui  ei  heredum  suorum  loco  sunt,  sive  primi 
gradus^  sive  ulterioris ,  quin  et  emancipatos^  quippe  quos  et  Prae- 
tor  ante  matrem  std  bonorum  possessionem  vocabat.  Praeferebatur 
etiam  pater,  ad  quem  ipsa  lege  hereditas  bonorumve  possessio 
edicto  Unde  legitimiy  vel  Unde  decem  personae  pertinebat.  Denique 
et  frater  consangineus  matri  praeferebatur,  quin  et  adoptivus:  L,  1. 
§.  ult,  D,  ^e  Suis  et  legit,  hered,  Soror  vero  consanguinea  non  exclu- 
debat  matrem,  sed  simul  cum  ea  adibat  hereditatem  pro  dimidia, 
si  iSIia  decessisset:  at,  si  filius,  pro  virili:  L,2,  C.  Theod,  de  Sec.  nufL 
Quae  omnia  breviter^  at  adcurate ,  complexus  est  Ulpianus  Fragm, 
XXFL  8. 

§.  8. 

MaUKtifmet  jur$  novo  iiweetae, 
Sed  haec  omnia  suo  more  immutavit  Justinianus.  Nam  praeter- 
quam  quod  trium  quatuorve  liberorum  jus  noluit  amplius  a  matribus 
desiderari,  fratres  etiam  tam  consanguineos,  quam  uterinos,  matres 
excludere  vetuit  Nov,  CXVIIL  2,  Quae  omnia  a  doctoribus  uberius 
ad  .hunc  titulum  ipsamque  Novellam  istam  solent  explicari. 


LIB.  ni.  TIT.  IV. 

DB 

SCTO  ORPHITIANO. 

Quemadmodum  matribus  consultum  fuerat  SCto  TertuIIiaDO, 
ita  liberi  ad  successionem  in  bonis  maternis  vocantur  SCto  orphi- 
TiANO  «),  de  quo  hoc  titulo  disserendum. 


a)  Alterias  SCti  Orphitiani,  quod  ad  manumissiones  pertinuit,  meminitPao- 
]as  Sententt,  Receptt,  IV,  14^  1.  quod  idem  esse  cum  hoc  putat  Guil.  Raachiii. 
de  success.  ah  intest,  §.  5.  2.  diversum  a  uostro  mavult  Schultingius  Juriepnd, 
Antejust,  p,  427.  cujus  sententia  yidetur  yeroaimillima,  quia  vix  intelligas,  qnid 
commane  inter  se  habeat  manumissio  et  sucoessio  Uberonim  in  bonis  matemii.  ifen. 
IUum  locum  Pauli  emendat  Athanasius  Oteyza  in  Tom,  L  Thesauri  Jur.  Meer- 
man,  p,  469.  Cann, 


De  Scto  Orphitiaiio.  487 

§1. 

Ex  UgQnu  XII  Tahularum  matris  httesUUae  kereditfu  non  pertmehmt  ad  Uheroi, 
Ex  legibus  XII  Tabularum  ad  liberos  matris  intestatae  here- 
ditas  non  pertinebat,  quia  feminae  suos  heredes  non  habebant: 
Ulpiani  Fragm,  XXVL  7.  Imo  nec  locus  erat  bonoruro  possessioni 
Unde  Hberi  ad  obtinenda  bona  materna:  siquidemiJiaec  tantum  suis 
dabatur^  vel  iis,  qui  sui  mansissent^  nisi  fuissent  emancipati;  L.  1. 
§.  6.  J9.  Unde  liberi. 

§2. 

Poterant  tamen  liheri  uti  querela  tnoffieioti, 

Poterat  tamen  contingere,  ut  liberis  liceret  maternam  petere 
hereditatem,  aut  querelam  instituere  inofficiosi  testamenti,  etiam 
antequam  liberi  SCto  Orphitiano  ad  successionem  in  maternis  bonis 
vocarentur.  Quando  enim  matres  a  patribus  fuerant  emancipatae, 
adeoque  nullos  habebant  adgnatos,  liberis  ab  intestato  competebat 
bonorum  possessio  Unde  cognati:  qua  impetrata,  omnino  testamen- 
tum  matris  poterant  impugnare,  quemadmodum  idem  licebat  aliis, 
quibus  haec  bonorum  possessio  fuerat  data :  L.  6.  pr,  D.  de  Inoffic, 
test.  Sin  in  manum  convenissent  matres,  liberis  suis  erant  loco  con- 
singuinearum ,  et  hinc  etiam  hoc  casu  liberi  tamquam  proximi  here- 
des  ab  intestato,  hereditate  adita,  procul  dubio  poterant  materna 
testamenta  querela  inofficiosi  impugnare,  arg.  L.  7.  D.  eod.  Et  talia 
fuere  exempla  querelae  inofficiosi  adversus  matrum  testamenta  mo- 
tae  ante  SCtum  Orphitianum,  quorum  meminit  Valerius  Max.  VIL 
7. 4.  VIL  8.  2.  Hinius  Epiatt.  V.  1.  Vid.  Schultingii  Jurisprud.  Ante-^ 
jusUn.  p.  068. 

§.3. 

SCti  Orphitiani  historia. 

Sed  praecipue  liberis  consultum  est  SCto  grphitiano,  facto 
Rufo  et  Orphito  Coss.  princ.  Imt.  h.  t.  Atqui  Julianus  Rufus  et  Ga- 
tIus  Orphitus  ^),  vel,  ut  in  fastis  Hub.  Golzii  ad  ann,  dccccxxx. 
vocantur,  Vettius  Rufus  et  Cornelius  Scipio  Orphitus,  fasces  tenu- 
ere  A.  U.  C.  dccccxxxi.  Christi  178.  teste  Henr.  Norisio  Epist.  Con- 
«tt^.  p.  462.  Tom.  XI.  Thea.  Ant.  Som.  Unde  constat,  eodem  anno 


b)  Orphitianum  an  Orphicianum  soribendam  sit,  nondum  eonstat  Orphi- 
torvm  cognomen  in  antiquitate  notissimum.  Tamen  et  Q.  orfici  mentio  fit  apud 
Gmterum  in  Inseriptt.  p.  DLXXV.  n.  l.  Hein. 
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prodiisse  illud  SCtum.  Antecessit  illud  Imperatorum  Antonini  et 
Conimodi  Oratio  in  Senatu  recitata,  cujus  meminit  Ulpianus  Frapn. 
XX VL  7.  Qua  de  re  Jul.  Capitolinus  f>Ua  M.  jintanhu  PhilosofM 
c.  11.:  (M.  Antoninus)  iegea  etiam  addidU  de  vicesima  hereditatumj  de 
tutelis  Ubertarum ,  de  bonia  maternis ,  et  item  de  filiarum  successiomlm 
pro  parte  materna.  Ultima  enim  lex  non  alia  est,  quam  SCtum  Or- 
phitianum,  quod  et  alias  soli  M.  Antonino  tribuitur:  X.  9.  d.d 
SCtum  Tertullianum  et  Orphitianum.  L.  6.  D.  eod.  L.  230.  D.  de  Fer- 
bor,  signif. 

§.  4. 

Ejui  materia, 
Ceterum  hoc  SCto  data  est  tam  filio,  quam  filiae,  legitimama' 
tris  hereditas^  etiamsi  alieno  juri  subjecti  subjectaeve  essent,  ita,  ut  - 
praeferrentur  consanguineis  et  adgnatis  defunctae  matrisrpr.M 
b.  t.  Liberis  vero  omnibus  hoc  concessum  beneficium ,  etiam  \dgo 
quaesitis^  quippe  quorum  mater  incerta  esse  haud  potest:  §.3.M 
eod.  Pauli  Sententt  Receptt.  IF.  10. 1.  Nec  capitis  deminutione  peri- 
mebantur  istae  successiones :  §.  2.  Inst.  eod.  Quod  tamen  de  minima 
intelligendum.  Nam  ad  filiam,  quae  vel  ancilla,  vel  liberta  ex  SCto 
Claudiano  fuerat  facta  ®),  non  magis,  quam  ad  Latinos  et  peregri- 
nos,  legitima  illa  matris  intestatae  hereditas  pertinebat:  Faulus 
ibid.  §.  2. 3. 

§.5. 

Quo  pacto  Uheri  ex  hoc  SCto  tnatru  heredes  facti? 

Quamvis  vero  liberi  patri  ipso  ju|:e  heredes  ess<snt  (vide  supra 
Lib.  IIL  Tit.  I.  §.  1.):  matris  tamen  illi  heredes  fiebant  non  ipsojare, 
sed  vel  aditione  hereditatis  simplici,  vel  bonorum  possessionis  peti- 
tione,  vel  cretionis  sollemnitate :  Pauli  Sententt,  Receptt.  /F.  10* 
et  f6f  Cujacius,  imo  et  pro  herede  gestione  matemam  hereditatem 
adquirere  potuisse  filium,  ex  L,  3.  C.  ad  SCtum  Orphitianum  patet 

§6. 

Mutaiiones  novo  jure  invectae. 

At  ne  hoc  quidem  SCtum  mutatione  caruit.  Primo  enim  con- 
stitutionibus  illud  ad  nepotes  etiam  et  pronepotes  prolatum  esU 
§.  1.  Inst.  h.  t  L.  11.  C.  de  Suis  et  legit,  lib.  Deinde  et  vulgo  quae- 
sitos  eo  tantum  casu  matribus  succedere  passus  est  Justinianu8,s' 


c)  Vid.  supra  Lib.  I.  Tit  XVL  §.  8.  Mikl, 
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baecnon  sit  illastris,  quae  quidem  alios  liberos  non  habeat  legiti-- 
mos:  L,  pen,  C  ad  SCtum  Orphitianum,  Denique  usus  hujus  SCti 
plane  obsole vit ,  ex  quo  per  Nw.  CXFIIL  1.  liberi  matri  patrique 
eodem  jure  succedere  coeperunt 


LIB.  ni.  TIT.  V. 

SUCCBSSIONB  COGNATORUM. 

Deficientibus  suis  et  adg^atis,  proxime  ad  successionem  voca* 
bantur  cognati,  cujus  juris  originem  ad  hunc  titulum  ex  antiquitati* 
bus  repetere  juvabit. 

§1. 

An  cognatot  ad  mcceisionem  vocarit  lex  XII  Tahularum, 

Leges  Xn  Tabularum  nullam  habebaut  cognatorum  rationemy 
quidquid  in  conttarium  nitatur  M.  Vertran.  Maurus  de  jure  liber.  c.27. 
Quamvis  enim  apud  Paulum  Sententt  Receptt,  IV,  8.  22.  legimus : 
Ceterum  lex  XII  Tabularum  nulla  discretiane  sesus  cogndtos  admittit: 
recte  tamen  Rittershusius  ad  h,  t,  et  Jacob.  Gothofredus  ad  Legei 
XII  Tab,  tab,  V,  observarunt,  in  mendo  cubare  illum  Pauli  locum^ 
legendumque  esse  non  cognato8,  sed  adgnatos.  Sane  praeter  heredes 
suos,  adgnatos,  et  gentiles,  nullus  jure  decemvirali  succedendi  ordo 
proditus  legitur.  (Gaj.  III.  18— 21.24.). 

§2. 

Coffnatorum  successio  ex  jure  praetorio  est, 

Tota  ergo  illa  succedendi  ratio  e  jure  Praetorio  descendit,  quo 
bonorum  possessio  ex  edicto  Unde  cognati  promittebatur  cognatis, 
si  sui  heredes  adgnati  deficerent,  ut  observat  ipse  Imperator  j^rinc. 
hBt,  h,  t,  (Gaj.  III.  27 — 31.) . 

§3. 

Quinam  cognati? 

CoGNATi  quinam  vocentur,  notum  est^  scilicet  qui  propinquitate 
sanguinis  etiam  per  feminas  conjunguntur:  L,'ult,  §.  2.  D,  de  Crra- 
dib.  Per  adoptiones  contingebat  adgnatio  civilis,  quae  tamen  non 
<^ognationi8,  sed  adgnationis  jura  tribuebat:  L.  4.  §.  2.  D.  de  Gra- 
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dib.  >).  Sed  et  vulgo  qua^siti,  qui  nullos  adgnatos  habebant,  co- 
gnatos  tamen  8U08  habeFe  poterant:  non  vero8ervi  saltem  ratione 
successionis ,  quia  servilium  cognationum  in  successionibus  nulla 
habebatur  ratio:  L.  1.  §.  2.  D.  Unde  cognatiy  adeo  ut  ne  per  manu- 
missionem  quidem  cognationem  reciperent :  2/.  7.  D,  eod. 

§.4. 

lis  etiam  adcensi  adgnati  capite  deminuti, 

Cognatorum  loco  etiam  habebaiitur  adgnati,  minimam  capitis 
deminutionem  passi  (Gaj.  111.27  —  29.),  exceptis  fratribus  et  soro- 
ribus  emancipatis,  non  tamen  etiam  liberis  eorum,  qui  una  cum  fra- 
tribus,  in  pojtestate  retentis,  succedebant  pro  portionibus  dimidiis  ^): 
§•  1.  Inat  h,  t.  ibique  Theophilus. 

§    5. 

Ad  quoium  gradum  successerint  cognati? 

Quamvis  vero  etiam  eognati  gradu  tantum  proximi  ad  succes- 
sionemvocabantur:  non  ultra  septimum  tamen  gradum  hoc  Praetoris 
beneficium  sese  porrigebat,  siquidem  e  septimo  gradu  vocabantur 
sobrino  sobrinave  nati  nataeve:  §.  ult.  Inst,  h,  t  quum  adgnati  non 
solum  ad  decimum  usque  gradum,  sedin  infinitum,  vocarentur :  Franc 
Duaren.  Comment.  ad  tit.  Unde  cognati  p,  580. 

§6. 

Jus  novum.' 

Sed  et  haec  omnia  mutavit  jurisprudentia  Justinianea.  Ex  quo 
enim  per  Nov,  CXVIII.  4.  cognati  adgnatis  per  omnia  sunt  aequi- 
parati:  isto  Praetoris  beneficio  nonamplius  opus  fuit:  necad  septi- 
mum  tantum  gradum,  sed  in  infinitum,  cognati  aeque  atque  adgnati 
admitti  coeperunt. 


a)  Imo  vero,  qui  adoptatur,  his  quoque  cognatus  fit,  quibus  adgnascitnr. 
L.  23.  pr.  D.  de  adopt.  Muhl. 

b)  Hoc  tamen  non  ex  Praetoris  edicto  est,  sed  ex  lege  Anastasiana,  cajns 
mentio  fit  L.  4.  C  de  Legit.  tutor.  L.  ult.  §.1.  C.  de  Legit.  hered.  Hein.  Vid.et 
Yon  Lobr  Von  dem  Successionsrechte  der  Geschwister  vor  der  Nov,  118.  in  Dessen 

iz./ur  R.  W.  u.  8.  w.  T.  IV.  num.  9.  p.  128  —  134.  Hauh. 
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DE 

GRADIBUS  COGNATIONUM. 

Quum  (srdfjifAaTa  coonationvm  in  quaestionibus  de  successione 
soleant  numerari:  operae  pretium  se  facturum  credidit  Tribonianus, 
si  de  gradibus  cognationis  singulari  titulo  ageret. 

§1. 

Gradw  unde  dicti? 

Gradus  vero  dictos,docet  Paulus  L.  10.  §.  10.  D.  h.  t.  a  stmili" 
tudine  scalarum,  locorumque  proclwiumy  quos  ita  mgredimur^  ut  a 
prostmo  inprojnmum^  id  est^  in  eum^  qui  quasies  eo  nasciiury  transea- 
mu8,  Tota  illa  lex  prolixissima  decerpta  est  ex  Pauli  lAro  singulari 
de  gradibuSy  et  adfinibus  et  nominibua  eorum^  queni  libellum  Pauli 
lege  ista  non  multo  prolixiorem  integrum  in  amici  cujusdam  sui 
bibliotheca  exstitisse,  refert  Cujacius  Obaervatt.  VL  40. 

§2. 

Uneae  quid  et  quotuplicet? 

LiNBAS  concipiebant  duas,  directam  alteram,  alteram  TRANS- 
Y£RSAM,quarum  illa  genitores  etgenitos:  haec  elatere  juncto8,com- 
prehendit  Illa  tterum  in  superiorem  et  infbriorem  distinguebatur. 
In  his  vero  lineis  ita  numerabaiit  personas,  ut  semper  generata  per- 
sona  novum  gpradum  adjiceret :  /irmc.  et  §.  7.  Inst.  h.  t. 

§•  8. 

Linea  directa  mperior;  inferior,  Transverta, 

In  Unea  directa  superiore  primo  gradu  erant  pater  et  mater: 
secundo  avus  et  avia:  tertio  proavus  et  proavia:  quarto  abavus  et 
ahavia:  quinto  atavus  etatavia:  sexto  iritavua  et  tritavia:  septimo 
et  reliqnis  gradibus  propria  nomina  deficiunt,  iique  communivoca- 
bulo  majores  adpellantur:  L.  10.  §.  7.  D.  h.  t.  In  linea  inferiore  primo 
gradu  erantfilii  etfiliae:  secundo  nepotea  et  nepies:  tertio  pronepotes 
et  proneptes:  quarto  abnepotea  et  abneptes :  quinto  atnepoies  et  at- 
neptes:  sexto  irinepotes  et  trineptes:  septimo  gradu  denuo  nomina 
cognationum  propria  exspirant,  et  remotiores  descendentes  posteri 
vel  posteriores  dicuntur:  d.  L.  10.  §.  7.  eod.  Denique  in  linea  trans- 
versa  numerabantur  secundo  gradu /ra^rM  etsorores:  tertio  fratris 
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sarorisque  JUH  et  filiae  >),  patruua,  andta ,  avunetdus  et  materiera: 
quarto  fratris  et  serorum  nepotes,  neptea,  fratrea  patrueles,  garares 
patrueles,  consobrini  et  consobrinae,  amitini  et  amitinae,  patruus  tna- 
gnus  et  amita  magna,  avunculus  magnus,  et  matertera  magna:  quiDto 
fratris  et  sororis  pronepotes  etproneptes,  fratris  patruelis,  sororispa- 
truelis,  anUUni,  (Hnitinae,  consobrinarum  eonsobrinarumve  fiUi,  filiae^ 
propvor  sobrino  sobrina  ^),  propatruus,  proavuneulus ,  promatertera: 
sexto  fratrum  sororumque  abnepotes  et  abneptes,  fratris  pairueiii, 
sororis  patrueUs,  amitini,  amitinae,  consobrini,  consobrinae  nepos  ne- 
ptis:  patruimagni,  amitae  magnae,  avunculi  magni,  materterae  ma^nae 
nepos,  neptis:  propatrui,  proamitae,  proavunculi,  promaterterae  flia, 
filiae,abpatruus,  abamita,  abavunculus,  abmatertera.  Reliqui  gradus 
denuo  propriis  nominibus  destituuntur:  §.  7.  Inst.  h.  t.  Pauli  Sen- 
tentt  Receptt  IV.  11. 1.  sq. 

§.  4. 

Schema  graduum  cognationis. 

Quum  yero  haec  omnia  difficilius  concipiantur:  in  scliemate 
quodam  veteres  Jureconsulti  solebant  rem  omnem  ob  oculos  ponere. 
Quale  etiam  Institutionibus  suis  inseruerat  Justinianus  secunduDi 
§.  ult.  Inst.  h.  t.  et  in  paraphrasi  Theophilus,  quod  tamen  utrumque 
periit.  At  plura  tamen  ejusmodi  schemata  antiqua  siupersunt.  Tria 
elegantissima  dedit  Isidorus  Hispalensis  Orig.  IX.  7.  p.  1059.  sf  ex 
edit.  Dionys.  Gothofredi,  quorum  primum  scalarum,  alterum  arboris, 
tertium  rotae  refert  imaginem.  Alia  hujus  generis  in  scriniis  suis 
habuit  Cujacius,  quorum  unum  codici  cuidam  Theodosiano  prae- 
missum  edidit  Lib.  VI.  Observatt.  c.  40.  p.  m.  268.  quod  licet  noDiiisi 
adgnatos  complectatur,  dignum  tamen  videtur,  quod  et  hic  ponatur 
ob  oculos,  ut  modus  ille  veterum  delineandi  gradus  adgnationis  eo 
rectius  intelligatur.  (TAB.  A.)  «). 


a)  Propriis  nominibus  et  hae  cognationes  destituuntar.  Yid.  PJauti  Poenul' 
Act.  V.  ic,  2.  V.  82.  tqq,  Paulus  L.  10.  §.  14.  D.  de  Grad.  Vulgo  tamen  vocantar 
nepotes.  Vid.  Casaubonus  ad  AeL  Spartiani  Hadrian.  c.  2.  Hein. 

b)  Id  est  patrui  magni,  amitae  magnae,  avnnculi  magni  et  materterae  vaaff^ 
iilii  filiae.  Cf.  Theod.  Ryck.  ad  TaeiH  Annal.  XII.  64.  Hein. 

c)  Schema  graduum,  de  quo  h.  1.  Auctor,  emendatius,  quam  apad  ^ostta^ 
legitur  tum  in  antiquioribus  Observationum  Cujacianarum  exemplis;  yeVi^  u^ 
quae  insunt  Operum  edd,  Parisiensibus  annorum  1577.  et  1684.,  tum  idCo^^ 
Theodosiani  ed.  Parisiensi  a.  1686.  P.  II.  p.  137- ,   unde  ipsi  illud  correxijno». 


Tab.  A.  wcl  piig.  41)2. 


/^^BISAIM^ 


Tritn-     ft»  *»•»•- 


VlffiT. 


PninttM 
Midor. 


Patrui 

■imori« 

filiufi. 


.EGE  HEREDITATES 


\h»' 

VIIM. 

Patrunn 

IVitrui 

■u^tifi- 

hufl. 

Pbirrui 
mugni 

■WpOM. 

' 

ProB- 

VUtJ. 

PMtrUNA 

Putrui 
Bliuct. 

Ptttrui 
nf«f>oM. 

Patrui 
proite- 

POM, 

AvUil. 

Frnter. 

Pratriii 

filiUM. 

FratriM 
n.0po«. 

PrutriM 
prone- 

pOM. 

fVatrii* 
abiiP- 

pOM. 

I^ter. 

QTJEMADM0DVMRE1)ELV\T 

•minis 

kiitrug 

i*'niina 
i.aliiUijia 
liii  ».,t, 

Qiiiriiii 
•«iiegt 


CONSAXtiVTVEI 


HI QVOQVE  SVNT 


ITEM  CONSANGVINEI 


ET  HI  INTEB  SE 


SVJNT  QVOQVB INTER 


ITEMnSSTVTINTER 


EGO 


PQiuaqid 
ezpolflfia 
tenon 


Nepofiqid 


tenoncK 
iit. 


Fronepo0 
qutocpato 
Itatenon 

ea 


Abnapos 

mtiaxpoie 
imtenon 


\ilnepo6 
ipnexrpo- 


tfxnt. 


Tnnep«t8 
qiii«Rpo- 
teftniwniNi 
exiit. 


SVNT  INTER  SE 


INTER  SE<  ONS.VNGVTNEI 


SVTVT  INTER  SE 


SVTVT  CONSANGVTNEI 


SE  CONSANGVLXEI 


SE  (^OXSANGVTNEI 


Filiaipifu* 
inpoicflM 
ti>i*st. 


in|»oiDAa 
te  eat. 


inMeinpo 


Aknpplia 
quaeinpo 

tollalePKl 


quoarnp 
InftiiteeHl 


THneptJg 
qimeinpa 
teferteesv 
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DB 

SERVILI  COGNATIONB. 

Quum  Ymnius^  tum  ceteii  fere  omiies  notant,  in  plerisque  MSS. 

et  in  Graeca  paraphrasi  hunc  locum  nuUam  novam  inscriptionem 

habere ,  sed  cohaerere  tituio  praecedenti.  Nos  tamen  insuper  ha- 

bitailla  x^i0£t  *),  pauca  tantum  delibabimus,  quae  ad  antiquitates 

facere  videbuntur. 

§.1. 

Nulla  cognaHo  iervilis, 

Servorum  nulla  olim  cognatio  intelligebatur  in  caussa  succes- 
sionis.  Quamquam  enim  in  nuptiis  contrahendis  etiam  jure  antiquo 
servilis  cognationis  ratio  habebatur,  eaque  nuptiis  erat  impedi- 
mento,  si  forte  pater  et  filia,  frater  et  soror  essent  manumissi:  §.  10. 
Inst  de  Nupt.  L,  14.  §.  2.  3.  D,  de  RUu  nupt  in  successionibus  tamen 
naturalis  illa  servorum  cognatio  insuper ,  httbita  est:  L.  ult  §.  5.  D, 
de  €rrad.  et  adfinit. 

§.2. 

L^ertU  mccedehmt  nti,  et  deinde  patroni  ex  lege  XII  Tabulanm, 
Neque  id  solum  de  servis  ipsis  nondum  manumissis  intelligen- 
dum,qui  nec  successorem  habere,  nec  alteri  succedere  poterant: 
L,  4.  C.  Comm.  de  euccess.  sed  et  de  libertinis.  Nam  et  his  defun- 
ctis  8ui  tantum  heredes,  non  vero  adgnati  ulli  aut  cognati,  ad  suc- 
cessionem  vocabantur.  (6aj.  III.  40.)  Deficientibus  suis,  proximi 
beredes  erant  patroni,  de  quibus  in  lege  XII  Tabularum  fuerat 
cautum:  si  libertus  intestato   moritur,   cui  suus  heres  nec 

ESCIT,  AST  PATRONUS ,  PATRONIVE  LIBERI  ESCINT,   EX   EA  FAMILIA  IN 

BAM  FAMiLiAM  PROXIMO  PECUNIA  DUITOR:  Jacob.  Gothoired.  Legg. 
XH  Tabb.  tab,  V.  De^  qua  lege  titulo  sequente  agemus. 

§.  3. 

Jmtiniani  constitutio  deperdita, 

Id  vero  quum  inhumanum  videretur  humanissimo  Imperatori^ 

^oniti  ab  Hugone  JR.  G.  p.  424.  not  2.  jvnet.  p.  436.  not  5.  ed.  VIII.  (p.  696 
-—  699.  ed.  XI.)  Eadem  vitia  postmodmn  migraverunt  in  editionw  Ob^ervatio- 
num  Ciyacianarum  Halensem,  quam  Jo.  Lud.  Uhlius  curavit,  ubi  tamen  tabula 
nostra  extrinsecus  ornatior  exbibetur.  Ha%ih, 

&)  Quae  tamen  crisis  solidis   confirmatur  rationibus.    Yid.  Biener  ad  h,^i, 
Qot  X.  et  Schrader  ad  eund.  tit.  p.  454.  Muhl, 
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§8. 

jEbdrm  ifmtote  a  Praetar^us,  tum  reitricta  UberUmim  testamenH  factiaHe.  b). 
Sed  iniqua  postea  haec  testandi  libertas  visa  est  Praetoribus, 
qui,  ne  patroni  ^)  libertorum  hereditatibus  iraudarentur,  edicto  illis 
consulendum  putabant.  Illo  libertus,  facto  testamento,  decedens, 
liberis  suis  et  nlituralibus  haud  relictis,  jubebatur  patrono  ejusve 
liberis  dimidiam  bonorum  partem  relinquere  ^)  :  si  nihil,  aut  minus 
certe  parte  dimidia  reliquerat:  dabatur  patrono  contra  tabulas  partis 
dimidiae  bonorum  possessio  «)  :  Uipianus  Aid,  Dio  Cass.  LL  15. 

§4. 

•  m 

Tum  exchuis  quibusdam  heredihus  suis. 

Quod  si  vero  intestatus  decesserat  libertus,  relicto  herede  suo, 
sed  adoptivo  tantum,  vel  uxore,  quae  in  manum  convenerat:  dabatur 


b)  6aj.  III.  §.41.  —  Cf.  YOn  Lohr :  Einige  Bemerkungen  aus  der  Lehrt  oon 
der  honorum  possessio  nam.  6.  in  Dessen  Magaz,  fur  jRechtsw,  n.  s.  w.  T.  IIL 
p.  261  — 280.  Vid.  et  infra  /i,  Lih.  tit,9.  (10.)  §,7.  Hauh.  Add,  Unterholzner: 
Hher  das  patronatische  Erhrecht,  in  der  Zeitschr,  fur  gesch,  R,  W.  T.  Y.  nmn.  IL 
p.  26 — 122,  Huschke:  Beitrage  zur  Erlauterung  des  Rechts  der  Succession  m 
die  Giiter  der  Ereigelassenen,  in  Dessen  Studien  u.  s.  w,  num.  II.  p.  25  —  167. 
Ejusd.  comm.  uher  den  Evnfluss  der  capitis  deminutio  des  Patrom  oder  seiner 
Mnder  auf  ihr  Intestaterhrecht,  im  Rhevn,  Mus,  T,  YI.  nnm.  III.  p.  &5 — 124.- 
Quae  quidem  commentationes  maximam  partem  ad  jus  pertinent,  quod  sub  im- 
peratoribuSy  atque  inprimis  Lege  Papia  Poppaea,  de  successione  in  libertonun 
bona  sancitum  est,  Muhl. 

c)  Totum  illud  beneficium  ad  patronos,  non  item  ad  patronas  pertmuit, 
quam  tamen  inter  eos  hand  distinxissent  l^es  XII  Tabularum:  Ulpiani  Fnu/fu 
XXIX.  4  et  5.  (Gaj.  III.  49.)    Hein, 

d)  Practorum  edicta  de  successione  libertorum  non  eadem  omnium  ineraot 
Yerres  edixit  ut  patrono  et  liberis  ejus  pars  sexta  hereditatis  reUnqueretur: 
Yid.  Cicero  in  Verrem  Action,  II,  Lih,  I,  c,  48.  A  Cajo  Sacerdote  Praetore,  qoi 
Praeturam  ante  Yerrem  g^essit,  nihil  cautum  fuit  de  part^  patrono  relinqaenda. 
Nero  (Sueton.  vita  Neronis  c.  32.)  ante  omnia  instituit,  ut  e  lihertorum  de/un- 
ctorum  honis  pro  semisse  dextans  cogeretur  ei,  si  qui  sine  prohahili  caussa  eo  nomine 
essentj  quo  fuissent  ullae  familiae,  quas  ipse  contingeret,  Non  una  hlc  est  oodi- 
cum  lectiO)  alii  dextans,  alii  dodrans  exhibent  Puto  ita  legendum:  ut  pro  semiste 
dextans  cogeretur  ei,  dodranSj  si  qui  sine  prohahili  etc.  Caussam  hujus  conjectnrae 
olim  [*Lih.  I,  Ohss.jur,  Rom.  c,  1.]  latius  proposui.  Cann, 

e)  Non  dabatur  haec  bononun  possessio,  nisi  hereditas  a  scriptis  heredtbos 
csset  adita,  aut  bonorum  possessio  petita,  quod  secus  fiebat  in  bononun  posses- 
sione,  quae  liberis  contra  tabulas  dabatur.  Latius  haec  exseqoiitur  Ant  Faber 
Error.  pragm,  Decad,  L.  err,  7.  n.  6.  sq,  Hein.  Cf.  L,  4.  pr,  X,  19.  20.  D,  de 
Bon,  poss.  contra  tah.  L.  3.  §.  d.  6.  L,  42.  §.  l.  i>.  de  honis  ^<?rt— Schultiflgad 
UIp.  Fr.  XXIX.  I.  p.  676.  not.  12.  von  Lohr  /.  /.  p.  271.  JMiihL 
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denuo  patrono  coRtra  ho8  suos  heredes  partk  ilimidiae  bonorum 
possessio:  Ulpianus  /.  c.  Soli  ergo  patronom  excludebant  naturales 
liberi,  sive  sui,  sive  emancipati,  sive  in  adoptionem  dati,  si  modo  ex 
uUa  parte  scripti  heredes  erant,  vel  bonorum  possessionem  contra 
tabulas  petierant.  Nam  alias  exheredati  videbantur,  adeoque  patro- 
num  excludere  non  poterant :  §.  1.  In$t  h.  L 

§5. 

In  lihtrtae  hona  semper  mccedehat  patronui» 

At  haec  omnia  de  libertorum  tantum  bonis  edixerat  Praetor. 
In  boms  libertae,  inquit  Ulpianus,  patrono  nihil  juris  es  edicto  daiur: 
Fragm.  XXIX.2,  Quod  iion  ita  intelligendum,  ac  si  patronis  Praetor 
hic  succurrere  noluerit,  sed  quod  non  opus  hac  in  re  fuerit  Praetoris 
beneficio.  Libertae  enim  nullos  babebant  heredes  suos,  qui  patronum 
excluderent.  Quumque  patroni  legitimi  esseut  earum  tutores:  con-. 
sequens  erat,  ut  nec  testari ,  nec  in  mahum  convenire  sine  eorum 
auctoritate  possent:  Ulpiani  Fragm,  XL  27.  (Gaj.  III.  43.).  Itaque 
intestatis  mortuis,  semper  hereditas  ad  patronos  pertinebat,  neque 
contingebat,  ut  hi  bonis  earum  exciderent 

§.6. 

Lex  tamen    Papia  quihusdam.  lihertahus  concessil  iestamenti /aetionem. 

At  lege  Papia  Poppaea^  quae  varia  foecunditati  praemia  pro- 
posuit,  etiam  libertabus  quodammodo  facultas  data  est  patronos 
hereditate  excludendi.  Ea  enim  lex  tutela  liberavit  libertas,  quae 
vel  quatuor  liberos  essent  enixae:  Ulpiani  Fragm,  XXIX  3,  (Gaj. 
111.44.),  vel  certe  ju8  quatuor  liberorum  beneficioPrincipum  impe- 
trassent,  cujus  rei  exemplum  exstat  apud  Suetonium  Claud  c.  19.  nec 
non  apudGruterum  Inscrippt.p.  DCXXXL  n.2.  ubi  mentio  fit  Cor- 
neliae  Zosimae,  habkntis  jus.  quatuor.  liber.  benepicio.  caesar. 
Consequens  ergo  erat,  ut  hae  libertae  et  libere  sine  auctoritate  pa- 
tronorum  testarentur,  et  patronos  hereditate  excluderent.  Ne  tamen 
id  fraudi  esset  patronis,  eadem  lege  cautum  est,  ut  pro  numero  libe- 
rorum  libertae  superstitum,patrono  virilis  pars  deberetur:  Ulpianus 
W.  Add.  Comment.  nostr.  ad  L.  Jul.  et  Pap.  Popp.  11. 11.  p.  242. 

§.7- 

Ejusdem  legis  capjU  de  honis  iiberti  centenarH. 
Eadem  lege  etiam  de  bonis  libertorum  nonnulla  statuta  sunt, 
^iuae  nobis  servavit  Justinianus  §.  2.  Inst.  h,  t.   Cautum  est  enim,  ut 
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ex  houiB  lib^rti  qii%  qiii  aeiftertiom  C^  patrinoiiiiiin  leKqiierat,  et 
pauciores,  quam  tres  liberos,  (sive  is  testamento  facto,  sive  intesta- 
tu8  mortuus  erat,)  virilis  pars  patrono,  ejosve  liberis  mascnlis,  debe- 
retur,  sin  tres  liberos  haberet,  patrono  in  ejus  hereditate  nifail  juris 
esset.  (Gsy*  lU.  42.)  Sin  non  haberet  sestertium  centnm,  liberam 
libertus  haberet  testandi  £su:ultatem,  et  si  libertus  liberos  non  habe- 
ret,  jure  antiquo  patroni  eorumve  liberi  masculi  ab  intestato  succe- 
derent:  sin  relictis  liberis  decederet,  patronusjus  nuUum  in  ejus 
bonis  haberet.  Nam  summa  haec  pro  Augustei  aevi  opulentia  minor 
procul  dubio  videbatur,  quam  ut  ejus  rationem  haberent  leges:  Peri- 
zonius  Dissert.  de  Lege  Fbcon.p,  171«  Cf.  Jacob.  Gothofiredus  adLeg. 
Pap*  Popp,  c,  35.  p.  S96.  et  C&mment  nostr,  17. 22.  p.  350.  sq. 

§.8. 

Aliud  epudem  legis  eapui  de  meeenwne  ptttranae. 

Denique  quum  beneficium  Praetoris,  qnod  §.  3.  et  4.  descrip- 
simus,  ad  solos  patronos,  non  item  patronas,  pertineret:  eadem 
lex  Papia  Poppaea  patronae  ingenuae  duos,  libertinae  tres  liberos 
enixae,  id  juris  dedit,  quod  patronus  habebat  ex  edicto,  ut  scilicet 
posset  bonorum  possessionem  contra  tabulas  liberti,  aut  ab  intestato 
contra  heredes  non  naturales  petere:  Ulpiani  Fragm.  XXIX.bA 
Vid.  Comm.  nostr.  adLeg.  Jul.  et  Pap.  Poppaeam  IL  22.  p.  357.  Eadem 
lex  Papia  liberis  patronae  ingenuae  trium  liberorum  jure  hoao- 
ratae  idem  jus  coneessit,  quod  ipsi  patronae  tribuerat :  Ulpiahiis  ML 
n.  7.  0-  Add.  Comm.  nostr.  II.  22.  p.  358. 

§.9. 

Ctuali»  fiterit  tuceesno  in  honit   dediiitiorum  et  Latinorum. 

Omnes  vero  hae  leges  nonnisi  de  libertis,  civibus  Romanis, 
loquuntur.  Tempore  enim  conscriptanim  XII  Tabularum,  uti  et 
libera  republica,  omnes  libertini  ad  civitatem  Romanam  adspirabant. 
Postea  sub  Augusto,  quo  imperante  etiam  lex  Papia  Poppaea  lata 
est,  libertini  quidam  dedititiae  conditionis  esse  coeperunt,  quem- 
admodum  subTiberio  Juniani  Latini  orti  sunt:  (vide  supra  adLib.l- 
Tit.  IV.  V.  §.  11.  sg.)  atne  Latini  quidera,  nedum  dedititii,  habebant 
testamentifactionem :  L.  1.  pr.jy,  de  Suis  et  legit.  hered.  sed  booa 
eorum,  tamquam  servorum  peculia,  manumissores  retinebant:  §*^' 


f )  Uberius  rcm  prosecutus  est  Gaj.  III.  §.  60  —  53^  MHAf, 


Dfi   SUCCBSSIONE   LlBBRTOIllJM.  499 

InaL  h:  t  Porro  SCto  LaTgiano*f)  caatum,  ut  liberi  manumissorifi 
non  nominatim  exlieredes  scripti  extraneis  heredibus  in  bonis  Lati-* 
norum  praeferrentur:  X.  un.  C  de  L&t.  Hh.  tolL  Imo  et  D.  Trajanus 
edixit,  ut  liberti  Latini,  qui  invito  vel  ignorante  patrono  ad  civi- 
tatis  jura  festinassent  ex  beneficio  Principis,  vivi  quidem  cives  Ro* 
mani  haberentur,  at  morerentur  tam«B  Latini:  §.  4.  Inst.  h.  t.  L.  un. 
frinc,  et  $.  ult.  C.  de  Lat.  lih.  toli.  Quare  ih  eo  durissima  erat  Lati- 
norum  dedititiorumque  conditio,  nec  poteratnllo  casupfttronus  liber- 
torum  quftmodi  heredilate  privari.  ^}, 

'  §.  10. 

Novumjus  a  Jtutinwno  invectum. 

Venun  Justinianus  nullam  hic  antiqui  juris  vel  volam  vei  vesti- 
gium  reliquit.  In  constitutione  enim,  quam  ouperwre  tiluh  $.4. 
adlegavimus,  quaeque  in  Basilicis  exstat  Tom.  VL  p.  595.  ^)  jussit, 
ut,  si  libertus,  vei  liberta  minores  centenariis  essent,  id  est,  minus, 
quam  centum  aureorum  haberent  substantiam  ^),  nullum  locuni 
haberet  patronus  in  eorum  successione,  dummodo  testamentum  fece- 
rint.  Sin  intestati  decesserint,  nuilis  liberis  relictis^  patrohatus  jus 
ex  lege  XII  Tabnlarum  integrum  maneret.  Zn  majorum  centenariis 


g)  Videttftr  id  SCtum  conditum  A.  U.  C.  dccxciiii.  Ti.  Claudio,  Drusi  F. 
Caes.  Aiig.  et  A.  Caecina  Largo  Coss.  Quod  vero  Largianum,  non  Claudianum 
dktum  id  SCtnm,  id  inde  factum  videtur,  quod  Claudiua  Caesar  hanc  Consu- 
latum  per  duos  tantum  menses  gessit,  coJle||;ae  Yero  Largo  magistratum  in  annum 
totum  prorogavit,  teste  Dione  Cassio  LX.  10.  Hein. 

h)  De  hujus  §phi  argumento  locupletissimos  vide  commentarios  Gaji  Lib.IIL 
§.  66  —  76.  Muhl. 

i)  Hac  Justiniani  constitutione,  Parti  Basilicornm  ope  MS.  Bibl.  Reg.  Par. 
in  Thes.  Meerm.  T.  V.  restitntae  iUata  (:&LIX.  1,  28.  p.  4—10.),  jam  auctaest 
Coc^ds  Justinianei  editio  Spangenbergiana,  ubi  p.  336  —  341.  cxstat  tamquam 
Xr.  4.  C.  de  Bonis  lihertor.  Hauh.  Vid.  etK.  Witte:  Die  leges  restitutae  des  Justi- 
nianeischen  Codex,  p.  193 — 198.  tum  vero  Biener:  Revision  des  Justin.  Codex, 
in  der  Zeitsehr.  fur  Gesieh.  R.  W.  T.  YIL  p.  307.  sq.  MiihL 

k)  Pro  mille  enim  sestertiis  Lege  Papia  Poppaea  definitis  Imperator  unum 
*aureum  substituit,  ei  quidem  tamquam  interpres..  (Vid.  §.  3.  Inst.  h.  ^)  Spd  haec 
interpretatio  histbriae  plane  repugnat  Anreus  enim,  qualis  Justiniani  aevo  in  usu 
Anty  \ix  oentum  sestertiis  respondit  Siquidem  adhnc  THpiani  aevo  dena  tantum 
seiStertia  oentum  aureos  confidcbant  Hioav  advocataium  honosarium  denis  sester^ 
tiis  definitum  dicitur  apud  Tacitttm  Ann.  Xf.  7.  centum  aureis  apud  UJpianum^ 
^•1.  §•  13.  D.  de  Extraord.  cognit.  Yid.  Gronov.  de  pecun.  vet,  /.6.  Sed  saepius 
iu  Pandectis  ex  CM  sestertium  Tribonianus  exsculpsit  C  aureos.  Yid.  Cujacii 
Ohservatt,  X/X/31.  et  ad  L.  10.  D.  de  Dolo  malo,  Hein,  ^ 
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bona,  si  liberos  haberent  heredes  vel  bonorum  posseflsores,  nihil 
juris  patrono  esset :  sin  sine  liberis  decesserint  intestati,  ad  omnem 
hereditatem  patroni  patronaeve  vocarentur;  sin  vero  fecerint  testa- 
mentum,  patronosque  aut  patronas  praeterierint,  hi  per  bononinj 
possessionem  tertiam  bonorum  partem,  (non  ut  antea  dimidiam) 
consequerentur^  ita,  ut  eam  portionem  sine  onere  haberent,  etne 
legata  quidem  fideicommissa  liberis  liberti  libertaeve  praestare  co- 
gerentur.  Jus  porro  ilkid  succedendi  in  bonis  libertorum  Justiniaoug 
etiam  ad  coliaterales  patronorum  eognatosque  usque  ad  quintum 
gradum  extendit:  §.  3.  Insi.  h.  t.  Denique,  sublata  Latinitatis  et 
dedititiorum  conditione,  omnibus  promiscue  libertinis  testandi  jus 
indulsit:  L.  un.  C.  de  Lat,  lib.  tolL  et  L.^n.  C  de  Ded.  lib.  iolL  adeo- 
que  patronis  vel  jus  suum,  vel  saltem  partem  speratae  hereditatis 
non  exiguam  ademit. 


LIB.  III.  TIT.  IX,  (VIU.) 

^  DE 

ADSIGNATIONE  LIBERTORUM. 

Adsignatio  libertorum  veluti  exceptio  erat  legum  de  succes- 
sione  libertorum.  Nam  quod  generaliter  superiore  titulo  definitum 
est,  patroni  liberos,  mortuo  parente,  aequis  portionibus  in  bonis 
libertorUm  succedere,  id  hanc  habere  exceptionem  intelligitur,  nisi 
uui  ex  liberis  libertum  adsignaverit  patronus.  Quae  adsignatio 
qualis  fuerit,  ad  hunc  titulum  docendum  est. 

§.  1. 

Jura  patronatus  m  quoTiam  constitermt? 

Satis  opima  olim  erant  jura  patronatus.  Praeter  spem  enim 
successionis  cum  isto  jure  conjunctam ,  de  qua  titulo  praecedente 
actum,  patrono  debebantur  operacj  dona,  munera:  vid.  Jac.  Oiselius 
ad  Gaji  Inst.  IL  9.  4.  p,  m.  156.  Imo  libertus^  non  minus,  quam  iilius, 
alere  tenebatur  patronum ,  pro  modo  facultatum ,  si  is  ad  egestatein 
vergeret:  Paulus  Sententt.  Receptt.  IL  32. 1.  L.  5.  §.  18.  et  L.  uU.  !>- 
de,  Adgnosc.  et  alend.  lib.  Unde  opulenti  liberti  veluti  pars  quaedara 
erant  patrimonii^  et  jure  is  locuples  videbatur,  cui  plures  essent 
liberti  locupletiores. 
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§2. 

Adaignatio  libertorum  qualis? 

Quemadmodum  igitur  parentes  liberis  certam  bonorum  portio- 
nem  solebant  dare ,  ita  et  iisdem  poterant  adsignare  libertos.  adsi- 
6NARB  vero  L.IBBRTUM  erat  testificari,  cujus  ex  liberis  libertum  pa- 
rens  esse  yelit:  L.  107.  D,  de  Ferb.  signtf.  Ea  adsignatio  non  solum 
testamento  et  codicillis  fiebat,  sed  et  per  modum  contractus,  aut 
donationis  inter  vivos  vel  mortis  caussa,  guibuscumque  verbis,  epi- 
stola,  chirographo,  pure,  sub  conditione,  imo  et  solo  nutu:  L.  1.§.S. 
et  Zr.  7.  D.  de  Adsign,  Ub,  Dabatur  tamen  ea  adsignandi  facultas 
tantum  ei,  qui  duos  pluresve  liberos  in  potestate  habebat:  %.%Imt. 
kt  Quodsi  is^  cui  adsignatus  erat  libertus,  emancipatus  fuisset, 
evanescebat  adsignatio:  Z.  \.  fin.  D.  eod,  §.  2.  Tnst  h.  L  Cui  non 
opponenda  L.  9.  D.  h,  t,  ubi  Modestinus  et  emancipato  libertum  ad- 
signari  posse  statuit.  Potest  enim  pater  et  emancipato  adsignare, 
si  velit.  At  si  suo  adsignarit,  eumque  postea  emanciparit,  mutas&e 
videtur  sententiam :  Merillii  Observatt,  FIL  13. 

§3. 

De  ea  SCtum  Claudianum, 

De  hac  ergo  libertorum  adsignatione  prodiit  SCtum  claudia- 
NUM  A.  U.  C.  Dccxcviii.  Vellejo  Rufo  et  P.  Ostorio  Scapula  Coss. 
sufTectis  *),  cujus  ipsa  legitima  verba  hobis  servavit  Ulpianus  L.  1. 

pr.  D,  h,  t.  SI,  QUI  DUOS  PLURESVE  LIBEROS,  JUSTIS  NUPTIIS  QUAESI- 
TOS,  IN  POTBSTATE  HABERBT,  DE  LIBERTO  LIBERTAVE  SUA  SIGNIPI- 
CASSET,  CUJUS  EX  LIBRRIS  SUIS  EUM  LIBERTUM  EAMVE  LIBERTAM  ESSB 
VELLET:  IS  EAVE,  QUANDOQUE  IS,  QUI  EUM  EAMVE  MANUMISIT  INTER 
VIVOS  VEL  TESTAMENTO,  IN  CIVITATE  ESSE  DESISSET,  SOLUS  EI  PA- 
TRONUS  SOLAVE  PATRONA  ESSBT,  PERINDB,  ATQUB  SI  AB  BO  EAVE 
UBBRTATEM  CONSEQUUTUS,  CONSEQUUTAVE  EST.  UTIQUE,  SI  BX  LIBE- 
RJS  QUIS  IN  CIVITATE' ESSE  DESISSET,  NEQUE  EI  LIBERI  ULH  ESSENT: 
CBTERIS  EJUS  LIBERIS,  QUI  MANUMISIT,  PERINDE  OMNIA  JURA  SBRVEN- 


a)  In  §.  3.  Inst.  h.  t,  hi  CoDsales  Yooantur  Sabelliiis  Rufus  et  Asterius  Sca- 
pula:  in  L.  i*.  pr.  D,  eod.  Vellejus  Rufns  et  Osterius  Scapula,  quomodo  etiam 
ftpud  Httb.  Goizium  in  Fastis  p.  239.  legitur.  Genuina  nomina  restituisse  sibi 
^idetur  Pigh.  Annal.  Lib.  XVIII.  p.  576.  Tom.  IIL  ubi  alterum  Consulem  P. 
Suilium  Rufum;  alterum  P.  Ostorium  Scapulam  vocat  Ceterum  alias  nomina  Aste- 
'^«i  Hatterius,  Osterius,  Autterius,  Austerus  saepe  eonfundi>  docuit  V.  A.  Bynkers- 
Jioek  Ohservatt.  IIL  7.  p.  242.  Hein.  Add.  Schrader  m  not.  ad  §.  3.  /.  h.  t.  Muht. 


n 
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TUR,  AC  SI  NIHIL  DB  BO  LIBSRTO  BAVB  LIBBRTA  18  PARBN8  SIGNIFI- 
CASSBT. 

§4. 


£x  hoc  ergo  SCto  quisque  libertafln  uni  ex-  liberis  iB  potestate 
coogtitutifi  pro  arbitrlo  adsi^abat.  Qno  facto  non  omnes  patroni 
liberi,  sed  is,  cui  adsignatus  libertus  fuerat,  ad  suecessioneni  voca- 
batur.  Quod  ju8  etiam  tum  salvum  erat  illi ,  cui  libertua  adsignatns, 
si  patronus  mediam  eapitis  deminutionem  fiiisset  passus.  Eo  vero, 
cui  libertus  adsignatus  fuerat,  ita  capite  deminuto,  reliqus  liberis 
jura  patronatus  salva  erant,  perinde  ac  si  nihii  patronus  de  adsigna- 
tione  liberti  sig^nificasset:  Jan.  Vinc  Gravina  A  LegibuM  et  SCtm 
c.  82.  p.  653.  Am.  Vinnius  CommeiU.  ad  InU.  h.  I.  (Add.  Huschke 
im  Rkem.  Mus.  VL  p.  119.  sqq^) 


LIB.  ni.  TIT.  X.  (IX.> 

DE 

BONORUM  POSSESSIONIBUS  •). 

Diximus  supra  ad  L^.  L  7%.  //.  §.  24.  Praetores  id  praecipne 
egisse,  ut  leges  sub  specie  aequitatis  edictis  suis  everterent,  enni' 
que  in  finem  nova  commentatos  esse  vocabula  ^).  Hujus  rei  speci- 


a)  Doetrina  de  bonomm  possessione  nostro  tempore  pUne  novam  fonniin 
indait,  cognoscendam  in  primis  en  Hnsonis,  qoi  etiam  faac  in  re  fooem  pne- 
tulit,  R.  G,  p.  163.  p.  406  —  408.  p.  426  -  448.  p.  691.  sq.  et  p.  830.  sq.  ed.Via 
(8.  p.  238.  p.  550—  554.  p.  678  —  713.  940.  sq.  1127.  sq.  ed.  XI.).  Add.  J.C. 
Kocb:  Bonorum  po$te8tio.  Giess.  1799.  8.  von  Lohr :  Emige  Bemerkungen  aiu  dif 
Lekre  von  der  Bonorum  posseseio;  in  Dessen  Magaz.  fwr  R.  If.  o.  s.  w.  T.  III. 
nom.  8.  p.  216  —  353.  jnnct  p.  XVIII.  sq.  Ejusd.  Naehtrdge  zu  der  Lekre  ton 
der  honorum  possessio;  in  Dessen  hurzen  Bemerkungen  num.  7.  ib.  T.  IV.  num.  10. 
p.  149 — 158.  Hauh.  A.  G.  Foerster:  de  honorum  possessione  liherorum  pree- 
teriiorum  contra  tahulas  jvarentem.  Vratisl.  1823.  8.  J.  H.  Demburigp:  Beiir.  z» 
Gesckickte  der  R'6m,  Testamente  (Bonn  1821.)  p.  186  —  237.  W.  Francke:  das 
bechi  der  Notkerhen  und PftickttkeiUherecktigten  (Goett.  1831.)  §.7—14.  C.F. 
Fabricius :  Ursprupng  und  Entwickelung  der  Bonorum  possessio  his  zum  Aufkortn 
des  ordo  judiciorum  privatorum.  Berh  1837.  (s.  kistor.  Forsckungen  im  Gehietedtt 
R,  R.  I.)  Qaocnm  libro  comparanda  est  Hnschkii  censnra  in :  Krit.  Jakrh.  fif 
R.  W.  a  Ricktero  Sckneideroque  edii.  1839.  p.  1  —  34.  JficA/. 

b)  Alia  tamen,  eaquc  probabiliora,  ut  quidem  speramns,  eorum  in  locuiB, 
quae  ibi  ab  Auctore  dicta  foerant,  subjecimns  §.  25.  d,  Tit.  ilficA/. 
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men  hic  titulvs  dabit.  Saepe  enim ,  ubi  hbrbditatbm  negabant  1e- 
ges,  Praetores  dabant  bonorum  possbssionbm  «),  quum  tamen  inter 
ea  vocabula ,  quod  ad  effectum  attinet ,  parum  differentiae  esset. 

§.  1. 

Quid  honarum  peHeisio,  qmd  po»$e»iw  bonqfum? 

Quum  hic  in  vocabulis  luserit  Praetor,  de  ipso  illo  vocabulo 
praetorio  nonnuUa  praemittenda  sunt.  Notandam  ergo,  plerum- 
que  differre  bonorum  possessionbm  ,  et  possbSSionbm  bonorum* 
Illa  enim  hereditatem  Praetoriam;  haec  illam  possessionem,  in 
quam  creditores,  legatarii  aliive  immittebantur,  denotat:  Brissonius 
de  verb.  stgntf.  p.  m.  4.  Vocabatur  etiam  Praetoria  ista  hereditas 
absolute  POSSBSSio ,  et  Graecis  duidoxtj  vel  dtaxaro^//.  Unde  Ulpia- 
nus  Titolum  'XXVIII.  Fragmentorum  inscribit  de  PassessianibuB 
dandis.  Ad  quam  rubricam  quidem  obseryat  V.  C.  Schultingius  p. 
671.  vocabulum  possessionis  simpliciter  hoc  sensu  non  solere  usur> 
pari:  sed  aliud  evinfiunt  L.  12.  D.  de  Carbon.  edict.  L.  77.  §.  31.  D. 
de  Legat.  2.  Aliquando  et  herediiatisyossessi&nem  apud  veteres  legi, 
jam  observavit  Cujacius  Observatt.  IV.  16. 

§2. 

Quid  nt  bonorum  pouessio  ? 

Ulpiano  L.  3.  §.  2.  D.  de  Bon.  possess.  bonorum  possbssio  est  jus 
persequendi  reHnendive  patrimonii,  sive  rei,  quae  cujusque,  quum  mori- 
i^T^fuit.  Sed  quum  paullo  obscurior  ea  sit  definitio  ^)  :  rectius  dixe- 
ris,  esse  hereditatem  personis  quibusdam  jure  civili  inhabilibus  ^) 


c)  AQctoris  et  reliqaorum  superioris  acyi  iaterpretum  jtgaroy  ^pavSog  in  eo 
versatur,  ut  sibi  persuaserint ,  ad  bonoram  possessionem  yocari  dnmtaxat  eos, 
qui  successionis  ex  jnre  dvili  sint  expertes,  a  qno  errorc  facile  sibi  cavere  po- 
^issent,  si  bonoram  possessionis  ex  edicto  Unde  legitimi  memores  fuissent. 
Cetemm  de  notione  et  origine  b.  p.  vid.  von  Lohr  /.  /.  T.  III.  p.  217  —  224.  ao 
num.  6.  ibid.  p.  260  —  260.  atque  Foerster  de  B.  P.  liheror.  praeter,  Praef. 
P*  1—18.  Houb.  Add.  Dembiirg/.  /.  p.  186.  sqq.  §.  23.  Francke  U  /.p.  97.sqq.  Fabricius 
^•^-  p.  17.  sqq.  Cf.  Hnschke  /•  /.  p.  6-11.  Vid.  et  infra  not  e  ad  §.  2.  Muhl. 

d)  At  vid.  Fabricius  /.  /.  p.  44.  45.  ilfuA/. 

e)  Vid,  quae  oontra  vulgarem  hnncce  errorem  Hauboldus  supra  (not  c) 
monuit  Quaedam  tamen  etiam  addenda  e^e  videntur,  iit  non  modo  a  turpissi- 
n^u  enroribus  sibi  caveant  tirones,  verum  etiam  habeant,  unde  rectiora  petant 
«am  antiquitus  bonorum  possessio  a^vxandi  juris  eivilit  eaum  data  est,  i.  e. 
whil  erat,  nisi  hercditatis  possessid,  ei  .accommodata,  qui  ad  *e  pertinere  here- 
<iitateni  probabiliter  ostenderat.   Qua  de  re  sic  edixisse  videtnr  Praetor:  si  de 
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edicto  arbitrioque  0  Praetoris  delatam.  Unde  et  Crraeci  eam  sae- 
pius  vocant  nguiTw^ar  Siadoj^j  vd,  uti  in  Glossis  est,  imo^rioi? 
diaxaTOxrfT. 


kerediiate  amlngetur,  et  tahuUe  tesUtmenii  eheignmtme  nom  mmms  mMhu  sigitif, 
quam  e  lege  oporiemt,  ad  me  pr^erentmr :  nBCuntmm  TMamum  mrMnKTi  jwf 9- 
aiuvu  BBBEDiT^KU  B^BO,  Si  tobulme  tettmmenti  nmn  proferentur,  tum  quem  ei 
(de  cujus  hereditate  qaaeritur)  heredem  esse  oporteret,  si  intestmtus  mortuut  esset, 
ad  honorum  possessionem  admittam.  Cf.  Cig.  Lib.  I.  c^  45.  et  L.  1,  D,  unde  Ugi- 
tnmi.  —  Westenberg-  princ.  jur,  see.  ord.  Dig.  tit.  unde  legit.  §.  2.  Fabridus  /.  /. 
p.  33.  sq.  AooeMemnt  deinde  bononun  poneflsiones,  «piae  emendmndi  s.  supplenA 
jurit  civilis  gratia  introdnctae  esse  dicontar.  Bjosqoe  rei  ratio  haec  foic  Qaodsi 
nec  testameatom  proferebator,  nec  legitimas  bcres  pracsto  erat,  periculam  immi- 
nebat,  nc  aut  lacratiTa  illa  asocapione,  de  qaa  sapra  (Ub.  IL  Tit  YI.  §.  11.) 
locoti  sumas,  in  extraneomm  manas  deYenirent  bona  simal  cam  sacris,  dissi- 
parentunrc,  aat  cnm  defancti  contamelia  a  creditoribas  possidcrentnr  atqae 
publice  yenirent,  aat  certe  longior  mora  fieret  creditoribas,  qaippe  qoi  ooa 
liaberent,  quem  convenirent  (Vid.  §.  8.  L  k.  L  L,  1.  pr,  D.  de  suecetsorio  ed. 
Cf.  et  Huschkc  /.  /.  p.  12.  not  *).  Praetor  itaque  edixit,  ut  ad  bonorom  posses- 
sionem  admitterentnr  qnoqne  cognati,  qai  in  conjan<4anim  nomero  essmt  per- 
sonarum  {^VaU  Fragm.  §. 29a  et  301.  %.b,  L  dm  suec.  eognmt,  Klenae  in d. Zeit- 
tehr.  fur  getchichtl.  R,  W.  T.  YL  nnm.  I.  uber  Cognaten  und  Affinen  atque  ibi 
yel  maxime  p.  76.  sqq.),  tum  vero  etiam  defunctae  personae  ant  yir,  aatuxor, 
simulqoc  tempos  praestituit  bonorum  possessionis  petendae,  atqne  ordinem, 
quo  alius  alium  exciperet.  (Vid.  T\t.  Dig.  de  succets.  edicto),  Jam  qnicamqiie 
ad  bonorom  possessionem  admissi  erant,  heredis  loco  constitoebantor ;  interdicto 
quorum  bonorum,  rerum  bcreditariarom  perseqoendaram  causa  iis  saccarsam  est 
(vid.  Ttt.  Dig.  Quorum  honorutn),  et  fictitiae  ai.^tiones  cis  in  eosve  tamqoim 
heredibus  et  in  heredes  dabantur  (Gaj.  III.  §.  32.  IV.  §.  34.  Ulp.  Fr.  XXVIII.  §.  12.). 
Quod  tamen  non  impediebat,  quo  minas  heret  civilit,  qoi  aut  tempore  eratex- 
clusas,  aut  posteriorc  loco  vocatus,  a  bonorum  possessore  rem,  i.  e.  hercditatem 
eyincere  posset;  ejus  igitur  B.  P.,  qui  non  nisi  Practoris  edicto  ad  hereditatem 
YOcatus  cst,  sine  re,  i.  e.  sine  effecto  erat  (6aj.  II.  §.  148. 149.  III.  §.  36—37.  Up* 
Fr,  XXVIII.  §.  13.^,  saltem  osqoe  eo,  donec  pro  herede  osocapione  hereditatcni 
soam  fecerat  bonorum  possessor,  (yid.  L.  Arndts  Beitr.  zu  versckiedenen  Lehre» 
det  Civilr.  u.  Civilproc.  p.  77.  sq.  not  42.).  At  postremo  etiam  tmpuguandi  s. 
corrigendi  juris  civilis  gratia  honorum  pottettionet  additae  sont  Idqoe  cum  Prae- 
toris  fiebat  edicto,  tum  vero  imperatorum  rescriptis.  Praetor  enim  edicto  unde 
liberi  proposito,  una  cum  descendentibus  in  patris  defilncti  potestate  <H)nstitoti.s 
emandpatos  qooqoe  voeavit,  nimiram  rescissa  eorum  capitis  demtnatlone  (L  6. 
§.1.  D,  de  bon.  post,),  adeoque  pleno  com  effecto,  onde  ficri  non  poterat,  quin 
iidem  etiam  ad  contra  tabulas  bonorom  possessionem  eodem  ordine  et  jure  ut 
soi  heredes  admitterentur  (L.  1.  §.  1.  D,  de  bon.  pott,  eontra  tab.).  Pra^terea 
impp.  rescriptis  sabinde  invaluit,  ot,  certis  ex  cansis  qui  secondum  tabolas  booo- 
rum  possessionem  obtinuerant,  civili  heredi  praeferrentur.  Qoibus  in  causis  duae 
veJ  maxime  eminent  Primum  enhn  D.  Hadrianos  statoit,  ot  ex  testamento  per 
postumi  agnationem  ropto,  si  vivo  testatore  rorsos  deccsserit  postomos,  secDoduin 
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8  3. 

Quohqflex? 

Ceterum  varie  dividuntur  bonorum  possbssionbs.  Aliae  ordi- 
NARIAB  sunt^  a  Praetore  introductae:  L.  3.  §.  ult  de  Carbon.  edicL 
aliae  extraordinar^ae,  quae  ex  legibus,  SCtis,  constitntionibus 
Principum,  vel  jure  novo  descendunt:  §.  3.  Inst.  h.  t  De  bonorum 
possessionibus  extraordinariis,  quae  ex  constitutionibus  Principum 
natae  sunt,  consulendus  est  Cujacius  QbservatL  XL  14.  s).  Ordina- 
riae  vel  edictales  erant,  ubi  nuUa  opus  erat  caussae  cognitione: 


tabulas  possessio  cam  re  daretur  heredi  institnto  (L.  12.  pr,  D.  de  injtisto,  rvpto, 
irrito /acto^est.^.jyem  D.  Marci  rescripto  agnitum  est,  eos,  qui  ex  testamento 
Don  jure  focto  (L  e.  quod  non  nisi  praetorio  jure  valet)  aecundum  tabulas  boBO- 
rum  possessionem  petierinty  posse  adversus  eos,  qui  ab  intestato  leg^timam  here- 
ditatem  vindicent,  defenderc  se  per  exceptionem  doii  mali.  (G^j.  II.  §.119.  120., 
ubi  imp.  Antonino  hoc  rescriptum  tribuitur.  At  intelligendus  est  M.  Aurelius; 
vid.  de  Savigny  in  d.  Zeitschr.  f.  Gesch.  R.  W.  T.  Y.  p.  18.  not.  24.  Fabricins 
Ll  p.  98.  not  128.  p.  IM.  not.  157.).  At  de  tali  id  intelligi  debet  testamento, 
cui  nibil  deficiebat,  praeter  formam  civilem;  neque  enim  secundum  tabulas  bo- 
norum  possessio  cum  eJSectu  dabatur  ex  testamento,  quod  aut  nullius  momenti 
erat  propter  filii  sui  praeteritionem,  aut  contra  tabulas  bonorum  possessioue 
impugnari  poterat,  aut,  quum  jure  iactum  esset,  propter  testatoris  capitis  deminu- 
tionem  in  irritum  constitnebatur.  (Cf.Gaj.  II.  §.  123. 147  —  149.  Francke  Notherhen- 
recht  p.  117.  sq.  Universe  autem  de  mutationibus  hisce  sub  imperatoribus  factis 
vid.  Fabricius  /.  /.  p.  107  —  144.  Huschke  /.  /.  p.  20 —  24.).  Caeterum  liic  erat 
ordo  bonorum  possessionis  deferendae,  ut  primo  loco  daretur  cojitra  tabulas, 
deinde  secundum  tahilas,  postremo  intestati  b.  p.  Ncc  umquam  alius  observa- 
batnr  ordo,  siquidem  jam  ex  Praetoris  edicto  tn  honorum  possessione  petenda 
^undum  tabulas  b.  p.  eam  praeibat,  quae  ex  intestati  causa  admittebatur.  Nam 
re^ynpto  ilio  D.  Marcij  quod  refert  Gajus  (II.  §.  120.),  non  ordinem  immutavit 
impeiWor  bonorum  possessionis  deferendae,  verum  legitimorum  heredum  jus 
minuit^  Qnae  quidem  semel  monuisse  suffictat,  ne  eadem  redarjpiere  ialsa  in 
sequentibuB  locis  Heineccianis  cogamur.  i(fiu/i/. 

f)  In  Ptsaetoris  fuisse  potestate,  velletne  bonorum  possessionem  dare,  nec 
ne,  satis  evincunt  exempla,  quibus  Praetor  bonorum  possessionem  certis  personis 
nfegavit,  quas  tamen  edicto  suo  non  exceperat.  Sane  Q.  Metelius,  Praetor,  Veci- 
Ho,  lenoni,  bonorum  Juventii  possessionem  secundum  tabuias  dare  recusabat, 
tantum  quod  Jeno  esset :  Yal.  Maximus  VII.  7.  7.  Nonnumquam  tamen  et  Con- 
sules  intercedebant.  Sic  quum  Genucius,  Matris  magnae  Gallus,  a  Cn.  Oreste, 
Practore,  bonorum  possessionem  secundum  tabulas  impetrassct :  Mamercus  Ae- 
milius  Lepidus  .  Cons".  Praetoriam  jurisdictionem  abrog^are  non  dubitavit,  non 
aliam  ob  caussam,  quam  quia  Genucius  amputatis  genitalibus  nec  vir  esset,  nec 
mulier :  Valerius  Max.  VIL  7. 6.    Hein. 

g)  De  b.  p.  extraordinaria  vid.  von  Lohr  /.  /.  num.  3.  et  4.  in  Dessen  Mayaz. 
w.  s.  w.  T.  III.  p.  231  —  250.  Hauh. 
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L.  80.  §.  1.  D.  de  Adquir.  hered.  X.  !•  §.  4.  D.  Si  tahulae  test  nullae 
esstab.  vel  decretaLiBS,  quae  cagnstionem  ^)  decretumque  desidera- 
bant:  L.  1.  §.  7.  D.  de  Suecess.  edicL  L.  2.  §.  1,  D.  Quia  ordo^poesess. 
gervetur.  1#.2.  §.  U.  D.  ad  SCium  V^tuU.  et  OrpUt.  ^).  Utraque  vel 
EX  TBSTAMBNTO  dabatur,  vel  ab  intbstato.  Si  ex  testaineiito,  tum 
vel  OONTRA  TABU1.AS,  id  est,  contra  testamentum,  sive  eontra  /i^»»m, 
dabatur,  eaque  Graecis  ivatTLWGig  xaxa  dia^^xrjq  dit;itur:  velSBCUN- 
DUM  TABULAS:  princ.  Inet.  h.  t  aut,  si  sine  scripto  testamentum  con- 
ditum,  tum  vel  -sbcunbum  nuncupationbm,  vel  gontra  bamdbm 
bonorum  possessio  competebat :  L.  ult.  C.  de  Bonor.  pose.  secund.  tab, 
L.l.  C.deBon.  poss.  contra  tab.  Ab  intestato  vero  dabatur  veljus 
legitimum  habentibus,  vel  non  babentibus  propter  capitis  demiau- 
tionem.  Denique  bonorum  possessio  aut  cum  rb  dabatur,  aut  sinb  sb. 
Cum  re,  si  is,  qui  acceperat,  cum  effectu  bona  retinebat;  sine  re, 
quum  alius  jure  civili  evincere  hereditatem  poterat  ^^.  Sic,  si  suus 
heres  intestato  erat;  bonorum  possessio  alii  data  erat  dne  re,  siqui- 
dem  suo  heredi  evincere  hereditatem  jure  legilimo  liceSat :  Ulpiani 
Pragm.  XXIII.  6.  XXrill.lZ.  (Gaj. II. \4S.  149.  IH.  35—37.) 

§.  4. 

Bonorum  possessio  contra  taJndas. 

Quod  ad  bonorum  possessiones  attinet,  quae  eit  testamento  de- 
scendunt,  eae,  ut  dixi,  vel  secundum  tabulas  dabantur,  vel  contra 
tabulas.  Contra  TABUtAS  bonorum  possessio  erat  omnium  prima^de 
qua  edixerat  Praetor,  unde  et  ex  prima  parte  vel  ex  prmo  edkto  b<H 
horum  possessio  dari  dicebatur,  quoties  dabatur  contra  tabulas:  L.4. 


h)  Boaonna  quidem  possessiones  aliae  de  plano,  aliae  pro  tribniiali  pete- 
bantar :  L.  %  §.1.  D.  Quis  ordo  in  bon.  possess.  At  dari  aliter  non  poterant,  qaae 
eidgebant  decretam,  qaam  pro  tribunali:  quia  neque  decretom  de  plano  inter- 
poni,  nec  canssne  cognitio  alibi,  quam  pro  tribunali  fiebat:  Z.  3.  §.  8.  <&'  enfft 
D.  de  Bon.  possess.  Hein. 

i )  De  deoretali  b.  p.  -vid.  v.  Lobr :  Benorum  posseuio  deeretaHs  in  v.  Grol- 
man  Magaz.  fur  die  Philosophie  u.  Gesch.  des  Reckts.  p.  437.  sqq.  Hemh.  Fabri- 
cias'  /.  ^  p.  162^197.  Huscbke  /.  /.  p.  27  —  33.  Muhl. 

k)  De  b.  p.  €um  re  et  sine  re :  YOn  Savigny  iiber  die  jurist.  Bekandbmf 
der  sacra  prieata  hei  den  Romem  §.  1.  in  der  Zeiischr.  fur  gesch.  R.  W.  T.  IL 
num.  15.  p.  371  —  373.  v.  hohr  Mimge  Bemerkungen  o.  8.  w.  num.  7  et6.  io 
Besscn  Magaz.  u.  s.  i^v.  T.  III.  p.  281  —  332.  Nachtrage  u.  s.  w.  ibid.  T.  IV. 
p.  152.  sq.  Haub.  Quibus  jungend.  Hugo  R.  ,G.  p.  d07  —  013.  (ed.  XI.)  et  qni 
praeterea  supra  laudati  sunt  scriptores  not.  a.  h.  t,  .Muhl. 
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et  L.  12. B.  de  EdhtCarban.  et  Z. 2.  D,  de  Bon.iAert.  Quem  ordinem 
ab  aequitate  etiam  atque  etiam  commendat  Ulpianus  L.  2.  pr.  B.  de 
Bon.poBS,  sec.  iab. 

§.5. 

Cid  daia  sit  ? 

Dabatur  autem  ea  bonorum  possessio  liberis  emancipatis  a  patre 
testamento  praeteritis:  non  autem  suis,  qui  praeteriti  testamentum 
nullum  dicunt :  Z.  1.  D,  de  InjusU  rupt,  irr.  fact.  test^  nisi  hoc  remedio 
uti  malint,  quod  ipsis  licet  jure  novo:  L.  2.  C,  de  Bon.poss,  conira  tah. 
Proprie  tamen  haec  bonorum  possessio,  uti  dixi,  ad  solos  emanci- 
patos  pertinet  ^).  Quamvis  enim  iis  non  debetur  legitima  hereditas: 
Praetor  tamen  haturalem  sequutus  aequitatem  hos  quoque  ad  bono- 
rum  possessionem  vocabat :  L,  1.  §.  ult,  D,  Quis  ordo  in  bon.  possess. 
Eadem  parte  edicti  vocabat  adoptivos,  non  vero  in  adoptionem 
datos:  Ulpiani  Fragm,  XXFIIL3,  Hos  enim,  quia  in  aliam  fami- 
liam  aliaque  sacra  transierant,  non  juvabat  Praetor,  nisi  eo  casu,  si 
ipsi  a  patre  naturali  heredes  instituti  essent,  et  alii  liberi  praeteriti. 
Tunc  enim,  his,  bonorum  possessionem  petentibus,  illi  quoque  una 
admittebantur:  L.  8.  §.  11.  D,  de  Bon.  possess.  contra  tab.L.l,  §.  12. 
D.de  Ventre  in  poss,  mUt  Alias  nihil  intererat,  sive  emancipati  natu- 
rales  essent,  sive  adoptivi  ">),  sive  nati,  sive  postumi,  sive  primi, 
sive  ulteriorum  graduum:  L,  1.  pr,L.  9,  pr,  §,  1,  et  sq,  D.  de  Bon. 
po$8.  contra  tab.  Ceterum  emancipati,  impetrata  contra  tabulas  bono- 
rum  possessione,  cavere  debebant  iratribus,  qui  in  potestate  man- 


1)  De  personis,  quae  ad  oontra  tabulas  bonoruin  possessionem  vocantar, 
?id.  G^j.  II.  §.  135.  (cf.  ibid.  §.  125.  126.)  136.  et  Foersteri  Ubrum  supra  (not  a) 
laudatum,  qui  in  hoc  Jooo  explicando  totus  fere  occupatus  est  —  De  vulgari 
eorum  sententia,  qui  aate  nostram  aetatem  de  bonorum  possessione  scripserunt, 
nimirttm  illorum  dumtaxat  in  gratiam,  qui  successionis  ex  jure  ciYili  fuerint 
experteSy  bonorum  possessionem  esse  introductam,  jam  satis  multa  supra  sunt 
observata  (not  c  et  e).  At  notandus  hic  eiiam  est  foedissimus,  qui  inde  prodiit, 
Auctoris  error,  quippc  sic  explicantis  Ulpiani  locum  (X.  1.  pr,  D.  de  bon,poss, 
eonira  tah.  „In  contra  tab.  3»  P*  liberos  accipere  debemus,  sive  naturales,  sive 
adoptivos")»  quasi  adoptivis  quoque  iisque  emancipatis  contra  tabulas  parentis 
quondam  adoptivi  data  sit  bonorum  possessio.  Ne  id  quidem  animadvertit  Nostcr, 
quod  statim  Ulpianus  disertis  verbis  ipse  snbjicit:  emancipatum  ab  adoptivo 
patre  ad  hujus  bonorum  possessionem  non  admitti:  L.  1.  §.  6.  D.  de  hon,  poss. 
eontra  tah,  Vid.  et  L.  3.  §.  2.  eod.  Gaj.  II.  §.  136.  Foerster  /.  /.  p.  160.  Muhl. 

m)  Yid.  quae  contra  monuimus  not  1.  MukL 
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serant,  ea  bona,  quae   moriente  patre  habuerant,  se  coUaturos: 
Paulus  Sententt.  Reeeptt.  V.  9. 4.  U^iani  Fragm.  XXFIII.  4.  ■). 

§.6. 

Bonorum  possesrio  secundum  tahulas, 
Secundum  tabulas  dabatur  bonorum  possessio  iis,  quibus^licet 
testamento  scriptis  heredibus^  subtilitas  aliqua  juris  civilis  obsta- 
bat  ^),  Quodsi  enim  eorum,  quibus  contra  tabulas  competebat  bono- 
rumpossessio,  aut  esset,  autpeteret  nemo  p):  Praetor  scriptos  here- 
des  admittebat,  dummodo  testamentum  non  minus,  quam  septem 
testium  civium  Romahorum  signis  esset  signatum :  Ulpiani  Fragm, 
XXFIIL  6.  4).  Eam  enim  solam  soUemnitatem  in  testamentis  requi- 
rebatPraetor.  Unde  in  edicto  suo  Verresapud  Ciceronem  in  Ferrm 
Jct.  11.  Lib.  L  c.  45.  si  de  hereditate  ambigetur,  et  tabulae  tbsta- 
MENTI  obsignatae  non  minus  multis  signis,  quam  e  lege  oportet, 
AD  me  proferentur:  secundum  tabulas  testamenti  potissimum 
HEREDITATEM  DABO.  £x  quo  loco  simul  discimus,  hanc  bonorum  pos- 
sessionem  satis  antiquam  esse^maxime  quum  Cicero  eo  loco  observet, 
id  edictum  iranslatitium  esse. 

§7. 

Ordo  bonorum  possessionis  ah  intestaio. 
Intestati  dabatur  bbnorum  possessio,  si  tabulae  nullae  exsta- 


n)  Fuit  hoc  quidem  initium  hujns  juris.  At  postea  obtinnit,  ut,  etiam  si 
intestatus  mortuus  esset  pater,  bona  conferrentur  ab  emancipatis  (X..  6.  D.  si  tah. 
test.  nullae  exstah.) ,  tum  a  filia,  licet  illa  nuptiis  secutis  in  sacris  pateniis  re- 
mansisset,  dos  essct  conferenda  fratribus  sororibusve,  quibuscum  una  succedefe 
vellct  (  Tit,  Dig.  de  dotis  coUatione.  Vid.  F.  Kammerer  Beitr.  zur  Gesch.  u.  Tkeorit 
des  Rbm.  R.  Nr.  YII.).  Reliquas  hujus  juris  immutationes  prosequi  lon|puii  est, 
atque  a  nostri  operis  fine  alienum.  Caeterum  de  historia  collationis  cfir.  C.  A. 
D. -Unterholzner :  historia  doctr.  jur.  Rom.  de  collat.  Alt.  1809.  8.  Foerster  /.  /. 
p.  364—  373.  W.  Francke  civilist.  Ahhandl.  (Goett.  1826.)  Nr.  IV.  Miihl. 

o)  Vocatur  etisLmjuxta  tabulas  b.p.  (Ulp.l^.XXIlI..§.6).  Quod  apud  eonden 
legimus  Ulpianum :  adversus  tabulas  (pro  secundum ;  "vid.  Fr.  XXVIII.  §.  1.  cf.  XX. 
§.  14.  in  f.) ,  ex  siglarum  aut  oonfusione  aut  perversa  interpretatione  profeotum  esse 
videtur;  cf.  Hugo  R.  G.  (XI).  p.  582.  not  1.  Bocking  in  not.  crii.  ad  suum 
Utpiani  edit.  h,  l.  MuhL 

p)  Praetor  enim  nulli  legitimo  heredi  jus  suum  adimere  poterat  Qoare 
haec  bonorum  possessio  secundum  tabulas  non  semper  dabatur  cum  rc,  obstante 
jure  civili :  Ulpiani  Fragm.  XXIII.  6.  Hein, 

q)  Gaj.  11.  §.  119—122. 147—149.  DGmhvirg Beitr.  z. Gesch.  der  R'6m.  Tesisf 
mente  p.  180—265.  Hauh.  In  primis  autem  scripta  supra  (not  e)  laudata  et 
Fabricii  (p.  107  —  144.)  et  Huscbkii  (p.  20  —  24).  Muhl. 
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rent,  per  octo  gradus  ^).  Primus  dictus  est  undb  libbiu*  Dabatur  ea 
bonorum  possessio  liberis,  non  solum  emancipatis,  et  adoptivis,  sed 
et  suis,  quos  confirmandi  juris  civilis  caussa  vocabat,  non  vero  in 
adoptionem  datis :  Ulpiani  Fragm,  XXFIIL  8»  Secundus  undb  lbgi- 
TiMi.  Hac  edicti  parte  vocabat  Praetor  ad  bonorum  possessionem, 

QUBM  DBPUNCTO  HBRBDBM  ESSB  OPORTBRBT,  SI  INTBSTATU8  IfORTUUS 

I 

ESSBT  ").  Tales  erant  adgnati  (et  patroni),  quibusex  legeXIITabu- 

larum  hereditas  debebatur.  Nec  non  omnes  reliqui,  quos  vel  lexalia, 

velSCtum  beredes  faciebat:  £.2.  §.4.  X.3.  D.  Vnde  legiL  Hisvetere 

jure  etiam  extraneus  manumissor  adcensebatur.  Si  quis  enim  filium 

emancipatnrus   extraneo    cuidam  illum   imaginaria  venditione  ter 

noancipaverat,  et  hic  extraneus  eumdem  manumiserat,  non  interposita 

a  patre  naturali  fiducia  de  remancipatione :  extraneus  adquirebat 

sibi  jus  patronatus,  adeoque  adgnati  loco  erat.  Vid.  supra  L&.  L 

m  XIL  §.  9.  et  Lih.in.  Tit  VIIL  §.1.  Attamen  huic  extraneo  manu- 

missori  Praetor  praeferebat  decem  personas.  £t  haec  est  origo  tertii 

g^radus  undb  decem  perbonae.  Tales  erant  pater,  mater,  avus,  avia, 

tam  paterni  quam  matemi,  filius,  filia,  nepbs,  neptis,  tam  ex  filio 

quam  ex  filia,  frater  sororve,  consanguinei  vel  uterini :  §.  1.  Imt.  h.  t. 

Ulpianus  apud  j4uct.  Collat.Legg.  Mos.  et  Rom.  XVL  9.  ^).  Et  ex  hoc 


r)  Cf.  §.3.  J.  /*.  L  —  UJpianus  Fragm,  XXVIII.  7.  tantum  scptem  nomerat 
gradus,  omittitque  gradum  terfium.  Heim  Cf.  Goschen  uber  die  h.  p.  liherHni  m« 
testati;  in  Hu^o  civilist.  Magaz.  T,  IV.  num.  12.  p.  257  —  358.  et  £rb:  Et  gah 
nur  sieben  gradus  der  h,  p.  intestati;  ibid.  T.  V.  num.  6.  p.  129 —  140.  Hauh. 
Add.  Unterholzner  in  d.  Zeitschr, /ur  gesck.  R,  W.  T.  V.  p.  55  —  84.  (§.  5.). 
Huschke  Studien  p.  58  — 133.  —  Et  in  Ulpiani  Fragmentis  et  in  Institutionibus 
Justiniani  junguntur  et  velut  miscentur  gradus  bonorum  possessionis  tum  eorum, 
qai  non  sunt  passi  manumissioncm,  tum  manumissorum,  unde  septem,  siYc,  ex 
Justiniani  doctrina,  octo  e£Sciuntur  gradus.  Bonorum  possessionis  ingenuorum, 
qui  non  sunt  manumissi,  quatuor  dumtaxat  constituti  sunt  gradus;  et  primo 
quidem  vocahtur  liheri,  secundo  legitimi  (i.  e.  agnati),  tertio  cognati  (vid.  Supra 
Tit  V.  §.  5..huj.  libri),  qnarto  vir  et  uxor.  Cf.  Z.  1.  §.  1.  />.  V»  tah.  test.  ntdlae 
cxstab.  et  Gaj.  III.  §.  26  —  31.  Muhl. 

s)  Legitima  haec  sunt  edicti  verba,  quae  servavit  Julianus  L.\.  et  4.  D. 
Vnde  legitimi,  unde  et  haec  bonorum  possessio  vocatur  tum  quem  heredem,  a 
vocabulis  initialibus :  L.  un.  §.  ult.  D.  Ut  ex  legib^  Hein. 

t)  In  Fragmentis  Ulpiani  omissus  est  ille  bouorum  possessionis  gradus  unde 
DBCEM  PERsoNAE,  quia  forsau  ordinarie  tum  emancipatio  fiebat  contracta  iiducia, 
adeoque  hoc  edictum  haud  magni  usus  esset.  In  Pandectis  vero  altum  de  hac 
uonorum  possessioue  silentium  est,  quia  ea  ob  constitutionem  Justiniani,  de  qua 
\'1>  Inst.  /i.  t.,  evanuerat,  Hein. 
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capite  profectajeat  boDorumposjsessiOy  dequa  ValeriusMax.  F27.7.5. 
Quartus  g^adus  erat  undb  go€!NATI.  Quamquam  enim  hos  nou  voca- 
bant  leges  XII  Tabularum :  X.  1.  pr,  B,  Unde  oogn.  proximos  tamen 
eorum  vocabat  Praetor,  iisque  etiam  adcensebat  «dgnatos  capite 
minutos:  JJlpiam F^agm. XXFIIL9,  Quinto  TAMi^UAM  BX  familia  *), 
vocabantur  adgaati  patroaorum,  quibua  aUas  ex  legibus  XII  Tabu- 
larum  non  debebatur  successio  in  bonis  libertorum :  Ulpiani  FV-agm. 
XXFIIL7.  Sextus  patrono,  patbonab  inscribebatur  ^).  Quamvis 
enim  satis  hactenus  cautum  videretur  patronis  eorumque  liberis,  qui 
erant  in  familia:  denoo  tamen  eos  vocandos  censuit  Praetor,  si  forte 
tempore  vel  repudiatione  factum  esset,  quo  minus  ex  praecedentibus 
partibus  edicti  venire  possent.  Quin  eadem  edicti  parte  vocabantur 
etiam  liberi  patronorum  emancipati,  et  in  adoptionem  dati,  necnon 
patronorum  parentes,  quorum  omnium  nuUa  in  jure  civili  babita 
fuerat  ratio.  Vid.  Theophilus  ad  §.  1.  Inat,  h,  t  Schultingius  Jurta- 
prud,  veL  Antejustin,  p,  673.  Unde  non  est,  quod  mirentur  Fr.  Hoto- 
manus,  Bachdvius ,  Am.  Vinnius  aliique  viri  doctissimi,  toties  io 
edicto  Praetoris  patronos  ad  bonorum  possessionem  vocari.  Septimus 
gradus  est  unde  vir  bt  uxor.  Quamvk  enim  Praetoris  beneficio 
olim  opus  haud  erat  conjugibus,  quum  nuptiae  fierent  vel  per  con- 
farreationem,  vel  per  coemtionem,  vel  per  usum,  siquidem  tunc  vir 
omnia  uxoris  bona  dotis  nomine  capiebat^  uxor  vero  marito  erat 
heres  sua  (vide  supra  Lib,  L  Tit.X.  §.  6. 7.)  :  magnus  tamen  erat  illius 
U8U8,  ex  quo  rariores  esse  coeperant  illi  nuptiarum  ritus.  Ceterum 
ex  hoc  edicto  vir  uxori  intestatae,  et  uxor  viro  intestato  succedebat, 
si  nemo  esset,  qui  ex  anterioribus  gradibus  ad  bonorum  possessio- 
nem  vocaretur:  Theophilus  ad%,  1.  Imt  h,  t,  Octavo  denique  loco 
vocabantur  cognati  manumissoris.  Vocari  enim  ad  bona  filii  eman- 
cipati  manumissorem  patrem,  ejusque  adgnatos  et  cognatos,  nec  non 
patronum  patroni^  etiamsi  is  ipse  libertinus  esset,  tradit  Imperator 
in  saepius  laudata  conatitutione  de  suecessione  Hbertorum,  quae  exstat 
in  Basilids  Tom,  VL  p,  595. 


u)  Vel  potins  tum  quem  cx  familu.  Omnia  enim  haec  jcenera  bononnn 
possessionum  nomina  a  vocibus  initialibus  capitum  edicti  sortita  sunt :  Cujaciiu 
ad  Ulpiani  Fragm.  XXVIIL  7.  Jan.  a  Costa  ad  §.  %  Inst.  h.  t,  et  §.  4.  buL 
Quih,  mod,  tut,  fin.  Hein.  At  vide  Wiclingium  in  notis  ad  Chassanei  ParatitU 
/1. 166.  Cann.  Cf.  Schrader  tum  in  not.  crit,  tum  in  comment,  ad  §.3.  /.  k,  t,  MuhL 

x)  Seu,  ut  alii  malunt :  patroni  patrono.  Sed  vid.  Unterholzner  et  Huschkf 
in  iocis  modo  (not.  r)  laudatis ;  cf.  et  Hug^  R.  G.  (XI.)  p.  602.  not  3.  Miiki. 
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.    Bmut  eaduetu 

lO  usque  Praetoris  beneficiuin  porrigebatur.  Si  nemo  esset,  ad 
bonorutn^  pertineret  possessio,  aut  si  qui»  esset  quidem,  sed 
ain  omisiBset ,  ve)  capere  non  posset ,  yel  ante  apertum  testa* 
uH»  decestisset,  ex  lege  Papia  Poppaea  bona  omnia,  tamquara 
:a ,  qtiasi  caduca,  ereptitia ,  vacantia,  populo  deferebantur,  ad- 
e  suecedebat  aerarium:  Ulpiani  Fragm.  XXVHL  7.  /.  21.  £m 
r.  ^t  X.  15.  §,  a  D.  de  JureftucL  Tacitu«  Annal  IIL  28.  Postea 
smodi  bona  ex  parte  non  populu»,  sed  fiscus  occupabat,  prae- 
e  tempore  Hadriafii:  Z.  20.  §.  6.  i>.  d^  Hered.  peUt  Denique 
oninus  Bassianus  Caracalla7)  omnia  caduca  fisco  vindicavitt 
iani  F^agm.  XFIL  2.  «). 


y)  Httnc  enim  ab  Ulpiano  pleniinqae  indigilari,  qooties  vel  Imperatoris 
lute  meminity  vel  Antonini,  luculeinter  post  Eaecli.  Spanhemiiun  ostendk  Y. 
)chulting^us  Jurisprud.  vet,  Antejusthi.  p,  617.   Hein. 

z)  Quum  de  jure  aetarii  s.  fisci  (vid.  Lib.  I.  Tit  XXY.  §.  10.  sqq.)  quaeritur, 
inctorum  bona  sibi  yindicandi,  tria  sunt  distinfpienda,  quae  quidem  lioc  in 
I  inconsiderate  miscuit  Auctor:  1)  bona  vacantia,  i.  e.  ea,  quae  non  babent 
2essorem  (v.  Schroter  in  d.  Zeitschr,  f,  Civilr.  u,  Proc.  T.  X.  num.  III.  C.  A. 
midt  de  suee,  ftsei  in  hQna  vacaniia.  Jen.  1836.  8.  K.  A.  Scbnetder:  das  alt- 
le  ic  Jtuiin.  Anwaehsun^srecht  hei  Legaten  u,  die  eaduearischen  Bestimmungen 
Lex  Jul.  et  P,  P.  Berl.  1837.  p.  152;  sqq«) ;  2)  ereptitium  (de  vocabulo  erep^ 
ium  in  Ulp.  Fr,  XIX.  17.  vid.  Schilling^  Bem.  uh,  Rom.  R.  G,  p.  312.),  i.  e. 
od  herectibus  vel  leg^iariis  nt  indifpiis  eripitur  (Schneider  /.  /.  p.  04  —  97. 
139  —  144.) ;  3)  bona  cadaca,  qNiae  similiter,  ut  vacantia  et  ereptitia,  ex  Legis 
liac  et  Papiae  Poppaeae  parte  caduearia  populo  deferebaatui.  JSt  caduca  qui» 
m  prae  oeteris  ea  appellata  sunt,  quae,  quum  jure  essent  scripta  testamento, 
iqua  tamen  ex  causa  (velut  coelibatus  et  orbitatis,  vid.  Lib.  JI.  Tit.  XIV.  §.  2.) 
ipi  non  poterant  ab  heredibus  vel  legatariis.  (Cf.  Gaj.  II.  §.  111. 144.  150.  206.  sq. 
}6.  Fragm.  vet,  JCti  de  jure  flsei  §.  3.  Ulp.  Fragm.  Tit.  I.  §.  21 .  Tit.  XIII  — 
LVI1I«  XXV.  17.  in  f.)  Al  no&  solum  praeter  reg^am  solidi  capacilas  (b.  e. 
la  omne  qjos  capiendi»  quod  testamento  relletam  erat)  quibnsdam  peBSonii 
Atum  est  (v.  Ulp.  Fragm..  Tit.  XVL  atque  ibi  notae  ia  edit.  Schult),  veroBi 
tiam  aeraiio  praeferebantnr  a)  liberi  et  parecutes  testatoris  usque  ad  tertiam 
;radiun,  iique  beredes  ios^tutiy  qjoippe  quibvis  jfau  antiquum  in  eaduds,  i.  e.  jua 
icereseeudi)  rdictuBi  esset  (UJp^  Fr..  XVIU.y^  b)  hi,.  quiJbus  eadueorum  vindi" 
catio  data  cst,  nimirm»  beFedeS  et  \eg»iBLtikpmtres  (G^.  II.  §.  206^  286.  Cf.  jpr.  ve£. 
JCti  dejure  Fi»ei  §.  3^),  hoc  paoto,  at,  qui  juncd  vocati  essent  oum  eo,  a  quo 
pars  ceeidit,  aliis  pxaeferrentur  (Gaj.  II.  §,  207.)*  At  christiBnornm  imperatorum 
temporibus  caducaria  lex  paKtim  coostitationibus  abolita  est,  partint  spdnte  e)6 
xm.  rcccsflk,  donec  postremo  Justinianus  jus  aeeresoendi  antiquum,  quod  arctis- 
simis  iinibus  Papia    lex    circumscripserat,    propemodum   restituit.    Jam  de  liis 
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$.9. 

Qmd  n  hom^nam  patsesrio  mom  pettim. 

Quum  vero  plures  gradiu  successionis  intraduxisset  Praeior, 
ecMque  per  ordioem  disposuisset:  in  unaquaque  yer»  specie  succes- 
stoDis  plures  saepe  exstarent  disparis  g^dus  personae:  ne  actione^ 
creditorum  difierrentur,  sed  haberent,  quos  coavenirent,  et  ne  facile 
in  possessionem  bonorum  defuncti  mitterentur,  petendae  bonorum 
possessioni  certum  tempus  praefiniverat,  et  parentibus  quidem  libe- 
risque  annum,  ceteris  centum  dies  utiles:  Ulpiani  JF^agnu  XXVUL 
10.  §.  4.  6.  ImL  h.  U  An  dies,  quibus  pater  sciverat,  bonorum  pos- 
sessionem  competere,  etiam  filio  cedant,  disputant  Cujacius  OUer- 
vatL  XIV.  8.  et  Merillius  Obaervatt.  V.  2.  Intra  bos  dies  si  quis  non 
petierat,  ad  bonorum  possessionem  sequens  gradus  admittebatur, 
perinde  ac  si  superiores  non  essent:  §.  5.  Intt.  h.  t.  Ulpianus  ibid, 
§.  11.  Quae  omnia  ex  succESSORio  edicto  proficiscuntur,  de  quo 
singularis  exstat  in  Pandectis  titulus  *). 

§.  10. 

Quomodo  petita. 

Ceterum  vetus  petitio,  postulatio,  vel  adgnitio  bonorum  pos- 
sessionis  soUemnis  erat,  ut  patet  ex  L.  1.  C.  Comm.  de  success.  adeo- 
que  fieri  debebat  conceptis  verbis  ac  formulis,  quae  quales  fuerint, 
bodie  vix  liquet,  siquidem  nec  Brissonius  eas  restituere  potuit  Nec 
apud  quemvis  magistratum  peti  poterat  bonorum  possessio,  sed  in 
urbe  apud  Praetorem ,  in  provincia  apud  Praesidem :  L.  2.  §.  1.  sfj. 
D.  Quis  ordo  m  bon.  possess.  At  formulas  aeque,  ac  illam  Praetores 
et  Praesides  adeundi  necessitatem  sustulere  posteriores  Imperato- 
res:  §.  ult.  Inst.  h.  t.  in  primis  Constantinus  ^  qui,  exclusis  inanibus 


omnibus  cfr.  Radorff  uher  die  caducorum  vindicatio,  in  d.  Zeitschr.  f.  gesch.  JR.  Tf< 
T.  VI.  Dum.  YI.  p.  397.  sqq.  Schilling  Bem.  ub.  R.  G.  p.  310.  sq.  et  ibid.  not 
843.  et  scriptores,  qui  nostra  aetate  de  jure  accrescendi  exposuerunt:  W.  Francke 
Beitrage  zur  Erlaut.  etnzelner  Rechtsmat,  I.  (Oott.  1828.)  num.  VI.  H.  Baameh 
ster  das  Anwachsungtrecht  der  Miterhen  nach  Rom,  Reeht,  (Tflb.  1829.)  p.74wsqq. 
M.  S.  Mayer  das  Recht  der  Anwachtfung  hei  dem  testamentariechen  u.  gesettlieken 
Erhreeht  u,  hei  Legaten  oder  Fideicommisten,  (Tub.  1835.)  Sclmeidcr  opus  modo 
laudatum  et  hujus  libri  censura  (auctore  Huschkio)  in  Ephemeridih,  a  Richtero 
1838.  edit  p.  307  —  332.  K.  Witte  in  Weithii  Rechtslexicon  u.  Anwachsungsrechi, 
p.  270  —  323.  atque  ibi  vel  maximc  p.  305.  sqq.  MuhL 

a)  Yid.  Yon  Lohr  Einige  Bemerhungen  u.  s.  w.  num.  2.  in  Dessen  Msgs:» 
T.  III.  p.  224  —  231,  Hauh. 
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verborum  captionibus,  concessit,  ut  quilibet  judex  vei  niagistratus, 
etiam  municipalis,  posset  adiri,  atque  apud  hunc,  interposita  quali- 
cumque  voluntatis  testatione,  bonorum  possessio  peti :  L.  ult  C.  Qui 
idmUt  ad  bon.  possess, 

§11. 

Quomodo  dataf 
Quemadmodum  vero  successores  Praetorii  bonorum  possessio- 
(lem  PETERE  et  postulare  dicebantur :  ita  Praetor  eamdera  dabat, 
Bt  tum  bonorum  possessio  ACCiPi  et  adgnosci  dicebatur.  In  danda 
bonorum  possessione  formula  utebatur  Praetor:  bonorum  posses- 
sioNEM  DO.  At  si  decreto  interposito  daret,  dicebat:  m  bona  ire 
JUBEO:  Valerius  Max.  VIL  7.  3.  Formulae  IN  possessionem  esse 
JUfiEO:  alia  erat  ratio,  quae  tunc  locum  habebat,  quando  Praetor 
in  possessionem  mittebat  rei  servandae  caussa,  vel  legatorum  ser- 
vaiidorum  gratia,  sive  quod  reus  neque  potestatem  sui  faceret,  ne- 
que  defenderetur.  Adeoque  l^aec  soUemnia  verba  ^d  possessionem 
potius  bonorum,  quam  ad  bonorum  possessionem  videntur  perti- 
nttisse:  Brissonius  de  Form.  V,  p,  408. 

§.12. 

Jus  novum, 

Et  hpc  quidem  fuit  jus  antiquum  bonorum  possessionis.  At 
Justinianus  hic  quoque  multa  suo  more  mutavit.  Nam  ex  intestati 
bonorum  possessionibus  tertiam ,  quintam  et  octavam  speciem  plane 
sustulit;  reliquas  in  Pandectas  referri  jussit,  mox  et  illas  inutiles 
redditurus,  inducta  per  Novellam  CXFIIL  nova  ab  intestato  succe- 
dendi  ratione :  §.  2.  8.  Inat.  h.  t. »»). 


LIB.  ni.  TIT.  XI.  (X.) 

DB 

ADQUISmONE  PER  ADROGATIONEM. 

Plures  sunt  modi  adquirendi  per  universitatem.  Gajus  Inst  IL 
2.  Jirmc.  a)  eo  refert  heredttatem,  emtionem  (per  quam  non  cum  Con- 
^Jomulferis  in  manum  conventionem ,  nec  cum  Aleandro  emtionem 

b)  Vid;  von  Lohr  /.  /.  num.  9.  ibid.  p.  333  —  853,  Hauh. 
a)  Vid.  genuin.  Gaji  eommenU  II.  §.  98. :  „Si  cui  heredet  facti  sumus,  sive 
cQJus  honorum  posMsionem  petierimus,   sive  cujus  hona  emerimus,  sive  quem 
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familiae,  sed  emtionein  bonorum  debitorig  intelligimus.  Vid.  Jacob. 
Oiselius  ad  Gaji  Inst.  L  c.  p.  m.  93.)  et  adrogationem.  Sed  recte  Ant 
Contius  Dispp.jur.  civ,  L 12.  alios  quosdam  addit  adquirendi  modos, 
veluti  bonorum  possesaionem ,  addictionem  bonorum  Kbertatum  comer' 
vandarum  cauasa,  et  eam,  quae  fiebat  redacta  libera  muliere  in  Bem- 
tutem  ex  SCto  Claudiano.  Quum  ergo  de  hereditatibuB  et  bononm 
possessionibuH  satis  prolixe  adhuc  egerit  Imperator,  emtio  vero  bowh 
rum,  quae  jam  Justiniani  aevo  ab  usu  recesserat,  itidem  supra  satis 
explicata  sit:  nunc  reliquas  adquisitionum ,  quae  per  universitatem 
fiunt  ^),  species  exsequemur,  et  hoc  quidem  titulo  de  adqtmUume 
per  adrogationbm;  sequente  XIL  de  bonorum  addictione,  quae  JU 
liperiatis  conservandae  caussa,  et  titulo  denique  XIIL  de  SCto  Qmiir 
diano  agemus. 

§1. 

Omnia  bona  etjura  adrogati  transihaiU  ad  adrogatorem^ 

Quid  ADR06ATI0  sit,  et  quo  ritu,  quaque  soUemnitate  fieri  de- 
buerit,  jam  supra  Libro  L  Tit,  XL  §.  5.  sq.  dic^fere  occupavimus.  Ubi 
etiam  §.  6.  7.  et  18.  observatum  est,  adrogatum  transisse  in  alia 
sacra,  aliamque  familiam,  adeoque  adrogatorem  adrogatum  in  pote- 
state  habuisse:  Gellius  Noctt.  Attic.  V,  19.  Quum  itaque  patria 
potestas  etiam  illud  jus  complecteretur,  ut,  quidquid  adquirerent 
filii,  non  sibi,  sed  patri  adquirerent  (vid.  supra  LSb.  L  TiL.  IX.  §,7.): 
consequens  erat,  ut  et  adrogati  bona  universa  et  jura  adquireret 
adrogator.  Unde  omnia,  quae  adrogati  fuerant,  tacito  jure  ad  eum 
transire  dicuntur^  qui  adrogavit :  Z.  15.  pr,  D,  de  AdopU  Cum  capite 
ergo  etiam  fortunae  ejus  in  familiam  et  domum  adrogatoris  traBS- 
ferebantur,  adeo,  ut  et  actiones  et  nomina  transirent  sine  cessione: 
§.  1.  Inst,  h.  t.  Attamen  filius  stricto  jure  manebat  debitor  ^)  adeo- 


adrogaiSerimus,  sive  qaam  m  manum  ui  uxorem  reeeperimus,  ejns'  res  ad  dos 
transreunf  Tractat  Gajus  de  hisce  successionibus  per  universitateiny  praeter  he- 
reditates  et  bonorum  possessiones,  Lib.  ni.  §,77  —  84.,  quacnm  jung^t  vnjm 
cessionem  hereditatis  legitimae  i.  e.  nondum  acquisitae,  quoniam  is,  cui  eo  modo 
cessa  erat  hereditas,  perinde  beres  fiebat,  atque  si  ipsa  lege  ad  bercditatem  voca- 
tus  esset  (ibid.  §.  85  —  87.  junct  II.  35  —  37.  Yid.  et  supra  II.  1.  23,).  Muhl. 

b)  Vid.  Lib.  U.  Tit  L  §.  22.  not  p.  Tit  XVn—  XIX.  §.  IL  jQuaedam 
tamen  infra  etiam  adjiciemus  Tit  XIII  (XII.)  not  a.  MuhL 

c)  At  civiles  actiones  summo  jure  exstinctae  sunt,  nec  nisi  per  io  intc- 
grum  restitutionem  rescissa  capitis  deminutionc  in  eum  dabantur  (L.  2.  §.  1* 
D,  de  cap.  min.);  quodsi  advcrsus  actiones   non   defendebatur  adrogatus,  booa. 
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|ue  adrogator  ex  debito'  filii  directe  conveniri  non  poterat:  §•  utt. 
^nsL  h.  t.  L,  peH*  C  Ne  ux.  pro  marito  etc. 

§.  2. 

Exceptit  iii,  qaae  capitis  deminutione  perimebantur. 

Excepta  tamen  erant  ea  jura,  quae  capitis  deminutione  perimi 
olebant.  Talia  erant  operarum  officialium  obligationes ,  jus  adgna- 
ionis ,  usus  et  ususfructus.  Haeo  quum  capitis  deminutione  perire 
)ossent :  L.  7.  D.  de  Cap,  demm.  L.  1.  D.  QuUnie  mod.  uausfr.  amiti, 
Paulus  Sententt  Receptt.  HL  6.  39.  orones  vero,  qui  se  adrogaii 
linunt,  capitis  deminutionem  paterenturrnon  poterant  profecto  cum 
reliquis  juribus  ad  adrogatorein  transire:  §.1.  Inst.  h.  U 

§.a 

Jw  wmm. 
Sed  et  liaec  sustulit  JustiDianus.  Adrogatoribus  enim  non 
omnium  bonorum  adquisitionem,  sed  usumfructum  tantum,  dominio 
adrogatis  integro  servato,  concessit  Mortuo  autem  filio  adrogato, 
in  adoptiva  familia  etiam  dominium  rerum  ejus  ad  adrogatorem 
transire  voliiit,  nisi  superessent  aliae  personae,  quae  patrem  in  iis, 
quae  adquiri  non  possent,  ex  constitutione  antecedant:  §.  2.  Inet. 
h.  t  <i).  Idem  etiam  Justinianus  consultissima  ratione  sanxit,  ut  ad- 
rogator  ex  filii  adrogati  contractibus  conveniretur,  et,  ai  ille  hunc 
defendere  n.ollet,  creditoribus  bona  filii ,  quorum  pater  adrogator 
usumiractum  babiturus  fuisset,  possidere  permitteretur :  §.  ult,  Inat 

h.  t.  e). 

LIB.  III.  TIT.  XII.  (XI.) 

DB 

EO  CUI  LIBERTATIS  CAUSSA  BONA  ADDI- 

CUNTUR. 

BoNORUM  ADDiCTio  libertatum  conservandarum  caussa  tota  ita 
comparata  est,  ut  sine  antiquitatum  cognitione  intelligi  nequeat. 


quae  ejus  fidsseiity  si  ae  alieno  jari  non  snbjecisset,  universa  vendere  creditori- 
bus  Praetor  permittebat  Simile  erat  jus  uxorum,  quae  per  in  manum  conven* 
tionem  bona  sua  in  maritum  transtulerant.  Yid.  Gsg.  III.  §.  84.  lY.  §.  38.  et  80.  MuM. 

d)  X.  ult,  C.  comm.  de  tuccesnonib.  MUhL 

e)  Vix  tamen  novi  quidquam  hac  in  re  statuisse  videtur  Imperator  (Gaj. 
^U>  §.  84.  in  f.) ,  nisi  quod  in  integrum  restitutio  creditorum  non  amplius  neces» 
saria  esset,  sed  statim  adrogator  filii  nomine  conyeniri  posset.  Muhl. 
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At  antiquonim  mores  in  venditione  bonorum  observati  aliaque,  ad 
quae  hoc  titulo  alluditur,  jam  alio  loco  exposita  sunt,  ad  quae  hic 
licebit  lectorem  remittere. 

§.  L 

Canu  hoc  tUulo  mpponendus, 
Saepe  fiebat,  ut  obaeratus  quisquam,  facto  testamento,  bere- 
dem  institueret  extraneum^  simulqu^  servis  quibusdam  libertatem 
vel  legaret,  vel  fideicommisso  daret  Non  adeunte  ergo  herede,  et 
hereditatem  ob  latitans  aes  alienum  sibi  suspectam  repudiante, 
libertates  etiam  corruebant:  L.  2.  C.  de  Testam.  manum.  L.  1.  C.  de 
Fideic.  libert. 

§.2. 

Reseripium  D.  Marci. 

Quum  vero  nihilominus  magpius  esset  libertatis  favorrD.Har- 
cus  Imperator  rescripto  ad  Pompilium  Rufum  statuit,  ut  bona, 
quae  jam  non  sine  ignominia  defuncti  venire  debebant,  servopc^ 
tius  cuidam  testamento  manumisso  addicerentur  *),  ea  tamen  lege, 
ut  non  solum  servi,  quibus  tum  directo,  tum  per  fideicommissum 
libertas  data,  libertatem  consequerentur,  verum  etiam  creditoribus 
caveretur  de  solido  singulis  solvendo.  Quin  et  fisco  bona  non  aliter 
addici  passus  est  Imperator,  quam  ut  libertas  iis  esset  salva,  qui  eam 
adita  hereditate  consequi  potuissent.  Ipsum  rescriptum  D.  Marci 
integrum  exstat  §.  1.  Inat.  h.  t.  De  Pompilio  Rufo,  ad  quem  Impe- 
rator  rescripsit,  disputant,  servusne,  an  liber  homo  fiierit?  Servuro 
fuisse  existimat  Theophilus  d.  §.  1.  ubi  eum  era  tcuv  tvxovtoav  iUv- 
&6Qiug  iv  Ty  diw&ijxiif  unum  eorum,  qui  lihertatem  teatamento  amte- 
quuti  fuerant ,  adpellat.  Sed  negat  Amold.  Vinnius  ad  d.  §.  1.  siqoi- 
dem  haec  nomina  servis  jion  magis  cotaveniant,  quam  Caji  Seji:X. 
23.  J).  de  Manumiss.  Sed  servum  fuisse  mihi  vix  videtur  dubitan- 
dum.  Quid  movisset  enim  extraneum,  ut  tam  duris  cOnditionibus 
addici  sibi  pateretur  hereditatem  Virginii  Valentis  aere  alieno  op- 
pressam  ?  Nom^n  yero  Pompilii  Rufi  non  a  D.  Marco ,  sed  ab  Im- 
peratore  Justiniano  ei  datum  videtur  per  nQoXtiiffiVy  quia  libertini 
solebant  aut  manumissorum ,  aut  eorum,  quorum  se  patrocinio  ad- 


a)  Is  ergo,  cui  addicta  bona,  nec  hcres  crat,  nec  bonomm  possessor.  Bono- 
nim  tamen  possessori  adsimilabatur :  X.  4.  §.  21.  D.  de  Fideicomm.  lih,  Hea» 
Cf.  von  Savigny  in  der  ZeiUchr.  f.  getch.  R.  W.  T.  II.  p.  376.  not  26.  HoMh, 
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)Iicabanty  nomina  adnnnere.   Atque  ita  etiam  sentit  Eguinarias 
Baro  «»). 

§3. 

Ctutisa  kujus  Te$eriptL 
Caussae  ergo  hujus  constitutionis  sunt  tum  iibertatis  favor,  tum 
lefuncti  existimatio,  quam  per  bonorum  venditionem  laesam  fuisse 
jupra  Lib.  IL  TO.  XVII — XIX.  §.  11.  observayimus. 

§.4. 

Ju$  novum  a  Juttiniano  invectum. 

Sed  et  his  suo  more  nonnulla  addidit  Justinianus  Z.  ult.  C.  de 
Tesiam.  tnanum.  qua  cautum  est,  L  ut  jus  postulandi  bonorum  ad- 
dictionem  annuum  esset  II.  ut,  si  plures  simul  satisdato  postularent, 
iis  bona  simul  addicerentur.  III.  ut  ejus  potissimum,  qui  plus  se 
praestiturum  esset  pollicitus,  ratio  haberetur.  IV.  ut,  qui  plus,  quam 
alter,  cui  bona  addicta,  intra  annum  offerret,  altero  libertatem  suam 
retinente  y  bona  obtineret  Quae  omnia  commentatores  latius  exse- 
quuntur. 


LIB.  IIL  TIT.  XIIL  (XII.) 

'  DE 

SUCCESSIONIBUS  SUBLATIS,  QUAE  FIEBANT  PER 
BONORUM  VENDITIONEM  ET  EX   SCTO   CLAUDIANO. 

Quidquid  de  adquisitione  per  bonorum  venditionem  dici  potuit, 
jam  supra  Lib.  II.  Tit.  XVII — XIX.  §.  11.  occupatum  est  »).  Obser- 

b)  Probavit  latins  Guilielm.  Otto  Reitzius  ad  Theophilam  ^.  /.  (p.  605.  et 
in  £rc.  TheophiUno  XVL  p.  1209.).  Cann. 

a)  Haec  tamen  etiam  monenda  esse  videntur:  Quodsi  vivi  bona  venibant, 
jabebat  ea  Praetor  pcr  dics  continuos  XXX.  possideri  et  proscribi,  sin  mortui, 
per  dies  XY. ,  quibus  transactis,  magister  vendendorum  bonorum  a  creditori- 
bus  creandas  erat  (Gaj.  III.  §.  78.  79.  Stieber  de  bonorum  emtione  apud  veteret 
Romanoe  (Lips.  1627.)  Cap.  III.  Bethmann  -  HoUweg  Gerichtsverfa$aunp  u.  Pro- 
cess  des  sinkenden  riim.  Reichs  §.  29.  p.  908.  sq.).  Bonorum  emtor  velut  heres 
pcr  universitatem  succedere  videbatur  debitori  obaerato,  adeoque  fieto  se  herede 
sgebat  adversus  possessores  debitoresque ;  poterat  tamen  et  tamquam  ex  jure 
CC8S0  a^re,  hoc  pacto,  ut  snmta  intentione  ex  ejus  persona,  cujus  bona  emerit, 
converteret  condemnationem  in  suam  personam,  quae  quidem  species  actionis 
Rutiliana  appellabatur,  quippe  a  Praetore  Pubtib  Rutilio  introducta.  (Gaj.  IV. 
^35.  Miihlenbruch  Ce$sion  der  Forderungsreekte  §.  15.  p.  161.  not,300.)  Bidem- 
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• 

▼ads  enioi  ritiiiiis  ibi  descriptis,  aetiones  «mmes  etjmnt  deAmcti  ad 
bonorum  emtorem  transibant ,  iinde  et  is  a  creditoribas  non  secus 
ac  bononun  possessor  conveniebatur,  quia  uterque  successor  erat 
Praetorius :  Car.  Sigonius^  de  Judic  Z  18.  jp.  450.  Theophilus  pr. 
In9t.  k.  U  ^). 

De  SCto  CUudimio  rewmsioe, 
Senatusconsulti  quoque  Claudiani  meminimus  jam  aliquoties 
supra  Libro  I.  Tit.  ni.  %.  5.  et  lAh.  I.  TiL  XVI.  §.  8.  ubi  etiam  ejus 
occasionem  et  historiam  in  compendio  exposuimus ,  nihil  ut  hic  ad- 
dendum  videatur,  praeter  id  unum,  quod  mulier  ejusmodi  libidi- 
nosa  in  servitutem  detrusa  simul  cum  libertate  omnem  amisit  sub- 
stantiam :  §•  1.  Inst.  h.  t.  Quod  tamquam  seculo  suo  indig^um  sustulit 
Justinianus  d.  §.  1.  Inst.  h.  t. 


UB.  IIL  TIT.  XIV.  (Xin.) 

DE 

OBLIGATIONIBUS. 

Jus  nobis  yel  IN  rem  competit,  vel  in  pbrsonam.  De  illo  hacte- 
nus  actum:  hoc  quum  ex  obligationibus  sit,  de  iis  jam  agere  inci- 
pit  Justinianus  ab  hoc  titulo  usque  ad  Ub.  IV.  Tit.  V.  Videnduni 
ergo^  quid  Romanis  obligatio  et  quot  ejus  genera  fuerint. 

§.  1. 

Ohligationes  apud  JRomanot  tptid? 

Obligationem  definiunt  veteres,  quod  sit  juris  vinculutn,  quo 


qne  et  possessorium  interdictam  (niminun  adipiscendae  possessionis)  propositaa 
crat;  simile  interdicto  quorum  bonorum,  qaod  bonoriun  possessori  acconimoda- 
tom  est  (Gaj.  IV.  §.  146.  £ju8dem  conditionis  interdictum  et  sectori  dabator,  i.e. 
ei,  qoi  publica  bona  mercatus  erat;  idque  vocabatur  sectorium;  Gaj.  lY.  §.  14& 
Yid. supra Lib.II.  Tit. XVII  —  XIX.  §.ll.).  Utique  autem  cum deduetione  opor- 
tebat  agere  bonorum  emtorem,  i.  e.  in  hoc  sojum  oondemnandus  erat  adycrsarios, 
quod  supererat  deducto  eo,  quod  iuTicem  ipsi  debebat  is,  cujus  bona  TeoieraBt, 
licet  ejusdem  non  esset  generis  et  naturac^  atque  eo  vel  maxime  differebat  de- 
ductio  a  compensationis  jure.  Gaj.  IV>  §,  65 — 68.  MuhL 

b)  Facit  cum  Tbeophilo  atque  Heineot^o  et  Gajas  III.  §.  80.,  ande  localenter 
eonfirmatnr  sententia,  praetoriam  fuisse  bonoram  emtoris  sacoessionem,  dod 
civilem,  ut  olim  suspicatus  est  Savignias  in  d.'Zeit9chr.  fur  geteh.  R.  W.  T.  li 
p.  376,  not  25.  Vid.  et  SchUiing  Bem.  vber.  R.  G.  p.  71.  not  159.  IdMkL 
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teeeasitaie  a^stringtmur  atieufus  rei  ealvendae,  Becundam  naeirae  cM'- 
latia  jmra:  pr.  InH.  h,  i.  At  haec  definitio  non  est  obligationis  in 
j;enere,  sed  speciatim  oblig^ationis  civilis  et  mixtae.  Quamquara 
3nim  alias  naturalis  aequitas  omnes  conventiones,  etiam  nuUis  legi* 
)U8  civiUban  definitas,  servari  jubet,  nihilque  tam  con^um  est 
lidei  humanae,  quam  ea,  quae  placuerunt ,  inter  homines  servari: 
L  1.  />.  de  Pact  Romani  tamen  experientia  edocti,  saepe  homines 
ea,  quae  promiserint,  serio  se  promisisse  negare,  certis  obligatio- 
num  generibus  certam  formam  certumque  ordinem  dederant  *),  ita 
quidem,-  ut,  nisi  quis  istam  formam  sequutus  fuerit,  nulla  inde  va- 
lida  nasci  videretur  obligatio  >>).  Et  hinc  addita  sunt  yerba:  secirn- 
dum  nosirae  civitaiie  jura.  Ceterum  non  existimandum  est,  Romanos 
negasse,  pacta  esse  servanda.  Potius  eum  virum  malum  atque  im- 
probum  judicabant,  qui  pacta  viplasset.  Legenda,  quae  in  eam  rem 
disserit  Seneca  de  Benef,  IIL  15.  Attamen  non  adsistebant  jura  iis, 
qui  nudum  pactum  inierant,  quod  fidem  in  negotiorum  contractibus 
sanxissent:  Gellius  Noctt.  Att  XX,  1*  adeoque  sibi  imputare  deberet, 
quinuda  pactione  alterum  sibi  obstrinxerit ,  quod  communem  con- 
ventiones  firmandi  modum^  puta  stipulationem,  omiserit:  Merillii 
Observatt.  VIL  39.  Jure  ergo  Romano  vetere  non  pacta  nuda^  imo 


a)  Nibil  profecto  ineptius  dici  potest,  quam  vetercs  Romanos  experientia 
edoctos  et  velut  civili  prudentia  motos  singula  obligationum  genera  certo  ordine 
descripsisse  certisque  formis  induisse.  Quin,  antiquissimi  populi  moribus  probe 
conyenit  ex  iisqae  potissimum  profectum  est  jus  illud,  spissis  verborum  formulis 
rituomque  solennium  ambagibus  rigidum  et  tamquam  velamento  obyolutam,  quod 
gliscentibus  demum  seculis  et  moribus  populi  delinitis  a  vinculis  suis  laxari  atque 
ad  exterarum  quoque  gentium  conformari  coepit  ingenium.  MuhL 

b)  Pacta  ergo  nuda  non  producebant  obligationem  civilem,  cujus  rei  eam 
rationem  rcddit  Sex.  Caeciiius  apud  Gellium  TfoctU  Att,  XX,  1.  Hanc  fidem 
najores  nostri  no7i  modo  in  (^ciorum  vicibus,  sed  in  negotiobvm  quoque  con- 
TRACTiBus  sanxerunt;  maximeque  in  pecuniae  mutuaticae  usu  atque  commercio, 
At  postea  tamen  indignatus  Praetor,  bac  in  re  impune  falli  fidem,  non  quidem 
actiQnem,  sed  exceptionem  tamen  ex  pacto  dedit :  L,  7,  §.  4.  D,  de  Pact.  Imo  et 
qQibusdam  pactis  adstitit,  iisque  certas  actiones  adcommodavit,  veluti  constitutac 
P^uniae  et  pacto  bypothecae.  Ante  haec  edicta  variis  artibus  eludebantur  pacta, 
erebraeque  in  foro  erant  disputationes  de  conventionibus,  pactorumne  an  in  oon- 
tractuum  numerum  essent  referendae?  Quo  respicit  Plautus  Aulularia  Act,  IL 
«c.  2.  V,  81.  sq, 

—  At  seioy  quo  vos  soleatis  pacto  perplexarier, 
Pactum  non  puctum  esty  non  pactum  pactum  est,  quod  vohis  luhet, 
Adde  Ger.  Noodt  de  paeU  et  transact.  c,  10.  p.  678.  sq,  Hein, 
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nec  jusjurandum,  uliam  producebant  obligationem ,  setf  soli  conira- 
ctus.  Primus  quinquaginta  de  contractibus  leges  dederat  Serving 
Tullius  Rex:  Dionysius  Halic.  jinU  Rom.  IV.  33.  Quem  etiam  pri- 
mum  aes  signasse^  numumque,  praecipuum  contractuum  instrumen- 
tum^  cudisse  tradit  Plinius  HisL  Nat,  XXXIIL  3.  seet.  13.  cujus 
narrationem  operose  defendit  B.  Branchu  Obaervait  Dec.  H.  12. 
quamvis  alii  numos  Numae  et  originem  et  nomen  debere  ccnten- 
dant.  Eas  leges  deinde  abrogavit  Tarquinius  Superbus :  Dionysius 
Halic.  IF.  43.  Denique  plerasque  in  XII  Tabulis  restituerunt  De* 
cemviri ,  quos  sequuti  Jureconsulti  disputatione  fori  eo  rem  dedu- 
xere,  ut  nemo  posset,  nisi  certa  adhibita  forma,  contrahere  <). 

•s 

§.  2. 

Ohligatio  vel  dvilis  vel  praetoria,  nahiraUs,.  eivilis,  mixta. 

Quum  vero  forma  illa  obligationibus  data  esset  vel  per  leges 
civiles,  vel  per  edicta  Praetonim:  factum  est,  ut  obligationes  in 
civiLES  et  PRAETORIAS  vel  HONORARIAS  distin^uerentur:  §.  1.  InsU 
h.  t.  L.  1.  §.  pen.  D.  de  Exercit.  act.  L.  8.  §.  2.  D.  de  Fid^uss.  L,  8. 
§.  ult.  D.  de  jiccept.  Illae  legibus  vel  constitutae  sunt,  vel  compro- 
batae,  veluti  ex  contractibus  obligatio  litterarum  et  verborum,  ex 
delictis  furtum  nec  manifestum,  damnum  injuria  datum,  etc.  Has 
Fraetor  ex  sua  jurisdictione  constituit,  quales  sunt  ex  conventioni- 
bus  constituta  pecunia,  e  delictis  injuria  etc.  Sed  revera  hanc  distin- 
ctionem,  salvo  tamen  discrimine  praescriptionis,  sustulit  Justinia- 
nus,  dum  omnes  obligationes  miscuit,  corporique  suo  juris  inseri 
jussit  promiscue:  Thomasii  Nat.  ad  Inat.  h.  t.  Praeterea  obligationi 
adsistit  lex,  et  quidem  vel  sola  naturalis,  cui  non  adstipulaturjus 
civile,  vel  civilis,  cui  naturalis  aequitas  resistit,  vel  naiurale  et  mU 
jus  simul.  XJnde  primi  generis  obligatio  naturalis,  secundi  cnius, 
tertii  mixta  adpellatur:  §.  1.  Inst.  de  Obltgat.  ^). 


c)  Haec  quoque  (nam  vid.  not.  a)  ex  historiar  jnris  civilis  ombratica  d^ 
sumta  esse  videntur.  Qni  probe  attenderit,  quam  viam  ac  rationem  secati  nnt 
veteres  in  aug^ndo  excolendoque  jure  civili^  haud  sane  dubitabit,  fori  dispota- 
tione  (quidquid  iUa  fuerit)  jus  Romanum ,  non  essc  ad  formidarom  angostias 
deductum,  sed  potius  in  majorem  libertatis  cvectum  et  dig^itatis  gradum.  Mi^ 

d>  Quo  tamen  in  loco  nec  de  naturali  obligatione  quicquam  lej^tory  ^ 
de  mixta,  ut  quidem  a  recentioribus  JCtis  vo^ari  solet  Caeterum  proprie  natu- 
ralem  obligationem  cam  dici  juris  nostri  auctoribus,  quae,  qunm  actione  dod 
sit  munita,  tamcn  exoeptlonem  pariat,  jam  in  vulgus  notum  est.  iUie/i/. 
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§.  a 

Qnid  emUraetu*  et  delietum? 

PoiTo  omnes  obligationes  nasci  constat  vel  u^iata^  ex  naturali 
aequHate  vel  iege,  vel  ex  faeto,  eoque  vel  licUo  vel  UUcito.  Quae  ex 
facto  licito  descendunt  obligationes,  contractus  dicuntur:  quae  ex 
illicito,  DBUCTA  vel  malepicia  audiunt:  Gaji  InaL  IL  9.  prme. 
{Comment.  m.  88.)  Contractus  quum  consensu  ineantur,  isque  vel 
verus  s\iyNe\ praesumtua^ii^  qui  ex  vero  nascuntur,  contractus; 
qui  ex  praesumto,  QUASi  contractus  adpellantur  ®).  In  delictis 
quoque  vel  dolus  concurrit,  vel  culpa  tantum.  Si  dolus,  vbrum  deli* 
CTUM ;  sin  culpa,  QUASi  delictum  inde  nascitur:  Thomasii  Dias.  de 
U8u  pract.  action,  advers.  judicem  imperite  judic,  §.  2. 

§.4. 

Quid  interiit  inter  paeta  et  eontractus? 

Contractus  ^)  ergo  in  se  considerati  Romanis  Jureconsultis 
sunt  conventiones ,  quibus  subsunt  caussae  civiles,  id  est,  ejusmodi 
negotia ,  quae  jure  civili  recepta  adeoque  idonea  sunt  ad  producen- 
dam  obligationem :  Ger.  Noodt  de  pact.  et  transact  c.  9.  p.  673. 
PauIIo  aliter  ego  contractus  a  pactis  distinguo.  Pactum  enim  neque 
noraen  et  caussam ,  contractum  aut  nomen  et  caussam ,  aut  certe,  si 
nomine  caret,  caussam  habere*oportet:  L,  7.  §.  1.  et  2.  D.  de  Pact. 
Hab^e  autem  nomen  dicitur,  cui  ejusmodi  inditum  est  vocabulum, 
quod  producat  actionem  ejusdem  nominis,  uti  contractus  nominati. 
Caussam  vero  habet  negotium,  quod  vel  a  rei  traditione  (aliove 
facto),  vel  a  verhis  sollemnibus,  vel  a  litterisy  vel  a  consensu  de  prae- 
senti  efiectum  sumit.  Unde  contractuum  in  eos,  qui  RE,  verbis, 
litteris  vel  consensu  ineuntur,  divisio.  Ideo  do  ut  des,  (sive  etiam 
facio  ut  des  rel.)  conventio  est  sine  nomine,  sed,  quia  tamen  a  da- 
tione  vel  facto  sumsit  ejffectum,  contractibus  adcensetur  s).  Daho 
ut  des   esset  nudum  pactum,    quia  nulla  caussa   praecedit.  TJnde 


e)  Ofoligationes  qaasi  ex  oontracta  eas  esse,  qoibus  consensas  praesamtus 
subsit,  minas  accurate  dicitur.  Sed  id  anquirere  hic  nibil  attinet.  Cf.  tameo, 
sis,  Weber  von  der  natiirL   Verbindl,  §.  9.  MuhL 

f )  Snnt  et  alia  contractaum  nomina.  Vocantur  enim  SvvaXldyfiara^  negotia 
eivilia,  eaussae,  caussae  eiviles, /ormae  negotH,  contraetus  negotH  vel  negotia  con- 
traetus.  Locos  colligit  Ger.  Noodt  ihid,  c,  9.  p,  673.  Hein, 

g)  Causa  quid  fuerit  veteribus,  tum,  quomodo  contractus  diflferrent  a  pactis, 
itcmque  nominati  contractus  ab   innominatis,  quos  vocant,  non  una  hodieque 
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simul  patet,  cur  promissio  rei  futurae  non  sit  contractus,  quamvu 
adsit  consensus  mutuus.  Non  enim  consentiunt  in  id ,  quod  statim 
detur,  \^l  fiat,  sed  quod  in  posterum  dandum  facieaduaiqae  sit 
Inter  contrahentes  ita  convenit:  vendo,  emo:  locoy  conduco,  Inter 
paciscentes:  vendamy  emam:  locaboy  conducam»  Porro  inde  patet, 
cur  in  contractibus  innominatis  locus  fuerit  poenitentiae  ^).  £x 
parte  enim  ejus ,  qui  nondum ,  quod  promissum  erat,  praestiterat, 
nudum  erat  pactum.  Ergo  alterum  fas  erat  poenitere,  vel  datom 
repetere,  condictione  caussa  data,  caussa  non  sequuta:  JL  5.  pr.et 
§§.  sq.  D.  de  Condict,  causs.  dat. 

§.5. 

Coniractu»  quotuplice»? 

Contractus  porro  nominati,  ut  dixi,  vel  re  perficiuiitur,  ?el 
verbis,  vel  litteria,  vel  solo  consensu:  de  quibus  quatuor  contractuum 
speciebus  agendum  distinctius. 
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QUIBUS  MODIS  RB  CONTRAHITUR  OBLIGATIO. 

Quamvis  plures  sunt  contractus.,  quibus  re  contrahitur  obliga- 
tio,   veluti  omnes  contractus   innominati,  quippe  qui  demum  ex 

est  JCtorum  sententia.  Yid.  quae  novissime  his  de  rebus  disputarunt:  A.  Erx- 
lebcn  de  contractuum  innominatorum  indole  ac  natura  comm,  Goeft  1835.  8.  e( 
Rosshirt  in  Ejns  Zeitschr,  fur  Civil'  u,  Criminalrecht  T.  IIL  p.  153.  sqq.  €erle 
haec  quaestio  non  ex  Philosophorum  praeceptis  est  dijudicanda,  sed  ex  ipsa 
civilis  Romanorum  juris  indole  expJicanda.  Cf.  Muhlenbruch  Lehrh,  des  Pandec- 
tenrechts  T.  II.  §.  342.  not.  3.  Ed.  IIL   Miihl. 

h)  Pro  contractibus  innominatis  et  jure  poenitendi  iis  proprio  vid.  qvae 
Christ.  Frid.  Muhlenbruchius  in  den  Heidelherger  Jahrhiichem  der  JJtteratnr 
1821.  num.  5.  p.  70  —  74.  disputavit  adversus  Ed.  Gansium,  auctorem  oommen- 
tationis  :  Ueher  die  Lehre  von  den  Innominat-  Contracten  unddem  jus  poenitendi; 
in  Hujns  Ahhandl.  uher  Rdmisches  Ohligationenrecht  a.  s.  w.  (Heidelb.  1819.) 
nnm.  3.  p.  169  —  213.  J7au6.  Jam  vero,  accuratius  re  perpensa,  dicendum  est: 
propter  cessationem  quidcm  adversarii  in  arbitrio  esse  ejus,  qui  rem  dedit,  utmoi 
praescriptis  verbis  actione  ad  iipplendam  promissum  ati,  an  rem  datam  condi- 
cere  malit,  alioquin  autem  jus  poenitendi  locum  non  habere,  nisi  negotium  ad 
tale  contractus  genus  proxime  accedat,  in  quo  cuivis  licet,  sao  arbitrio  recedere 
ab  obIig;atione.  Yid.  quae  pro  confirmanda  Gansii  sententia  scripta  sunt  qaam 
a  C.  G.  Waechtero :  doctrina  de  condict.  causa  data  causa  non  secuta  m  contracL 
mnominat.  Ttib.  1822.  tum  ab  Erxlebenio  in  Diss,  laud,  Miihl. 
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datione  vel  fticto  obligant:  Z.  7.  %.2.D.de  Paet.  L.  5.  pr.  D.  de 
JPraeacrgfi.  verb.  placuit  tamen  Imperatori,  de  mutuo  tantum,  COM- 
MODATO,  DBPOSITO  et  PI6NORB,  tamquam  contractibus  nominatis 
realibus ,  hic  agere. 

§.  1. 

Quid  fnutuum? 

MUTUI  DATIO  est,  quando  ita  alteri  altguid  traditur,  quod  pondere^ 
mensura,  numero  continetur,  ut  accipientis  Jlat,  et  quandocumque  aliud 
ejusdem  generis,  id  est,  naturae  et  qualitatis,  reddatur  ^).  Transfer- 
tur  ergo  hoc  contractu  dominium  rei  fungibilis  in  alterum,  eoque 
fit  alienatio,  non  quidem  talis,  qualis  erat  rerum  mancipi,  et  quam 
solam  Cicero  Thpic,  c.  5.  sub  fin,  vocat  ahalienationem,  sed  qualis  est 
rerum  nec  mancipi.  Est  enim  alienatio  omnis  actus^  quo  transfertur 
domtnium:  L.  1.  C.  de  Fundo  dot.  Bynkershoek  de  reb.  mancipi  et  nec 
mancipi  c.  9.  p.  135.  Quo  ipso  corruit,  quidquid  in  contrarium  adfe- 
runt  Salmasius  et  Jacobus  Oiselius,  quorum  sententia  dudum  est  a 
Jureconsultis  adcuratioribus,  et  in  primis  a  Car.  Hannib.  Fabroto  et 
Jo.  Jacob.  Wissenbachio  explosa.  Vid.  Ant.  Schultingius  ad  Gaji 
InatlL  9. 1.  p.  147.  Res  vero  fungibilis  est,  quae,  ut  in  dfefinitione 
est,  pondere,  mensura  et  numero  continetur.  Ipsum  argentum  olim 
foeneratores  non  adnumerabant,  sed  adpendebant:  Plin.  XXXIIL3. 
sect  13.  Varro  de  lingua  Lat.  IV.  [*/>.  50.  ex  edit.  Bipont.']  Postea 
aes  rude  tantum,  aliaque,  quae  pondere  constant,  adpendi  sunt  solita, 
ut  cera,  pix,  lardum  ^),  cetera.  •'Reliquas  res  vel  admetiebantur,  vel 
adnumerabant:  vid.  Oiselius  ad  Gaji  Inst.  IL  9.  l.p.  m.  148.  Addidi 
porro  in  definitione,  aliud  quandocumque  ejusdem  generis,  id  est, 
naturae  et  qualitatis,  reddendum.  Quamquam  enim  Gajus  ibid.  addit 
statuto  tempore  «),  et  in  ipsis  Institutionibus  nostris  princ.  h.  t.  pro  et 
quoniam  nobia  non  eadem  res  etc.  legendum  est  et  quandoque  nobis  non 


a)  Gaj.  III.  §.  90.  — De  mutuo  praeclara  exstat  S.  Herm.  ab  Idainga  Disser- 
tatio,  cui  titulus:  de^  mutuo  et  veteri  litterarum  ohligatione.  Franeq.  1736.4.  tt 
in  Oelrichs  Tkes.  N.  Dissertt,  Belg,  Vol.  I.  T.  I.  p.  107  —  188.  Hauh, 

b)  Sic  Varro  de  re  rustica  IIL  17.  refert,  Hirrium  Caesari  sex  millia  murae* 
narum  mutua  dedisse  in  pondus,  Et  Plinius  [^  Histor,  Natur,  IX.  55.  sect.  81.] 
C  Hirrmm  —  coenis  triumphalihus  Caesaris  Dictatoris,  sex  millia  numero  muraena* 
Tum  mutuo  adpendisse.  Nam  permutare  qmdem  preiio  nohmse,  aUave  merce.  Hein, 

c)  In  genuinis  Gaji  commentariis  haec  non  inyeniuntar  yerba,  sed  eadem, 
quae  in  Justiniani  Institutionibus  leguntur.  HlRihl. 
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eadem  reSy  utdocent  Anton.  Augustinus  JSknendatt.  111.7.  et  alii'): 
tempus  tamen,  quando  debitor  solvere  debeat,  adjici  necessario 
non  oportebat 

§.2. 

Unde  dietum  mutuum? 

MUTUXJM  vero  non  adpellatur,  quasi  a  me  ita  tibi  datum  sit,  utex 
meo  tuum  fieret,  ut  existimant  Gajus  Inst  IL  91.  (commen/.  III.  90.) 
Paulus  L,  2.  §.  2.  Z>.  de  Rebm  credit.  et  Justinianus  princ.  Inst.  h,  t «) 
sed  a  voce  Sicula  hoXtDv^  Varro  de  lingua  Lat.  IV.  p.  49.  Sidatury 
quod  reddatur,  Mutuum ;  quod  Siculi  fiolxor.  Plerasque  enimreipecu- 
niariae  adpellationes  Romanos  a  Siculis  mutuatos  esse,  jam  a  nobis 
observatum  est  Lihro  II.  Tit.  XIF.  §.  5.  Ceterum  ad  antiquitates  prae- 
cipue  pertinet,  quod  creditores  pecuniam  vel  ex  arca  numerabaof, 
vel  a  trapezita,  seu  argentario.  Qui  ex  arca  numerabat,  dicebatur 
ex  arca  vel  de  domo  numerasse,  et  accipiebat  cautionem,  cujus  ele- 
gans  formula  exstat  in  L.  40.  D.  de  Reb.  credit.  Qui  a  trapezita 
numerabant,  dicebantur  de  mensa  numerasse/  idque  referebatur  in 
rationes.  Quo  de  discrimine  multa  potius,  quam  bona  cumulavit 
Claud.  Sajmasius  de  mod.  usur.  c.  ll.p.  478.  sq.  Rem  explicat  Donatus 
ad  Terentium -^Je/jpA.  ^ct.  Il.scena  4.  v.  13.  Ego  adforumibo.  „Tunc 
efiim  in  foro,  et  de  mensae  scriptura  magis,  quam  ex  arca  domoque  vel 
cista,  pecunia  oiumerabatur.^* 

§3. 

Quid  foenus? 

Multum  vero  intererat  inter  mutuum  et  foenus,  quamvis  baec 
a  plerisque  confundi  solent.  At  adcurate  distinxit  Plautus  JsinaT. 
jict.  I.  scena  3.  v.  ult. 

Nam  si  mvtuas  non  pofero,  certum  est,  sumam  foenobb. 
Distinx^re   etiam  Jureconsulti  nostri:  L.  33.  D.  de  Reb.  crediUt^ 


d)  Aliter  quidem  Aleander  ad  Gaji  Inst.  l.  e.  At  Schnltingius  p.  149.  dooet, 
(flumdoque  in  princ.  Inst.  h.  t.  idem  esse  ac  quandocumque,  neque  opufl  foisK, 
ut  tempus  adjiceretur  mutuo.  Sane  aliud  fuit  mutuum,  aliud  foenns;  alia  acdo 
mutui,  alia  kalcndarii:  Cujacii  Observatt.  XI.  37.  Hein. 

e)  Pertinet  ergo  haec  etymologia  ad  originationes  Stoicas,  quibus  niminn 
quantum  indulsisse  Jnreconsultos  vcteres,  jam  supra  JJbro  L  Tit.  I.  §.  3.  obser- 
vavimus.  Adde  Cujacii  Ohservatt,  XI.  37.  Hein.  In  origine  vocis  dissentiant  nn 
docti :  Varronem  defendit  Salmasius,  in  alia  omnia  ivit  Cnjacius,  quem  sequitur 
Vossius.  Cann. 
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ImpeVatores  Arcadius,  Honorius  et  Theodosius  L.  6.  C.  Theod.  de 
Denunc.  vel  edit.  reser.-  Lib.  IL  Tit  IV.  In  primis  vero  adcurate  hpc 
discrimen  exsequutus  est  Nonius  Marcell.  V.  70.  p.  731.  quem  locum 
ita  ego  iegendum  existimaverim :  mvtuum  a  fobnoes  hoc  dietaty 
quod  mutuum  aine  usurie ;  foenus  cum  usuris  aumitur:  et  est  accepU 
faetus.  Unde  etfoenus  dictum  est^  ut  Graece  toxog,  quasi  partus  mutui 

sumti. Unde  honestius  mutuum  esty  quod  sub  amico  adfectu 

fiat  meum  tuum,  usu  temporis  necessarii:  foenus  sumere  dedecet. 

§.  4. 

Difftrentia  inier  foenus  et  mutuum. 

Ex  his  verbis  non  una  elicitur  ^mutui  et  poenoris  differentia. 
I.  Mutuum  erat  gratuitum,  neque  ob  id  usurae  ordinarie  debebantur: 
foenus  usuris  exhauriebat  debitores.  Adeoque  illud  ad  contractum 
commodati;  hoc  ad  locationem  conductionem  adcedebat  propius: 
Ger.  Noodt  de  foenore  et  usur.  I.  6.  p.  239.  II.  lUud  sub  amico  adfectu 
dabatur:  hoc  inexplebilis  habendi  cupiditas  invenerat:  Seneca  de 
Benef.  VII.IO.  III.  Ulud  honestum;  hoc  bonis  omnibus  turpe  vide- 
batur.  Nota  sunt  illa  Catonis,  qui,  quum  varios  recensuisset  adqui- 
rendi  modos,  quaesitus,  quid  foenerari?  respondit:  Quid  hominem 
occidere  ?  Plinii  Hist.  Nat.  XVIII.  15.  sect.  6.  Cicero  de  Offic.  11. 25. 
Idem  Cato  de  re  rustica  ab  init.  Est  interdum  praestare,  mercaturis 
rem  quaerere,  nitam  periculosum  siet;  et  item  foenerarij  si  tam  hone-- 
stum  siet.  Majores  enim  nostri  hoc  sic  hahuerunt^  et  ita  in  legibus 
posfDerunt,  furem  dupli  condemnari,foeneratorem  quadrupli.  Quanto 
pejorem  eivem  existimarint  foeneratorem^  quam  furem^  hinc  licet  existi- 
mari.  Non  minusin  usuras  invehitur  Seneca  de  Benef.  F//.10.  Unde 
profecto  non  mirum,  M.  Antonium  Octaviano  Caesari  inter  reliqua 
probra  objecisse  etiam  avum  argentarium:  Suetonius  .^?/^i£«^.  c.2. 
IV.  Porro  mutuum  ad  tempus  necessarium  dabatur:/o&rai£«  in  certum 
statumque  diem.  Solebant  enim  foeneratores  et  argentarii  sedenteg 
ad  medium  Janum  ^)  insingulasKalendas  foenerarepecunias:Horat. 
Epod.  II.  V.  67.  sqq. 


f)  Testatur  Cicero  de  Offic.  II.  26.  et  Philippica  V.  VI.  VII.  Horat.  Epiet.  L  1. 
v.  53.  iqq, 

„0  cives,  civeSf  quaerenda  pecunia  primum  est, 
Vtrtus  post  numos!**  Haec  Janus  summus  ah  imo 
Prodocet;  —  —  —  —  — 

Tres  scilicet  Romae  erant  Jani  statuae,  ad  quarum  unam  crcditores,  ad  alteram 
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Haec  ubi  loquuins  foeneraior  Atphmo^ 

(Jamjamfuturus  rustwus!) 
Omnem  redegtt  IdAus  peeuniam;  — 

Quaertt  Kalendia  penere, 

Idem  Sermon,  £4b,  L  sat  3.  e,  86.  sqq. 

Odtsti  etfugis,  ut  Rusonem  dehitor  aeris^ 
Quif  nisi^  quum  tristes  misero  venere  Kalendae, 
Mercedem  aut  numos  unde  unde  estricat, 

Et  ideo  codex,  cui  inscribebantur  illa  creditorum  nomina,  kalen- 
DARIUM  if)  vocabatur:  L,  pen.  D,  Si  cert.pet.  L,  ult.D,  de Pecul,  L,iS, 
D,  de  Legat,  IL  Seneca  de  Benef,  L  2,  et  JSpist,  14.  et  87.  In  hoc  ergo 
&^alendario,  praemisso  Kalendarum  nomine,  debitonim  subjicieban- 
tur  nomina.  Unde  Martialis  Epigratnmat,  VIIL  44.  0. 10.  sq, 

Superha  densis  arca  paUeat  nuntis: 
Centum  explicentur  paginae  Kalendarum. 

Eamdem  ob  caussam  Kalendarium  exercere  dicuntur  foeneratores: 
L.  84.  §.  1.  et  L,  39.  et  L,  41.  §.  6.  D,  de  Legat,  III.  et  rn  Kalendarmm 
conversa  pecunia  est,  quae  nominibus  et  foenore  occupata :  L.  39. 
§.  14.  D,  de  Administr,  tut,  L,  64.  D.  de  Leg.  III,  Ut  ergo  ad  foenus 
>  redeamus,  ilFud,  redeuntibus  Kalendis,  solvendum  erat,  quum 
mutuum,  nonnisi  usu  necessario  finito^  reddi  soleret  ^). 


foenori  positori  namos,  ad  tertiam  exij^ntes  conveniebant :  Alexand.  ab  Alexan- 
dro  Genial,  dier,  I,  14.  Rappolt  ad  Horat,  p,  322.  Hem,  An  tres  fiierinty  an  duae 
Jani  statuae,  dissentiunt :  vide  interpp.  ad  locom  Ciceronis  de  Qffic,  Adde  Tor- 
rent  ad  Horat.  l,  c.  Cann, 

g)  Kalendario  isti  privati  praeponere  solebant  servam :  L,  41.  D,  de  BjA, 
credit,  Erant  vero  et  civitatibus  ejusmodi  Kalendaria,  quibus  praeerant  corft- 
tores  Xalendarii,  de  quibus  X.  18.  §.  2.  D.  de  Muner.  et  honor.  et  L.  9.  §.  7. 
D.  de  Admimstrat.  rerum  ad  dvitatem  perttn.  Meminit  eorumdem  curatorum  Tetiu 
lapis  apud  Gruterum  Inscriptt.  p,  CCCCXLVI.  n,  7. 

P.   GT^ACILIO.  L.  F.   PAL.  RUFO.   PAT 
IIII.  VIR.  I.  D.  iiT  qT  qT  flam.  perpetvo. 

DIVI.   HADRIANI.  AB.   EODEM.   EQUO.   PUBL. 

HONORATO.  CURATORI.  KALENDARI.  R.  P. 
AECLANENSIUM.   ELECTO.   A.   DIVO.   PIO 

PATRONO.  municipI     Hein. 
h)  Omnem  rcm  pecuniariam  Romanorum  Kalendis  adlig^tam  fuisse,  docuit 
et  Erncsti  Exc.XII.  ad  Sueton.  Tih,  c.  35.  (p.  XVI.)  Haub. 
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§.6. 

Diver$ae  aetianet,  fmhus  muhmm  et/eenMS  petitur, 
Adcedit  V.  et  haec  differentia,  quod  diversae  ex  mutMio  et  foenore 
nascebantur  actiones.  Muttrum  enim  repetebatur  condictione  certi 
ex  mutuo:  pr.  Inst.  h.  t,  foenus  actione  Kalendarii:  Cujacii  Obser- 
vatt  XL  37.  quae  tamen  procul  dubio  fuit  species  condictionis  certi 
ex  stipulatu. 

§.6. 

Mutuum  et  foenus,  quales  contractue? 
Et  ex  his  facile  solvetur  quaestio^  qualis  veteribus  fuerit  con- 
tractus  foenoris?  Diximus,  eum  proxime  adcedere  ad  locationem 
conductionem,  quia  numi  usui  dantur  et  accipiuntur  pro  certa  mer- 
cede.  Unde  Horatius  S^rmon.  Lib.  L  sat.  2.  v.  9. 
Omnia  conductis  coement  obsonia  nvmis. 
Ubi  numi  conducti  sunt  foenore  sumti.  Sed  foenus  tamen  proprie  non 
est  locatio,  quia  numorum  non  usus,  sed  abusus  est.  Adcedit,  quod 
contracta  locatiene  ttudem  res  reddenda  est,  contracto  foenore  non 
item.  Quare  in  negotio  usurario  duplex  intervenit  contractus,  mutui 
puta,  et  foenoris,  quorum  ille  re,  id  est,  pecuniae  datione,  hic  ver- 
bis,  id  est,  stipulatione  ^)  initur.  Neque  enim  citra  stipulationem 
foenus  contrahebatur,  nisi  nauticum  :  L.  5.  §.  1.  et  L,  7.  D,  de  NauL 
foenor.  item  foenus  reipublicae  vel  mensae  argentariae  ^),  ut  et  in 
his  rebus,  quae  mensura  constant:  Cujacii  Observatt  IX.  15. 

§7. 

Lex  XII  Tabh.  de  foenore, 

Ut  vero  tota  rei  usurariae  ratio  eo  rectius  intelligatur,  sciendum 
est,  ffetus  admodum  urbi  fuisse  foenebre  malum^  et  seditionum  discor- 
diarumque  creberrimam  eausaam :  eoque  cohibitum,  antiquia  quoque  et 
minua  corruptis  moribua,  Nam  primo  XII  tabulia  sanctum,  ne  quia 
unciario  foenore  ^)  ampiius  eserceret,  quum  antea  ex  libidine  locuple- 
tium  agitaretur:  Tacitus  Jnnal.  FL  16.  Quod  unciarium  foenus  lege 


i)  Paulus  Sententt.  Reeeptt,  11.  14.  1.  Si  pactum  nudum  de  praettandis  usuris 
interpositum  sit,  nullius  est  momenti:  ex  nudo  enim  paeto  inter  cives  Romanos 
actio  non  nascitur.  Cf.  L.  24.  D.  de  Praescript.  verb.  Hein. 

k)  Mensarii  pnblicam  rationem  conficiebant:  argentarii  privatam.  Egreg^a 
sunt,  quae  de  ntrisque  observat  Car.  Sigonins  da  ant.  jure  eiv.  Rom,  11.  11. 
p.  323.  sq.  Hein.  De  mensariis:  Dukerus  adLiii.  VII.  21,  5.  T.  II.  p.  561.  Haub. 

1)  De  quo  plura  dicentur  infra  §.  18.  Muhl, 
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XII  Tabularum  constitutuni  a  quig  excedere  non  dubitaret,  is  qna- 
dniplo  luebat:  Cato  de  re  rtutioa  prarfat. 

§.8.      . 

Lex  Licinia  de  eodem, 

Sed  quam  parum  diu  ea  lex  saluberrima  valuerit,  Tel  ex  eo 
patet,  quod  paullo  post  in  Manliano  illo  tumultu  clamabat  obaera- 
tus:  Se  militantem^  se  reatituentem  eversos  penates,  multiplici  jam  sorte 
exaoluta^  mergentibus  semper  sortem  usuria,  obrutum  foenore  esse: 
Liv.  VL  14.  Quare  brevi  post  tempore,  id  est,  A.  U.  C.  cccLXXvin. 
a  C.  Licinio  Stolone,  Tribuno  plebis,  lege  cautum  est,  ut,  deductoeo 
de  capite^  quod  usuris  pemumeraium  esset,  id,  quod  auperesaetj  trienm 
aequis  poriidnibus  persolveretur :  Liv.  FL  35. 

-  §.9. 

Lex  DmlUa  Maenia  de  eodem,    ' 

PauIIo  post  C.  Marcio  et  Cn.  Manlio  Coss.  rogatio  perlata  est 
a  M.  Duillio  et  L.  Maenio,  Tribunis  plebis^^de  unciarlo  foenore. 
Ex  quo  patet,  denuo  exolevisse  legem  !^I  Tabularum,  maximasque 
iterum  pro  minimis  irrepsisse  usuras.  Qua  de  re  Litius  VIL.  16.  Haud 
aeque  laeta  Patribus  insequenti  anno^  C  MarciOj  Cn,  ManUb  Coss,  de 
unciario  foenore^  a  M.  Duilio,  L.  Maenio,  IVibunis  plebis,  rogatio  est 
perlata:  et  plebs  aliquanto  eam  cupidius  sdvit  accepitque^^* 

§.  10. 

Lex  de  foenore  semhmeiario* 

Sed  quemadmodum  locupletiores  nullo  foenore  poterant  satiari: 
ita  plebs  ne  unciarium  quidem  aequo  animo  ferebat.  Unde  dein 
rogatione  tribunicia  ad  semuncias  redacia  usura^  ut  ait  Tacitus  JtmaL 
VL  16.  Factum  id  A.  U.  C.  ccccviii.  T.  Manlio  et  C.  Plautio  Co» 
Liv.  VIL  27.  Idem  otium  domi  forisque  mansit  T.  Manlio  Torquat», 
C.  Plautio  Coss.  semunciarhim  tantum  es  undario  foenus  factum,  e^M 
pensiones  aequas  trienniiy  ita  ut  quarta  praesens  esset,  soiutio  aem 
alieni  dispensata  est. 

.    S  11. 

Lex  Genucia  de  umra  nonfacienda, 

Postquam  semel  a  plebe  animadversum  est,  posse  minores  usuras, 
quam  lex  XIITabuIarum  constituerat,  plebiscitis  introduci^eodeni- 


m)  Dnkeras  ad  Liv.  YII.  16,  1.  T.  II.  p.  530.  Hat^. 
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que  prolapsa  est  efirenata  licentia,  ut  omne  foenus  tolleret,  ac  ne 
levissimam  quidem  usuram  concederet  creditoribus.  Qua  de  re  egit 
lex  Genucia  descripta  a  Livio  VIL  42.  Praeter  haec  invenio  apud 
guosdam,  L,'  Genucium,  Trihunum  plebis,  iulisse  adpopulum,  nefoenerare 
licereL  Paullo  aliter  Tacitus  \AnnaI.  VI,  16.  Poatremo  vetita  versuroy 
nisi  forte  pro  vermra  malis  usuram  ponere  »).  Utcumque  se  res 
habet,  lata  est  haec'  lex  Genucia  A.  U.  C.  ggccxiii.  C.  Martio 
Rutilo  IV.  et  Q.  Servilio  Coss.  »). 

§12. 

Fraudes  foeneratorum  leye  Sempronia  coercitae, 

Sed  dici  non  potest,  quam  ingeniose,  quaraque  fraudulenter 
hanc  legem  eluserint  foeneratores,  quorum  intererat,  ut,  quod  per 
iegem  Genuciam  non  licebat,  calliditate  consequerentur.  Meminit 
earum  fraudum  Ta ci tus  ^nna/.  VL  16.  sed  breviter:  Postremo,  inquity 
vetita  versura:  multisque  plebiscitie  obviam  itum  fraudibus,  quae  totiem 
repressae,  miraa  per  artes  rureum  oriebantur.  Sed  qua  in  re  consti- 
terint  illae  foeneratorum  versutiae,  plenius  multo  ostendit  Livius 
XXXV,  7.  Instabat  enim  cura  aUa,  quod  civitas  foenore  laborabat :  et 
quod,  quum  multis  foenebribus  legibus  constricta  avaritia  esset,  via 
fraudis  inita  erat,  ut  in  socios,  qui  non  tenerentur  iis  legibus,  nomina 
transscriberent ;  ita  libero  foenore  obruebant  debitores.  Scilicet  plebi- 
scitum  illud  Genucium  Romae  quidem,  at  non  in  Latio,  valebat: 
licitumque  adeo  erat  sociis  et  Latini  nominis,  usuras  quantascumque 
a  debitoribus  stipulari.  Callide  ergo  foeneratores  agebant  cum  sociis 
et  Latini  nominis,  ut  paterentur  pecunias  suo  nomine  foenori  locare. 
Quo  fiebat,  ut,  nec  quidquam  vetante  lege,  non  minus  ac  antea  gli- 
sceret  foenebre  malum,  civesque  usuras  mordacissimas  pendere 
cogerentur.  At  A.  denique  U.  C.  dlx.  L.  Cornelio  Merula  et  Q. 
Minucio  Thermo  Coss.  coerceri  has  foeneratorum  artes  placuit,  lata- 
que  eam  in  rem  est  lex  Sempronia.  Et  initio  quidem  edictum,  ut, 
qui  post  diem  proximorum  Feralium  socii  civibus  credidissent  pecunias, 
prqfiterentur:   et  ex  ea  die  pecuniae  crediiae,  quibus  debitor  vellet. 


n)  Cf.  Ernesti,  qui  in  edit  Taciti  T,  L  p,  434.  inter  alia  nota  5.  sic  ad  hunc 
Focnm :  frustra  tentarunt  quidam  rescribere  usvrj,   Cann, 

o)  Caeterum  jam  ante  leg^em  Genuciam  latam,  ut  quidem  Yidetur  (nimirum 
i.  u.  c.  403.  vid.  Liv.  VII.  21.),  lege  Marcia  adversus  foeneratores  cautum  est, 
Jt,  si  usuras  exegissent,  de  his  reddendis  per  manus  injectionem  cum  eis  age- 
etiir.  Gaj.  IV.  §.  23.  Mihl. 
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legibus  jus  creditori  diceretur.  Postea  vero,  ubi  professionibus  de- 
tecta  est  magnitudo  aeris  alieni  per  hanc  fraudem  contracti,  M. 
Sempronius,  Tribunus  plebis,  ex  auctoritate  Patrum  plebem  roga- 
vit,  plebesque  scivit,  ut  cvm  sooxis  ac  nomimb  latino  pecvniae 
CBEDITAE  jus  IPSM ,  quoi>  cuM  civiBus  MOMANis ,  esset:  Livius 
XXX F.  7.  Factum  est  ergo  lege  Sempronia,  ut,  quum  antea  cives 
tantum  obligaret  lex  Genucia,  deinde  etiam  socii  ac  Latini  nomi- 
nis  eadem  tenerentur. 

§13. 

Utura  eentetima  demum  legitima  hahita, 

Sed  his  omnibus  legibus  nihil  actum.  Recruduit  subinde  foe- 
nebre  malum,  sive  quod  pecuniae  incrementum  non  sub  antiqua 
amplius  foenoris  adpellatione  peteretur,  (quod  lex  prohibebat)  sed 
sub  novo  usurae  vel  poenae  nomine;  sive  quod  debitores  in  con* 
trahendo  foenore  legis  beneficio  renunciarent,  ut  erudite  ostendit 
Ger.  Noodt  de  foen,  et  usur.  IL  4.  p.  269.  Denique  eo  res  devenit, 
ut  usura  centesima  legitima  haberetur ,  majores  centesimis  usurae 
improbarentur ,  nisi  quod  nauticum  foenus  contrahentium  arbitrio 
relinqueretur :  L.  40.  D.  de  Beb.  cred.  L,  ult  C.  de  Usur»  rei  judk.  Si 
quid  supra  centesimam  solutum,  non  repetebatur  quidem  illud,  sed 
sortem  tamen  minuebat:  consumta  vero  sorte,  repetebatur  quidem, 
teste  Paulo  SententU  Eeceptt  IL  15.  2.  at  non  tamquam  usura,  sed 
tamquam  sors  indebite  soluta:  L.  26u  princ.  D.  de  CondicL  indeb.^) 
L.  18.  L.  26.  §.  1.  C.  de  Usur. 

§14 

Ea  non  inducta  lege  Gahinia. 

Quis  primus  hunc  usuris  inodum  coitstituerit,  incertum  videtur. 
Plerique  huc  trahunt  legem  Gabiniam,  decepti  loco  Ciceronis  .^ 
8/o/.  ad  Atticum  V.  21.  fere  sub  fin.  SalaminU  quum  Romae  versurm 
facere  velient,  non  poterant;  quod  lex  Gabinia  vetabat,  Quum  vero  Sa- 
laminiis  tunc  cum  Scaptio  res  esset,  qui  quaternas  postulabat  usuras, 
non  abs  re  colligere  sibi  videntur  ex  hoc  Ciceronis  loco,  centesi- 
mam  usuram  inductam  esse  lege  Gabinia.  Vid.  Barn.  Brissonii  Jn- 


p)  Usorae  enim  praefftanti^r,  quasi  poena  morae:  L.  40.  Z>.  de  Reh,  ertd. 
Quae  aatem  qnis  poenae  nomine  persolverat,  ea  non  repctebantor  jare  autiquo: 
Z.  42.  D,  de  condict.  indeh,  L,  46.  D,  de  Reg,  jur,  Vid.  Ger.  Noodt  de  foen.  ^ 
U8ur,  IL  13.  Petr.  Faber  ad  tit,  de  Reg,  Jur,  p,  224.   Heiju 
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iquitatt  Raman.  IIL  1.  p.  46.  Franc.  Hotomanus  de  legib.  p,  74.  Sed 

ationem  hos  fugere,  jam  pridem  ostendit  Jo.  Frid.  Gronovius  de 

tntes.  et  unciar.  usur.  crrTelijp^ifaet  //.  86. /i.  529.  sq.  et  post  eum  Ger. 

*^oodt  de  foen.  et  tisuris  11.  4.  p.  269.    Nihil  enim  aliud  hac  lege 

kbinia  fuerat  cautum,  quam,  ut  ne  quis  legato  provinciali  Romae 

ub  usuris  daret  mutuam  pecuniam :  et  si  dedisset,  ne  quis  magistra- 

us  ex  ea  syngrapha  jus  diceret,  addita  poena,  quum  adversus  foe- 

leratores,  qui  usuram  a  provincialibus  contra  legem  acciperent,  tum 

idversus  provinciales,  qui  darent:  Ascon.  Pedianus  ad  Cic.pro  Cor^ 

leUo.  [*».  121.] 

§15. 

Sed  ex  edicto  Praetoris  SCto  et  constituHonihus. 

Certius  ex  eadem  Ciceronis  epistola  coUigitur,  modum,  hunc 
isuris  esse  constitutum  ediqto  Praetoris.  Sane  enim  quum  Cicero 
!!)iliciae  Proconsul  praeesset,  ad  Atticum  scribebat  Fl  21.  fere  sub 
in.:  Interim  quum  ego  in  edicto  tralatitio,  cehtesimas  me  observaturum, 
laberem,  cum  anatocismo  anniversario ;  iiie  ex  syngrapho  postulabat 
maternas  4).  Quid  ais?  inquam,  possumne  contra  meum  edictum?  Ex 
lis  verbis  adparet,  Ciceronem  in  edicto  proconsulari^  Cilicibus  pro- 
)osito,  promisisse,  centesimas  se  observaturum,  neque  adeo  ulte- 
iores  cuiquam  usuras  adjudicaturum.  Id  quod  etiam  LucuUus  ob- 
lervavit  in  provincia,  teste  Plutarcho  vita  Luculli  c,  20.  Quum  itaque 
am  supra  Prooem,  §.  15.  demonstratum  sit,  Proconsules  in  edictis 
uis  edicta  Praetorum  in  plerisque  esse  sequutos:  verosimillimum 
ane  est,  ex  eodem  fonte  usuram  centesimam  hausisse  Ciceronem 
?roconsulem ,  adeoque  hunc  usurarum  modum  ex  jure  honorario 
jsse.  Quod  etiam  observavit  Ger.  Noodt  de  foenor.  et  usnr.  II.  4l, 
;.  269.  Adcessere  tamen  deinde  quum  SCtum,  tum  et  Principum 
:onstitutiones ,  quibus  ille  usurarum  modus  firmatus  est.  Senatus- 
'.onsulti  ejusmodi,  Marcello  Sulpitioque  Coss.  facti,  mentio  fit  apud' 
^iceronem  Epistt.  ad  Atticum  V.  21.  Constitutionum  vero  exempla 
unt  in  h.  13.  §.  26.  D.  de  Act.  emt.  et  vend.  L.  20.  C.  de  Usur. 

§16. 

Foenus  nauticum. 
Sed  hic  usurarum  modus  tantum  ad  foenus  ordinarium  pertine- 


q)  Von  Savigny:  Ueher  den  ZiTisumcher  des  M.  Brutus.  Berl.  1820.4.  Haub. 
]^fr.  et  C.  L.  F.  Schultz  Grundlegung  zu  einer  geschichtL  Staatswiss.  der  Romer. 
}.  64.  p.  395.  sqq.  MUhl. 
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bat,  non  item  ad  pecuniam  trajectitiam,  quae,  quamdiu  in  mari  erat 
navis,  infinitas  recipiebat  usuras,  quia  omne  pecuniae  istius  pericu- 
lum  penes  creditorem  erat,  donec  navis  in  portum  adpulisset:  LA. 
L.  ult.  C,  de  Naut.  foen.  Paulus  Sententt.  Receptt.  IL  16.  3.  Unde 
errat  Guil.  Budaeus  jidnotatt.  ad  Pandect.  p.  364.  qui  pecuniam  tra- 
jectitiam  pro  itu  et  reditu  nonnisi  duplicem  centesimam  admisisse 
existimat,  ut  recte  atque  erudite  ostendit  Ger.  IHoodt  de  foenore  et 
usur.  II.  7.  p.  276.  Simul  ac  subducta  esset  navis  periculo,  ces8abat 
illud  foenus  nauticum ,  idemque  servabatur,  quod  in  aliis  pecuniis, 
quae  periculo  erant  debitoris,  adeoque  nonnisi  centesima  usura 
exigi  poterat:  L.  4.  2>.  de  Nautfoen.  quam  etiam,  tamquam  ordi- 
narium  foenus  nauticum ,  retinuit  Justinianus ,  ut  adparet  ex  L  26. 
§.  1.  C.  de  Uauria.  Formulas  contractus  de  foenore  nautico  habemus 
in  L.  122.  §.  1.  Z>.  de  Verb.  obUg.  L.  3.  C  de  Naut.foen.  '). 

§.17. 

Novumjus  a  Jmtiniano  inveetum. 
At  Justinianus  novissime  omnia  mutavit,  ita  tamen^  ut  sibi  suo 
more  parum  constaret.  Nam  usuras  nauticas  nonnisi  centesimas  esse 
voluit:  L.  26.  §.  1.  C.  de  Usur.  qua  in  lege  etiam  vulgares  etpopu- 
lares  usuras  semisses  statuit:  mercatoribus  vero  besses,  et  illustribus 
non  ultra  trientes  concessit.  Centesimas  tamen  etiam  exigi  passus 
est  ex  speciebus  foenori  datis,  veluti  oleo,  frumento^  aliisque  rebus 
fungibilibus ,  quarum  incertum  et  varium  pretium  esse  solet:  L.&- 
C.  eod.  Quin  centesimis  pauUo  majores  usuras  petere  licebat  ab 
agricolis,  quibus  creditum  fuerat  frumentum,  quippe  qui  solvebant 
octavam  singulorum  modiorum  partem :  Nov.  XXXII.  c.  1.  At  A^- 
CFI.  longe  ampliores  indulsit:  quam  constitutionem  denuoipseab- 
olevit  Nov.  CX.  ut  adeo  ex  eo  tempore  procul  dubio  X.  36.  C.  rf« 
Usuris  in  foro  aliquamdiu  viguerit. 

§•  18. 

Modus  computaneU  usuras. 

_  _  fl 

Quum  vero  modus  computandi  usuras,  quo  usi  sunt  Romani, 
multum  ab  hodierno  diiferat,  neque  omnibus  adeo  expeditus  videa- 
tur  ■):  dabimus  operam^  ut  post  Salmasium,  Gronovium^  Martinum 


r)  Mart    Hier.  Hudtwalker    Diss.    de  foenore   nautico    Romano,  Hanil»' 
1810.  4.  Haub. 

s)  Adeo  intricatus  jam  veteribus  videbatur  illc  usuras  computaodi  moflu'' 
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^chookium  *),  Vinc.  Gravinam  et  Ger.  Noodt  rem  omnem,  quanta 
ieri  potest,  perspicaitate  explicemus.  Romani  sortem  universam 
benore  occupandam  dividebant  in  centena :  de  qua  summa  maxima, 
[uam  stipulari  licebat,  usura  erat  centesima  in  mensem :  Columella 
fe  re  rustica  IIL  3.  id  est,  si  quis  centenos  denarios  credidisset, 


it  pueros  sao8  ab  ipsis  incunabulis  ad  intellig^ntiam  hujns  calcuH  instituerent 
linc  Horatius  Sermon,  Lih.  I,  sat.  6.  v,  72.  sqq, 

—      —       —       —      —      mayni 

Quo  pueri  mugni$  e  eenturionihts  orti^ 

Laevo  suspemi  loculos  tahulamque  lacerto, 

Ihant  octonis  referentes  idihus  aera. 
Ct  de  Arte  poet,  v,  325.  'iqq. 

Romani  pueri  longis  rationihus  assem 

Discunt  in  partes  centum  diducere,   „Dicat 

MHus  Alhiyii:  si  de  quincunce  remota  est 

Unciaf  quid  superat?  ,,Poteras  dixisse,  TViens,"  Eu! 

Rem  poteris  servare  tuam,  Redit  uncia,  quid  Jit? 


»» 


Semis.** 


Vides  exempla  arithmetica  cx  arte  foeneratorum  desamta,  qaibas  jam  pueros  exer- 
eebant  Romani,  ut  tricis  hujus  calculi  eos  tanto  maturius  adsuefacerent.  Hein, 

t)  Magna  et  acris  inter  Martinum  Schookium  et  Gronoirhim  ea  dc  re  nata 
est  controversia.  Modum  computandi  usuram  expHcaverat  Gronovius  de  pecunia 
vet.  III,  13.  Quo  loco  qaum  dissensisset  a  Salniasio,  hujus  defensionem  infeli- 
citer  suscepit  Schookius  Exerdtatt,  sacr,  19.  ubi  unciarium  foenus  idem  putat 
cuRi  centesima.  Edidit  ergo  Gronovius  anno  1661.  *j4yTe$T^y7jaiv  de  centesimis 
vsuris  et  foenore  unciariq  adversus  Theologistoricophilosophologum,  Sequutae  sunt 
eodem  anno  Martini  Schookii  Vindiciae  suae  et  virorum  doctorum  sententiae  de 
foenore  unciario,  Scd  et  his  Jo.  Frider.  Gronovius  opposuit  ^jtvre^tjyrjoty  secan* 
dam  anno  1664.  Scquuta  denique  Schookii  Seria  et  solida  responsio,  cdita  Coh- 
niae  Brandehurgieae  1668.  Alios  libellos  eristicos  prodiisse  non  memini.  Tertiam 
tamen  l^vre^^yTjaiv  postumam  edidit  Jacob.  Gronovius  fiiius.  [*/»•  581 — 655.  ed. 
1691.]  Hein,  Praeclara  hanc  in  rem  exstat  observatio  in  Niebuhr  Rom.  Gesck, 
T.  IL  p,  431  —  439.  ad  quam  cf.  Schrader  Rechtsgeschichtl,  Bemerkungen  num.  5. 
in  Hugo  Civilist.  Magaz,  T.  V.  num.  7.  p.  180—  184.  et  ipsius  Hugonis  R,  G. 
p.  204  —  208.  ed.  VIII.  (p.  294  ~  298.  ed.  XI.)  Hauh,  Add.  Niebuhr  R'6m.  Gesch, 
T.III.  p.  61 — 71.  — £t  Niebuhrius  quidem  solidis  demonstravit  rationibus,  easqae 
etiam  confirmavit  Schraderas,  unciarium  foenus,  quo  antiqaitas  atebantur  Ro- 
mani,  duodecimam  fuisse  sortis  partem  in  singulos  annos  solvendam,  annum 
autem  intelligendum  esse  vetustissimum,  i.  e.  decem  mensibus  constantem ;  unde 
e  nostro  usuras  computandi  modo  decem  efficiuntur  nummi  pro  centenis  in 
anoum.  Caeterum  Salmasii  sententiam,  unciario  foenore  nununum  unum  pro 
centenis  per  integrum  annum  reddcndnm  fuisse  existimautis,  adversas  Niebuh- 
rium  etiam  defendit  Schultz  Staatsw,  d.  Romer,  §.  51.  52.  Centesima  autem  usura 
quid  fuerit  et  quonam  tempore  obtinuerit,  jam  ab  ipso  Heineccio  recte  expo< 
situm  est.   MiihL 
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poterat  a  debitore  sibi  singulos  denarios  in  sing^los  menses  stipu- 
lari,  eaque  usura  vocabatur  cbntbsima,  uec  non  legitima:  1.7.  §.4. 
et  10.  D.  de  Adm,  tut  vel  masima  et  gravissima:  L*  7.  §.  8.  et  1.54. 
J)»  de  Adm,  tut.  L.  38.  D.  de  NegoU  gest.  £a  pars  centesima  singulis 
Kalendis  solvi  solebat:  L.  26.  D.  Depo9.  Et  inde  iit,  ut  Ovidio 
[^*  Remed.  amoris  v.  561.]  vocentur  celeres  Kalendae,  ac  Horatio 
[  *  Sermon.  Lib.  L  sat.  8.  v.  87.]  tristea  Kalendae.  Quum  vero  duode- 
cim  sint  menses:  quidquid  per  integrum  annum  usurarum  praestan- 
dum  erat,  id  vocabant  assem  usurarium^  et  quia  eum  suo  morein 
duodecim  uncias  distribuebant  (vid.  supra  Lib.  IL  Tit.  X/F.  §.  5.), 
hinc,  quod  singulis  mensibus  usurae  nomine  solvendum  erat,UNCiAM 
vocabant.  Ergo  uncia  erat  centesima  pars  sortis,  quae  in  sing^ulos 
menses,  tamquam  usura,  dependebatur:  duodecim  vero  unciae,  vel 
partes  centesimae,  quas  singuiis  annis  lucrabantur  foeneratores, 
assem  usurarium  constituebant.  Et  iste  as  usurarius  intelligendus 
in  loco  Plinii  Epistt.  X.  62.  quem  ita  vulgo  exhibent  «ditiones;iVflfli 
et  praediorum  comparandorum  aut  nulla^  aut  rarissima  occasib  est:  m 
inveniuntury  qui  velint  debere,  reipublicae  praesertrm ,  duodenis  assibus, 
quanti  a  privatis  mutuantur.  Certissimum  est,  aut  delendum  hic  dufh 
denis,  ut  jubet  Ger.  Noodt  defoenore  et  usur.  IL  2.  p.  265.  aut  nw- 
ris  reponendum,  quod  malunt  Salmasius  de  modo  uaur.  FII.p^  269. 
et  Gronovius  livts^tjyiidEv  II.  de  centea.  usur.  et  asse  usurar.  §.  61. 
p.  552.  As  enim  usurarius^  vel  usura  assis  maximum  erat  foenus, 
quod  a  privatis  exigebatur:  duodeni  vero  asses  ipsam  sortem  8u- 
perassent.  Unde  miror,  vulgatam  lectionem  tueri  V.  C.  Christoph. 
Cellarium. 

§.  19. 

Quid  usurae  centesimae  vel  asses? 

Hisce  ergo  observatis^  facile  licebit  singula  usurarum  nomina 
explicare.  Cent^sima  vel  assis  usura,  legitimarum  omnium  roaxiina, 
singulis  mensibus  c  centum  denariis  reddebat  unum ,  adeoque  ver- 
tente  anno  denarios  duodecim,  id  est,  nostro  loquendi  more  duo- 
decim  pro  centenis.  Haec  usura,  licet  satis  magna,  tamen  legitima 
erat,  ut  supra  observavimus,  adeoque  satis  usitata.  Cautio  sane  ejus- 
modi,  qua  ex  mora  promittebantur  usurae  centesimae,  occumtm 
L.  40.  D.  de  Reb.  cred.  cui  legi  jungi  meretur  locus  Sidonii  ApoUi- 
naris  Epistt.  IF.  24.  et  marmor  apud  Gruterum  Inscriptt.  p.  CLXXl' 
n.  4.  ubi  donum  datum., 
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—     —     —     UT.  BX.   USURI8 
GBNTR6IMIS.  EJUS.   QUANTITATIS 
QUAB.  BPFICIT.  ANNUOS  ~X-DC.  DIB 
Vflll.  KAL.  OCTOBR.  NATALI   DIVI 
AU6USTI.  BR06BNTUR.  BX.  ARK 

§.  30. 

Qmd  deunees? 

Proximae  erant  usurae  dbuncbs  ,  quae  tres  quadrantes  et  duas 
duodecimas  unciae  singuliB  mensibus,  undecim  uncias  per  annum 
reddebant,  id  est,  undeehn  pro  eentems.  Nec  hae  infrequentes  erant 
veteribus.  Meminit  sane  earum  Persius  Sul.  V,  r.  149.  eq, 

Quid  petis,  ut  numi,  quoa  hic  quicunce  modento 
Nutrieras,  pergant  avidoe  sudare  j>buncss? 

Quemadmodum  ergo  usuras  asses  vel  centesimas  maximas  et  gra- 
vissimas  vocabant:  ita  deunces  avidos  vocat  Persius. 

§.  21. 

Quid  dextantes  vel  deeunces? 

Sequuntur  DBXTANTBSy  vel  decuncbs,  quae  tres  quadrantes  et 
duodecimam  partem  unciae  in  mensem,  decem  uncias  in  annum  red- 
dunt,  id  est,  nostro  loquendi  more  decem  pro  centenis,  Mentio  fit 
usurarum  ejusmodi  in  marmore  apud  Salmasium  de  modo  usurar. 
c.  7,  p.  276. 

§.22. 

Quid  dodrantes? 

DoDRANTES  usurao  tres  quadrantes  unciae  singulis  mensibus 
noYem  uncias  in  annum  reddebant,  id  est,  novempro  centenis.  Ejus- 
modi  tamen  usurae  nusquam,  quantum  ego  scio,  ineminerunt  veteres. 

§.23. 

Usurae  hesses? 

Excipiunt  bas  usurae  bbsses,  quae  singulis  mensibus  duas  ter- 
tias  partes  unciae,  in  annum  octo  uncias  reddebant,  id  est,  octopro 
centenis,  Meminit  ejusmodi  usurarum  Cicero  Epistt.  ad  Attkium  IV. 
15.  et  L.  pen.  C.  de  Usur. 

§.24. 

Quid  septunces? 

Septunces  porro  dicebantur  usurae,  quae  singulis  mensibus 
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dimidiain  et  daodecimam  partem  unciae,  veitente  anno  septem 
uncias  assis  usurarii,  adeoque  novo  loquendi  more  sepiem  pro  een- 
ienis  reddebant  Exemplum  exstat  in  marmore  Veneto,  quod  descri- 
bit  suoque  more  illustrat  Salmasius  de  nwdo  usurar,  c.  7.  /i.  277.  $q, 

§25. 

Quid  semUses? 

Frequentissimae  porro  usurae  erant  srmisses  vel  semissales, 
quae  semiunciam  singulis  mensibus,  et  semissem,  vel  sex  uncias,  in 
annum  praestabant,  eaeque  civUee  et  modicae  dicuntur  Plinio  Hi$tor. 
Natur.  XIV,  4.  aect.  6.  Conveniunt  sane  cum  hodiemis,  passim  in 
Imperio  licitis,  quae  8es  pro  centenie  reddere  dicuntur.  Saepius  ea- 
rum  meminerunt  leges  nostrae:  L,  5.  D.  de  Oper.  pubL  L.  10.  D,  de 
Pollicit.  L,  17.  D,  de  Uaur.  L.  102.  §.  3.  D.  de  Solut.  nec  non  ex  au- 
ctoribus  Plinius  ihid.  et  Columella  IIL  3.  imo  et  vetus  Inscriptio 
apud  Gruterum  p,  CCXV,  n.  2. 

VOLO.  AUTEM.  EX.   USURIS.  SEMISSISUS.   HS.   X.  N.   COMPARARI ' 
AUGUSTALfUM.  LOCI.  N.  AD.  INSTRUMENTUM.  TRICLINIORUM.  DCUM 
QUOD.  EIS.   ME.  vIbO.   TRADIDI.  CANDELABRA.  ET.  LUCERNAS 

Aliud  marmor  simile  a  Scalig^ero  jam  prolatum  illustrat  idem  Sal- 
masius  de  modo  uaurar.  c,  7.  p.  281. 

§.26. 

Quid  quincunces? 

Usurae  quincunces  tertiam  et  duodecimam  partem  unciae  in 
mensem,  quinque  uncias  in  annum  reddebant,  id  est,  quinque  pro 
centenis,  Eas  usuras  levioribus  adnumerat  Ulpianus  L.  7.  §.  10.  D.  de 
Adminiatrat.  tutor.  Persius  vero  Sat,  V.  v.  149.  sq,  modeatas  adpellat, 
dum  it^  canit: 

—    —    Numi,  quo8  hic  quiNCVNCE  modeato 
NutrieraSy    -        —        —        —        — 

Mentio  quoque  earumdem  fit  L.  17.  D.  de  Uaur.  et  L.  102.  §.  3.  D, 
de  Solut.  et  in  marmore  apud  Salmasium  ibid.  p,  283. 

§.27. 

Quid  trientes? 

Trientes  minimis  adcenset  Jul.  Capitolinus  v^a  Antonini  FU 
c.  2.  eaeque  tertiam  partem  unciae  in  singulos  menses,  quatuor 
uncias  in  annum,  id  est,  ut  nos  loquimur,  quatuor  pro  centenu  red- 
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debant.  Meminit  hujusmodi  usurarum  Cicero  EpiatU  ad  AUicwn  IV. 
15.  L.  7.  §,  10.  A  de  jidminiatr.  tut.  et  Ael.  Lampridius  vita  Alesand. 
Severic.  21. 

§.28. 

Quid  quadrantes? 

QuADRANTES  usurae  quartam  partem  unciae  sing^lis  mensibus, 
tres  uncias  in  annum  reddebant,  id  est,  trea  pro  eentetde.  Exeraplum 
earum  exstat  L.  31.  D.  de  Ann.  leg. 

§.29. 

Quid  sextantes,  ujiciariae,  semiuneiariae  ? 

Proximae  sunt  SEXTANTES,  quae  sextam  partem  unciae  siugulis 
mensibus,  duas  uncias  vertente  anno  praestabant,  id  est,  duos  pro 
centenis,  Quae  denique  duodecimam  partem  unciae  sing^ulis  mensi- 
bus,  et  integro  anno  integram  unciam,  id  est,  unum  pro  centenis 
reddebant,  dicebantur  usurae  unciab  vel  unciariae  :  Tacit.  Annal. 
VI.  16.  ex  quo  facile  etiam  patet,  quodnam  fuerit  foenus  semun- 
ciarium  apud  Livium  VlL  Vnf.  "). 

§.  80. 

Vsurae  binarunif  ternarum,  quinarum  centesimarum. 

Sed  cave  existimes^  bis  usuris  contentam  fuisse  foeneratorum 
avaritiam.  Minime  omnium.  Praeterquam  enim,  quod  modum  usu- 
rantm  legitimum  miris  fraudibus  intendebant,  quas  adcurate  descri- 
bit  Ger.  Noodt  de  foenore  et  usur.  II.  13.  p,  291.  non  dubitabant  ii, 
qui  malis  incertisque  nominibus  credebant,  usuras  majores  cente- 
simis  stipulari.  Tum  vero  et  assem  usurarium  multiplicabant,  et 
partes  ejus^  exigentes  aliquanto  supra  legitimam  usurarum  summam, 
e.  g.  binas,  ternas,  centesimas,  ita  tamen,  ut  numquam  ab  assis 
rationerecederent.  Binarum  centesimarum  exactarum  a  foeneratori- 
bus  meminit  Cicero  in  Verrem  III.  71.  triplicis  usurae,  id  est,  ternae 
centesimae  Juvenalis  Sat.  IX.  v.  6.  sqq. 

Non  erat  hac  facie  miserabilior  Creperejus 
PolliOy  qui  TRiPLicEM  V8URAM  praestarc  paratus 
Circuit,  etfatuos  non  invenit.     —     — 

Quaternas  usuras  exegerunt  Scaptius  et  Matinius,  impudentissimi 


u)  Caeter.  cfr.  quae  de  foenore  uociario  dicta  sunt  ad  not  t  §.  18.  Iiuj. 

tit  mhi 
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foeneratores,  vel  potius  Brutns,  qui  eorum  opera  in  pecuniis  foenori 
locandis  utebatur,  de  quibus  Cicero  Bpistt*  ad  Atticum  Fl  21.  FL 1. 
et  2.  (cf.  §.  15.  not.  q.)  Imo  eo  progressa  erat  foeneratorum  avaritia, 
ut  ne  quinas  quidem  usuras  exigere  dubitarent.  Qua  de  re  Horatius 
Sermon.  Lib.  L  Sat,  2.  v*  12.  sqq, 

\Fufidiu8  vappaefamam  timet  ae  nebulaniSf 

Bives  agria^  divee  positis  in  foenore  numie» 

Quinas  hic  capiti  mercedes  exsecat ;  atquCy 

Quanto  perditior  quisque  est,  tanto  acrius  urguet. 
Atqui  sanguinolentae  plane  erant  hae  usurae,  siquidem,  qui  binas 
centesimas  spoponderant,  singulis  annis  viginti  quatuor;  qui  ternas, 
iriginta  ses;  qui  quaternas,  quadraginta  octo;  qui  quinas,  sexaginia 
pro  centenis  usurae  loco  solvebant.  Hadriani  temporibus  invaluerat, 
ut  foeneratores  creditis  mille  aureis,  ex  ea  summa  eodem  momento 
deducerent  centum,  et,  cautione  nihilominus  in  mille  aureos  con- 
cepta,  usuras  praeterea  centesimas  in  singulos  annos  stipularentur, 
easque  vertente  anno  in  sortem  redigerent  ^y.  Quod  genus  usurarum 
adeo  mordax  erat^  ut  intra  sex  annos  sors  duplicaretur:  Dositheus 
Sent.  D.  Hadr.  LLL.  5.  p.  864.  Cujacius  Observatt.  XXL.  9. 

§.  81. 

Contractu^  commodati  et  depostti. 

Sufficiant  haec  de  mutuo,  foenore  et  usuris.  Commodati  et 
DEPOSITI  contractus,  qui  et  ipsi  re  ineuntur,  ita  sunt  comparati,  ut 
in  iis  Romani  a  jure  gentium  et  communi  omnium  hominum  con- 
suetudine  haud  recesserint.  Unde  vix  quidquam  hic  ex  antiquitatibus 
videtur  explicandum  7).  Depositi  coutractus  id  singulare  habebat 
apud  Romanos,  quod,  si  quis  dolose  circa  depositum  esset  versatus, 
is  ex  legibus  duodecim  tabularum  duplo  hoc  lueret.   Quam  legem 

x)  £st  bic  ANATOcrsMUS,  quem  olim  licitum  fuisse^  postea  vero  SCto  pro* 
hibitum,  patet  ex  Ciceron.  Epistt.  ad  Attic.  V.  21.  Postea  eumdem  constitutio- 
nibus  suis  proscripserunt  Imperatores.  Yid.  L.  27.  D.  de  Re  judicat.  L.  20.  C. 
Ex quih,  cau8. infam.irrog.  Add.  Ger. Noodt  de  foen. et uturis  LL.  1 1. p. 286.  Hein. 

y)  Equidem  ex  aotiquitatibus  explicandum  arbitror,  quodnam  sit  f^mmo- 
datum  pecuniae,  ut  dicis  gratia  numerationis  loco  intercedat,  in  L.  4.  D.  Commo- 
dati.  Hac  de  re  pluribus  disputavit  Wielingius  Lection.  jur.  civ.  Lih.  /.  e.  3.  De 
libripende  in  mancipationibus  hoc  exponit  G.  Scheltinga  in  Dissertatione  prima 
de  emancipationihus  c.  3.  §.  1.  in  not.p.  33.  Sequitur  illum  Mcermanus  in  Diatribe 
de  reh.  manc.  Sed  fefellit  eos  locus  Theophili  §.  6.  Lnst.  Quih.  mod.  jus  patr. 
pot.  solv.  IUe  locns  est  corruptus,  olim  a  nobis  correctus.  Corruptum  esse  satis 
indicant  verba  Boetbii  ad  Topic.  Cic,  Lih.  ILL,  p.  797.  Cann. 
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decemviralein  Jacob.  Gothofredus  ad  Legg.  Xlltabh,  iab.  IIL  his 
verbis  expressit:  8i  quid  bndo  dbposito  dolo  malo  pactum  bscit, 
dupIjIONB  L.UITO  ■).  Ea  vero  poena  non  tantum  inficiando  crescebat, 
ut  fieri  solebat  in  aliis,  quod  existimavit  tamen  vir  summus  Jacob. 
Cujacius  Paratitl.  C.  DepoBit.  et  Pithbeus  ad  CoUat.  Legg.  Moaaic.  et 
Roman.X.7.  p.771.  sed  omnis  omnino  dolus  depositarii  ex  legibus 
XII  tabularum'  duplo,  ut  videtur,  vindicabatur  <^),  et  quidem  non 
duplicatis  (ut  Marcil.  Interpr,  XII  tabb.  XV.  p.  70.  putat)  fructibus, 
seddupli  ejus  rei  praestatione,  quam  quis  custodiendam  tradiderat: 
Schultingii  Jurisprud.  Antejustin.  p.  771.  Jan.  Vinc.  Gravina  de  LL. 
Xlltabb.  c.  51.  p.  353.  Furt  enim  similis  videbatur  depositarius  dolo- 
sus :  L.  13.  D.  Depos.  Tam  dirum  etiam  hoc  crimen  videbatur  veteri- 
bus,  ut  et  de  deposito  negando  cogitantes  a  Diis  cum  universa 
familia  exstirpatum  iri  crederentur,  quo  pertinet  exemplum  Glauci 
Spartani  apud  Uerodotum  Lib.  VI.  86.  quod  breviter  his  versibus 
complexus  est  Juvenalis  Sat.XIIL  t?.  199.  eqq. 

Spartano  cuidam  respondit  Pythia  vatea : 
Haud  impumtum  quondam  forcy  quod  dubitaret 
Depoaitum  retinere  et  fraudem  jure  tueri 
Jurando.  Quaerebat  enim^  quae  numima  esset 
Mens,  et  an  hoc  Uli  facinus  auaderet  Apolh  ? 
Reddidit  ergo  metUy  non  moribus;  et  tamen  omnem 
Vocem  adyti  dignam  templo  veramque  probavity 
Esstinctus  tota  pariter  cum  prole  domoque. 
Praeterea  eos  dentes  amittere  putabant,  qui  depositum  negassent, 
de  qua  veterum  opinione  quaedam  notavit  Casaubonus  in  Lectioiiib. 
Theocritic.  [*  c.  10.  p.  99.  sq.  ex  edit.  Reiskii.]  Quare  et  Plinius  Epist. 
X.  97.  non  putabat,  ^  tuculentius  probitatis  testimonium  praebere 
posse  Christianis,  quam  dum  eoa  ae  sacramenio  obatringerey  ait,  nefidem 
falldnty  ne  depositum  adpellati  abnegent  Quare  non  mirum  est,  Decem- 
viros  tam   improbis  lioniinibus  dupli  poenam  statuisse.  Enimvero 
postea  Praetor  hanc  poenam   mitigavit,  actionemque  in  simplum 
tantum  dedit^  praeterquam  si  depositum  esset  miserabile  negatum, 


z)  Vid.  Dirksen  Zwolftafel-  Fragmente,  p.  697.  sq.  At  cf.  Pachta  Lehrhueh 
fur  Institutionenvorlesungen,  praefat.  p.  XXXVII.  Muhl. 

a)  Actio  enim  a  Justiniano  prodita,  quae  inficiando  crescit,  procul  dubio 
recentioris  aevi,  et  ab  Imperatoribus  demum  inventa  est:  Schultingii  Jurispmd. 
Antejustin.  p,  771.  Hejn. 


540  LiB.  III.  TiT.  XVI— XX.  (XV— XIX.) 

quo  casu  veterem  duplipoenam  retinuit:  X.  1.  §.  1.  J9./^6/m)9.  Verba 
edicti  haec  fuere:  quod  nbque  tumultus,  nequb  incsndii,  nbqub 

RUINAB,  NEQUB  NAUFRA6II  GAUSSA  DBPOSITUM  SIT,  IN  SIMPLUM:  BX 
BARUM  AUTEM  RBRUM,  QUAB  SUPRA  COMPRBHBNSAB  SUNT,  IN  IPSUM  IN 
duplum:in  HBRBDBM  BJUS,  QUOD  DOLO  MALO  BJUS  FACTUM  BSSB  DICB- 
TUR,  QUI  MORTUUS  SIT,  IN  SIMPLUM:  QUOD  IPSIUS,  IN  DUPLUM  JUDICIUM 

DABO.  Idem  tamen  Praetor  etiam  infames  esse  jussit,  QUI  dbpositi, 

SUO   NOMINB   NON   CONTRARIO  JUDIGiO  DAMNATUS  BRIT:  L.  1.  et  Zr.  6. 

§.  7.  D.  de  HiSy  quinotanU  nrfam. 

§.  82. 

Contractus  pignoris* 

Contractus  pignoris  quid  sit,  quae  inde  actiones  nascantur,  quae- 
nam  ac  quanta  praestanda  diligentia,  satis  a  doctoribus  explicatur. 
De  alienatione  quoque  pignoris  supra  actum  Lib.  IL  TiL  VIIL  §.10. 
Quare  nihil  est,  quod  de  contractibus  re  initis  addamus  amplius, 
praeterquam  quod  monendum  videatur,  pignori  saepe  adcessisse 
contractum  fiduciab,  quoties  nimirum  debitor  creditori  pignus  man- 
cipabat  vel  in  jure  cedebat  ea  lege,  ut,  reddita  pecunia,  illud  sibi 
remanciparet.  (Cf.  Adp.  ad  Tit.  XII.  Lib.  I.  §.2.)  Quo  ipso  domi- 
nium  rei  oppignoratae  in  creditorem  translatum  esse  recte  observat 
Isidorus  Origin.  V,  21.  Saepe  hujus  fiduciae  in  pignoribus  interpo- 
sitae  meminerunt  Paulus  in  Sententt.  ReceptL  L  10.  //.18.  F122.  Ter- 
tullianus  et  alii.  Tu  vide  Cujacii  et  aliorum  virorum  doctorum 
scholia  ad  Paulum,  et  Salmasium><fe  modo  usur,  c.  14.  /i.590.«^. 
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DE 

VERBORUM  OBLIGATIONIBUS. 

Sequuntur  contractus,  qui  verbis  ineuntur,  et  quidem  non  qui- 
busvis,  sed  sollemnibus,  et  ^dcurate  conceptis.  Hoi*um  olim  tres 
erant :  stipulatio,  dotis  dictio  et  jus jurandum,  quo  liberti  operas 
promittebant  patrono :  G»ji  Ep,  InsL  11,  9.  3.  Sed  de  dotis  dictione 
egimus  supra  Lib.  II.  TiL  VIII.  Jurisjurandi  a  libertis  praestandi  saepe 
in  jure  fit  mentio,  quamvis  formula  ejus,  quantum  eg^o  memini,  non 
exstat.  Jam  de  stipulationibus  quaedam  ex  antiquitatibus  repe- 
tenda,  de  reliquis  parcius  agendum  erit. 
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§1. 

SHpulatio  unde  dicta? 

ComiDune  horum  contractuum  nomen  hodie   est  STIPulatiO) 

quae  unde  dicta  sit,  non  adeo  expeditum  est  Vulgo  id  vocabulum 

derivant  a  veteri  stipuluniy  quod  idem  sit,  ac  firmum:  Pauli  SententU 

Receptt.  V,  7. 1.  princ.  Inst,  de  Verb.  oblig.  quemadmodum  et  in  Cr/o«- 

sisBaailic,  ajniovlov  est  iaxvQov^  firmum.  At  alii  a  8t^e  dictam  existi* 

mant  stipulationem,  quia  de  stipe,  vel  re  pecuniaria,  potissimum 

stipulari  et  restipulari  consueverint  veteres.  Ita  enim  Varro  de  lingua 

lat,  IV,  [*p.  49.  aq,  ex  edit,  Bipont^  Aea  quoque  stipem  dicebant,  Nam 

quod  asses  librae  pondo  erant;  qui  acceperant  majorem  numerum,  non 

in  arca  ponebant,  aed  in  aliqua  cella  aiipabant,  id  eat,  componebant,  quo 

minua  loci  occuparet:  a  etipando  stipem  dicere  coeperunt,  Stipare  ab 

(TTsifietv  fortasse,  Graeco  vocabulo.  Id  adparet,  quod  ut  alias,  tum  inati- 

tutum  etiam  nunc,  Diie  quum  thesaureis  asses  dant,  stipem  dicunt:  et, 

quipecuniam  adligat,  stipulari  et  restipulari,  Eodem  modo  Festus 

sub  voce  stipem  p,  527.  Stipem  dicebant  pecunfam  signatam,  quod  sti- 

paretur :  ideo  stipulari  dicitur  is,  qui  interrogatus  spondet  stipem,  id 

est,  aes,  Denique  ab  his  omnibus  abit  Isidorus  Origin,  IV,  24.  p,  930. 

qui  stipulationem  deducit  a  stipula,  hanc  adjiciens  rationem :  Veteres 

enim,  quando  sibi  aliquid  promittebant,  stipulam  tenentes  frangebant, 

quam  iterum  jungentes  sponsiones  adgnoscebant,  Quae  Isidori  obser- 

vatio,  si  vera  esset,  simul  insignem  stipulandi  ritum  nos  doceret.  Sed 

quum  nusquam  hujus  ritus  fiat  mentio,  nisi  huc  referre  velis  ritum 

Germanicis  gentibus  sollemnem,  adhibendi  in  firmandis  obligationi- 

husfestucam,  ctdmum,  stipulam,  vel  simile  aliquod  symbolum,  cujus 

exemplum  exstat  Capitular,  Lib.  VL  §,  285.  ex  edit.  Lindenbrog.  nec 

etiam  VaiToni  et  Festo  facile  concedamus,  stipulationes  olim  solis 

pecuniarijs  promissionibus  adcessisse :  merito  Pauli  et  Justiniani 

derivationem  reliquis  anteponimus.  Eadem  est  sententia  Aeg.  Mena- 

gii  Amoenitatt.  jur,  civ.  c.  39.  p,  372.  ubi  idem'sentientem  laudat 

Salmasium,  et  etymologiam  hujus  vocabuli  ita  explicantem:  stupu- 

LUM  veteres,  quod  eratfirmum,  disere,  et  solidum,  ex  Graeco  axvq>Bk6v 

et  axvq^Xiv,  quod  OTBQBir,  ate^Qov  et  axXrjQov  Grammatici  esponunt.  Inde 

stupulum^  et  postea  stipulum,  ut  aixekosy  Siculus.  j4b  eo  stipulari, 

firmare,  et  stipulatio^  quae  interponitur  ad  firmandum  pactum  *). 


a)  Stipulatio  nomen  liabet,  ut  pato,  a  stipulo  firmo  vel  a  stipula,  Est  utra- 
que  vox  a  slipes  et  stipo,  stipare,  nnde  et  obstipns,  Stipula  autem  dicitur,  quasi 
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§.2. 

StipuUUio  quidf 

f 

Erat  vero  stipulatio  conceptio  verbonun,  quibns  is,  qui  interro- 
gabatur,  daturum  facturumve  se,  quod  interrogatus  erat,  respon- 
debat :  L.  5.  §.  1.  D,  de  Verb,  obL  Unde  et  hderrogatto  nonnumquam 
simpliciter  dicitur:  Seneca  de  Benef.  111.15.  et  Graecis  snsgokriaiq  ^), 
vel  buoXoyia,  fi  anb  sQOiTiitjeoyg  etc.  Salmasius  de  usur.  c.  6.  p.  127. 
Ceterum  qui  stipulabatur,  eum  mterrogare  dicebant  vel  rogare.  Is, 
a  quo  quis  stipulabatur,  spondere,  vel  promtttere  dicebatur:  Plautus 
Fseudol.  Act.  I.  sc.  1.  v.  112.  sqq. 

—    —   —    Ps.  RoGA  me  vigmti  minas. 

Ut  me  effecturum  tibi,  quod  promtsi,  scias, 

RoGA  obsecro.  hercle;  gestio  promitterb. 
Unde  et,  quid  sit  reus  stipulandiy  quid  reus  promittendi,  facile  adparet 

§.8; 

Stiptdationum  formulae. 

Conceptiones  illae  verborum  nihil  erant  aliud,  quam  interroga- 
tiones,  ad  quas  alter  congrue  respondebat.  Veluti:  SPONdbs?  spon- 

DEO.  PROMITTIS  ?  PROMITTO.  DABIS  ?  DABO.  FACIES  ?    FACIAM.  §.  1.  Imt 

de  Verb. obl.  (Gaj.  III.  92 — 94.)  Sic  eodem  loco  Plautus  v.Hb.aq. 
Cal.  Dabisne  argenti  mihi  hodie  viginti  minas  ? 
Ps.  Dabo,        —        —         — 


parva  stipes.  Dicitur  a  stipulo  firmo,  quia  hac  stipulatione  firmabant  promissa 
et  pacta  sua.  Heineccius  non  fidem  babet  Isidoro,  Varroni  et  Festo,  quod  aliunde 
uon  constet  de  his  symbolis  atque  hoc  ritu ;  sed  fallitur.  De  stipula  constat  ex 
Scholiaste  Aristophanis,  qui  tradit  in  nsu  fuisse  apud  Lacedaemonios,  ut  con- 
tractus  in  scytale  scriberetur.  Mos  transiit  ad  Germanos.  De  stipe  quod  dixi, 
intelligendum  ita  est,  non  quod  ob  id  a  stipe  dicta  est  stipulatio,  quia  de  pe- 
cunia  plerumque  stipulatio  fiebat,  sed  quia  stips  fracta  adhibebatnr,  unde  apud 
Pollucem  Onomastico  [*Lib,  IX.  c.  6.  se^m,  70.  ex  edit  Hemsterhuis  Anutelaed. 
1706. y.]  eiy  d'  av  xai  av/ui/ioXov  ^QOiX^  vouiGtuidcnory  ijuirofjiov  rt  vo/JiOfiarog.  SU 
et  symholum  tenue  quoddam  numisma,  semisecta  scilicet  numi  pars :  ubi  vid.  Hem- 
sterhuis.  Cann.  Cf.  Schrader  Rechtsgeschichtl,  Bem,  num.  4.  in  Hugo  Civ.  Magaz. 
T.  V.  num.  7.  p.  174  —  180.  et  Hugo  R.  G.  p.  283.  (ed.  XI.).  Hauh.  W.  A 
Macieiowsky  Disquis.  de  origine  stipulationis,  Warsaw.  1827.  4.  Inprimis  autem, 
quod  ad  vocum  notationem  attinet,  cf.  Huschke  Verfass.  des  Serv,  Tullius,  p.  133. 
not.  41.  p.  603.  sq.  ibique  not.  36.  37.  Muhl. 

b)  £x  eo  simul  patet,  cur  baptismus  vocetur  CweidijGecog  dyaSi^c  extqta- 
TfjfAa  elq  Geov  :  1.  Petr.  3.  21.  luterrogationes  enim  baptismales  et  responsiones 
baptizati  vel  sponsorum,  stipnlationum  instar  sunt :  Credisne?  credo,Ahrenuncias! 
abrenuneio,  Hein. 
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Ejusdem  tamen  virtutis  erat  responsio,  concepta  impersonaliter, 
qualis  est  illa  apud  eumdem  Plautum  PseudoL  Act  IV.  sc.  6.  v,  14.8qq. 

SiM.  Nullum  periclum  eat,  quod  seiam,  atymlarierf 
Ut  cancepiati  veria,  Viginti  minas 

DaBIn'?  BaLL.   DABUIfTUR, 

Cf.  Plautus  Bacchid,  Act,  IV.  sc.  8.  t>.  37.  sqq.  Saltem  si  servi  ita  stipu- 
lati  essent,  non  minus  adquirebant  dominis,  quam  si  iis  stipulati 
essent  nominatim,  vel  sibi,  vel  conservorum  cuidam :  L.  15.  2>.  de 
StipuL  servor.  Nonnumquam  et  is,  qui  promiserat,  denuo  rogabat, 
et,  qui  rogaverat,  denuo  promittebat,  idque  vocabant  resiipulari. 
Stipulatio  vero  et  restipnlatio  spansw  dicebatur.  Nota  est  sponsio 
judicialis:  spondesne  quhigentosy  si  meus  sit?  spondeo,  situus  sit.  Et 
tu  quoque  spondesne  qumgentoSy  ni  tuus  sit?  spondeo,  ni  meus  sit: 
Car.  Sigonius  de  Judiciis  L  21.  p.  466.  <^).  Quaerunt  prudentes  nostriy 
cur  in  stipulatione  interrogatio  et  responsio  exigantur?  £t  hic  multi 
multa  et  varia  disserunt.  Sed  acute  observat  Guido  Pancirol.  Var. 
Lectt.  IIL  25.  nihil  magnae  rei,  et  quae  in  perpetuum  obligare 
deberet,  sine  interrogatione  et  responsione  gestum  esse  apud 
Romanos.  Tales  enim  interrogationes  et  responsiones  factas,  obser- 
vamus  in  ferendis  legibus  plebiscitisque,  in  rogando  senatu,  in  adro- 
gationibus,  contrahendis  nuptiis,  pangendis  foederibus,  facienda 
deditione,  ut  facile  adpareat,  praecipuum  semper  animi  deliberati 
signum  Romae  visum  esse  interrogationem ,  ac  sequutam  respon* 
sionem  congruam. 

§.  4. 

Respondendum  erat  congrue, 

Id  porro  adcurate  erat  observandum,  ut  responderetur  congrue. 
Hinc  si  alter  rogaret  quinque,  alter  decem  promitteret,  vel  si  alter 
rogaret  pure,  alter  cum  conditione  promitteret,  inutilis  erat  stipu- 
latio:  §.5.  Inst  delnutil.  stipuL  Exemplum  est  apud  Plautum  Trinum. 
Act.  V.  scena  2.  v.  34.  sq.  Quum  enim  interroganti  Lysiteli : 

Sponden   ergo  tuam  gnatam  uxorem  mihi? 


c)  Accoratiore  tamen  et  velut  propria  loquendi  ratione   sponsio  et  resHpu- 
latio  contra  ponuntur,  hoc  pacto,  ut  illa  quidem  ad  actoris,  haec  vero  ad  adver- 

sarii  jus  refcrenda  sit;  „nam  aotor  provocat  adversarium  sponsione,  si nou 

exhibuerit,  aut  non  restituerit,  ille  autem  adversus  sponsioncm  adversarii  resti- 
pulatur."    Gaj.  IV.  §.  166.  Cf.  ibid.  §.  13.  §.  166.  167.  180.  Muhl. 
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responderet  Chamiides: 

SpondeOf  et  mSie  attri  PkS^^pum  doUM. 

inutilis  erat  stipolatio.  Et  hinc,  qnum  denique  inter  eos  de  dote 
quoque  couTenisset,  repetebatur  stipulatio:  v.  99.  eq, 

liY.  Istfic  legejiliatn  tuam  spoxj^en*  mi  uxorem  dari? 
Ch.  Sponj^bo. 

S-d. 

Stffieiebmi  ttmen  reqpamsio  qimUMemmqiu,   dmmwMJ»  eemgrmm. 

Satis  tamen  recta  videbatnr  stipulatio,  si  alter  alteri  interroganti 
respondisset  qtddnifL.  1.  §.  2.  D.  de  Ferb.  obiig.  Nec  referebat,  Latine 
quis,  an  Graece  stipulatus  esset,  item  eademne  uterque  lingua  nsus 
esset,  nec  ne:  §.1.  Irist.  de  Verb,  oblig.  ^).  Sufficere  enim  videbatur, 
modo  per  interpretes  se  invicem  intelligerent :  L.  l.fin.  D.  de  Verb, 
oblig.  Quae  quum  ita  sint,  ne  forte  contrahentes  in  formula  errareot, 
saepe  stipulationes  Jureconsulti  componebant,  ut  variis  Ciceronis 
testimoniis  demonstrat  Brissonius  de  Formul.  L&ro  VL  p.  490. 

§6. 

Non  vero  nuhts  et  respomsuf  lUteris  scripta. 

Stipulatio  vero  fiebat  verbis,  ore  prolatis.  Hinc  interrogante 
aitero,  altero  tantum  adnuente,  nulla  concepta  videbatur  stipulatio: 
L.  1.  §.  2.  D.  h.  t.  Neque  etiam  stipulari  poterant  surdi  et  muti,  neque 
promittere :  §.  7.  Inst.  de  Inut.  stipulat.  Nec  sufficiebant  litterae  inter 
absentes:  §.11.  Inat.  eod.  Si  tamen  in  instrumento  esset  scriptum, 
promisisse  aliquem,  omnia  praesumebantur  sollemniter  acta :  §.  17. 
In8t.  eod.  Pauli  Sententt.  Receptt.  V.  7.  2.  Fallitur  ergo  Cl.  Salmasius 
de  U8ur.  c.  6.  existimans,  si  quis  in  chirographo  esset  fassus,  se  pro- 
raisisse,  id  perinde  valuisse,  ac  si  interrogatione  praecedente  respon- 
sum  fuisset,  idque  perperam  coUigit  ex  L.  41.  §.  2.  D.  de  Usur.  In 
chirographo  enim  illo,  hac  lege  memorato,  etiamsi  stipulationis  nulla 
fieretmentio,  intelligi  tamen  debet,  eam  intercessisse,  ut  recte  obser- 
vat  Ger.  Noodt  de  foen^,  et  usur.  III.  2.  Idem  etiam  sentiendum  de 
L.  Eoy  quae  57.  D.  de  Donat,  inter.  vir.  et  ux.  L.  134.  D.  de  V.  O. 


d)  Caeter.  vid.  Gaj.  III.  §.93.  in  f.  „At  illa  verborum  obligatio:  darispon- 
detf  spondeo,  adeo  propria  civium  Romanorum  est,  ut  oe  quidem  ia  Graecnm 
sermonem  per  interpretationem  transferri  possit."    MUhL 
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$.7. 
Qm  pvtnerhu  iUfuUrit 
StifHilari  poterant  oniRes,  quibus  licebat  contrabeFe,  quive  iu'^ 
tellig^ebant  negotium,  ac  velle  poterant  (Gaj.  IIL  105.  106.)  At 
inutilis  erat  stipulatio  furiosorum :  §.  8.  InH.  de  Inut.  atipul.  ut  et 
servorum  promissio :  §.  6.  eiirf.  Et  hinc  jocosa  tantum  est  Pseudoli 
servi  promissio  apud  Plautnm  in  Pseudoio  AeL  L  aeena  1.  o.  112. 
Stipulari  tamen  seryi  poterant  ex  persona  dominorum.  Unde  qua- 
cumque  formula  essent  stipulati,  non  sibi,  sed  dominis  adquirebant, 
praeterquam  si  factum  in  stipulatione  contineretur :  pr.  §.  1.  et  2. 
Inat.  de  Serv.  sttpul.  ®).  Imo  et  servus  hereditarius,  nondum  licet 
adita  bereditate,  utiliter  stipulabatur,  quia  hereditas  jacens  inple- 
risque  personae  defunctae  vicem  sustinebat^prihc.  iist.  eod. 

S.  8. 

Stiprdationes  pupillarum. 

Ad  pupillos  quod  attinebat ,  ii  aut  infantes  erant,  aut  pubertati 
propiores.  Infantes  nec  rogare,  nec  promittere  poterant:  sed  eorum 
res  administrabant  tutores.  Sin  vero  ab  ipsis  tutoribus ,  vel  eorum 
fidejussoribus  aliquid  esset  stipulandum:  eorum  vice  stipulabantur 
servi  vel  proprii  vel  publici.  Exemplum  vide  supra  Ltb.  I.  Tit. 
XXIV.  §.  3.  Pubertatr  propiores  aut  alios  obligabant ,  aut  obliga* 
bantur  aliis.  Priore  casu  recte  stipulabantur  etiam  sine  tutoris  aucto- 
ritate.  Posteriore  vero  rogati  inutiliter  promittebant ,  nisi  auctores 
fierent  tutores:  §.  9.  Imt.  de  Inut.  atipul.  (Gaj.  III.  107 — 109.) 

§•9. 
Stipulationet  Uberorum,  ^vt  m  potestaU  erani. 

Qui  erant  in  potestate,  liberi  utiliter  stipulabantur,  poterantque 
et  obligari  aliis :  §.  6.  Inat.  h.  tp  excepto  mutuo,  cui  resistebat  SCtum 
Macedonianum,  de  quo  infra  ad  Lib.  IV.  Tit  VII.  agetur  pluribus. 
Inter  patrem  tamen  et  filium  in  potestate  constitutum  inutilis  erat 
stipulatio,  siquidem  hi  jure  Romano  pro  una  persona  reputabantur, 

§.  10. 

Aliit  Hipulari  non  licehat. 

Nemo  quoque  poterat  aliis  stipulari,  praeterquam  juri  suo  sub- 


e)  Qaod  quomodo  intelligendam  sit?  vid.  MQhlenbnich  Ceteion  d.  Forde- 
runffsr.  p.  272.  sq.  ed.  3.  3fukl, 
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jectis :  §.  4.  InsU  de  Inut.  stip.  ^y,  Receptum  enim  a  Jureconsultis 
Romanis  erat  Iioc  principiumy  obligationem  ex  contractu  nonnisi 
contrahentes  adficere:  L.  3.  C.  de  Inut.  st^ul.-  Solebant  tameii  hoc 
casu  poenam  stipulari,  ut  si  alteri  non  esset  satisfactum,  haec  solTe- 
retur:  §«18.  InsL  h.  t.  Quin  et  tunc  quoque  aliis  stipulari  licebat,  si 
ejus,  qm  rogabat,  interesset.  Hinc  recte  tutor  a  contutore  stipala- 
batiucy  rem  pupillo  salvain  fore :  §.  19.  Insl.  h.  U 

§.  11. 

Correi  sHptdandi  et  promiitendu 

Poterant  et  duo  pluresve  rei  fieri  et  stipulandi  et  promit- 
TENDI.  Stipulandi  quidem,  si  post  utriusque  interrogationem  pro- 
missor  responderit:  utrique  vestrum  dare  spondeo.  Promittendi,  si 
duo  quaesiti,  singuli  responderint  separatim:  Spondeo.  Exemplum 
est  apud  Plautum  Trinummo  Act.  V.  sc.  2.  v.  39.  ubi  Lysiteli  juveni 
interroganti: 

Istac  lege  filiam  tuam  spondeti  nU  usorem  dari? 
non  solum  Charmides  socer  respondet: 

Spondeo. 
sed  et  Callicles  amicus  addit: 

Et  ego  spondeo  idem. 
Ejusmodi  vero  obligationum  is  erat  efiectus,  ut  vel  solidjim  singulis 
deberetur^  vel  promittentes  singuli  tenerentur  in  solidum  y  ita  ta- 
men^  ut  vel  alter  accipiendo,  alter  solvendo  debitum  omnium  peri- 
meret  obligationem  et  omnes  liberaret:  pr.  et  §.  1.  Inst.  de  Duob. 
reis  stipul. 

§12. 

Stiptdatio  pura  et  in  dtem  et  sub  eonditione  facta. 

Omnis  stipulatio  vel  PURS,  vel  IN  dibm,  vel  sub  conditionb,  et 
AD  CBRTUM  LocuM  fiebat.   Si  pure  promissum,  debitum  confestim 


f)  Gaj.  III.  §.  103.  —  Eandemque  vide  de  adtHjnUataribus  ibid.  §.  110  — 114. 
117.  12&  215.  216.  IV.  §.  113.  —  Poterat  etenim  stipulator  alium  adhibere,  qui 
idem  stipulabatur,  isque  adstipulator  vocatus  est  Cui  perinde  actio  competebat, 
atque  ipsi  creditori;  quidquid  autem  oonsecutus  erat,  mandati  judicio  stipola- 
tori  ejusve  heredibus  restituere  cogebatur.  Atque  iis  potissimum  obligationibas 
adstipulator  solitus  est  adhiberi,  quibus  id  agfebatur,  ut  post  stipulatoris  mortem 
aliqnid  daretur,  Nam  fieri  non  poterat,  ut  ab  heredibus  inciperent  obligationes 
(Gaj.  III.  §.  100.) ;  quem  quidem  juris  rigorem  sustulit  Justinianns  L.  un.  C  v/ 
acHones  et  «^  heredibu»  et  eontra  heredes  incipiant.  Cf.  X.  1 1.  C.  de  contr.  et  cemm, 
iliptU,  et  infra  §.  13.  Muhl. 
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peti  poterat:  sin  in  diem,  dies  quidem  statim  cedebat,  sed  non  prius, 
quam  venisset^  promissum  poterat  exigi.  Si  sub  conditione:  exsi- 
stente  demum  conditione  committebatur  stipulatio.  Si  locus  deui- 
que  insertus  stipulationi :  tantum  tempus  promittenti  concedendum 
erat,  quantum  sufficere  videbatur  ad  rem  eo  loco  praestandam: 
§.  2.  4.  5.  Imt.  de  V.  O. 

§.  18- 

A.d  rertum  tempus  sHpulari  nemo  poterat,  uhi  et  de  siipulationihtu  praeposteris, 
At  si  ita  quis  stipulatus  esset:  Decem  aureos  afmuoa,  quoad  vivamy 
dare  ep&ndes?  pure  facta  obligatio  yidebatur,  et  perpetuabatur: 
petenti  tamen  exceptio  pacti  opponi  poterat.  Ad  tempus  enim  ex 
principiis  juris  Romani  deberi  non  poterat:  §.  3.  Inet.  eod.  Inutiles 
porro  erant  stipulationes :    POST   mobtbm  mbam  vbl   tuam  darb 

SPONDES  ?    PRIDIB    QUAM    MORIAR  ,   VEL    MORIARIS    DARE    SPONDBS  «)  ? 

Nam  quod  ad  priorem  attinet,  non  ferebant  juris  Romani  principiay 
ut  obligatio  a  persona  heredis  inciperet:  L.  11.  D.  de  ObL  et  action. 
Cujacius  ad  L.  217.  D.  de  V.  S.  Posterior  vero  ideo  non  poterat 
non  inutilis  esse,  quia  tempus  mortis  semper  incertum  est:  Gaji 
Inst.  IL  9.  7.  et  8.  (genuin.  comment  III.  100.)  Aeque  inutiles 
erant  stipulationes  praeposterae ,  quibus  tamen  Justinianus  itidem 
perfectum  robur  adcommodavit:  §.  4.  InsL  de  InutU.  stip.  Denique 
si  quid^  aut  quod  non  erat  in  rerum  natura,  vel  in  commercio,  aut 
sub  conditione  impossibili  promittebatur :  inutilis  et  haec  videbatur 
stipulatio :  §.  1.  2.  10.  Imt.  eod.  (Gaj.  III.  98.) 

§.  14. 

Stipulatio  supponebat  justam  eaussam. 
In  primis  vero  respiciebatur  ad  caussam.  Neque  enim  in  stipu- 
lationibus  sola  verba  valide  oblig^abant,  non  magis,  quam  in  domi- 
nio  transferendo  sola  sufBciebat  traditio.  Quemadmodum  enim  hic 
justo  titulo  opuserat:  ita,  ut  stipulatio  valide  obligaret,  subesse  de- 
bebat  obligandi  caussa.  Et  talis  caussa  etiam  vocabatur  caussa  civi* 
lis:  Z.  49.  §.  2.  D.  de  Pecul.  Deficiente  vero  tali  caussa,  agenti  ob- 
stabat  exceptio  doli  mali:  2^  2.  §.  3.  D.  de  DoL  mal.  Schultingii 
Jurieprud.  ^niejmtin.  p.  464.  Unde  adeo  non  valebat  promissio  ex 
turpi  caussa^  ut  et  exceptio  petenti  opponi  posset:  L.  8.  D,  de  Con" 
dict.  ob  turp.  vel  injust.  causs.  et  si  accipientis  solius  esset  turpitudo, 


g)  Justinianns  tamen  eas  valerejnssit  L,ll,  Cde  Contr,  et  comm,  stip,  Hent, 
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soluti  daretur  condictio:  L.  1.  fin*  L.  2.  §.  1.  X.  4  §.  2.  D.  eod,  Ex- 
emplum  insigne  Otaciliae  Laterensis  exstat  apud  yaleriuDn  Max. 
VIIL  2.  2.  Commune  itaque  stipulatio  erat  oranium  obligationam 
adstringendarum  vinculum.  Unde  adhibebatur  in  emtionibus  vendi- 
tionibus:  Varro  de  re  ruatica  IL  2.  5.  Plautus  Captiv.  [_*J€t,IF, 
sc.  2.  V.  118.]  L.  3.  §.  1.  B.  de  Aci.  emt.  in  pactis:  Pauli  Senitnil 
Receptt.  II.  22.  L.  7.  §.  12.  D.  de  Pact.  in  mutuo:  L.  6.  §.  1. 1),  de 
Novat.  in  eautionibus  vel  cbirographis :  L.  40.  D^  Reb.  credU.  L 122. 
§.  1.  D.  de  V.  O.  in  locationibus  conductionibus:  L.  54.  pr.  D.Locat. 
L.  58.  pr.  D.  de  Fidejusa,  in  societatibus :  L.  71.  Z>.  Pro  soc.  imo  in 
reliquis  contractibus  omnibus. 

§.  15. 

Stipuiationihus  nonnumquam  adeessit  mancipaiio. 

Porro  nec  id  praetermittendum  videtur,  stipulationi  nonnum- 
quam  veluti  adpendicem  adcessisse  mancipationem  per  aes  et  li- 
bram :  quod  in  acceptilationibus  factum  constat  Pertinet  huc  egre- 
gius  locus  Ciceronis  de  Legg.  II.  21.  Hoc  vero  nihU  ad pontificium  jtu^ 
et  e  medio  est  jure  civUi,  ut  per  aea  et  libram  keredem  testamenti  sd- 
vant,  et  eodem  loco  res  sit,  quasi  ea  pecunia  legata  non  esaet.  Et  paulo 
ante  c.  20.  Quin  etiam  cavent,  ut^  cui  plua  legaium  sit,  quam  sine  re- 
ligione  capere  liceat,  is  per  aes  et  Ubram  keredem  testamenti  solvatf 
propierea  quod  eo  loco  res  esi,  ita  soluia  hereditate,  quaei  ea  pecum 
legata  non  essei.  Addendi  sunt  Franc.  Connanus  Comment  jur,  eiv. 
VII.  3.  2.  Jacob.  Raevardus  ad  L.  35.  D.  de  Reg.  Jur.  Ger.  Noodt 
de  paciis  et  transaci.  c.  8.  Id  vero  eo  minus  mirandum ,  quo  certius 
est,  et  aliis  contractibus  ad  transferendum  dominium  non  compara- 
tis  adcessisse  mandpationem.  Et  tunc  rem  habere  dicebantur  ;Ve 
nejri;  translato  dominio  jure  mancipO.  Omnia,  quae  per  aes  et  libram 
alineabantur,  erant  res  mancipi.  Nesue  quoque  et  mandpatio  non 
differebant  ratione  ritus:  sed,  quod  ad  effectum  attinet,  jus  nexi,  et 
jus  mancipi  differebant  quam  maxime.  Probant  id  loci  Manilii  et 
Scaevolae  apud  Varronem  de  lingua  lat.  Lib.  VL  [♦/;.  100.  «y*  w 
edit.  Bipont.']  quos  egregie  illustrat  Jo.  Frideric.  Gronovius  Efi»^ 
302.  ad  Claud.  Salmasium  in  Sylloge  Epiet.  vir.  Ulustr.  script  Tm* 
//./1.549.1»). 


h)  LoDge  aliena  hoc  iii  loco  miscet  Heincccius  atque   confandit  'Segot» 
civilia,  quaecunque  privatis  solennitatibus  peragi  solita  sint,  antiquissimLB  qmA&n 


J 
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§16. 

SHpulationes  judieiales, 

Ceterutn  stipulationes  Imperator  dividit  in  JUDicrALES,  prae- 
TORiAS,  CONVENTIONALES  et  COMMUNES.  A  mero  judicis  officio  profi- 
ciscebatur  cautio  de  dolo.  Nam  in  rei  vindicatione  et  actione  quod 
metus  caussa  judex  exigere  tenebatur  cautionera  de  dolo;  L.  20.  et 
45.  D.  de  Rei  tmd.  L.  9.  §.  5.  et  7.  D.  Qtwd  metus  eauss.  Talis  etiam 
erat  cautio  de  persequendo  servo,  qui  in  fuga  erat,  restituendove 
pretio.  Nam  si  servus  erat  legatus ,  qui  se  interira  in  fugam  prori- 
puerat,  officio  judicis-continebatur,  ut  interponeretur  cautio,  qua 
heres,  se  servum  persequuturum  restituturumque  legatario,  promit- 
teret:  L.  69.  §.5.  D.deLegat.  I.  L.14.  §.  U.D.  Quo  met.  causs.  Stipu- 
lationes  porro  judiciales  intei^pon^bantur  etiam  in  judicio  familiae 
erciscundae:  Ii.  25.  §.  10.  D.  Famit.  ercise. 

§.  17. 

Praetoriae. 

Prabtoriab  a  mero  Praetoris  officio  proficiscebantur,  semper- 
que  interponi  solebant  ante  litem  contestatam,  quia  ab  illa  judi- 
cium  primordia  capiebat:  Cujacii  Observatt.  XF.  10.  Tales  erant 
cautiones  damni  infecti,  legatorum  servandorum  caussa,  judicatum 
solvi,  ratara  remhaberi,  cautio  fructuaria,  etc.  de  quibus  prolixe 
Jureconsulti.  Vid.  Arn.  Vinnius  ad  §.  2.  Inst.  de  Divis.  stip.  Quae 
stipulationes  quibus  formulis  solitae  sint  concipi,  exemplo  cautionis 
judieatum  solvi  ostendemus.   In  ea  actor  ita  rogabat  fidejussores: 

QUOD  PUNDUM  TUSCULANUM,  QUBM  POSSIDBT  L.  TITIUS,  ABS  BO  VIN- 


temporibas  per  aes  et  libram,  h.  e.  per  imaginariam  Tenditioiiem,  fuisse  oele- 
branda^  perquam  est  verisimile.  Jam,  quod  obli^ationii  contrahendae  causa  fiebat 
negotium,  nexum  dictum  est,  s.  nexus  (idem  quod  cofUractus)  i  unde  nexi  ohli- 
gatio,  contrario  opposito  nomine  nexi  Ixberationis  (vid.  infra  Tit  XXX.  §.  11.). 
At  sensim  invaluisse  yidetur,  ut  solis  yerbis  solennibus  lingua  nuncupatis  civilts  s. 
stricta  efficeretur  obiigatio ;  quare  potius  dicendum,  ex  nexn  stipulationem  traxisse 
orig^nem,  quam  stipulationibus  accessisse  mancipationem.  Hoc  tamen  credide- 
rim,  liberae  temporibus  reipublicae  una  constitisse  et  nexum  et  yerborum  obliga- 
tionem,  nec  prorsos  eandem  utrinsque  fuisse  yim  ao  potestatem;  qna  de  re  non- 
nulla  edam  infra  notabimus  ad  §.  2  —  &.  Tit.  XXX.  (XXIX.).  Caeterum  hic  cfk*. 
quae  jam  supra  de  mancipationis  et  nexi  discrimine  exposita  snnt,  Lib.  II.  Tit  I. 
§.  20.  Quibus  add.  Hugonis  R.  G.  p.  275.  280.  282. 286.  C.  6.  £.  Heimbach  Dits, 
de  C.  Aelio  Gallo  JCto  ejueque  fragmmtis.  Lips.  1823.  8.  Exc.  I.  ad  C.  Aelti 
GaUi  Fragm.  YU.  ap.  Fest  v.  Nexum.  p.  49.  sqq.  Paehta  praefat.  ad  Lekrh.  d. 
Instit.  p.  XXVIII.  sqq.  num.  Y.  Muhl. 
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DICATURUS  SUM,  CUJUS  RBI  C.  AQUILLIUS  JUDBX  DATUS  BST,  EAM  RBM 
RECTE  DEFENDI,  AUT,  SI  EA  RES  SBCUNDUM  MB  HEREDBMVE  MBUM 
JUDICATA  ERIT,  QUOD  A.  C.  AQUILLIO  EOVE,  QUI  IN  EJUS  LOCUM  SUB- 
STITUETUR,  JUDICATUM  ERIT,  ID  RECTE  PRAESBNTARI,  DOLUMQUB  MA- 
LUM  ABESSE  ABFUTIJRUMQUB  ESSE,  ET  QUAMDIU  BES  NON  DBFBNDA- 
TUR,  AUT,  SI  QUOD  HUJUS  RBI  JUDICATUM  BRIT,  NON  PRAESTBTUB, 
DOLUSVE   MALUS  NON  ABBRIT,    QUANTI  EA    RBS  SIT,  DARI   8PONDBS? 

SPONDBO:  Cujacii  Ohservait  X.  29.  Barn.  Brissonius  de  Pornu  lAb^ 
V.p.Sl^.  Porro  id  singulare  erat  in  stipulationibus  praetoriis,  quod 
in  iis  non  temere  metuenda  esset  captio,  quia  interpretationem  non 
ex  mente  promittentium,  sed  Praetoris,  qui  eas  proposuit,  recipie- 
bant:  L.  52.  2>.  de  Verh.  oblig.  L.  9.  D.  de  Stipul.  Praetar.  *)• 

§.18. 

Conventionales.  Sine  sHpulatione  dos  did  poterat. 

CoNVENTiONALES  non  jussu  judicis  vel  Praetoris,  sed  arbitrio 
contrahentium  concipiebantur,  adhibito  saepe,  ut  supra  observavi- 
mus,  Jureconsulto ;  earumque  totidem  paene  genera  erant,  quot 
rerum  contrahendarum :  §.  3.  Inst.  de  Dm$.  stipui.  Obligationum 
enim  firmandarum  gratia  inventae  fuerant  stipulationes:  Pauli  Sen' 
tentt.  Receptt.  V.  7. 1.  Unde  nulla  teraere  de  re  paciscebantur  vete- 
res,  nisi  interpodita  stipulatione.  Erant  tamen  omnino  quaedam 
negotia,  de  quibus,  etiam  non  interposita  stipulatione  valide  pacisce- 
bantur.  Nam  si  sponsa  sponso,  mulierve  marito,  aut  socer  genero, 
aut  debitor  mulieris  ejusdem  maiito  dotem  dicere  vellet:  fieri  id 
poterat,  nuUa  praecedente  interrogatione  ^) :  Gajus  Inst.  II.  9.  3. 
Quamvis  enim  ea  ipsa  quoque  dotis  dictio  soUemnibus  fiebat  ver- 
bis:  Cujacius  ad  L.  7.  D.  de  Pact.  et  L.  1.  D.  de  Verh.  oblig.  Bris- 
sonius  de  Formul.  VI.  nec  uUo  fundamento  id  in  dubium  vocant  CI. 
Salmasius  de  modo  usur.  c.  16.  p.  716.  sq.  et  Oiselius  ad  Gajum  ibid. 


i )  Ad  Praetoriaa  Btipulatioiies  etiam  referuDtar  abdu.itiae.  Erat  antem  iia 
locus  in  iaterrogationibuSy  quae  de  vitiis  morbisque  io  vendendis  servis  fieri 
solebaut.  Venditorem  enim  emtori  repromittere  oportebat,  se,  si  qoid  occulti  morbi 
vel  vitii  in  servo  vendito  inventum  fuerit,  dnplum  verbi  g^ratia  praestitaram: 
Theopbiti  Parapkr.  §.  2.  Init.  de  Dims.  atipuL  De  his  Aedilitiis  stipiiialioiiibvs 
plura  habet  Cujacius  Observatt.  IX.  3.  Hein. 

k)  Sed  sine  stipnlatione  dotem  dicere  poterant  tres  tantum  personae,  mulier, 
pater,  mulierisque  debitor.  Retiqui  dioebantur  dotem  vel  dare,  vel  promittere,  et 
hi  commum  jure  obtigabantur,  adeoque  uti  debebant  stipulatione^  Gajos  LuL  IL 
9.  3.  JL.  41.  D.  de  Jur.  dot.  Hein. 
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inde  tamen  ncm  sequHur,  ut  stipulatiMe  fuerit  opu&  Fbrmulam 
dicendi  dotem  prodidisse  videtur  Terentius  Andria  AU.  V.  sc,  4.  v, 
47.  sq.  de  ^ua  jam  supni  egimus  L&ro  IL  Tk.  VIIL  §.  6. 

§.  19. 

.  Sme  stipulatiane  pramittebantur  Qperae,  dana,  mvnera  a  libertis, 

Deinde  et  sine  slipulatione  contrahebatur  obligatio,  si  libertus 
patrono  aut  donum^  aut  munus,  aut  operas  se  praestiturum  jurassett 
Gajus  ibid.  Solebant  enim  servi  dominis  manumissuris  promittere 
certa  dona,  munera  ^),  certasque  operas  loco  praemii  manumissionis 
futura.  Quum  vero  servi  domino  promittere  valide  nibil  possent^ 
quia  vinculum  potestatis  unitatem  personae  inducere  videbatur: 
§.  6.  Imi.  de  InutiL  stipuL  tenebantur  illi  post  manumissionem  denuo 
se  obligare  jurejurando,  quod  si  dicere  nollent,  ne  liberi  quidem 
addicebantur:  Cic.  MpistU  ad  Atiicum  VIL  2.  Simul  ac  vero  juras- 
sent  liberti,  nuUa  opus  erat  stipulatione. 

§.20. 

jS^MwalM  amtraeta  per  etipulationem, 

In  primis  observandum,  nobilissimum  stipulationum  cohventio- 
nalium  genus  ftiisse  sponsalia,  de  quibus  quum  nihil  in  Institutio- 
nibus  dixerit  Justinianus,  pauca  monebimus.  Fuit  hoc  in  more  priscis 
temporibus  pesitum  apud  Latinos,  nt,  qni  uxorem  ducturus  esset,  ab 
eo,  qui  nifptum  daturus  erat,  eam  in  matrimonium  datum  sibi  iri 
stipularetur,  alterque  sponderet,  unde  et  sponsaUomm  nomen  natura 
est  >■).  Si  non  data  fuisset  uxor,  sponsus  habebat  actionem  ex  stipu- 
latu  vel  sponsu :  Gellius  Noctt.  Att.  IV.  4.  L.  2.  et  L.  3.  D.  de  Spons. 
ikm  a  BoManis  quidem  non  dabatur  actlo  ex  stipulatu  ex  sponsa- 
libus:  et  ipsi  tamen  stipulationibus  utebantur/  (C£  §.  28.)  Hujus  ve- 
teris  iBforis  multa  exstant  vefttigia  apud  Plautum ,  qui  in  Auluiaria 
[  *  Att.  Ili  60.  2.  V.  77.  sq.']  Megadorum  ab  Eudione  flliam  fltipiilan- 
tem  inducit  fais  verbis: 


1)  Dooa  et  miiDera  libertorum  quid  fuerint,  et  quodnam  inter  ea  discrimen 
intercesserit,  docetnr  L.  18.  Z.  194.  et  L.  214.  D.  de  V,  &  Adde  Oisetium  ad 
Gajum.  xbid.  Hein,  Cf.  supra  Lib.  U.  Tit.  VII.  §.  2.  MuhU 

m)  Unde  non  est,  quod  cum  Verrio  Flacco  apud  Festum  [*v.  Spondere^ 
sponsalia  derivemus  e  lingua  Graeca,  indeque  natum  existimemus  id  vocabulum, 
quod  sponsi  ojtoyddc,  interpositis  rebus  divinis,  faoerent.  Hein. 
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Msa.  Qmd  nunc?  etiam  miki  despondes  JUiamf  \ 

JSucif.  ilUs  leg^us,  \ 

Cum  Ula  dote,  quam  tM  dixu  Mma.  sponmn'  ergo? 

EUCL.   8PONDBO, 

Ex  Trinummo  Plauti  jam  supra  exemplum  vidimus  §.  4.  Sed  et  in 
Curculione  Act  V.  sc.2.  [^0.74.]  Phaedromus  ita  a  milite  stipulatur: 

Ph.  spondbsnb^  milea,  mihi  hanc  uxoremf 

Th,  sponpbo. 

In  eo  tamen  a  reliquis  stipulationibus  diiferebant  sponsalia,  quod 
et  absens  absenti  per  epistolam  vel  internuncium  recte  ctesponde- 
batur :  L.  4.  et  L.  7,  D.  de  SponsaL  Ea  quoque  in  sponsalibus  adhi- 
bebatur  cautio,  ut  in  tabulas  plerumque  redigerentur  conventiones 
sponsalitiae.  Unde  Juvenalis  Sat,  [*  FL  v.  200.  sqJ] 

Si  tihi  legitimis  pactam  junctamque  tabbllis 
Non  es  amaturus^     -        —        —        — 

Dari  etiam  solebant  arrhae,  et  annulus  pronubus,  de  quibus  alii»- 
que  huc  pertinentibus  ritibus  copiosius  agit  Bam.  Brissonius  de  ritu 
nuptidr.  p,  204.  sq,  lUud  quaeri  solet ,  an  et  sponsalia  de  praesente 
et  de  futuro,  quae  vocant,  nota  fuerintRomanis?  Adfirmat  Huberus: 
probat  Grundlingius  in  Gundlingianis  Part.  X.  p,  380.  ubi  ex  Nonio 
et  hxiiohio  adversus  gentes  X,  p.  140.  ostendit,  Romanos  distinxisse 
inter  spbratas,  ^actas  et  sponsas.  Discrimen  hoc  eleganter  ex- 
plicat  Gronovius  ad  GellU  Noett.  Mtic.  IV.  4.  Virgo  spbbata  diee- 
batur:  quum  conventa  erat  conditio,  pacta:  ubi  interpositae  stqmlatith 
nes,  8P0N8A.  Pactae  ergo  similes  erant  quodammodo  desponsatis  de 
fiituro ;  sponsae  de  praesente.  Sed  veritati  magis  consentaiieum  est, 
sponsalia  Romanorum  in  universum  omnia  fuisse  de  futuro,  vel,  ot 
Florentinus  definit,  mentionemet  repromissionem  nupHarum  futura- 
rum:  L.  1,  D,  de  Sponsal,  Pactas  etiam  conventas  dici  consuevisse, 
patet  ex  Festo  [^* p.97.  ex  edit.  Dacerii.]  Conventae  dicehmOur, 
quum  primus  sermo  de  nuptUs  et  earum  conditione  hahehatur* 

§21. 

StipulaHones  eomtmmu, 

Denique  communes  stipulationes  reliquae  sunt,  quae  tum  a 
Praetore,  tum  a  judice  exigebantur,  qualis  erat  cautio,  rem  pupillo 
salvam'  fore :  §.  4.  Inst.  de  Divis.  siipul. 
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§22. 

Aetitnu»  e»  hoe  e&niraetu  tuUae, 
Ex  gtipulatione  nascebatur  eondictio  certi,  si  certa  esset  stipn- 
latio:  sin  incerta,  actio  ihccrtiex  stipulatu:  princ.  Inst,  de  V.  O,  Ex 
sponsalibus,  quae  in  Latio  competebat,  actio  es  apomu  dicebatur: 
Gellius  Noett.  Attic.  IF.  4.  Cujacius  ad  TU.  C.  de  S^Hmsal.  (Cf.  Adp. 
ad  Lib.  L  §.  49.  et  quod  ibi  obsenratum  est  not  i.)  Ex  sponsu  vero 
agere  idem  erat,  quod  ex  stipulatu:  L.  19.  §.  3.  D.  de  AedUit.  edicto. 
AX  apud  Romanos  sponsalia  nuda  renunciatione  et  libeirimo  repu- 

dio  solvebantur:  L.  1.  C.  de  SponeaL  L.  2.  §.  1.  2.  D.  de  Divort  L.  2. 

C  de  Repud.  Ex  quo  facile   patet,  in  contractuum  numero  haud 

fiiisse  stipulationem  sponsalitiatn.  Vid.  Frid.  Hbtomanus  de  eponsai. 

c.  4.  p.  357. 
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DB 

FIDEJUSSORIBUS. 

Stipalatione  etiam  sese  obligabant  fidbjussorbs,  unde  de  iis 
Iioe  titulo  seorsum  a§^tur. 

Varia  JUUjubentium  nomina. 

Qui  se  obligabant  pro  aliis,  plura  apud  Romanos  sustinebant 
nomina.  In  judiciis  promittentes  pro  aliis  dicebantur  vindices,  vadeSf 
subvades,  praedes,  Reliqui  Jidejuisorum,  sponsorum,  adpromissorum, 
fideipromissorum  *)  nominibus  veniebant. 

§2. 

Quinam  vindice»? 
YrsDiCBS  in  XII  Tabulis  erant,  qui  pro  eo,  qui  in  jus  privata 
auctoritate  vocabatur,  sese  obligabant.  Si  quis  enim  alteri  in  publico 
adclamasset:  ambula  in  JUS:  aut  eundum  illi  erat,  aut  ferendum,  ut 


a)  Nomiiia  haec  omnia,  praeterquam  fidejwMrum,  in  toto  Digestorum  opere 
non  exstare  voluit  Tribonianus,  uti  observat  Salmasius  de  modo  utur,  e.  16. 
p,  702.  Hein,  Plurima  nova  ad  hunc  locum  a  Gajo  (III.  §.  115  — 127.)  adlata  sunt, 
in  primis  qnae  ad  discrimen  sponsorum  et  fidepromissorum  a  fidejussoribus 
spectant  Cf.  Schrader  in  den  Heideib,  Jahrbuehem  der  JUteratur  1818.  nnm.  12. 
p.  177  —  179.  Hogo  B.  G.  p.  3d7.  sq.  p.  622—024.  Haub. 
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praevia  antestatione  obtorto  collo  ad  tribunal  raperetur,  nisi  datis 
fidejussoribus  se  ab  hac  ignominia  vindicasset.  Qua  de  re  Festus 
sub  voce  mndes  p,  593.  Vindbx  ah  eo^  quod  vmdieat^  guammus  m,  qni 
pr^nans  eat,  ab  ahquoteneatur  ^).  Legibus  XII  tabularum  de  his  ita 
fuerat  caotum :  «i  snsijbt,  qui  in  ju9  rocATUM  rinrDiciT,  mittito* 
jssipuo^)  risMx  AaaiDUUB  xstp;  pjIolstamio  quoi  quis  roLsr 
riNDBx  BSTo:  Gellius  NoctL  Attie.  XVL  10.  Quorum  verbonim  is 
semnis  est :  Si  tamen  sit  aUquis^  qui  pro  ^  jus  vocato  vel  prenso  jUk- 
jubeat,  dimittitor,  Ceterum  locupleti  vindes  locuples  esto,  pauperi,  pro- 
lem  tantum  st^cienii  reipublicae,  quiUbet  vindex  esto:  Jacob.  Gotho- 
fredus  ad  XII  Tabb.  tab.  /.  ^). 

§.  8. 

Quinam  vades,  praedes,  subvades? 

Si  ventum  in  jus,  satisdare  debebat  reus^  se  stato  die  adfutu- 
rum :  Car.  Sigonius  de  Judic,  L  20.  Eadem  cautio  exigebatur  in 
publicojudicio  etiamab  adcusatore,  ut  recte  observat  Jacob.  Gotho- 
fredus  ad  Leges  XII  Tabb,  tab,  IL  p,  191.  Qui  ergo  se  tunc  obliga- 
bant  pro  reo,  si  judicium  esset  publicum,  vades:  sin  civile,  praedes 
dicebantur.  Unde  Auson.  Idiil.  12. 9.  (vel  847.) 

Quis  suhit  in  poenam  capitali  judmo  ?  rAS. 
Quid  si  lisfuerit  numaria^  quis  dahitur?  praes, 

Festus  sub  voce  vadem  p,  583.  Vadem,  sponsorem  significat  datumin 
re  capitali.  Sed  si  antiqui  eam  observarunt  inter  has  voces  differen- 
tiam :  sane  eam  neglexerunt  posteri,  qui  in  quocumque  judicio, 
sive  civili,  sive  capitali  vades  exigebant.  XJnde  Varroni  de  lingua 
lat,  V.  [*p.  71.  ex  edit,  Bipont,']  vas  adpellatus,  qui  pro  altero  vadi" 


b)  Vmdex  ergo  non  est  procurator,  ut  pntat  Boethius  ad  Cic.  Topie.  c,  3. 
tiec  praedieator,  vel  praedmtar,  ut  Boetliii  locum  legit  Cujacius  Ohservatt.  F.  29. 
nec  cohfundendus  cum  vade,  quod  plures  feoere,  interque  bos  etiam  Jan.  Tiac. 
Gravina  de  Legg,  XU,  Tabb,  c.  66,  p,  377.  sq,  Hem,  Boethium  defendit  Jaoob. 
Yoorda  in  Elect,  c,  25.  quo  exposuit  latius,  qui  vindex  dicatur.  Cann. 

c)  Assiduus  veteribus  idem  est  ac  locuples,  quasi  asses  qui  dare  possit: 
Cic.  Topic,  c,  3.  Utitur  hac  voce  eodem  significatu  Plautus  Amphitruo,  Aet.  I. 
sc,  1.  V,  14.  sq. 

Noetesque  diesque  assidvo  satis  superque  est, 

Quo  faeto  aut  dicto  adest  opus,  quietus  ne  sis,    Hein. 

d)  Caetcrum  idem  fererepetiit  Auctor  infra  Lib.IV.  Tit  VI.  §.  18.,  ubi  nonnuUa 
etiam  hanc  in  rem  addentur.  Muhl. 
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manmm  promittehai  ®).  Praedes  quoque  postea  non  ii  dicti  sunt,  qui 
in  judicio  civili  se  obligabant  pro  aliis,  sed  qui  partim  pro  publi- 
canis,  partim  in  judiciis  publicis  de  mnlcta  solvenda  populo  cave- 
bant:  Varro  Aid.  p,71.  ^).  Festus  sub  voce  praes  p,  367.  Manceps 
dicHur,  qui  quid  a  populo  emit  conducitve,  quia  manu  suhlata  sigm- 
ficaty  se  auctorem  emtionis  esse,  qui  idem  PRAES  dicitur^  quia  tam  debet 
praestare  populo,  quod  promisit,  quam  is,  qui  pro  eo  PRABS  factus  est, 
Car.  Sigonius  de  antiquojure  dv.  Rom,  TL  4.  p,  393.  et  Barn.  Brissonius 
de  verbor.  significat.  sub  voce  praedes  p.  460.  (Gaj.  IV.  13.16.91.94.) 
Qui  denique  pro  actore  se  obligabant,  subvades  dicebantur  s),  ut 
suspicatur  Gothofredus  ibid.  p.  191.  nisi  cum  Salmasio  de  modo  usur. 
c.  16.  p.  701.  dicere  malis,  subvades  fuisse,  qui  pro  vadibus  fide- 
jubebant,  quemadmodum  subpraedes,  qui  pro  praedibus.  Quamquam 
jara  Gellii  aetate  hujus  vocabuli  usus  ac  paene  significatio  perierat. 
Vid.  Noctt.  AUic.  XVI.  10. 

§.  4. 

Adpromissoret,  fidejussores,  sponsores,  fidepromissores  ^). 

Adpromissores  generatim  quidem  vocati  sunt,  quicunque  aliorum 
promissioni  idem  promittendo  accedebant ');  sensu  tamen  vocabuli 
magis  restricto  et  velut  proprio  eos  esse  dictos  adpromissores  credi- 
derim,  qui  post  promissoris  mortem  datum  iri  spondebant  ^).  Qui 
praeterea  pro  aliis  verborum  obligatione   adhibita  intercedebant, 


e)  Qui  prOYOcabat,  vadari,  qui  provocabatur,  vadimonium  promittere  dice* 
batur :  Sigonius  de  Judic.  L  20.  p.  454.  Hein»  De  vadibus  et  de  vadimonio  infra 
pluribus  dicetur  Lib.  IV.  Tit.  VL  §,  20.  2L  Muhl. 

f)  Dukerus  ad  Uv.  111.  c.  13.  §.  8.  T.  I.  p.  692.  Hiiuh.  Cf.  infra  Lib.  IV. 
Tit.  XVni.  §.  38.  mht. 

g)  Sed^actor  nullos  vades  dabat  Cann.  Subvades  (quorum  mentio  fiebat 
Leg.  XII.  tahh.  Gell.  N.  A.  XVL  10.)  fuisse  videntur,  qui  similiter  ut  vades,  sed 
post  eos  demum,  judicii  sistendi  causa  sponsores  facti  sunt.  Vid.  Dirksen  Manuale 
laivnitatis  fonU  jur.  civ.  Romanor,  v.  Suhvas,  Miihl.    .  ^      . 

h)  Quae  hoc  in  loco  scripserat  Heineccius,  ubique  fere  e  Gaji  commentariis 
aliisque  civilis  Romanorum  juris  fontibus  emendanda  fuissent;  consjjltius  itaque 
duxi,  illis  plane  relictis  eorum  in  Ticem  alia  quaedam  substituere.  ^JHuA/. 

i)  L.  6.  §.  2.  D.  de  verh.  ohL  L.  64.  §.  4.  D.  sol.  mairim.  -L.  43.  D.  de  solut. — 
Dirksen  Manuale  h.  y.  Muhl. 

k)  Quornm  adhibendorum  similis  fuisse  videtur  ratio,  ut  adstipulatorum; 
cf.  not.  e  ad  §.  10.  tit.  praeced.  Eoque  adludere  videtur  Festi  definitio  (in  qua 
offendi  solet  vulgus  interpretum,  vid.  Heinecc  ad  Brisson.  v.  adpromittendt), 
cujus  hacc  sunt  verba:  „Adpromissor  est,  qui,  quod  suo  nomine 'promisit,  idem 
pro  altero   quoque  promittit''    Nam  quemadmodum  adstipulator,  quod  alteri 
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aut  sponsores,  aut  fidepromissores,  aut  iidejussores  erant  ^);  iiqne, 

utcontrahendaeobligationisforma^sic  etiam  vi  ac  potestate  maxinH 

opere  inter  se  differebant.  At  Justinianeo  jure  non  nisi  fidejussio 

usu  retenta  est,  quare  sponsorum  et  fidepromissorum  nomina  e  Justi- 

nianea  juris  coUectione  exsulare  curavit  Tribonianus.  Cf.  supra  §.1. 

not.  a.  Miihl. 

§.5. 

Farmulae  Jidejuhendi. 

Diversa  vero  illa  nomina,  ut  recte  a  Cujacio  ad  Pault  Sententt 
Beceptt  L  20.  observatum  est,  potissimum  a  formulis,  quibus  stipu- 
lationes  concipiebantur,  sortiti  sunt  fidejussores  >°).  Qui  enim  roga- 
tus:  FIDEJUBES?  responderat:  fidejubeo:  dictus  estfidejussar.  Atqui 
rogatus:  fidepromittis ?  respondebat:  PiDEPiiOMiTTO,^ifopro»ii««or 
vocabatur.  Denique  si  quaesitum:  spondes?  is,  qui  responderat 
SPONDEO,  spmsor  adpellatus  est:  §.  1.  Inst.de  Verh.  obkgat,  ■).  ^dpro- 
missore^  etiam  procul  dubio  rogati  sunt,  an  adpromitterent  ^)  ?  Quo 
verbo  utitur  Cicero  ^ro  Sestio  Roscio>jimer.  c.  9. 

§.  6. 

Maxime  injudiciis, 

Fuere  etiam  in  fidejussionibus  judicialibus  certae  adhibitae  for- 
mulae,  qualem  jam  supra  Lib.  IIL  Tit.  XFI^XX.  §.  17.  vidimus. 
Vadimonium  in  primis  adcurate  concipiebatur,  adhibito  Jurecon- 
sulto,  ut  ex  Cicerone  Epistt.  ad  Q.  Fratrem  II.  15.  demonstrat  Car. 
Sigonius  de  Judic.  L  20.  p.  454.  In  bac  formula  et  illa  erant  verba 
soUemnia:  reum  adfuturum  in  diem  tertium,  vbl  pbrendinum: 
vid.  Barn.  Brissonius  de  Form.Lib.  V.  [*c.  3.] 

§.7. 

QuiffUi  ohUgatiowihus  adcesserit  fideju»tio? 

Fidejussio  adcedebat  obligationibus  omnibus  p),  quin  et  prae- 

promissum  erat,  sibi  etiam  stipalabatur,  sic  adpromissor,  qnod  alter  promisent, 
a  quo  tamen  peti  non  poterat,  suo  se  nomine  praestaturum  spondebat  Cf.  et 
Walter  R.  G.  p.  629.  Muhl. 

1)  Gaj.  m.  §.  115. 118.  Cf.  Pauli  Sententt.  Receptt.  Lib.  I.  Tit  IX.  §.  5.  ^GkL 

m)  Eae  nomiumquam  etiam  graece  conceptae:  §.  7.  Inst.  h,  U  L.  GraeceS. 
pr,  D.  eod.  Hein. 

n)  Gaji  Inst  III.  §.  116.  „Sponsor  ita  interrogatur :  idem  dari  spondesT  fide- 
promissor:  idemjide  promittis?  fidepromissor :  idemfide  tua  essejuhes?*'  3fiHl. 

o)  Fortasse  Fmc  referri  possunt,  quae  eodem  loco  a  Gajo  procfitae  snnt 
formulae:  „idem  dabis?  idem  promittis?  idem  facies?''  Mihl. 

p)  Sponsores  yero  et  fidepromissores  nuUis  obligationibus  accedere  poterant, 
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cedere  poterat  obligationes:  L.6.%.2,D.de  Fiieju8$.  ita  tamenf  ut 
praecedens  fidejussoris  obligatio  tum  demum  vires  caperet,  quum  et 
principalis  obligatio^  cujus  illa  adcessio  erat,  constituta  esset:  L.  8&. 
D.  de  Fidejusa.  Is  vero,  qui  sponsione  sua  antecesserat  debitoris 
obligationem,  proprie  mandator  vocabatur:  Zr.  12.  §.  14.  D.Mandat. 
In  fidejussione  dotis  caussa  id  notabile^  quod  illa  post  nuptialb  stante 
matrimonio  a  marito  data  non  obligabat,  ante  nuptias  data,  firma 
validaque  habebatur,  ut  ex  Harmenopuli  Promtuario  IV.  8. 9.  ut  et 
2/.  1.  O.  Theod.  de  fldejuBS,  dot.  ostendit  Cujacius  ParatitL  ad  tU.  C. 
Nejldejuas.  dot  dent.  dissentiente  tamen  Jacob.  Gothofredo  Comment 
ad  Cod.  Theod.  Hnd.  Et  sane  quid  magis  a  rationfe  alienum  est,  quam 
dotem  non  credi  marito,  cui  se  ipsam  uxor  credere  non  dubitavit  ? 
L,  2.  C  NefldejusB.  dot.  dent.  L.  8.  C  de  Paet.  convent. 

§.S. 

Fidejussorum  ohUgatio. 

Singuli  fidejussores  tenebantur  in  solidum,  liberumque  adeo 
erat  creditori^  a  quo  vellet  solidum  petere,  quemadmodum  et  in 
ejus  positum  erat  arbitrio,  debitoremne,  an  fidejussorem,  ejusve 
heredes  ^),  coavenire  mallet:  X.20.  D.jde  Cond.  mdeb.  L.  16.  §.  Milt. 


Disi  verborum,  Gsg.  III.  §.H9.  Praeterea  lege  qnadam  (incerti  auctoris  et  temporis) 
cautum  est,  „  ut  is,  qui  spoasores  et  fidepromissores  accipiat,  praedicat  palam 
et  declaret,  et  de  qua  re  satis  accipiat,  et  quot  spousores  aut  fidejussores  in  eam 
oblig^tionem  aocepturus^  sit :  et-  nisi  praedixerit,  permittitur  sponsoribus  et  fide* 
promissoribuSy  intra  diem  trioesimum  praejudicium  postulare,  quo  quaeratur,  an 
ex  ea  lege  praedictum  sit,  et  si  judicatum  sit,  praedictum  non  esse,  liberantur. 
Qua  lege  fidejussorum  mentio  nulia  fit;  sed  in  usu  est,  etiam  si  fidejussores 
accipiamus,  praedicere^'  (§.  123.).  Porro  lege  quadam  Cornelia  vetitum  est,  ne 
idem  pro  eodem,  apud  eundem,  eodem  anno,  in  ampliorem  summam  obligare- 
tur,  quam  in  XX.  millia  H  S.  Licet  autem  legem  hanc  communem  fuisse  omni- 
bus,  qui  pro  aliis  se  obligarent,  Gajus  testetur  (§.  124.),  aliquam  tamen  inter 
fidejussores  et  sponsores  fideivepromissores  hoc  quoque  nomine  intercesnsse 
diflerentiam,  ex  iis  colligi  poterit  verbis,  qua&  mox  adduntur,  his  quidem:  „et 
quamvis  sponsor  vel  fideipromissor  in  ampUorem  pecuniam  —  se  obligaverit,  non 
tamen  tenebitur.''  (Gans  Scholien  zum  Gafus  p.  416.).  Quaedam  etiam  excipie- 
bantur,  in  quibus  lex  permisit  in  infinitum  satis  aocipere,  velut  si  dotis  nomine 
satis  acdpiendum  esset.  (Gaj.  §.  125.)  —  Caeterum  contra  placuit  posterioribus 
aetatis  imperatoribus,  quippe  qui  pro  dotibus  reddendis  fidejussores  dari  omnino 
noluerunt  Yid.  quae  in  orationis  contextu  laudantur  loca  Theodosiani  et  Justi- 
nianei  Codicis.  Muht. 

q)  At  sponsoris  et  fidepromissoris  heres  non  obligabatnr;  Gaj.  §.  120.  Quid? 
quod  ex  lege  Furia  de  sponsu  sponsores  et  fidepromissores  biennio  liberaban- 
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D.  de  Pidej.  -L.  5.  C.  eod.  Uno  tamen  solvente,  liberabantor  ceteri: 
§.  4.  Itut.  h.  t.  Gaji  Lut.  11.9.2.  Jacob. Cujaciog  ObtervattXXIIL^. 

§.  9. 

Beneficium  divisionis, 

At  illum  veteris  juris  rigorem  sustulit  Hadrianus,  cujus  ex  epi- 
stola  inter  fidejussores  aeque,  ac  mandatores,.  dividebatur  actio,  si 
litis  contestandae  tempore  omnes  essent  solvendo:  £.26.  D.  eod.  ')• 
Haec  epistola  deinde  inserta  est  Edicto  perpetuo,  unde  id  bene- 
ficium  ex  edicto  Praetoris  derivat  Paulus  SententU  Receptt.  Z20.L 
£x  quo  patet,  humani  quid  passum  esse  Cigacium^  qui  ad  tit.  In^. 
de  SCto  TertulUano  epistolam  illam  non  Hadriano,  sed  D.  Pio,  tiibuit, 
ante  cujus  tempora  jam  compilatum  erat  Edictum  perpetuum.  Quo- 
modo  vero  a  D.  Pio  esse  potest,  quod  jam  Edicto  perpetuo  insertum 
fuerat?  Videtur  tamen  D.  Pius  illud  beneficium  divisionis  nova 
epistola  stabilivisse,  cujus  quaedam  supersunt  vestigia :  2#.  49.  §.1 
D.  de  Fidejusa. 

§.10. 

JBt  ordinis. 

Denique  et  Justinianus  beneficium  ordinis  indulsit  Nov.IVA.  •) 
de  quo  nec  non  de  beneficio  cedendarum  actionum  plura  commen- 
tantur  doctores,  quae  hic  repetere  non  vacat  *). 


tur;  eademque  lege  cautum,  ut  inter  plures  pro  partibns  yirilibiu  divisa  esset 
obligatiOy  quum  antea,  similiter  ut  fidejussores,  in  solidum  singuli  obligarentiir, 
sic  tamen,  ut,  si  quis  eorum  plus  sua  portione  solvisset,  ex  lege  Apuleja  de  eo, 
quod  amplius  solutum  esset,  adversus  ceteros  actio  daretur.  Quoniam  aatem 
Lex  Furia  Italiae  tantum  incolis  data  est,  postea  quoque  usos  supererat  legis 
Apulejae ,  nimirum  eorum  in  giatiam ,  qui  extrar  Italiam  spdnsione  vel  fidepro> 
missione  sese  obligaverant  Gaj.  §.  121.  122.  MuhL 

r)  D.  Hadriaoi  igitur  epistola  non  ipso  jure  inter  plures  fidejussores,  qaeiB- 
admodum  lege  Furia  inter  sponsores  et  fidepromissores,  obligatio  divisa  est; 
neque  iegis  Apulejae  beneficium  ad  fidejussores  pertinebat  6aj.  121. 122.  iMicAI 

s)  Quod  jure  vcteri  jam  obtinuisse  censet  Otto  adlnstit.,  sed  qttom  id  jure 
Digestorum  et  Codiras  in  desuetudinem  abiisset,  Jnstinianum  revooasse  opinatnr; 
vide  tamen  Wieling^um  in  Lectt.jur.  civ,  Lih.  L  c,  16.  Ckinn. 

t)  Id  tamen  praetermittendum  non  est  lioc  in  loco»  sponsoribua  adverms 
eum,  pro  quo  dependissent,  nisi  is  in  sex  mensibus  proximis  restitaeret  peca- 
niam,  actionem  in  duplum  esse  comparatam  lege  Publilia,  quae  appeilabator 
aetio  depensi  (Gaj.IIL  §.  127.).  Eaque  per  manut  injectionem  pro  judieato  age- 
batur ;  ac  similiter  lex  Furia  de  sponsu  adversus  eum,  qui  a  sponsore  plns  quam 
virilem  partem  exeg^sset,  agi  jussit  Gaj.IV.  §.9.22.26/102.186.  MnhL 
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§.11. 

Mulierts  Jidefubere  nan  paUramt» 
Fidejubere  poterant  omnes,  qui  et  stipulari.  At  non  muliereg, 
quae  in  omni  genere  negotjorum  atque  obligationum  tam  pro  yiris, 
quam  profeminisintercedereprohibebantur:  P^uli  Sententt.Becepti, 
IL  11.1.  Non  ergo  valebant  fidejugsiones  judiciales  mulierum.  Nam 
nefas  videbatur,  mulierem  in  forum  prodire,  et  vel  suam  ibi  caussam 
agere;  adeo,  ut,  quum  aliquando  mulier  in  foro  caussam  pro  se  ipsa 
egisset,  Senatus  consuluisse  feratur  Deum,  xivog  uga  ry  n61i£i  atifjieTov 
elrj  t6  yBYivfifitivov ;  ecqnid  hoc  esemplum  urbi portenderet?  Plutarchus 
in  Lycwrgi  cum  Numa  eomparat.  c.  4.  Nec  magis  valebant  privatim 
interpositae  iidejussiones  mulierum,  quia  fidejussio  quasi  civile  ac 
virile  negotium  videbatur,  a  quo  arcendae  feminae :  L,  1.  §.  1.  et 
L.  2.  §.  1.  D.  ad  SCtum  FeUejanum.  L,  2.  pr.  D,  de  Reg.  jur,  Eaque 
prohibitio  tam  severa  erat,  ut  olim  ne  renunciari  quidem  huic  bene- 
ficio  posset.  Secura  ergo  erat  mulier,  pro  alio  quae  intercesserat, 
nisi  vel  pro  tutoribus  filiorum  indemnitatem  promisisset:  Pauli  Sen- 
ientt  Meceptt.  ibid.  §.  2.  «)  vel  decipiendi  animo  et  dolo  malo  id 
fecisset:  Paulus  ibid.  X.  11.  D.  ad  SCtum  VeUmjanum.  Imo  non  fide- 
jussiones  tantum,  sed  omnes  omnino  mulierum  intercessiones  ex 
quocumque  contractu  irritae  erant :  Jacobi  Gothofredi  Ctmmentar» 
ad  L.  2.  2>.  de  M.  J.  Ger.  Noodt  Ohservatt.  L 18. 

§.12. 

Oriffo  SCH   vellejani. 

Omnia  haec  sancita  sbnatus  consulto  vellbjano,  cujus  legi- 
tima  verha  L.  2.  §.  1«  D.  eod.  servata  indicant,  conditum  illud  esse 
M.  Silano  et  Yellejo  Tutore  Coss.  sed  fasti  id  par  Consulum  fere 
omittunt.  M.  Silanum  Consulem  praeferunt  A.  U.  C.  dcclxxi.  Quare 
et  tunc  ilhid  SCtum  conditum  putat  Schilterus  Esercitatt.  XXVIIL  2. 
Sed  diserte  Ulpianus  L.  2.  pr.  D.  ad  SCtum  VeUejanum  adfirmat, 
primum  quidem  temporibus  Augusti,  mox  deinde  Claudii,  eoruin 
edictis  cautum  esse,  ne  feminae  pro  viris  suis  intercederent :  postea 


u)  Ita  qnidem  Paulus.  Sed  alia  inyeniuDtur  in  L,  6.  C.  ad  SCtum  VeUejdnum. 
L.  1 .  et  ult,  C  Si  mater  indemn.  promis.  Qui  textus  quum  partim  ab  Alexandro 
Severo,  partim  a  Diocletiano  sint:  aut  corruptum  Paulum  esse  oportet,  aut  jus 
istud  constitutionibus  mutatam.  Hein.  Cfr.  Cujacius  itemque  Schnlting^lus  ad  d. 
Pauli  locum.  iluhl. 
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vero  factum  esse  hoe  SCtam.  Ex  quibus  verbis  patere  videtur,  iUud 
vel  extremo  Claudii  imperio,  vel  postea  fuisse  conditum.  Tunc  vero 
quum  anno  dccxgviii.  in  fastis  occurrant  P.  Yalerius  Asiaticus  II.  et 
M.  Junius  Silanus  Coss.  inter  Buffectos  autem  istius  anni  Vellejus 
Bufus,  qui  forsan  Yalerio  Asiatico  ultro  se  abdicanti  suffectus  est: 
vid.  Hub.  Golzii  Fast  ConsuL  p.  339.  non  dubitandum  quibiudam 
videtur^eoipso  anno,  referente  ad  Senatum  Vellejo  Rufo^hocSCtnm 
prodiisse,  dictumque  inde  esse  y ellejanum :  Schultingii  JurwprwL 
jintejustin.  p.  640.  Id  et  mihi  olim  visum.  Sed  jam  aliter  videtur. 
Ulpianus  Vellejum  istum  non  vocat  Rufum,  sed  Tutorem.  Silani 
autem  et  Velleji  Tutoris  Consulatus  memoratur  bis  in  marmore  apud 
Gruterum  Inscr^tt.  p.  CCCCLXX.  n.  1.  et  2.  ubi  par  istud  Consulom 
ita  scribitur : 

L.     SILANO.     FLAMINI 
MARTIALI.     G.    VELLABO 
TUTORB  COS 

NON.    DBCBMBR 

Consules  autem  quum  fuerint  A.  U.  C.  dcglxiii.  et  sub  Augusto 
primum  ea  de  re  cautum  fuisse  dicatur,  procul  dubio  hi  ipsi  Con- 
sules  nomen  et  originem  SCto  dederunt.  Nec  alii  sunt  auctores  legis 
Juniae  Vellejae,  cujus  mentio  fit  in  L.  10.  g.2.  D.  de  J^st.  ttU.  L.1Z. 
D.  de  Injust.  rupt.  irrit.  teat.  Ceterum  ex  marmore  illo  discimus, 
Silanum  illum  non  .Marci,  sed  Lucii,  praenomen  tulisse,  eaque  in  re 
non  minus^  quam  in  chronologi%  hujus  SCti  errare  Ulpianum  >)• 

§•  13. 

Mulieres  etiam  ante  hoe  SCtum  nullum  eivile  ne^otium  Romae  gerert 

poterant. 

Nam  quamvis  Augusti  Claudiique  edicta,  quibus  muiieres  pro 
viris  intercedere  prohibuerunt,  illud  SCtum  antecessisse  dicitUlpia- 
nus  L.  2.  pr.  D.  eod.  facile  tamen  patet,  eum  rem  non  adeo  adcurate 
retulisse.  Saltem  Claudio  recentius  hoc  SCtum  dici  non  patiuntur 
Fasti  Consulares.  Forte  ipse  Ulpianus  Fastos  Con«ulares  non  adeo 
adcuratos  habuit,  et  Vellejum  Rufum  confudit  cum  Vellejo  Tutore. 
In  tanto  enim  Consulum  suifectorum  numero,  quid  facilius  est, 
quam  errare  et  decipi?  Quin  probabile  est,  jam  ineunte  republica 


x)  De  aetate  hujus  SCti  et  sententia  aactoris  vid.  Ritteras  ad  &hieeek 

Hi9t.jur.  L,  \.  c,  4.  §.  172.  p.  267.  gq,  Cann, 
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proIiiMtuiii  fiiisse  feminis,  ne  pro  aliis  intercederent,  ut  oslendit 
celeberrimus  Ludewigius  iu  IHfferenim  juHs  B&m,  et  €hrm.  ohroa 
SCtum  VeUejanum  diff*  1.  Ab  initio  sane  uri^is  Ronani  feminas  per- 
petuo  otio  mancipabant,  easque  nec  molere.patiebantur,  nec  cibos 
coquere,  nec  ullam  partem  rei  familiaris  suscipere:  Plutarcbus 
Quaeati.  RonUm.  c.  85.  non  ob  aliam  procul  dubio  caussam ,  quam 
quod  prd  Italorum  ingenio  feminarum  suarum  pudicitiae  diffiderent. 
Eodem  pertinebat  interdictio  vini  severe  sancita:  Plutarcbus  in 
Lycurgi  cum  Numa  cemparat.  c.  4.  quodque  eas  ne  de  necessariis 
quidem  rebus  dicere  paterentur  sine  viris,  (Idera  Und.)  nedumxon- 
viviis  vacare:  Valerius  Max.  //.  1.  2.  Multo  minus  iis  concedebant, 
ut  prodirent  in  forum,  vel  ullum  civile  negotium  peragerent:  Plut* 
arclius  itnd, 

§14. 

Cur  koc  SCtum  conditum? 

Quod  vero  in  usum  revocanda  videretur  prisca  illa  severitas  ac 
disciplina^  inde  factum  arbitror,  quod,  abrogata  lege  Oppia,  (de 
qua  l4vius  XXXIV.  4.  6.  et  Valerius  Max.  IX.  1.  3.)  et  mulierum 
tutela  sensim  exolescente,  feminae  pauUo  libierius  vivere,  et  nego-* 
tiationibus,  versuris,  intercessionibus  vacare  coeperant.  Quae  licen- 
tia  et  Augusti  et  Claudii  edictis,  et  hoc  SCto  coercenda  visa  est; 
Adcessit  postea  Novella  CXXXIV.  8.  .ex  qua  Authentica  8i  qua  mu- 
lier  C,  ad  SCtum  Vellejanum  fiuxit,  de  qua  fuse  doctores. 
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DB 

LITTERARUM  OBLIGATIONIBUS. 

Non  ullius  temere  conventionis  obscurior  nobis  natura  est^ 
quam  contractus,  qui  LrrTERis  initur,  in  quo  explicando  adeo  flu- 
ctuant  viri  eruditi^  ut,  quem  potissimum  sequaris,  vix  adpareat.  Sane 
quum  Jureconsulti  plerique,  ubi  contractuum  nominatorum  varia 
genera  recensent,  litterarum  obligationis  non  meminerint:  L.  1*  §.  1. 
L.  4.  D.  de  O.  et  A.  L.  8.  §.  1.  D.  de  Fidejusa.  L.  52.  pr.  D.  de  O.  et 
A.  L.  1.  §.  1.  D.  de  Novat.  non  dubitant  quidam,  veteres  hoc  con- 
tractus  genus  plane  ignorasse,  idque  vel  coustitutlonibus  sequiorum 
Principum  y  vel  ab  ipso  Justiniano  demum  inventum  esse.  Ita  Dua-> 
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renufl^  Donellvig,  Wiasejibachius  aliique  yiri  docti  ttatuuRt.  Sed  an* 
liquam  ^atis  esse  litterarum  obligationem,  et  yerum  contractum  satis 
adparet  ejc  Fragmento  Fei.  Jkreemtulti paat  CeHationem  Legg.  Moemc. 
ei  Bemm»  edHe  §•  VIL  ubi  mentio  fit  adquisitionis  per  seMiBTVMLdM  et 
e^iful^iefnem*  Deinde  litteramra  obligatianem  inter  contraetus  re* 
ferri  yidemua  in  £,  9,  §.1.  D.  de  Ohligat  et  acL  et  apud  Gajum  JbuHU. 
n*  9«  1.  pr*  et  §«  33.  «).  Nos  itaque,  quae  ex  antiquitatibus  ad  iUu- 
str^ndam  hanc  materiara  facere  yidebuntur,  paucis  delibabimus. 


a)  Tenebrae  huic  loco  obfasae,  ^e  qulbus  Aactor  conquestus  est^  jam  feii- 
citer  profligatae  sunt  per  Gajum  genuinum  (III.  §.  128  — 134.),  e  qao  daplex 
lltteraram  ob£|pitio  anttqaa  innotait !  altera,  quae  facta  ent  per  ezpeosilatioDeBi 
transscriptitii  nominis  (diversi  ab  arcario),  transscriptione  qaidem  vel  a  re  in 
personam,  vel  a  persona  in  personam  interveniente ;  altera,  quae  chirographis  et 
syngraphis  absque  stipulatione  contracta  est,  ac  propria  fuit  peregrinorum.  Gaji 
jam  rationem  habuerunt :  Savignius  in  classica  Comm.  uher  den  LUteraleonirmet 
der  Uam^r,  vorgele^,  m  d.  JBerl.  Ahad,  1916.,  mit  emem  ^haaUf^  vmk  1818.  et 
Car.  Beier  ud  acev.  d^  Qffie.  IIL  14.  T.U.  p.  284  —  286.  junqt£rc./F.p.4a2 
—  435.  Hauh.  Add.  A.  Z.  HanlQ  (Praes.  van  Hall)  Dlsp.  de  HAminum  ohligatieme, 
Amstelod.  182d.  8.  W.  T.  Kraut  de  argentar.  et  nummulariis  comm.  (Goett  1826.8.) 
e^  IX«  A.  Wanderlioh  IHu.  ds  amtiqua  UHerarum  ohHpatione.  Goett  1838.  8.  — 
1|S|  mam  subobfcure  Haubaldu&  de  vet^i  Utterarum  obtigatioBe  dmennl»  pa«- 
cissima  velut  supplementi  loco  siibjlciam.  ^Qmina  ffijriy  sei|  Htterarum  obliga' 
tionem  contrahi,  antiquitus  dicebatur,  quum,  quod  quis  aliqDa  ex  causa.  debebat, 
oODsentlentibus  et  creditore  ct  debitore,  in  codices  expensi  et  accepti,  aut  utriusqae 
aut  creditoris,  taBSScribehatur ;  ipnde  lumdna  trauMeffi^ifiitia  dlola.  Fiebat  auten 
transscriptio  vel  a  re  in  personam,  vel  a  persona  in  personam.  A  re  in  personam 
transscriptione  novatio  facta  est  iisdem  manentibus  reorum  personis,  „veluti  si 
id,  quod  ex,  emtionis  c^usa,  aut  condu.ctionia,  aut  societatis  mihi  debeaa,  id  ex* 
pensum  tibi  tulero;"  a  persona  in  personam  hoc  pacto,  ut  transscribendo  nomiBa 
novatio  fieret  per  delegationem,  „veluti  si  id,  quod  mihi  Titius  debet,  tibiexpcD- 
sum  tulero,  i.  e.  si  Titius  te  delegaverit  mihi.''  (Gaj.  III.  §.  129. 130.)  Erat  antem 
nominum  tran9Scti(«titVo)run[i  e^  vis  iko  potestiyi,  ut  tMoquam  ex  «tipalatione  se 
verissime  obligarent  debitores.  (Cic.  de  offic.  III.  14.)  ^eque  vero  in  domestlas 
solam  ra^nibufl  perscriptione  fiebant  nomma,  sed  multo  etiam  crebrins  in  argen- 
tarioriun  Ubris  2  qipin  «n  hifi  soUs  imperatorum  aetate  vetus.  Utteraranoi  obligalio 
«on^titit,  donec  pedetentii^  omnis  ilUas  uaus  abolevit. — Jamcx  his  satis  snper- 
q«e  apparet,  qu^ntopere  ab  antiqua  Romanorum  Uterarum  obUgatione  distent 
chirographa,  quae  debitores  dare  solent  creditoribus,  eaque  Gajus  (§.  130.)  vocat 
cre#rui  nomina,  qnoiidam  dantnr  arcisqae  reponontor  eom  in  finem,  at  pfobft- 
lionil^us  ^ciendis  q^andoque  iaserviant.  Scd  aiidlamus  ipsum  ita  verba  facieB* 
tem:  „AUacausacst  eorum  nominum,  quae  arcaria  vooantuj';  in  his  enim  renmi 
(al.  rehui)^  non  litterarum  obligatio  consistit :  quippc  non  aliter  valent,  qoam 
si  namerata  sit  pecunla.  —  Qua  de  causa  rei5te  dicemus,  arcaria  nomina  nuffam 
Ja^re  eASiffaiion&m,  eted  ehUgatioeis  faeiae  tesHfnomum  praekere.*'   Haod  qoidem 
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8.1- 

OhMj^9  Utteranm  ttHm  anHquMf  aUa  nowa* 

Olim,  inquit  Imperator,  prine.  Inst.  h.  t  acniPTURA  flehat  ohliga" 
tioy  quae  nominibus  fleri  dicehaiur,  quae  nomina  hodie  non  sunt  in 
U8U.  Quum  ergo  ipse  Imperator  largiatur,  aliam  olim,  quam  suo 
ae vo  ^  in  usu  fuisse  litterarum  obligationem ,  eamque  factam  esse 
nominibus  doceat:  inquirendum  erit,  qualia  illa  fuerint  nomina, 
quaeque  inde  nata  sit  obligatio  ? 

§2. 

Antiquam  plerique  interpretantur  de  expenti  latione, 

NoMiNiBUS  olim  factam  obligationem  litterarum,  etiam  Cicero 
ad  Atticum  EpistU  IV,  18.  confirmat,  ubi  de  turpi  pactione  Memmii 
et  Calvini :  Haec  pactio,  inquit,  non  verhis,  sed  nominibvs,  et  perscri- 
ptionihus  j  multorum  tahulis  quum  esse  facta  diceretur,  prolata  a  Mem- 
mio  est  nominibusinductis,  auctore  Pompejo.  Sed  qualia  iUa  nomina? 
Plerumque  hunc  contractiim  doctores  accipiunt  de  modo  aliquo  pe- 
cuniae  vel  credendae,  vel  creditam  probandae,  quales  erant  adnu- 
meratio,  expensi  latio,  stipulatio,  de  quibus  Cicero  pro  Q.  Roscio 
Comoedo  c.  4.  quibus  mensae  rationes,  ckirographi  exhihitionem ,  tdhu- 
larum  obsignatibnem  ^  testium  intercessionem  addit  Gellius  Noctt.  Att, 
XIV.  2.  Espensi  latio,  quae  Salmasio  maxime  huc  pertinere  videtur^ 
erat  scripta  professio  datae  pecuniae :  Ascon.  Pedianus  in  Verrem  de 
Praetura  urh.  [_* L.  I.  c.  39.  p.  97.  ed.  L.  13.]  Fieri  solebat  per  no- 
mina,  quae  creditor  vel  foenerator  in  tabulas  accepti  et  expensi  in- 
scribebat,  idque  praesente  debitore,  qui  et  ipse  in  tabulas  suas 
referebat,  quantum  deberet.  Quae  tabulae  prolatae  in  judieio  fidem 
faciebant  debiti :  Ckero  pro  Q.  Eoscio  Comoedo  c.  4.  De  hac  expensi 
latione,  nec  non  nominibus  per  scripturam  mensae  argentariae  plura 
habet  Barn.  Brissonius  de  form.  Lih.  VI.  p.  356.  Salmasius  de  usur. 
c.  6.  et  17.  et  de  modo  usurar.  c.  XI.  p.  473.  «5^.  In  hoc  ergo  contra- 


diffitetur  Gftjus,  litcrarum  obligationem  fieri  etiam  posse  chirographis  et  syngra- 
phis,  i.  e.  81  quid  debere  se,  aut  daturum,  scribat ,  licet  aKa  ofoiigandi  causa 
(vdiit  stipulatio)  BOtt  accedat;  idem  taraen  acmctt:  yf<|aod  gcaus  obligadonis 
proprium  peregriaoruin  est^'  (^134.).  Uade  merito  dnbitaifucr  an  his  tenipori*» 
bus  Bosmae  ea  obligandi  caasa  obtinuerit.  Dissent  tamen  Wonderljoh  ^.  laud. 
p.  52.  s^.  Yid.  et  infra  not  h.  ad  §.  a  —  Caeterum  ex  Heinecaianifl,  quac 
sequuBtor»  nihii  matavimus,  quam  haud  ita  mukum  atkna  stat  a  veritatei,  nee 
injucunda  eognita.  MiJil. 
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ctom  litterariimi  coiutitime,  patant,  quod  nominibiis  ita  taboliB  in* 
scriptis  obligati  fuerint  debitores  non  minus,  ac  si  stipulatio,  vel 
aliud  vinculum  intercessiMet:  Sigonius  dejudie,  L  5.  p.  4M)6L 

§.3. 

QMod  tamen  refelHtur, 

Enimvero  hosrem  acu  baud  tetigisse,  vel  Gaji  fragmenta  bsten- 
dunt,  in  quibus  LirrsRia  fteri  dicitur  obUgatw,  aut  a  re  in  personam^ 
aut  a  per»ona  in  persanam,  A  re  in  personam,  velut  si  id^  quod  es 
emtione,  aut  conductionef  aut  sodetate  debes,  aiii  reddas,  A  persona 
in  personam,  veluti  siid^  quod  mihi  alter  debet,  alteri  personae  deiegem, 
ut  reddere  deheat:  Gaji  hist.  IL  9. 12.  Quae  tametsi  ab  Aniano  vi- 
deantur  corrupta,  itatamen  comparata  sunt,  ut  ad  nomina  illa  foe- 
neratonim  nihil  faciant  ^).  Argentariorum  tabulis  inscribebantur 
nomina  debitorum,  qui  mutuam  acceperant  pecuniam :  hic  etiam  ex 
emtione  aut  conductione  aut  societate  nasci  dicitur  litterarum  obli- 
gatio.  Ibi  solus  debitor,  cujus  nomen  fuerat  inscriptum,  obligabatur: 
hic  etiam  quaedam  delegatio,  aut  certe  novatio  fiebat«  Quod  et 
docet  X.  pen*  C.  Tkeod.  de  Denunc.  veL  edit*  rescript.  Si  quis  debiti, 
quod  vel  exfoenere,  vel  mutuo  datae  pecuniae  sumsit  exordium,  vel  es 
alio  quolibet  tittdo,  in  litterartim  obUgationem,  facta  cautione,  transla- 
tum  est,  etc.  Ergo  et  hactenus  satis  obscurum  est,  quaenam  fuerit 
litterarum  obligatio. 

§4. 

Antiquae  illhu  Utterarum  ohligatiome  natura  explicatur  ex  Theophilo. 

Sequendus  ergo  hac  in  re  videtur  Theophilus  Paraphr.  Inst, 
IIL  21.  qui  unus  forsitan  nobis  hujus  contractus  indolem  naturamque 
luculentissime  explicavit  Quamquam  enim  in  quibusdam  non  sem- 
per  rem  acu  tangere  solet  Theophilus,  si  quando  lucem  mutuare 
juri  antiquo  conatur:  in  hoc  tamen  titulo  eum  tanto  tutius  seque- 
mur,  quanto  certius  ex  illo  Gaji  loco  colligimus^  illum,  quaecumque 
de  litterarum  obligatione  adfert,  ex  Gaji  Institutionum  libris  sin- 
ceris  ac  genuinis^  vel  certe  ex  alterius  veteris  Jureconsulti  scriptis 


'  b)  Lootim  himc  foede  esse  deprayatam  a  Yisigothano  epitomatore  jam  inter 
eranes  eoostat  De  ipsa  verborum  in  epitome  obviorum  lectione  cf.  Wanderlicfa 
J9tf#.  kiftd.  p.  16L  sq.  De  argentariorum  tabulis  nec  in  genuinis  Gaji  oommenta- 
riis  quicquam  iegitnr;  at  firustra  indecum  Heineccio  coiiigas,  argentariae  mensae 
scriptoram  alienam  fuisse  a  veteri  ilia  litteramm  obligatione.  Contrariam  sententiam 
invictis  argumcnlis  probatam  dcderuut  scriptores  supra  (not  a)  laudati.  ilficA/. 
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hansime  ^).  Jacob.  Oiselius  ad  Oaji  Jnat.  Md.  p.  ISL  Scbultinf  ius 
Juriaprud,  vet  AatBjtutin,  p,  168.  Is  ergo  TbeopbiluB  luculentan 
hanc  dedit  ▼erbonim  Justiniani  7TaQdqt^cuf$ir  XlrsQig  hri  to  7iaXa$op 
XQ£og  aig  xftcrot'  daveiov  fAsraaxtifjiaTi^ofAerov  ^r,fjta9t^  ual  yQdfAfiaa$  rvfr«- 
xoZg.  Utterarum  obligaiio  ett  veteria  nommit  in  wmum  credUum^  per 
eoiiemnia  verha  et  sollemnes  Utterat  transformatio,  -Introducta  ergo 
litterarum  obligatio  novationis  caussa,  eaque  contracta  est  partim 
verbis  soUemnibus,  partim  litteris.  De  quibus  denuo  Tbeopbilus  in 
editione  Fabroti:  Nam  si,  quum  quis  mihicentum  aureos  deberet  es 
emtione  aut  locatume,  aut  mutuo,  aut  etipulatHme  (multia  enim  modie 
nobie  aiiquid  deberi  potest),  voluiesem  hunc  mibi  obligatum  esse  Uttera" 
rum  obligatione:  necesse  erat,  verba  haec  dicere  et  scribere  ad  eum, 
quem  Utterarum  obligatione  obligatum  habere  velebam*  Sunt  autem 
haec  verba^  quae  dicebantur  et  scribebantur :  obntvm  jumsos,  ^uos 

MIMI  BX  CAVSSA  L0CATI0NI8  PBBBSf  BXPBNSOS  TIBI  TULI  ^)?  Dcinde 

adscribebatur  ab  eOf  qui  jam  ex  loeatione  obligatus  erat:  bxpbnsos 
MiHi  TULiSTi^  et  tunc  prior  obUgatio  esstinguebatur,  novaque  ex  lit- 
teris  nascebatur  obligatio,  quae  ex  eo  ^omen  habet,  quod  lHteris  con- 
sistat,  Haec  est  soUemnitas,  quam  in  litterarum  obligatione  veteri 
observatam  esse  tradit  Theopbilus,  quamvis  ejus  exemplum  tantum 
ad  prius  litterarum  obligationis  genus  pertinet^  quod  Gajus  a  re  in 
personamfieri  ait. 

§5. 

LocuM  T%eophili  illuitratui, 

Ex  boc  ergo  quantivis  pretii  loco  discimus,  I.  litterarum  obii- 


c)  Non  ergo  est,  quod  Theophili  fidem  in  dnbium  hic  vocent  Barn.  Brisso- 
nius  de  /arm.  Uh.  VL  p,  537.  et  Salmasius  de  utur,  e.  6.  Neque  enim  ipsi  Theo- 
pbilo  fidem  habemus,  sed  Gajo,  aut  alii  Jureconsulto  veteri,  quem  ille  manifesto 
exscripsit  Hein, 

d)  Formulam  hanc,  at  et  sequentem:  expensos  Mmi  tulisti,  Latine  exhibet 
cditio  Fabroti,  ad  Codices  MSS.  exacta,  eaque  procul  dubio  genuina  illa  et 
antiqua  formula  est  inducendi  litterarum  obligationem.  At  Dionysii  Gothofredi 
editio  looo  Latinae  Graecam  formulam  habet:  rovg  exarov  xe^^f^o^^f  ^^^  ^M^i 
i$  aUiag  fiiaStaaetog  ;^^«ei>0^£cV,  Oo  ex  OvvS^xtf^  xai  ofiOJLoyiag  dtooetg  rtiay  oixeitay 
yQafAftaTtav ;  CerUum  aureoi,  quos  mihi  ex  eausea  locationit  dehee,  tu  mihi  ex 
conventione  et  paetione  dahi*  propriarum  litterarum  ?  ad  quae  debitor  responde- 
bat:  ex  r^g  GirvSijxv^g  o^eiXta  rtiv  oixeitav  yQaiJifxdrtav,  Ex  eonventione  illos  deheo 
mearum  Utterarum,  Sed  facile  intelligitur»  latina  illa,  quae  haliet  editio  Fabroti, 
omissa  esse  a  librariis,  latina  illa  yei  non  curantibus,  yel  non  satis  intelKgen* 
tibuSy  eorumque  loco  reposita  illa  Graeca.  Vid.  Schultingius  /.  c,  p,  163.  Hein, 
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gationem  fiietaai  e«e  mumMmB,  QidcaiqQe  eniBi  debdMtt,  cjos  no- 
men  nan  modo  referebatnr  in  tabnlaft  excepti  et  e^>nn,  nti  docet 
Ciceropre  Q*  Roaeh  Camoedo  e.  4.  Expemnam  tm^tae  mem  dkii^  fMnt 
iebulae  men  recUat.  sed  et  in  ehirograpba,  adbibitis  testibns  et  pa- 
rariis:  Seneca  de  Bemef.  U.  [^23.]  el  UL  15.  Et  inde  Horatins  viieL 
n.  1.  V.  10&. 

Seriptoe  hominibus  eerUa  espemdere  mmmM  *). 

Inde,  qui  mutuam  pecuniam  sumebant,  scribbrb  dicebantnr.  Loca 
Plauti  Aehuxria  Ad.  11.  %e.  4.  v.  34.  CureuL  AcL  m.  v.  40.  TVucul. 
Act.  L  Bc.  1.  e.  58.  Ciceron.  ad  Aiiieum  IX.  12.  et  alios  jam  adduxit 
V.  C.  Bichard.  Bentlejus  ad  Horatn  Bpiett.  Uh.  H.  ep.  1.  v.  105.  p. 
028.  sq.  [^ex  edit  altera  Bentleji  Opp.  Horat.  Amstelaedanti  1713. 4] 
Porphyrion  ad  HoratH  Semum.  Lib.  H.  eat.  3.  v.  6B.  eleg^nter  id 
explicat  hunc  in  modum :  Jurn  verha.  Scriberk  est  muiuum  sumere; 
inde  denique  est,  quod  rescribbrb,  eodem  teste  Porphyrione,  est 
restituere,  quod  et  Servius  ad  Aeneid.  VH.  e.  4122.  observat,  et  Do- 
natus  ad  TerentU  Phorm.  Act.  V.  tc.  8.  v.  29.  ').  Discimus  11.  nomina 
illa  non  solum  inscripta  esse  in  caussa  pecuniae  ex  mutuo  numera- 
tae,  sed  et,  si  quis  ex  caussa  emtionis,  locationis,  societatis  etc. 
deberet.  Sane  enim  nominis  ex  caussa  emtionis  venditionis  facti 
meminit  Cicero  de  offic,  HL  14.  Constat  porro  ex  hoc  loco  TheO' 
phili  III.  litterarum  obligationem  novationem  debiti,  imo  et  dele- 
gationem  nonnumquam  induxisse,  ut  ex  Gajo  discimus.  Si  novationem 
inducebat  litteris  obligatio  are  mpersonam;  sin  delegationetn^  a  per- 
MOna  in  personam  fieri  dicebatur.  Ita  enira  distinctionem  Gaji  inter- 
pretandara  esse,  res  ipsa  docet.  Et  hinc  lucera  capit  loquutio  vetus: 
ab  aliquo  icribere:  Horat.  Sermon.  Lib.  IL  sat.  3.  v.  69. 

Scribe  decem  a  Nerio.   —    —    —    — 

ubi  legendus  laudatissimus  vir  Richard.  Bentlejus  p.  629.  Denique 
IV.  ex  hoc  Theophili  loco  discimus,  litterarum  obligationi  ante- 
cedere  debuisse  solleranem  stipulationera,  eamque  deinde  redigen- 
dam  fuisse  in  scripturani  f).  £t  haec  est  illa  scripturae  proprietasy 
cujus  meminit  L.  2.  D.  de  Obligat,  et  aciion. 

e)  Hic  versus  in  boDae  notae  editionibus  sic  lejptar: 

Cautoi  NOMimBua  reciit  expendere  numos.     Cann, 

f )  De  vocidnili  perscribere,  iis,  quae  Auctor  h.  1.  explicavit,  adjicipiKii,  iii 
re  namaria  ura:  Bukerus  ad  Liv,  XXIV.  c.  18.  §.  14.T.in.  p.862.sq.  Hamb. 

g)  Litterarum  obligationi  stipulationem  antecedere  debuisse,  nec  Theophili 
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8.  6. 

^§ttiu  litterarum  MiffaifwiiB, 

EiTectus  T€To  18  videtur  fuiMe,  ut  aliquU  teneretur  litteriB,  quati 
ex  causga  pecuuiae  expensae,  quando  tainen  nihil  saepe  erat  nutne- 
ratum ,  nec  exceptioni  etiam  non  numeratae  pecuniae  locut  reliu* 
queretun  Schultingius  ad  Gaji  InsL  II.  9. 12.  p.  168. 

§7. 

Seripiura  aliat  nidlam  producii  obligaHonem, 

Haec  de  antiquissima  litterarum  obligatione.  Alia  scriptura 
nullam  producebat  validam  obligationem :  L.  25.  %.fin»  D.  de  Probai. 
sed  requirebantur  verba,  stipulationi  propria,  quae  si  in  scripturam 
redacta  fuisseiit,  praesumebatur,  pfaecessisse  soUetnnem  stipulatio- 
nemt  et  tunc  non  ex  his  scriptis,  sed  ex  stipulatione,  vel  ob  chiro- 
graphum  ex  stipulatu  agebatur,  cujus  actionis  mentio  fit  L.  17.  pr. 
D.  de  Doli  maU  et  met.  exetft.  SchuUingius  ad  Oejt  /imI.  pk  164. 


§.8. 

-Noda  litterarum  ohligaHo, 

Invaluit  taknea  postea,  ex  quo  antiqua  iUa  litterarura  obligatio 
obsoleverat,  nova  obligationis  species,  quae  et  ipsa  litterarum  obli- 
gatio  dici  posse  videbatur.  Sensim  enim  sub  Imj)eratoribus  fuerat 
receptum  contra  juris  antiqui  regulas,  Ut  ex  chirographis  quoque 
peti  posset  credita  pecunia  ^)^  et  ex  eannsceretur  cotodictio,  qUam- 
vis  non  praecessisset  stipulatio :  pf.  But.  h.  U  Sed  tunc  quidetu  reus 
vel  quecelam  non  numeratae  pecuniae  instituere,  Vel  6ppotiere 
poterat  exceptionem  non  numeratae  pecuniae,  nisi  multum  teitiporis 


loco   eyiocitar,    (Wunderlich    D%t$.  laud,  p.  41  -^43.)   nee   aqpiUn«Btte 
adsui|[itis  oonfirmari  potest.  Quid  ?  quod  diserte  Gajus  testatur,  literarum  obli|pi- 
tionem  et  inter  absentes  contrahi  posse;  III.  §.  138.  JlficA/. 

h)  Imo  et  novae  potuere  indUoi  obligationefl»  interveniente  chirographo,  ut 
patet  ex  X.  6.  C  Tkeod,  de  Denunc.  vel  edition.  rescript,  ubi  l^endus  ilacobi 
Gothofredi  commentarius.  Hein,  At  diserte  imperatores  (Arcadius,  Honorius  et 
Theodosius)  de  debito,  quod  jam  alia  6x  obligandi  causa  exordium  siimsit,  in  caii- 
tionem  redigendo  loquuntmr.  Igitur  ne  boo  quidem  ex  looo  erui  pot^st,  solam  deMli 
in  chirographo  fattam  professionem  uUo  tempore  in  obiigandi  causis  Romac  posa- 
tamfuisse.  CumHeinecciofacitWundcrlich  Diss.laud.  p.63.  Sed  vid.  de  Savigny: 
comm.  laud.  et  Wenckium  ad  L,  6.  Th.  C.  de  denunc'  vel  edit.  rescr.  Caeterum, 
quomodo  hoc  jus  immutatum  sit  a  Justiuiano?  nlhil  hlc  attinet  dicere.  Vid.  hac 
de  re  Hanlo  Diss.  laud.  p.  82.  sqq.  et  scriptores,  qui  de  qaerela  et  exoeptiotie 
non  nameratae  peoniiiae  disierueraiit  Mukl. 
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effloxigseL  Et  qmnn  alias  quilibet  reus  suaiii  excepttoneoi  probare 
debeat:  L.  1.  D.  de  Esceft.  hic  qiiideiii  onos  probandi  devolvebatur 
in  actorem :  L.  3.  C  de  Nm  nttag.  peam.  Multnm  vero  iUnd  tempus 
in  hac  exceptione  antea  ex  Principalibus  constitntionibiiB  luqne 
ad  qninquennium  procedebat:  a  Justiniano  vero  ita  contractum  est, 
ut  ultra  biennii  metas  hnjusmodi  exceptio  minime  extendatnr:  d. 
L.  14  C.  eod. 
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DB 

CONTRACTIBUS  CONSENSUALIBUS,  EMTIONE  VENDI- 
TIONE,  LOCATIONE  CONDUCTIONE,  SOCIETATK, 

MANDATO. 

De  contractibus,  qui  rb,  vbrbis,  LtITTBRIS  ineuntur,  satis  raulta 
hactenus  diximus:  de  iis,  qui  soiiO  consbnsu  citra  verborum  scri- 
pturaeque  proprietatem  perficiuntur,  eo  pauciora  ex  antiquitatibus 
erunt  monenda,  quo  minus  in  his  contractibus  juris  gentium  Romani 
a  simplicitate  juris  istius  recessenint. 

f  1. 

Coniraetut  eanseiuuale$  erani  hanae  Jidei, 

Contractus  omnes  consensuales  (Graj.  IIL135 — 137.),  ut  et  ex 
realibus  depasiti,  eommodati,  pignoris,  ex  innominatis  aesUmaiariui 
et  perfmUatio,  ex  quasi  contractibus  negotiorum  geeiw  et  iuieia  erant 
contractus  bonae  fidei,  reliqui  fere  stricti  juris.  Inter  quos  quaenam 
fuerit  difierentia^  infra  Lib.  IV.  Tit.  VL  occasione  actionum  bonae 
fidei  et  stricti  juris  commodius  explicabimus. 

§.  2. 

Emtio  venditio  quomodo  eontraeta, 
Quibus  ritibus  alienari  consueverint  res  mancipi  et  hec  mancipi 
jure  Quiritium,  supra  Libro  11.  TU.  L  ostendimus.  Quamquam  ergo 
emtioni  venditioni  aliquando  adcedebat  mancipatio,  aliquando  in 
jure  cessio,  aliquando  traditio,  tamquam  modi  adquirendi:  ipsa 
tamen  emtio  venditio,  taraquara  titulus,  perfecta  videbatur,  simulac 
de  pretio  inter  emtorem  et  venditorem  convenerat  *),  tametsi  pre- 


a)  De  pretio:   num  ad  viri  boDi  arbitriimi  refeEri  possity  itemquey  nam  id 
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tium  nondum  esset  numeratuin^  imo  ne  arrbae  quidem  datae,  quijpp» 
quae  non  ad  inducendam  obligationem,  sed  ad  evidentiorem  proba- 
tionem,  dabantur:  princ*  Itut  A.  t.  Gaji  ^t  IL  9.  14.  (s.  ammetd. 
III.  139.)  Zr.  35.  pr.  D.  de  Cantr.  emt.  Dubitari  enim  non  poterat,  quin 
de  pretio  conveaisset^  adeoque  deberetur  reliquum,  si  arrha  data 
esset:  Varro  <fo  Imgua  lat  [*LA.lF.p.^  ex  edU.  B^nf}  Arraho 
sic  dieta,  ut  rbliquum  reddatur.  Hoc  verbum  a  Gtaeco  a^^ufim'.  Beli^ 
quum,  es  eOj  quod  debitum  reliquit. 

§.  3. 

Actionei  contra  venditorem  mentietitem, 

Antequam  contractus  perficeretur,  ante  omnia  de  rei  vendendae 
natura  et  qualitate  dispiciebatur.  Jusserant  enim  Aediles  titulos 
singulorum  servorum  scribi :  Gellius  Noctt  j4it  IF.  2.  quales  titulos 
complures  collegit  Barn.  Brissonius  de  form.  FI.  p.  492.  sq.  Simile 
quid  et  in  reliquarum  rerum  venditionibus  observabatur,  uti  idem 
laudatissinius  auctor  p.  496.  eq.  demonstrat.  Praeterea  ne  in  vendi- 
tionibus  mancipiorum  deciperentur  emtores,jubebantur  illainterea, 
dum  praeconium  fiebat,  in  orbem  currere,  saltare,  sese  denudare,  ut 
sanitatem  suam  probarent  spectantibus.  De  quo  ritu  eleganter  dis- 
serit  Gronovius  Pater  Diatrib.  ad  Stat.  c.  16.  p.  85.  Id  ubi  fiebat, 
mancipia  dicebantur  produci:  Terent.  Eun.  Act.  I.  8c.  2.  v.  54.  Heau- 
tontnnor.  Act  I.  sc.  1.  v.  92.  Si  in  re  indicanda  mentitus  esset  vendi- 
tor,  duplum  ^jus,  quod  intererat,  tenebatur  praestare.  Hinc  actio  de 
emto  ex  modo^  quae  locum  babebat  in  duplum,  si  quis  in  distrahendo 
fundo  de  modo,  id  est^  spatio,  mentiebatur:  Pauli  Sententt.  Receptt 
II.  17.  4.  Idem  fiebat,  si  vitia  quaedam  rei  venditae  falso  dicerentur 
abesse :  Cicero  de  ojflc.  III.  16.  si  vero  quis  servum  pluris  venditurus 
de  ejus  artificio  vel  peculio  fuisset  mentitus,  tenebatur  actione  aesti- 
matoria  ex  emto :  L.  13.  §.  4.  D.  de  Act.  emti^  adeoque  emtori,  quanti 
minoris  valuisset,  praestare  compellebatur,  nisi  paratus  esset  ille 
ad  redhibitionem :  Pauli  Sententi.  Beceptt  II.  17.  6.  Cic.  pro  Cn. 
Plancw  c.  25. 

§.4. 
Periculum  rei  venditae  ad  emtorem  pertinebat. 
Quum  vero  solo  consensu  perficeretur  emtio  venditio,  statim 


utique  necesse  sit,  ut  in  numerata  pecunia  conaistat?  quaesitum  est  Yid.  Gaj.III. 
^.  140.  141.  Muhl. 
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pericoliiin  rei,  etiamgi  nondum  traditae,  ad  emtiMreni  pertinebat, 
adeo,  ut,  ri  res  interim  periiwet,  pretium  tamen  eatet  nnmerandam, 
tametri  nibil  consequeretnr  emtor.  Si  tamen  senrus,  bona  fide  oooh 
paratug,  fiiga  bo  proripuerat  ex  yeteri  vitio,  sdlicet,  ot  jam  antea 
apnd  venditorem  fiigisset:  non  tantom  pretium  venditor,  sed  et  ea, 
quae  per  fiigam  abstulerat  ^),  reddere  cogebatnr:  Paoliii  SattnUL 
Receptt.  n.  17.  11.  Cajadus  QbeenMt.  XFtlL  10.  Sdniltingins  od 
Paul.  Udd.  p,  295. 

§.5. 

Ui  etfructuM. 

Quemadmodum  vero  periculum  ad  emtorem  pertinebat,  etiamsi 
nondum  esset  dominus:  ita  et  ex  die  emtionis,  si  pretium  esset 
numeratum,  et  fructus,  et  operae  servorum,  et  foetus  pecorum,  et 
ancillarum  partus  reliquaque  emolumenta  omnia  emtoris  erant: 
Pauli  Sententt.  Beceptt.  11. 17.7.  L.  41.  §.  5.  D.  de  Fideks.  lOert.  Cuja- 
cius  Oheervatt.  XXL  15. 

§.6. 

Quid  tradUi^  ? 

Sequuta  traditione,  etiam  dominium  transferebatur,  si  venditor 
esset  dominuB,  et  tunc  statim  solvendum  erat  pretium,  aut  certe  ex 
eo  tempore  usurae  debebantur,  nisi  de  eofides  fuissetbabita:  Pauli 
Sententt  Receptt.  IL  17.  9.  L.  6.  §.  1.  D.  de  Ueur.  Interea  tamen  salva 
erat  emtori  redhibitio  ob  latens  vitium,  modo  intra  sex,  modo  intra 
duos  menses  utiles :  Pauli  Sententt.  Receptt.  IL  17.  5.  £•  9.  §.  mit.  L 
55.  D.  de  Aedil.  edict. 

§•7. 

QMtd  evietio? 

Ad  evictionem  quod  attinet,  venditor,  accepto  pretio^  auctori- 
tatis  actioni  mane)[>at  obnoxius :  Pauli  SententL  Reeeptt.  IL  17.  L 
Sin  partem  tantum  accepisset  pretii ,  eatenus  dumtaxat  «uctoritatis 
nomine  tenebatur:  L.  18.  §.  9.  de  Act.emtu  Auctoritas  vero  idem 
est  atque  actio  de  evictione :  L>  ult.  D.  de  Evict.  Barn.  Brissonius  de 


b)  Solebant  enim  servi,  priusquam  se  in  pedes  coi^icerenty  aliqnid  conva- 
sare:  Terent  Phorm.  Act,  L  sc,  4.  v,  11.  sqq. 

Nam  ahsque  eo  esset, 

Recte  ego  miki  vidissem,  et  senis  essem_  ultus  iracundiam; 

Aiiquid  e^mvanuicm,  atque  hinc  me  eon^cerem  protinus  m  pedee. 
Cf.  Cujacius  Paratitl.  C.  de  Furt,  et  serv,  corrupt,  Hein, 
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t7er6.  ngnf/ieat.  sub  voce  ^ueioritms  p,  64.  SahnaBtiis  ife  nsur.  c.  8* 
Sed  ea  evictio  non  semper  proanittebatur.  Aliquando  enim  pro  vo- 
luntate  contrahentium  stipulationes  in  gimplum ,  duplum ,  triplum, 
quadruplum  concipiebantur :  L.  &6,pr.  D.  de  Evkt  aliquando,  si  re» 
pretiosiores  venierant,  ex  juris  necessitate  promittendum  erat  du** 
plum :  L.  37.  §.  1.  n.  eod.  L.  31.  §.  20.  D.  de  Aedil.  edict.  At  quotie» 
adcedebat  mancipatio,  illa  erat  ordinarie,  et  ex  ipsa  juris  disposi-» 
tione  praestanda.  Quod  discimus  ex  Plauti  Persa  Aet.  IV.  ae.  3« 
V.  55.  $g. 

Ac  8U0  periculo  te  emaf^  gui  eam  mereabitur: 
^Maneipio  neque  promitiet^  negue  guieguam  dabit. 
Ac  postea  v.  61.  sgg. 

—    —    _    DOMP.  Nikil  miki  opus  es 

Litibus,  negue  trids.  Quam  ob  rem  egoargentum  numeremforasf 

Nisi  maneipio  aec^do,  guid  eo  mihi  opus  mercimoniof 

Plautus  CurcuL  Aet.  IV.  sc.  2. 0.  8.  sg.  Unde  et  Paulus  Sententt.  i^e- 

ceptt.  IL  17.  8.  Bes  emta,  mancipatione  et  traditione  perfecta,  si  evin- 

catur:  auctoritatis  venditor  duplo  ienus  obltgatur.  Quo  tamen  de  loco 

quum  mirae  sint  Cujacii,  Salmasii  aliorumque  virorum  doctorum 

altercation^,  videndus  omnino  Schultingius  &id.p.  291.  »9.  «).  Nihil 

jam  addo  de  pactis  emtioni  venditioni  adjici  solitis,  nisi  quod  ali- 

^[uando,  addita  poena,  prohiberetur  jus  retrahendi  rem  venditam.  Stc 

Wfpud  Reinesiiim  Insdriptt.  Class.  XII.  p.  672.  n.  LXVIII. 

LOCUM.   EMPTUM.   QUISQUE 
REVOCARE.   VOLET.   REIP.   FISCO.   INPERRE 

DEBET.   HS.  XX. 

[*Ex  emendatione  Frid.  Lindenbrogii  JC.] 

§.8. 

Locatio7ies  puhlicae,  Quinam  puhlicani? 

LocATiONES  CONDUCTIONES  quid  siut ,  satis  a  doctoribus  expli- 
catur.  Intercedebat  in  hoc  contractu  merces  pro  usu  rei,  vel  opera, 
eaque  in  locatiotie  praediorum  rusticorum  pensio;  in  locatione  ha- 
bitationis  iroixiov  vel  GTS/oiofAior^  in  reliquis  locationibus  reditus  vel 


c)  De  duplae  stipulatione :  d'Arnaad  Variar.  conject.  IL  16.  Lud.  Conr. 
Scbroeder  Pr.  de  stipulationibuS'  quihusdam  emHoni  v^n^fVtcmt  (fpud  RomoMos 
adjiei  ioHHs.  Marb.  1761.  4.  Cbrist.  Guil.  Kfistner  Pr.  deacHon^  ex  dMplM,  emtori, 
cui  res  evictaest,  competente,  Lips.  1762  4.  Hauh. 
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redaeiuB  dicebatnr:  Cujadns  Oh^ervaU.  IV.  26.  Satis  ▼eio  cmstat, 
locationes  apud  Romano8  vel  publicas  fiiisse ,  vel  privatas.  Pnbli- 
cas  res  qui  conducebant,  pubUtam  dicebantur,  iique  plemmque  erant 
equites  Romani:  Cic.  pro  Cn.  Planeh  c.  13.  Unde  eos  Aoitesfasanot 
viroa^  et  firmamentum  eeterorum  ordinum  vocat  idem  pro  iege  MamL 
e.  2.  et  7.  Quin  quanto  in  bonore  illi  fuerint  apud  Somanos,  ma- 
xime  post  Ciceronis  aetatem,  vel  inde  patet,  quod  Vespasiani 
parenti,  publicano,  posita  est  statua  cum  hoc  titulo:  KAASl^  TE- 
JIZNHSANTI:  Suetonius  Feapas.  c.  1.  At  ab  exteris  hi  publicani 
tanto  majori  habebantur  despicatui,  maxime  a  Judaeis,  qui  eos,  tam- 
quam  pestem  reipublicae ,  et  generis  humani  propudium,  abomina- 
bantur:  Matth,  e.  18.  v.  17.  Marc.  c.  2  o.  15.  Lue.  c.  5l  v.  27.  Imo  et 
ipsis  Romanis  postremo  adeo  exosi  esse  coeperunt,  ut  ob  istos  quae- 
stus  a  Senatu  alienarentur  equites:  Car.  Stgonius  de  anUquo  jure  ctv. 
Mom.  11.  4.  p.  302.  sq.  Unde  et  in  jure  nostro  magnae  audaeiae  ma- 
gnaeque  temeritatis  eaae  dicuntur  publicanorumfaetumes:  L.  12.  pr.  D. 
de  PubUc.  et  vecUgaU 

§9. 

Puhlietmi  eonduxerunt  veetigaJia. 

Locabantur  vero  publicanis  partim  vect^aUa,  partim  tdtro  tri- 
buta:  Polybius  FL  15.  p.  646.  ex  edit.  Gronovii.  Vectigalia  ^)  Cen* 
sores  locabant  in  lustrum,  id  est,  in  quinquennium  in  Italia  aequ^ 
ac  provinciis:  L.  3.  §.  6.  D.  de  Jur.  fisc.  L.  7.  C.  de  LocaL  «)•  Imo  cV 
agri  et  praedia  civitatum  in  idem  tempus  locabantur:  L.  4.  §.  1.  D. 
de  Admin.  rer.  ad  civit.  perL  Quum  autem  illa  vectigalia  sive  ad 
fiscum,  sive  ad  civitates  et  miinicipia  pertinerent,  ex  agris,  pascuis. 


d)  Yectigalia  quae  fuerint,  el^^ter  ex  antiquitatibus  Romanis  docuit  PeCr. 
Burmannus  de  vectigaL  pop,  Rom,  c.  1. 2.  3.  Agri  publici,  hostibufl  erepti,  omnes 
erant  vectigales,  iique  pro  varia  deditionis  formula  triplices  habebantur.  Vel 
enim  toti  publici  Romani  populi  erant,  eorumque  reditus  proprie  vectigalia  dice- 
bantur :  vel  militibus  inopique  plebi  dividebantur  per  leges  agrarias,  vel  gentibos 
in  deditionem  acoeptis  colendi  relinquebantor,  utrobique  imposito  annno  ex 
fructibus  pascuisque  vectigali.  Porro  et  agri  vectigales  dicti  sunt  ii,  quos  permi- 
aerant  municipiis,  ut  ex  eorum  reditibus  municipiorum  sustinerentur  onera,  sacra 
peragerentur,  aedes  publicae  sartae  tectaequc  servarentur :  Burmannus  ihid.  p.  128. 
148.  £t  de  his  proprie  loquitur  titulus  Digestorum  Si  ager  vectigalis  petatar. 
(Vid.  infra  ^.  13.)  Heiii,  De  agris  publicis  et  universo  jure  agrario  naoc  iostar 
omnium  est  Niebohr  Rom.  Gesch.  T.  H.  p.  349  —  394.,  sicut  de  agris  vectiga- 
libus  von  Savigny  dae  Reehi  de$  Besitzet  §.  9.  p.  120.  sq.  num.  5.  (od.  8.)  HoMh. 

e)  Cf.  Tah.  Heracl  c.  4.  lin.  73  —  76.  Hauh. 
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et  portubus  publicis,  salinis,  picariis,  cotoriis,  hereditatibus,  manu- 
missionibus  redirent,  dicta  sunt  decumae,  acriptura,  partarui,  vectiga" 
lia  salmarum,  ptcanarum,  cotoriarum^  vicesimarum:  L.  17.  §.  l.D.  de 
Verbor.  signiftcat  Publicani^  qui  deoumaa  redemerant,  decumani,  qui 
scripturaa^  pecuarH,  qui  portoria,  portUores  dicti  sunt:  Ascon.  Pedia- 
nus  m  Dioinat.  /r.  39.  Mandpes  sunt  pubiicanorum  prineipes,  Bomani 
homines,  qui  quaeatus  sui  caussa^  si  deeumas  redimunt,  mcvmanx  ad- 
peliantur;  si  portum  aut  pascua  pubiica ,  jpomtitomsSj  aut  PEoujiRii; 
quorum  ratio  scjriptura  dusiiur.  Sigon.  ibid.  p.  296.  sq.  (Cfr.  Adp. 
Lib.  I.  §•  58.  sqq.) 

§.  10. 

Mt  ultro  trihttta» 

Ultro  tributa  dicta  sunt  sumtus  operum  publicorum,  quorum  lo- 
catio  quinto  quoque  anno  facta  est  a  Censoribus  0*  Plutarchus  [*r. 
Caton,  maj,  c.  19.]  ea  vocat  iQyoXa^eiag,  quasi  operum  redemturas. 
Exempla  varia  ex  Livio  coUegit  Sigonius  de  antiquo  jure  ch>.  Rom. 
11.  8.  /9.229.  Perfectum  vero  opus  etiam  probandum  erat,  de  qua 
probatione  plura  Cujacius  Observatt  XXIII.  33. 

§.  11. 

« 

Puhlicani  quotuplices? 

Porro  publicani  alii  erant  mancipes,  alii  praedea,  alii  socii.  Man- 
dPBM  definit  Festus  p.  221.  qui  quid  a  populo  emit,  conducitve,  quia 
manu  sublata  signiflcat,  se  auctorem  emtibnis^  vel  conductionis  esse.  Et 
Ascon.  Pedianus  /.  c.  p.  29.  Mancipbs  principes  publicanorum  esse 
ait,  qui  quaestus  sui  caussa  esigenda  a  soeOs  suo  periculo  esigunt,  et 
reipublicae  repraesentant.  Praedes  vero,  testo  eodem  Festo  [^/^.SST.j, 
dicebantur,  qui  populo  se  obligabant,  interrogatique  a  magistratu,  si 
praede^  sint,  respondebant :  praedes.  Sodi  denique  erant,  qui  in  par- 
tem  quaestus  et  jacturae  a  mancipibus  et  praedibus  vocabantur: 
Sigonius  ibid.  p.  239.  Omnes  vero  hi  publica  vectigalia  vel  ultro 
trihuiEL  ad  hastam  publicam  conducebant  ^) .  -     ^ 


f )  Car.  Ang.  Haaaii  Dits.  gramm.  hist.  de  opere  locato  et  eoudueto  Romanorum. 
Lips.  1814.  4.  (ubi  p.  21.  sq.  etiam  ultro  trilmta  copiosius  illustraatnr)  et  Ejusd. 
Dits.jur.  civ.  Rom.  de  opere  locato  et  condueto.  ib.  eod.  4.  Praeterea  dd  ultro  tributis 
egregia  exstat  observatio  Dukeri  ad  Uv.  XXXIX.  c.  44.  §.  7.  T.  Y.  p.  398.  Hauh. 
I^e  eodem  argumento:  Dirksen  Bemerhmgen  uber  die  erste  Hdlfte  der  Tafei 
^on  Heraclea;  io  Ejusd.  ciV.  Ahhandl.  T.  II.  num.  II.  p.  312^-- 317.  Muhl. 

g^)  Corn.  Nepos   in    Auico  c.  6.  3.   Ad  hastam  puhUcam  numquam  adcessit. 
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8-12. 


Haec  de  locationibug  et  condactionibos  pnblieis.  PriTati  Tel 
praedia  sna  et  res,  vel  operas  locabant:  isque  contractos  petfectas 
erat ,  simal  ac  de  certa  mercede  inter  contrahentes  cooTeaent.  De 
locatoris  et  conductoris  differentia  Cujacios  Observait.  IL  2Bu  de  re- 
liquis  bujus  contractns  joribiis  doctores  considendi  sonL  Id  modo 
juvat  addere,  plemmque  privatos  in  oondncendis  locafldisque  rebos 
suis  imitatos  esse  conductiones  publicas,  adeoqne  conduxisse  et 
locasse  in  quinquenniumi  Zr.  4.  §.  !•  Si  eert.  peiai.  L»  2Su  $.  mlt.  D, 
Solut.  matrim.  L.  16.  D.  de  LAerai.  leg.  89.  D.  de  V.  O.  Plinius  Bpktt. 
IX.  37.  L.  13.  §.  uU.  £.  24.  §.  2.  et  4.  21.  LeeaU.  Praeterea  nec  id 
videtur  omittendum,  non  solum  domos,  sed  et  fundos  plerumque 
locatos  esse  Kalendis  Juliis.  Exempla  sunt  in  L.  41.  /pt.  D.  CentTok. 
emt.  L  60.  pr.  D.  Locat.  L.  9.  pr.  D.  Qui  pat.  in  pign.  Add.  Suetonius 
Tiber.  e.  35.  Martialis  Epigram.  XIL  32.  Ipsae  tamen  locationes  ut- 
plurimum  a  Kalendis  Martiis  incipiebant,  eodemque  tempore  et 
pensiones  solvebantur:  L.  58.  pr.  D.  de  Uuefr.  quamvis  id  non  cre- 
dat  Thom.  Reinesius  ad  Inscriptt.  Ciasa.  VII.  p,  507.  n.  XXXIV. 
Plura  hac  de  re  praeter  laudatissimum  Reinesium  disserunt  Ant 
AugustinuB  Emendatt.  IV.  14.  Cujacius  ad  Afriean.  XII.  8.  Guido 
Pancirolus  Var.  Lectt.  I.  ult.  (Cf.  et  Gaj.  III.  142—147.) 

§.13. 

Origio  emphytnu§o^ 

Diximus  supra  §.  9.  wda  h.  eos  quoque  agros  dictos  esse  Vjecti- 
gales,  qui  permissi  fueriat  municipiis,  ut  ex  eorum  reditu  onera 
municipioruin  sustinerentur,  aedesque  publicae  sartae  tectaeque 
conservarentur:  Petr.  Burmannus  de  vectig.  pop.  Ram.  p.  128.  et  148. 


Nullius  rei  neque  praet,  neqw  manceps  factus  est.  ColameUa  de  re  rusticm  Ub,  I. 
Praefat,  §.  20.  In  hoc  Latio  et  Saturnia  terra  —  nunc  ad  hattam  locamut.  Ovidius 
Epittt,  ex  Ponto  Lib,  IV.  ep,  5.  v,  19. 

Aut  populi  reditut  potitam  componet  ad  hattam. 
Idcm  [*Lib.  IV.  ep.9.  v.  45.  tq.^i 

Nume  hmgi  reditut  hattae  tuppanere  luttri 
Cemet,  et  exaeta  euncta  lotare  fide,    Hein. 
£  looatiotte  publlooriim  vcctigaliaiii  Batum  estjtu  praediatoriumf  de  quo  prar- 
elaro  meruit  •Cbrist  Glob.  Heynius  singatairi  Dittarkttione  liips.  17d2.  4.  cdita,  et 
Bachii,  Praesidia,  oputee.  p.  113 — 167.  inserta.  Haub.  CL  ctiam  quae  hac  de  rr 
supra  ad  Li^.  ftl.  Tit.  VI.  §.  II.  sunt  obscrvata.  illuA/. 
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Horuin  alii  in  perpetvuiii  looabantur,  quonim  pensio  ipds  inhaere* 
l>at,  et  veciigal  vocabatur:  alii  ad  certum  tempus.  Priores  proprie 
ag^ri  vectigales  dicebantur,  et  de  iis  agit  titulus  Digestorum:  Si  ager 
t>eci$gali8  petatur.  Deinde  vero  quia  saepe  et  inculti  agri  hac  lege 
fruendi  darentur,  Graeeis  nominibua  venire  coeperunt  tam  agri  illi, 
quam  redeuQtia  inde  veetigalia,  bmphytbusbos  puta  et  canonis, 
quod  sub  ConBtaQlino  M«  primuro  factum  suspicatur  Schilterus  JSr- 
mrcHat.  XVL  66.  «f«  Eadem  vero  locationis  species  seiisim  extenta 
ad  praedia  lemplorum ,  patrimonialia  principis,  urbana ,  quin  et  [nri* 
vatorum  ^)^  Unde  Zeno  Imperator,  emphyteusi  ab  emtione  aKisque 
contractibiw  aejancta,  novo  contractui .  erophyteiiMeos  dedit  origi*^ 
nem :  X.  1«  C  de  Jure  emphjfitnti.  (Cf.  Gaj.  IIL 1415.) 

§.  14. 

Societates  publicae, 

De  sociBTATB  idem,  quod  de  locatione  conductione,  tenendum, 
eam  vel  publicam  esse,  vel  pribatarum,  Publicis  adcensendae  sunt 
societates  publicanorum,  vel  conducentium  vectigalia.  Divisi  enim 
in  multas  societates  conducebant:  et  deinde  ex  ordine  suo  creabant 
magiatrum  sodetatis ,  qui  Romae  societati  ita  praeerat ,  ut  et  socios 
quas)  senatum  cogendi  j  et  ad  eos  de  societatis  negotiis  referendi 
potestatem  haberet»  curamque  omnem  gereret  tabularum  et  ratio- 
num,  quae  undique  ab  iis,  qui  societati  operam  dabant,  Romam 
mittebantur:  Cic.  Epiitt  ad  Divera,  XHL  9.  X*  14.  i>.  de  Pact.  Sociis 
enim  hujusmodi  permissum  erat,  corpus  vel  collegium  hahere:  X.  1. 
1>.  Q,uod  CUJU8C.  unh).  nom.  lidem  magistri  aocietatum  in  provinciis 
habebant  aliquos  pro  magistro,  quasi  muneris  sui  vicarios,  societatis- 
que  praefectos:  Cicero  ad  Attieum  X.  10.  Quae  omnia  optimorum 
auctorum  testimoniis  lueulenter  demonstrant  Car.  Sigonius  de  anti- 


h)  De  jurU  empliytetttici  origiiie  vkl  von  Savig^y  4m  M^chi  d^i  Buiize^ 
§.9.  p.  15J0-^  ltl4.  (ed.  6.).  C*  F.  A.  Vuy  Diss.  de  originihus  etnaturajurii  emphtf- 
teittici  Romanorum.  Heidelb.  1838.8.  —  Cf.F.  W.  von  Tif^erstromuber  dasfruhere 
Verkdhniss  des  Rechts  am  ager  vecHpaHs.  Grelfsw.  1828.  —  Caeterum  conceden- 
dxuB  non  est  Heineecio,  in  agromm,  q«i  mwuciiMi»  permissi  essent,  ut  ex  eoram 
reditibus  muiiicipiorum  onara  sustinerenAwr,  locatione,  oHginem  esse  quaieren'' 
dam  emphyteutici  juris.  Ratio  enim  illa,  agros  publicos  sub  lege  vectigali,  aut 
in  perpetuum  aut  in  certum  tempus  locandi,  ab  ipso  populo  Romano  profecta, 
sacerdoles,  munieipes,  alii,  Svbinde  iniitati  sunt  (Savi^ny  /.  /.) ;  praeterea,  quae  hac 
lege  a  municipibus  looata  sunt  praedia,  non  ipsis  tantum  permissa,  veram  propria 
fuerunt  municipioram.  Vid.  Gaj.  III,  §.  145.  L.  l.  ^.  \.  D.  si  ager  vectigal.  MuhL 
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quo  jure  ek>.  Rom.  U.  4.   Petr.  Bnmuuiniu  ie  veettgaL  pof. 
e.  9.  p.  16a 

SoeieUUeg  prhatmB  qmtm  imwersmies; 

Privati  societates  inire  poterant  tom  omiiinin  bonomm  (xotro- 
ngcL^f),  Tel,  nt  Ulpianus  L,  79.  pr.  D.  Pro  «oe.  vocat,  nmrersaram 
fortunamm,  tum  unius  cujnsdam  negotiationis:  Graji  buL  IL  9. 1(». 
(cofmnent  IIL  148.)  Quoties  prius  fuerat  factum :  quaecumque  in 
dominio  socioram  erant,  cum  reliquis  quoque  communicabantur, 
L.  1.  §.  1.  L.  2.  i>.  Pro  8oe.  idque  non  propter  consensum,  qui  solus 
ad  transferendum  dominium  non  sufficit:  L.  20.  C,  de  PacL  vemm 
quia  traditio  quaedam  tacita  intervenisse  credebatur,  et  veluti  con- 
stitutum  possessorium,  uti  praeclare  docet  Ger.  Noodt  Probab»  XT.  6. 
ult.  (vid.  L.  2.  D.  pro  soc.')  Et  talis  erat  communio  bonoram  inter 
Py thagoraeos ,  dictos  ideo  xoivofiiovg-  Vid.  Jamblichus  vita  Pytka- 
gorae  c.  5.  segm.  29.  et  c.  17.  segm.  72.  74.  Porphyrius  nita  Ptftkago- 
rae  aegm.  20.  et  ibi  Luc.  Holstenius  et  Conr.  Rittershusius  in  JSotis. 

§16. 

Tum  unhit  negotiationit. 

Unius  alicujus  negotiationis  societas  iniri  pro  lubitu  poterat, 
conditionibusque  quibuscumque :  adeo  ut  et  tunc  valeret  societas, 
si  unus  pecuniam  daret,  alter  operam  pro  pecunia  conferret.  Nam 
et  tunc,  ut  eleganter  Plautus  Asinaria  \^Act.  I.  sc.  3.  v.  20.] 

Par  pari  datum  hostimentu^ st,  opera  pro  pecunia. 

Vid.  L.  52.  §.  2.  D.  Pro  soc. 

§.17. 

Lucrum  et  damnum  jquomodo  dwisum  mter  soeios? 
Quidquid  ex  societate,  illa  constante,  fuerat  adquisitum,  com- 
mune  erat  sociis  omnibus,  et  dividebatur  partibus  aequis  ^),  si  non 
aliter  initio  inter  socios  convenisset:  L.  29.  pr.  D.  de  Soc.  Recte 
enim  ex  L.  63.  pr.  D.  Pro  soc.  observatum  est  a  V.  C.  Schultingio 
p.  171.,  inter  socios  ex  veterum  sententia  intercessisse  quocjlammodo 
jus  fratemitatis:  L.  63*  pr.  D.  eod.  arctissimamque  amicitiam.  Quae 


i)  Per  bas  merito  Latdlifunt  tales,  quae  coJiatioiu  respondent;  id  est,  partes 
pro  raia,  quamvis  in  jure  aiias  partes  aequales  vei  aequae  dieantur  viriies  vel 
pares,  Vid.  Barn.  Brissonias  de  verhor.  signjficat.  sub  liac  voce.  Hein. 
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quum,  teste  Publico  Syvoy  pares  aut  accipidt,  aut  faciat  ^):  aequum 
iis  visum  est,  inter  socios  omnia  esse  commuBia.  At  poterat  tamen 
inter  socios  aliter  conveniri,  partesque  communis  lucri  et  daroni 
eorum  aliquando  arbitrio  statuebantur:  Xr.  29.  D.  eod.  quin  saepe 
ab  arbitris  ex  bono  et  aequo  partes  cuique  pro  rata  adsignabantur: 
L.  6.  et  L.  80.  D.  eod.  (Cf.  Gaj.  III.  149. 150.) 

§.18. 

Societas  qaomodo  dissoluta? 

Quemadmodum  autem  inita  societas  consensu  perseverat:  ita 

eadem   dissensu  dissolvitur,   et  quidem,  ut  periculum  litium  inter 

socios  puUulantium  evitetur,  etiam  dissensu  unius.  Cujus  rei  exem- 

pla  apud  Petronium  Arbitrum  Satiric.  [*c.  10.  p,  57.  ex  edit.  altera 

Petri  Burmanni,  Amstelaed^  1743.  4.]  Intelligo  nobia  convenire  non 

posse,  itaque  comtnunes  sarcinulas  partiamur,  ac  paupertatem  nostram 

privatis  guaestibui  tentemua  expellere,  et  apud  Appulejum  Metamor- 

phos.  [*Lib.  JT.  §.  220.  p.  704.  ex  edit.  Oudendorpii,  Lugd.  Batav. 

1786.  4.]  ubi  et  formula  renunciandi  societati  occurrit :  Si  tibi  deni^ 

que  Bodetas  ista  displicet:  posBumus  omnia  quidem  cetera  fratres  ma- 

nere,  ab  isto  tamen  nexu  communionis  discedere.  Cf.  Wouwerus  ad 

Peironium  p.  118.  Quin  et  morte  tum  naturali,  tum  civili  unius  socii, 

dissolvebatur  sofcietas:  Gaji  Inst.  IL  9.  17.  neque  umquam  heres 

ipso  jure  erat  socius,  ne  in  societate  vectigalium  quidem ,  nisi  ad- 

scitus  a  reliquis  esset:  L.  59.  pr.  et  L.  63.  §.  8.  D.  Pro  soc.  Cujacii 

Obaervatt.  X.  25.  Praeterea  egestate  solvebatiir  societas:  i.  4.  §.  1. 

D.  eod.  ut  et,  si  quis  sociorum  bonis  cessisset:  L.  65.  §.  1.  2>.  h.  t. 

Denique  si  unius  negotiationis  caussa  inita  fuerat  societas,  finito 

negotio,  ipsa  quoque  societas  cessabat :  L,  63.  §.  ult.  L.  65.  §.  10.  D. 

eod.  (Gaj.  III.  151—154.) 

§.  19. 

Contractus  mandati  origo. 

De  MANDATO  iis,  quae  doctores  inculcare  solent,  nihil  est,  quod 
addamus,  praeter  id  unicum,  quod  is  contractus  non  videtur  anti- 
quissimus.  Sane  enim,  quum  censerent  veteres,  mandatum  ex  officio 
atque  amicitia  proficisct :  L.  1.  §.  4.  D.  Mandati  vel  contra,  non  viden- 


k)  De  hac  paritate  inter  amicos  videatur  Cicero  de  Legg.  L  12.  Lactantius 
Divinar.  Institutt.  V.  14.  §.  16  —  20.  Hinc  ei  fratres  dicuntur  socii  apud  Appule- 
jum  Metamorphos.  Lih.  X.  §.  220.  p.  704.  Hein. 

37 
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tiir  initio  hoc  nomiiie  obligationem  constitiiisse,  ricut  nee  es  fn- 
eario:  L.  14.  D,  de  Pmear.  sed,  qaod  fidem  plurimum  colerent, 
maxime  data  dextra  adligabant  mandatae  susceptaeque  opene 
fidem,  quam  manum  fidei  sacram  judicabant,  uti  acute  observat  Ger. 
Noodt  PTokab.  IV.  \%  p.  108.  Hinc  Isidorus  OHgg.  IF.  4.  tradit, 
inde  dictum  esse  mandatum ,  quod  olim  in  commisso  negotio  alter 
alteri  manutn  dederit.  Et  ad  hunc  ritum  adludere  videtur  Plautus 
Capiw.  Aet.  II.  sc.  3.  v.  82.  sqq. 

Haec  per  dexteram  tuam,  te  dextera  retinens  manUf 
Obsecro,  mfidelior  mihi  ne  fuas,  quam  ego  eum  tibi. 
Tu  hoc  age,  tu  nUhi  herus  nunc  ea,  tu  patronu»,  tu  paier: 
Tibi  commendo  spes  opesque  meas.  Phi.  mandavisti  satis. 
Satin   habes,  mandata  quae  aunt,  facta  ei  refero  ?  Tynj>.  SaUt. 

Et  Terentius  Heautontimor.  Act.  HL  sc.  1.  r.  84.  eq* 

Ms.  Cedo  mxtram:  porro  ie  oro  idem  ut  fadae,  Chrente. 
Ch.  Paratus  eum. 

Igitur^  quod  fides  jubebat  et  pudor,  hoc  primum  mandati  jns  fiiit 
Post  U8U8  ei  actionem  adinvenit,  adeoque  mandatum  in  civile  trans- 
iit  negotium.  Vid.  Celeberrimus  Noodt  Pand.  h.  t. 

§20. 

Dohu  m  socio  vel  mandatario  admitntt  infamia  pumhu. 
Denique  adhuc  monendum  est,  actiones  pro  8ocio  et  mandati, 
81  dolus  in  alterutro  contractu  concurrisse  probaretur^  infamiam  iu- 
ussisse.  Quum  enim  socii  fratrum  loco  haberentur  (§.  17.);  nec  man- 
dare  cuiquam  soleamus,  nisi  cujus  fidem  sequimur:  merito  infamit 
coercebant  veteres  eos,  qui  tam  turpiter  socium  vel  mandantem 
defraudassent :  Cic.  pro  A.  Caecma  c.  3.  Quin  et  negligentia  in  cri- 
men  mandati  judiciique  infamiam  revocabatur,  teste  eodem  pr9 
Sext.  RoBdo  Amer.  c.  38.  Quae  omnia  ex  edicto  Praetoris  esse, 
patet  ex  L.  1.  D.  de  Hie,  qui  not.  infam. 
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DB 


OBLIGATIONIBUS,  QUAE  QUASI  EX  CONTRACTU 

NASCUNTUR. 

Hactenus  de  contractibus  veris,  qui  cpnsensum  verum  et  ex^- 
pressum  exigunt.  Nonnumquam  consensus  nec  verus  est,  nec  ex 
utraque  parte  exprimitur,  sed  praesumitur:  et  tunc  obligatio  nasci 
dicitur  QUASi  BX  CONTRACTU.  Quod  quibus  contingat  modis^  hoc 
titulo  ostendendum  e^st. 

§•!• 

Quid  neffotiorum  gestio? 

Qui  absentis  aut  ignorantis  negotium  curandum  suscipit,  nuUo 
mandato  instructus,  nbgotiorum  gbstor  vocatur.  Is  quasi  contractus 
originem  debere  videtur  relegationi,  quae  saepe  tam  repente  decer* 
nebatur,  ut  discedendum  subito  esset  patribus  familias,  nuUique 
demandata  negotiorum  suorum  administratione,  peregre  proficiscen- 
dum.  Ne  ergo  res  familiaris,  absentibus  dominis,  detrimenti  quid-* 
quam  caperet,  amici  se  relegatorum  negotiis  solebant  ingerere, 
absentiumque  curare  bona.  Idque  sibi  velle  videntur  verba  Theo- 
phili  §«  1.  Ifut.  A«  U  Tovxo  de  intvevotiTatf  diu  ro  j^g^aifiov  vcoy  OTrol^f*'- 
navofUVfoVf  otuvBg  aiqfViiia  jcai  onoviaia  xatuoxs^^ivteg  anodrjfiiaf  ov 
ivvri^ivteg  rm  tonf  ohiBioiV  nQaypLattav  tiiv  d^oiHf^aiv  ivtsiXaa&a&j  dnE" 
irifiriaav.  Mque  tU^aUa  eaus9a  reeeptum  est^  ne  negotia  eorum  deeere^ 
renturj  ptia  suhita  et  necessaria  profectione  distenti,  nemmi  rerum 
auarum  admUiietraiiene  demandata,  peregre  profeeti  sunt. 

§.2. 

Voluntarius  procurator, 

Negotiorum  gestor  quoque  erat  qualiscumque  voluntarius  pro- 
curator,  qui  se  alienis  negotiis  offerebat,  cujus  meminit  Paulns  Sew 
ientt.  JReceptt.  L  3.  3.  quemque  Cicero  voluntarium  andoum  adpellat 
pro  Caecina  c.  5.  Is  vero  cavere  debebat,  rem  ratam  habiturum  do- 
minum.  Vid.  Cujacius  Obeervatt.  VIL  ^.  X.  25.  Quemadmodum  ei 
nec  solvere  solebat  quisquam,  nisi  praestita  cautione,  amplius  eo 
nonune  neminem,  cujus  petitio  esset  y  petiturum,  Et  ita  intelligendus 
locus  elegantissimus  Ciceronis  in  Bruto  c.  5.  Aft%f  quoquey  inquit  Bru" 
tu8f  esspectanda  sunt  ea^  quae  Attico  pollicerisy  etsi  fortasse  ego  a  te 
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kujus  DoluntarmB  proeuraiar  peiamf  quod  ipoej  eui  debeo,  we  mcom- 
nuodo  iuo  exacturum  negat,  Ai  vero^  mfttam,  iHn  ego,  Bruie,  non  $d- 
pam 9  fusi  prtus  a  te  eavero,  amplius  eo  nomitte  nemmem,  cujuM  petiUo 
nt,  petUurum. 

§•3. 

Actiones  ex  koc  qtuLsi  eanirmetM» 

QuemadDaodum  vero  domino  adversus  negotioram  gestorem 
directa  competebat  actio  ad  reddendam  administratipnis  rationem: 
ita  negotioram  gestori  dabatur  contraria  ad  praestandam  indemni- 
tatem,  et  restituendas  impensas  utiles  et  necessarias,  quibus  tamen 
non  adcensebantur  eae ,  quae  pietatis ,  vel  voluptatis  caussa  fuerant 
factae :  L*  45.  pr,  L.  27.  princ.  D.  Neg.  gest.  Negotioram  vero  gestor 
et  bonam  fidem  et  exactissimam  diligentiam  praestare  tenebatur, 
adeo,  ut  nonnumquam  et  casus  esset  prae^tandus :  L.  10.  et  11.  D.  de 
^^§*  g^^^'  imo  ct  usurae  restituendae,  et  pericuium  eoram  nominum, 
quibus  ipse  pecuniam  coUocaverat,  subeundum,  si  litis  tempore  sol- 
vendo  non  essent:  Pauli  Sententt.  Receptt.  L  4.  3.  Isque  juris  rigor 
etiam  contra  patrem  sese  exserebat,  si  filii  emancipati  gessisset  ne- 
gotium :  L,  37.  §.  ult.  D.  de  Neg.  gest.  Reliqua,  quae  huc  pertinent, 
doctores  satis  diligenter  inculcant. 

§.4. 

TuUla. 

TuTRLA  quoque  quasi  contractus  est,  ex  eaque  nascitur  actio 
tutelae  quum  directa,  ad  reddendas  rationes  et  praestanda  damna, 
etiam  levi  culpa  data:  L.  33.  D.  de  Adm.  tut.  tum  coniraria^  ad  im- 
pensas  repetendas  impetrandamque  Jndemnitatem.  Ubi  denuo  oIh 
servandum,  infamiam  inivisse  tutorem,  si  quid  dolo  malo  admisisse 
judicaretur:  Cicero  pro  A.  Caecina  c.  3. 

§.  5. 

Commumo. 
CoMMUNio  RBRUM  ipsa  non  est  quasi  contractus,  sed  status,  in 
quo  plures  dominium  vel  jus  indivisum  in  rebus  habent,  et  in  quem 
statum  devenitur  et  sine  conventione :  L.  31.  L.  33.  D.  Pro  soc.  Ac 
proinde  non  tantum  differt  a  contractu  societatis,  quod  ostendit 
Cujacius  Paratiti.  tit.  C.  Pro  soc.  verum  etiam  a  quasi  contractibus. 
A  societate  differt ,  quia  ea  per  contractum  seu  conventionem  ini- 
batur,  unde  societatem  TuUio  pro  P.  Quiiictio  voluntariam  dictani 
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obsenrat  laudatus  Cujacius  Observatt  X,  25.  A  quasi  contractu  (seu 
sola  obligatione)  autem  vel  ideo  diverga  est,  quod  rei  communio 
est  jus  in  re,  id  est,  commune  dominium.  At  rerum  communium  ad- 
MiNiSTRATio,  fructuum  perceptio,  damni  illatio,  et  similia  obligatio* 

* 

nem  quasi  ex  contractu  producunt:  &c\i\Ai\i\gms  ad  Pauli  Sententl. 
Receptt.  L  18.  5.  /».  258. 

§.6. 
Lex  XII  Tab,  de /amilia  ereiseunda, 

Idem  sentiendum  de  herrditatis  communionb,  ex  qua  actio 
familiae  erciscundae  nascebatur.  Ejus  fundamentum  fuit  in  XII 
Tabulis,  in  quibus  cautum  fuerat:  nomina  intbr  hbredbs  pro  por- 

TIONIBUS  HBREDITARIIS  ERCTA  CITA  SUNTO,  CBTERARUM  FAMILIAB 
RBRUM  ERCTO  NON  CITO,  SI  YOLENT  HBREDBS,  BRCTUM  CITUM  FA- 
CIUNTO.    PRABTOR    AD    ERCTUM   CIENDUM   ARBITROS    TRIS    DATO.    Ita 

enim  leges  has  ex  Festo,  Donato  variisque  juris  antiqui  reliquiis 
restituit  Jacob.  Gothofredus  Fragm.  XIL  tab.  F.  (Cf.  Dirksen  Zwolf- 
Tafel-Fragm.  p.  388—897.) 

§.  7.. 

JBxpUeatur. 

Lex  plana  ac  perspicua  erit,  dummodo,  quid  brctum  citum  sit, 
intelligamus.  Sed  hic  quidem  in  diversa  abeunt  auctores.  Claud. 
Salmasius  in  Plinian.  Esercitatt.  vn  Caji  Julii  Solini  PolyJmtora  [^Torn. 
II.  p.  891.  sq.  ex  edit.  quae  prodiit  Trajecti  ad  Rhen.  1689.  /o/.] 
erctum  idem  esse  putat,  ac  hereditatem,  simulque  reprehendit  Tri- 
boniaiium,  qui ,  seculi  deceptus  barbarie,  phrasio  familiam  herciecere 
excogitarit.  Jan.  vero  Vinc,  Gravina  de  Legg.  XII  tabb.  p.  327. 
erctum  idem  esse  contendit  ac  horctumy  quod  veteribus  bonum  signi- 
ficarit.  Sed  quemadmodum  neuter  conjecturam  suam  veterum  aucto- 
ritate  probat:  ita  mihi  omnibus  conjecturis  anteponenda  videtur 
Festi  auctoritas,  qui  p.  130.  sq.  sub  voce  erctum,.  Erctum,  inquit, 
citumque  fit  inter  consortes,  ut  in  libris  legum  Romanarum  legitur. 
Erctum  a  coercbndo  dictum^  unde  erciscundae  et  ercisci,  ErctCM 
ergo  est  quasi  coercitum^  id  est,  integrum,  indivisum,  ut  recte  judi- 
cat  Jac.  Gothofredus  Not.  ad  XII  Tab.  p.  207.  et  ante  eum  Jos.  Sca- 
liger,  cujus  egregia  haec  est  p.  55.  ad  Festum  adnotatio:  brctum 
ciTVM  est  hereditas  divisa.  Glossae:  Herctue  citus  diui^iaig  tm  vitaQ- 
Xorxoyr.  Donatus  apud  Servium:  Erctum  non  citum,  hoe  est,  patrhno^ 
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nhm  nan  dMtum.  Eretum  eiendum^  hereditaa  dkndundtL,  Gheearmm: 
Ciendae  diaiQOviupfjc»  Idem  ereueundae  diat^iamq^  fertaeee,  iua^jiag- 
Cio  (seu  cieo)  vero  antiqtiig  idem  fiiit,  ac  dufido.  Unde  apud  Ser- 
vium  DonatuSy  interpretaturus  illa Virgilii  AeneiULJJh.  VULv,  612. «f. 

—    —  eitae  Metum  in  diversa  quadrigae 
Distulerant 

addit:  citje,  id  est^  divieae,  ut  eet  in  jure:  becto  non  cito^  id  ett^ 
patrimomo  vel  hereditate  non  joivisa.  Qua  in  interpretatione  Hcet 
fallatur  Donatus,  quum,  ut  Servius  observat,  citum,  quoties  idem 
est  ac  divisura,  syllabam  priorem  producat:  res  ipsa  tamen  certa  est, 
CITUM  idem  esse,  ac  divisum.  Unde  famiHam  erctam  eiere  idem  erit, 
ac  hereditatem  integram  et  indivisam  dividere.  Et  ex  illis  antiqois 
atque  obsoletis  vocibus  nata  est  postea  phrasis  familiam  brciscbrb, 
quae  jam  apud  Ciceronem  de  Orat.  L  56.  Appulejum  Metamorphot. 
Lib.  VL  [*p.  441.  ibique  nota  Oudendorpii.]  et  Festum  Hnd.  occurrit; 
tantum  abest,  ut  Tribonianus,  quod  Salmasius  putabat,  eam  ex  male 
intellectis  vocibus  erctum  citum  conflaverit  *). 

§.8. 

Judieium  ftmilieB  ereiteundaB. 

His  praemissis,  facilis  erit  legis  decemviralis  interpretatio.  Yult 
ejus  prior  pars,  ut  nomina,  id  est,  omnes  obligationes  et  actiones 
inter  coheredes  pro  portionibus  hereditariis  ipso  jure  ita  sint  divisa, 
ut  nonnisi  pro  rata  alios  convenire ,  aut  ab  aliis  conveniri  possent 
Ex  quo  consequebatur,  ut  legatarii  nec  obligationum  nec  actionun 
defuncti  fierent  participes,  sed  et  illarum  onere,  et  harum  beneficio 
eximerentur.  Ad  ceteras  reshereditarias  quod  attinebat,  adita  here- 
ditate,  inter  ipsos  coheredes  communionem  qiiamdam  esse  voluenint 
Decemviri  et  tacitam  veluti  societatem.  Quum  tamen  nemo  teneatur 
invitus  in  communione  perseverare:  necesse  ergt,  ut  cuivis  cohere- 
dum  liceret  e  communione  ista  discedere ,  eaque  de  caussa  prodita 
erat  actio  erciscundae  familiae,  qua  instituta,  Praetoris  erat,  tres 
arbitros  dare,  qui  portiones  facerent,  et  subortas  inter  coheredes 
controversias  ex  aequo  bonoque  componerent:  Jan.  Vinc  Gravina 
de  XII  Tab.  p.  336. 


a)  Be  vocabnli  orig;ine  et  notatione  vid.  etiam  Hiucbke :  ShuHen  dei  R.  B» 
-  IM.  not  dQ.  et  im  Rbem.  Mw.  VL  p.  280.  not  41.  MihL 
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§.9. 

QHOJn  eantraetui  inter  heredem  et  lepatarmm, 

Inter  heredem  quoque  et  legatarium  quasi  contractus  esse  vide- 
batur.  Quamquam  enim  hic  illum  cogere  non  poterat  ad  adeundam 
hereditatem:  £.  53.  D.  ad  SCtum  TrehelUanum:  adita  tamen  heredi- 
tate,  videbatur  beres  ad  exsolvenda  legata  implendamque  defuncti 
voluntatem  se  obligasse :  L.  5.  §.  2.  de  Oblig,  ei  acU  et  hinc  legata 
petebant  legatarii  actione  es  testamento,  Si  legatum  per  damnatio- 
neni  relictum  inficiaretur  heres^  dupli  condemnandus  erat:  Paulus 
Sententt.  Eeceptt.  1. 19. 

§10. 

Quati  eontractus  ex  tohttione  indebiti, 

Denique  quasi  contractus  intercedebat  inter  eum,  qui  solvisset 
indebitum,  et  eum,  cui  erat  solutum.  Illi  ergo  competebat  condictio 
indebiti,  de  qua  integer  titulus  in  Digestis  exstat.  (Gaj.  III.  91.) 
Cessabat  tamen  ea  condictio,  non  modo  si  quid  naturaliter  debe- 
batur^  vel  si  ex  errore  juris  solutum  erat,  de  quibus  casibus  prolixe 
doctores,  yerum  etiam  in  omnibus  (caussiGf,  e  quibus  lis  inficiando 
crescebat,  veluti  ex  lege  Aquillia,  ex  legato  per  damnationem,  nec 
non  in  transactione,  aliisque  pluribus  casibus,  in  quibus,  si  quid  per 
errorem  fuerat  solutum,  illud  repeti  condicique  non  poterat:  §•  7, 
Inet. h.  tL.6&,%,l,  D,de  Condiot.  indeb.  Nec  ea  condictio  ei  compete- 
bat,  qui  integram  hereditatem,  npn  detracta  quarta  Pegasiana,  resti-* 
tuerat.  Testis  est  Paulus  Sententt,  EecepU.  IF,  4.  4.  ^)  unde  mirum, 
id  negare  Merillium  Observatt.  VIIL  14.  At  quae  ratio?  Procul 
dubio,  quia  leges  praesumebant  transactionem.  (Caeter.  cf.  not.  b.) 
Cui  sententiae  non  obstare  L,  ult.  C.  de  Condict,  indebiti,  ostendit 
Thomasius  in  Scholiie  ad  Huber.  Praelectt.  Inst.  h.  t.  At  Justinianus 
quidem  discrimen  inter  legata  per  damnationem  et  reliquas  eorum- 
dem  species  sustulit;  solis  tamen  legatis,  quae  sacrosanctis  ecclesiis 
ceterisque  venerabilibus  locis  relicta  fuerant,  id  dedit  privilegiumy  . 
ut  indebite  etiam  soluta  repeti  condicique  non  possent.  Exstat  ea 
Justiniani  constitutio  L,  2.  C.  Comm.  de  leg. 


b)  Potiiis  bic  excitandus  erat  Paulus  lib.  singoL  Dejur,  et  facti  ignor,  L,  9. 
§.  6.  D,  de  reg.jur,  (»,Si  qnis  jus  ig^orans  lege  Falcidia  usus  non  sit,  nocere 
ei  dicit  epistola  D.  Pli");  cui  jungendae  sunt:  L.%  C,  de  fideic.  et  L.7,  C. 
de  cond,  indeb.  Quare  autem  hac  in  re  discessum  fuerit  a  conununis  juris  re$%k' 
liSy  exposui  in  diatribe:  uber  juris  et  facti  ignorantia,  ifXk  Areh.  fur  nv.  Pr* 
T.  IL  num.  35.  p.  303  —  396.  Muhl, 
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PER  QUAS  PEBJSONAS  NOBIS  OBUGATIO 

ADQumrruR. 

Nihil  in  hoc  titulo,  saltem  quod  ad  antiquitates  attinet,  dicitur, 
quod  non  jam  TU.  IX.  L&.  11.  occupatum  sit,  ad  quem  nos  jure  re- 
ferimus.  (Cf.  Gaj.  ra.  163—167.) 


LIB.  ra.  TIT.  XXX.  (XXIX.) 

QUIBUS  MODIS  TOLLITUR  OBLIGATIO. 

Ut  multi  variique  contrahendarum,  ita  et  distrahendarum  obli- 
g^ationum  non  pauciores  modi  sunt ,  quorum  alii  ipsO  jure  liberant, 
Ut  SOLUTIO,  ACCEPTIIjSlTIO,  novatio,  dblbgatio,  confusio,  obsigna- 
Tio,  COMPBNSATIO  reique  debitae,  citra  moram  a  debitore  factam 
contingens  interituS:  alii  per  exceptionem  tollunt  oblig^tionem, 
veluti  pactum,  sententiay  tempua  et  simUia  *).  Imperator  de  prioribus 
tantum  modis,  iisque  non  omnibus,  agit. 

§1. 

ToUitar  ohligatio  sohUione, 

Solutione  distrahebatur  obligatio,  quoties  debitor  creditori 
ea,  quae  debuerat,  in  solidum  praestiterat.  De  eo,  quod  circa  solu- 
tionem  justum  veteribus  visum  est,  praeclare  agit  Barn.  Brissonius 
de  solut,  et  liberat,  lAb,  L  Quum  vero  olim  in  solutum  datio,  multo- 
que  magis  bonorum  cessio  ignota  fuerit:  nos  hic  de  beneficiorum 
illorum  origine  et  proprietate  nonnulla  addemns. 

§.2. 

Ohaeratorum  conditio  aniiquissima  b). 
Antiquissimis  temporibus  maximus  erat  jurisrigor  adversus  de- 


a)  De  nonnullis  obligationnm  tollendamm  causis  dubitabatnr,  ntram  ipso 
jnre  tollerent  obligationem,  an  per  exceptionem  tantum.  Gaj.  III.  §.  168.  ,,  —  quae- 
ritur:  si  qnis  consentiente  creditore  aliud  pro  alio  solverit,  iitmm  ipso  jure 
liberetur,  quod  nostris  praeceptoribus  placet,  an  ipso  jure  maneat  obligatos,  sed 
adversus  petentem  ejcceptione  doli  mali  defendi  debeat:  quod  diversae  scbolae 
auctoribus  visam  est."  —  Litis  contestatione  et  re  judicata,  pro  diversitate  jodi- 
ciorum,  nunc  ipso  jarc,  nunc  per  exceptionem  dissolvebatur  obligatio;  Gaj.in. 
§.  180. 181.  IV.  §.  106—  108.  mhl. 

b)  De  his,  quae  h.  1.  et  seqq.  exponentur,  tid.  Jo.  Herrm.  de  Raadt  Dis9. 
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bitores.  Licebat  enim  creditoribus ,  illos  in  nervuni  ducere,  po^t- 
quam  a  Praetore  illis  fuerant  addicti,  si  condemnati  justo  tempore 
non  solvissent,  neque  vindex  fuisset,  qui,  adprobante  creditore,  de- 
bitum  in  se  susciperet:  Salmasius  de  mod.  usurar.  XL  18.  Et  tunc 
debitores  dicebantur  nesi,  propter  nervum,  quo  nectebantur,  item- 
que  obaerati,  propter  statum  miserum ,  quem  ob  aes  alienum  subi- 
bant.  Dicebantur  etiam  addicti,  non  quod  in  servilem  inciderint 
conditionem,  ut  vulgo  existimant,  (sane  enim  ingenuitas  non  erat  in 
commercio,  et  tantum  abest ,  ut  quis  pro  aere  alieno  in  servitutem 
rapi  potuerit,  ut  ne  ipse  quidem,  si  voluisset,  voluntariam  adire  po- 
tuisset  servitutem^)  sedquod  creditoribus  a  Praetore  fuerant  adju- 
dicati  ad  operas  serviles  quascumque  praestandas.  Serviebant  ergo 
hi  obaerati  creditoribus ,  sed  non  erant  servi,  inter  quae  magnum 
discrimen  erat:  §.  1.  Inst.  de  Ingenuis.  Hinc  et  addicti  illi,  soluto 
debito,  recuperataque  libertate,  non  erant  libertinae  conditionis, 
sed  ingenui.  Poterant  etiam  invito  creditore  liberari ,  babebant  le- 
gem,  utebantur  praenomine,  cognomine,  tribu,  etc.  Quae  omnia  a 
servorum  conditione  absunt  quam  longissime.  Vid.  Quinctilianus 
Inst.  orat.  F.  10.  FII.  4.  et  Declamat.  311.  Cf.  Cujacius  Ohservatt. 
XIII.  9. 

§.3. 

Ohaerati  nexi  et  adfudicaH  tunt  creditorihus  jam  iuh  Retjfihut.  Id  ju$  tuitulit 

Servius  IMllius. 

Id  vero  jus  rigidum ,  sive  ex  antiquo  jure  Attico,  quod  ante 
Solonem ,  teste  Petro  Petito  de  Legg.  Attic.  p.  412.  receptum  fuit, 
sive  aliunde  profectum,  jam  sub  Regibus  servatum  legimus.  Quum 
vero  jam  eo  tempore  nobiles  in  ingenua  debitofum  corpora  saevire 
coepissent:  primus  Servius  TuIIius,  quo  erat  populari  ingenio,  ces- 
sionis  bonorum  indulsit  beneficium.  Rem  paucis  compertam  memo- 
riae  prodidit  Dionysius  Halic.  IF.  9.  qui  Regem  inducit  ita  concio- 
nantem : *^Oao(  d'  Sv  fAeia  lavTa  davEidcovrav^  xovTOvg  ovx  laoro)  ngog  ra 
XQscc  andyea-d^at,  dXXa  vofxov  ^qawy  firjdeva  davei^eiv  Inl  aoifiaaiv  eXev&e- 


de  statu,  eonditiene  et  jurihus  dehitorum  ohaeratorum  apud  Romanos,  Gromng. 
1763.  4.  et  in  OelrichsTAM.  N,  Dissertt.  Belg.  Vol.III.  T.  I.  p.  298  —  332.  Hauh. 
Zimmem  R'6m,  Gvilprocess  §.44  —  47.  Von  Savig^ny  uher  das  altromische  Sckuld-' 
recht;  gelesen  in  der  Akad.  d,  Wissensch.  1833.  in  den  Ahhandl,  der  Ak.  d, 
W.  1836.  p.  69—103.  Bethmann-HoUweg  Oerichtsverfassung  u.  Process  des 
sinkenden  R'6m,  Reichs  §.  28*  Miihl. 
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Q0$$9  ixavQV  ^yavfuvos  TOiq  dafsuntug  %as  ovoiac  Tmr  avfifialXirjmv 
itQaTeZr.  Qm  nero  m  postensm  peeuniam  a  foeneraiorilnu  acdpuni^  ko$ 
noh  patiar  ob  suum  aes  aUenum  abduei  in  vineula  (nervumj,  eed  legem 
feram,  ne  guis /oenerator  in  corpora  Uberajus  habeait  eaiie  eeee  esi- 
stimam  foeneraioribue  ^  si  bona  debitorwn  poesideani.  Nec  dubitare 
licet,  quin  steterit  promissis,  quum  extremis  temporibus,  exagitatus 
a  Patriciis,  in  altera  concione  conqueratur,  ideo  se  Patriciorum  ad- 
peti  insidiis,  quod  pauperum  libertatem  contra  foeneratores  serra- 
rit  incolumem :  Dionysius  Halic  IF.  37. 

§•4. 

ResHiuerunt  postea  Decemviri,  quorum  lex  de  ohaeraiit  expHcatur. 

Enimvero  non  diu  admodum  humanius  illud  Servii  Tullii  insti- 
tutum  viguit.  Praeterquam  enim,  quod  Tarquinius  Superbus  omnes 
ejus  leges  abolevit,  ne  tabulis  quidem  in  foro  relictis,  (Dlonysius 
Halic.  TF.  43.  sq.}  ipsi  etiam  Decemviri  durissimum  illum  obaeratos 
in  nervum  ducendi  morem  veluti  postliminio  restituerunt.  Inhuma- 
nissimam  legem,  cujus  ipsa  legitima  verba  servavit  Gellius  Noett. 
Att.  XX.  1.  ^)  paucis  illustrabimus:  aeris.  conpessi  ^).  debiti.  q. 
JURE.  JUDICATIS.  TRI6INTA.  DiES.  JUSTI.  SUNTO.  Nou  enim  aequum 
visum  est  Decemviris ,  debitores,  quamquam  confessos  et  judicatos, 
tam  dira  sententia  statim  opprimere:  sed  XXX  dies  iis  praefinire 
placuit,  intra  quos  pecuniam  conquirerent,  qua  satisfieret  credito- 
ribus.  Et  hi  dies  vocantur  jf/s/f ,  id  est,  ut  ait  apud  Gellium  Caeci- 
lius,  quoddam  veluti  justitium,  et  juris  inter  eoa  quasi  interetitio  quae- 


c)  Add.  Gaj.  IV.  §.21  —  25.  e  qao  demum  didicimas,  qaaenam  faerit  for- 
mala  in  manum  injectibnis. — De  verborum  leg^timorom  restitatione  vid.  Dirkien 
ZMidlftafelget.  p.  234  —  262.  Cf.  infra  not  d.  i.  et  Savigny  /.  L  p.  81.  sq.  itficA/. 

d)  Quum  haec  verba  vix  sensam  idoneam  fundant :  alii  legendam  monent 
AERis  coNFESso.  Ampl.  Byukershoek  autem  ObservatU  I.  \.  p.  2.  reis  confes- 
sfs.  Hein.  Recte  habent  verba,  ut  nunc  legantur,  neque  ea  tantum  in  dispotatiooe 
Caecilii  reperiantur  apud  Gelliom  /.  c.  verum  etiam  XV.  13.  abi  ita  expooit 
Geilius:  confetn  aeris,  de  quo  facta  confessio  est:  quem  locum  miror  fiigisse 
virum  summum,  ubi  scripturam  hanc  adversus  Salmasium  tuetar  Gronovioa: 
aeris  confessi  triginta  dies  sunto,  h.  e.  triginta  dies  santo  reram,  qaas  qois  oon- 
fessus  est;  que,  sive,  ut  alii  habent,  ve  cum  variato  qoidem  oaaa  seqaitur:  sed 
illud  valgare  est,  et  Sanctio,  Perizonio  aliisque  observatam,  particulas  istas,  qitfs 
conjimctioDes  Grammatici  adpellant,  sensum  potius,  quam  verba  oonJDiigcre. 
Videtur  quidem  Gellius  Noctt.  Att.  XX.  1.  construere  confessi  aeris  camjudt' 
caHs.  Sic  deinceps  dicitur  quantaeque  pecuniae  judicatus  esset.  Cann,  Volgari 
Jectioni  etiam  consentit  Dirksen  /.  /.  p.  237.  sq.  MiihU 
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dam  et  eesaufio,  quHua  diebus  nihU  cum  ei$  egi  jure  poseU  *).  Postea 
hi  XXX  dies  ad  duos  menses  redacti  sunt:  L.  un,  C.  TTieod.  de 
Z/stsr.  rei  judicaL  postremo  ad  quatuor  menses  a  Justiniano:  L.  pen. 
et  tslt.  C.  de  Usur.  rei  judic.  Pergunt  Decemviri :  post.  dbindb.  ma- 
NUS.  iNJECTio.  BSTO.  IN.  JUS.  DUCiTO.  In  jus  ergo  jam  rapi  poterat 
debitor,  circumactis  justis  triginta  diebus,  non  quidem,utde  debito 
denuo  cognosceretur  (nam  jam  antea  res  judicata  erat),  sed  ut 
addiceretur  creditori.   Sic  enim  porro  Decemviri:  ni.  JUDICATUM. 

FACIT.  AUT.   QUIS.  ENDO.  BM.  JURE.  VINDIOIT.  SBCUM.  DUCITO.  VINCITO. 
AUT.     NBRVO.    COMPBDIBU8.  QUINDBCIM.    PONDQ.  NB.  MAJORB.   AUT.  8L 

YOLiBT.  MiNORB.  VINCITO.  In  ju8  crgo  raptis  duae  erant  elabendi  viae. 
Aut  judicatum  erat  faciendum,  aut  inveniendus  vindex  vel  e^ro- 
missor,  qui  pecuniam  pro  addicio  dependeret  ^) ,  ut  ait  Seneca  de 
Benef.  IIL  8.  Nec  soluto  debito,  nec  dato  vindice,  addicebatur  ob- 
aeratus  creditori,  nervis  compedibusque  ab  hoc  constringendus, 
quorum  taraen  onus  X^Y  pondo  non  debebat  esse  majus.  Saepius 
ad  hunc  morem  adludunt  comici,  veluti  Plautus  Bacckid.  Act.  V.  sc. 
2.  V.  87.  Menaechm.  Act.  I.  sc.  1.  v.  20.  Terentius  Phorm.  Act.  II.  sc. 
2.  V.  20.  sqq.  ubi  lepide  Pjiormio,  parasitus : 

Diees:  ducent  damnatum  domum. 

Alere  nobint  hominem  edaeem;  et  sapiunt  mea  sententiaf 
Pro  malefidb  si  benefleium  summum  nolunt  reddere. 

Ad  quae  verba  intelligenda  consuluisse  juvabit  Donatum  in  sehoUis. 
Exempla  quoque  exstant  apud  Livium  VI.  11.  14.  et  alibi  passim. 


e)  Justi  dies  vocabantur,  intra  quos  quodcuinque  negotinin  erat  suspenden- 
dum.  Hinc  Festus  sub  yocc.  JusH  dies  p.  196.  etiam  triginta  dies  vooat  justoi, 
quum  exerdius  esset  imperatus,  et  vexillum  in  arce  positum  staret.  Cf.  Macrobias 
SatumaL  I,  16.  Hein, 

f )  Solebant  enim  viri  nobiles  plebem  nonnumquam  hac  insigni  munificentia 
demereri.  Quale  exemplairi  imitari  se  simulabat  nebulo  ille  apud  Naevium,  de 
quo  Ciccro  de  ^Oratore  IL  63.  Quae  genera  ridicuii  percurram  equidem :  sed 
scitis,  esse  notissimum  ridicvU  genus,  quum  aliud  exspectamus,  aliud  dicitur,  Hic 
nohismet  ipsis  noster  error  risum  movet,  Quodsi  admixtum  est  atkbiguum,  Jit  sal- 
sius:  ut  apud  Naevium  videtur  esse  misericors  ille,  quijudicatum  duci  videt,  per- 
cunctatus  ita: 

QujiNTi  ApmcTva?  mille  Nvuum. 
Si  addidisset  tantummodo:  jducas  ucet:  esset  illud  genus  ridiculi  praeter  exspec- 
taiiohem:  sed  quiq,  addidit: 

NIBIL  ADDO:  DUCJS  IdCKT. 

addito  amhiguo,  altero  gensre  ridiQHii,/uit,  ut  mihiquidem  videtur,  salsissimum.  Hein. 
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Pergant  Decemviri :  si.  voi-bt.  suo.  vivito.  ni.  SUO.  vmr.  qui.  km. 

VINCTUM.  HABEBIT.  LIBRAS.  PARRIS.  IN.  DIRS.   DATO.  81.  VOLBT.   PLUS. 

DATO.  In  nexi  ergo  positum  erat  arbitrio,  suone  vivere,'an  a  cre- 
ditore  ali  mallet.  Si  hoc  eligeret ,  f um  in  quotidianum  victum  dari 
ei  oportebat  libram  farris,  id  est,  non  panem  tanti  ponderis  s),  sed 
pultem  farream  ^),  qua  Romani  tum  frequentius,  quam  ipso  pane 
vescebantur:  Plinius  Hist.  Nat.  XVni.  8.  Valerius  Max.  /7.  5.  5. 
Juvenalis  Sat.  XIV.  [*«.  170.  99.]  Denique  addunt  Decemviri:  Ni. 

CUM.  EO.  PACIT,  LX  DIES.  BNDO.  MNCULIS.  RBTINBTO.  INTBRIBI.  TRINIS. 
NUNDINIS.  CONTINUIS.  IN.  COMITIUM.  PROdTATO.  AEBISQUB.  ABSTIMIAM. 
JUDICATI.  PRAEDICATO.  AST.  SL  PLURIBUS.  ERUNT.  REI  *).  TERTUS.  NUN- 
DINIS.  PARTIS.  SECANTO.  Sl.   PLUS.  MINUS.  VE.  SBCUERUNT.  SB.  PRAUDB. 

BSTO.  Sexaginta  ergo  dies  nexus  erat  in  privato  creditoris  carcere, 
intereaque  singulis  nundinis  producendus  in  forum,procIamandumqae 
per  praeconem ,  quantum  pecuniae  debeat,  si  quis  forte ,  tam  tristi 
spectaculo  commotus,  pro  eo  dependere  velleL  Si  neque  dependere 
quisquam  esset  ausus,  nec  ipse  obaeratus  intra  hos  LX  dies  transegis- 
set:  fiebat  SECTIO.  At  qualis?  De  corporis  sectione  id  intelligUDt 
Tertullianus  Jpologetic.  c.  4.  Quinctilianus  Inst,  orat.  III.  6.  i^se  Cae- 
cilius  apud  Gellium  XX.  1.  qui  tamen  negat  tam  durum  ac  inhuma- 
num  supplicium  umquam  sumtum  esse  ab  obaeratis,  adeoque  illud 
tantum  terroris  caussa  legi  adcessisse  existimat.  At  de  sectione  bo- 
norum  id  interpretantur  Robertus  Eer.  Judie.  II.  6.  et  Cora.  Byo- 
kershoek  ObaervatU  L  1.  £t  sane  ut  corpus  saepe  notat   bona  et 


g^)  Hinc  non  est,  qnod  snspectam  viri  eraditi  habeant  hanc  libram  fenis. 
Nec  admittenda  yidetur  conjectura  Guil.  Fornerii  Select.  L  6.  qni  in  lege  deoem* 
virali  legendum  putat  libram  s.  farris,  id  est,  lihram  semis  /arris.  QuamTis 
enim  alias  minimus  modus  cibi,  quo  frugaliores  Romae  utebantur,  esset  selibn 
farris:  iutellig^cbatur  tamen  tunc  panis  fs^rrei  selibra.  At  farris  in  poltem  con- 
spissati  lihra  erat  legitimus  diarii  servilis  modus,  imo  et  panis  farrei  libra  qoo- 
tidie  servis  dari  solebat:  Horatius  Sermon.  lAh.  L  saU  5.  [*  v,  68.  sq.']  Postea 
captivis  libellae  duae  vel  tres  dabantnr:  L.  1.  C.  Theod.  de  Chistod.  reor.  Hein. 

h)  Plautum  quoque  hunc  Romanorum  victum  sale  comico  adspersisse,  non- 
nulli  existimant,  et  Romanos  vocasse  pultiphagos  harharos:  Mostellar.  Act.  IIL 
sc.  2.  V.  143.  Poenul.  Prolog.  v.  54.  Et  ita  sentiunt  Marcilius  ad  XII  Tahh.  p.  85. 
Tumebus  Advers.  XIX.  12.  Lipsius  de  milit.  Rom.  V.  16.  At  ibi  non  Romanos, 
scd  Carthaginenses,  intelligi  ostendit  Taubmannus  p.  559.  et  853.  Hein. 

i)  Ita  legendum  res  ipsa  monet.  Yulgo  Icgunt:  ast  si  plures  rei,  et  ita 
quoque  legem  extulit  Gothofredus,  nullo  sane  sensu.  Hein.  Imo,  optimo  scnsu. 
Nam  rei  sunt  creditores.  Vid  Festus  v.  reus.  Birksen  /.  /.  p.  262.  Muhl. 
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facultates:  (L,  25.  §.  16.  D.  de  Her.  pet)  ita,  qui  bona  hastae  sub- 
jecta  publica  auctionis  lege  emebant,  aectores  dicebantur:  Cic.  pro 
SejFt,  Roacio.  Amer,  c.  29.  Ascon.  Pedianus  in  f^errem  de  Praetura 
urh.  c,  19.  et  23.  p.  84.  et  88.  Florus  //.  6.  adeoque  sectio  idem  est, 
ac  auctio ,  apud  Varronem  de  re  rustica  11. 10.  Minus  ergo  verosi- 
milis  est  prior  sententia,  permissum  scilicet  fuisse  creditoribus,  cor- 
pus  obaerati  dissecare.  Quis  enim  adeo  fuisset  stolidus^  ut  non  ma- 
jore  lucro,  et  minore  inhumanitatis  fama,  servilibus  obaeratorum 
operis  uti,  vel  ipsos  trans  Tiberim  venumdare  maluisset  ^)  ? 

§.  5. 

Possessio  honorum  lege  Poetelia  Papiria  introdueta. 
Quum  vero  et  slc  inhumanior  semper  visa  sit  lex  illa  decem- 
viralis:  multo  post  lata  est  A.  U.  C.  ccccxxvii.  ^)  lex  pobtelia  pa- 
PIRIA,  C.  Poetelio  Libone  Visolo  et  L.  Papirio  Cursore  Mugillano 
Coss.  ne  quiSy  nisi  guinoxam  meruissety  donec  poenam  lueret,  m  com" 
pedibus  aut  in  nervo  teneretur:  pecuniae  creditae  bona  debitoris,  non 
corpuSf  obnoxium  esset.  Ita  nexi  soluti;  cautumqiie  in  posterum,  ne 
necterentur:  Liv.  FIIL  28.  Varro  de  lingua  lat.  Lib.  VI.  [♦/>.  101.  ex 
edit.  Bipont.~\  Tertullianus  Apologetic.  c.  4.  (Cic.  de  republ.  II  34.) 
Ergo  ex  hoc  tempore  cessavit  ofoaeratorum  addictio :  cessavit  du- 
ctio  in  nervum,  idque  tantum  permissum  creditoribus,  ut  bona 
possiderent,  eaque  deinde  venderent  publice  ^). 


k)  Contra  sentio,  probavique  olim  [*  Ohts,  jur.  Rom.  /.  16.]  uberius  de 
sectione  corporum  inteliigendam  legem,  neque  duram  aut  crudelem  fuisse.  Cann. 
Ad  famosissimum  hunc  locum,  de  sectione  debitoris  in  partes,  scriptores  Hei- 
neccio  recentiores  praecipui  praeter  Herm.  Cannegieterum  sunt :  Jo.  Fr.  Jugler  Diss. 
Duhia  de  sectione  dehitorum  apud  Romanos  interpretationi  Bynkershoekianae 
opposita.  Lips.  1741.  4.  et  Jo.  Taylor  Comm.  ad  Legem  decemviralem  de  inope 
dehitore  in  partes  disseeando.  Cantabr.  1742.  4.  et  in  Pellcnbergii  Jurisprudentia , 
ant.  T.  I.  p.  565  —  600.  Hauh.  Add.  Niebuhr  R6m.  Gesch.  II.  p.  670.  ed  II. 
Savigny  /.  /.  p.  82.  Bethmann  -  Holiweg  /.  /.  p.  300.  £x  hi  quidem  cum  Canne- 
gietero  sentiunt,  proprie,  sive  ad  fidem  verborum,  esse  intelligenda,  quae  de 
dcbitore  in  partes  dissecando  a  veteribus  traduntur.  Subdubitat  etiam  Hugo  R. 
G.  p.  353.  et  p.  355.  not.  2.  Yarias  variorum  hao  de  re  sententias  recenset 
Zimmem  R'6m.  Proc,  §.  46.  p.  134.  sq.  not  17.  —  Caeterum  scctoris  vocabulum 
niliil  liabet  commune  cum  ista  debitoris  in  partes  sectione.  Yid.  quae  supra  Lib. 
II.  Tit  XYII.  ad  §.  11.  observata  sunt;  unde  emendandus  erit  Auctor.  MiihL 

1)  Seu,  ut  pierique  malunt,  CCCCXXYHI.  Alia  suspicatus   cst  Niebuhr 
R'6m.  Gesch.  T.  III.  p.  178.  sq.  Muhl. 

m)  Quaerunt  eruditi:  quatenus  lege  Poetelia  juri  antiquiori  derogatum  sit? 
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Quum  vero  ne  sic  quidem  satis  consnltnm  yideretur  debitonim 
inopiae,  siquidem  illa  possessio  bonorum  et  famam  laedebat,  et  non 
liberabat  a  carcere:  ideo  saepe  flagitare  plebs  coepit  aeris  alieni 
relaxationem ,  quam  legem  Romani  novas  tabulas  adpeUare  sole- 
bant:  Seneca  de  Benef,  /.  4  in  fine,  Suetonius  C  JmL  Cae9.  c  42. 
Quinctilianus  DeclamaL  336.  Eas  vero  ut  nemo  umquam ,  nisi  per- 
turbandae  reipublicae  cupidus,  promuIgaTit:  ita  optimus  quisque, 
et  otii  amantissimus  repudiavit:  lavius  XXXJZ  38.  et  Sig^onius  de 
anUquo  jure  do,  Bam.  L  6.  p*  96. 


£t  (at  alios  omittani)  Niebahriiu  qaidem  ila  rem  explicat:  Nexam  fiiisse,  qoi 
Ipse  se  cam  fiimilia  saa  atqoe  omni  re  in  mancipiam  dederit  creditori,  nec  ferc 
aliler  fieri  potnisse,  ot  jadicatas  tamqiiam  in  aerritatem  creditori  addioatlBr. 
Jam  lege  Poetelia  mancipationes  istas  esse  sablatas,  atqoe  in  postemm  cantnin, 
at  bona  tantam  debitonim  obnoxia  essent  creditoribns,  non  etiam  «^rpora,  prae- 
terqaam  propter  noxas  delictave.  Sayignios  vero,  Niebahrii  conjectaram  de  debn 
toris  per  se  ipsam  fiicienda  mancipatione  merito  improbans,  nexam  ( I.  e.  nexam 
personam)  definit  Ulam,  qai,  qaom  ex  peconiae  creditae  aliisqae  qaibasdam  ex 
«ansis  (velat  depensi),  tnm  ex  nexi  (i.  e.  per  aes  et  libram)  obligatione,  judi- 
catns  addictasqae  est  Lege  Poetelia  et  nexa  civiam  capita  liberata,  et  nexi  ob- 
Ugationem  prorsos  abrogatam,  et  tolerabitiorem  eonun  conditionem  redditam  esse, 
qai  propter  pecaniariam  caasam  creditoribas  addieerentar,  id  qaod  post  illam 
legem  non  nisi  ex  pecnniae  mataatitiae  et  depensi  obligatione  fieri  potnerit 
Praeterea  qnacrant,  qaomodo  intcUigenda  et  cninam  potissimam  legi  triboeadi 
sint,  qaae  apod  Yarronem  legimtar:  „et  omnes,  qui  honam  eopiam  jurmrefU,  u 
etsent  nexi,  dissoluti?"  (Cf.  Dirksen  observationes  ad  Tah,  HeracL  parL  alt  p. 
105  —  111.  Sarigny  /.  L  p.  83.  not  1.)  At  de  eo  qoidem  jam  omnes  oonsentiiiiit, 
nec  post  legem  Poeteliam  latam  debitorom  obaeratorum  addictionem  c^essasse, 
idque  ctiam  vetemm  scriptorom  monamentonimque  testimoniis  sat  laculenter  cod- 
firmatar;  vid.  Quinctil.  inst,  oraL  YII.  3.  Gellius  N,  A.  XX.  1.  Lex  Gall.  Cisalp. 
c.  21.  22.  etcf.  Schrader  rechtsgeschichtL  Bem,  nnm.  VI.  in  Hogonis  ctv,  Magaz. 
T.  y.  p.  184  —  187.  Mfihlenbroch  ohser,  jur,  Rom,  c.  1.  §.  7.  Savigny  /.  /.  p. 
86.  Jam  ut  ipse  qoid  sentio  breviter  dicam:  non  video  equidem,  ex  bis,  quae 
veteres  tradunt:  necH  (L  e.  vinciri)  desHsse  dehitores  post  legem  PoeteHmm,  quo- 
modo  colligi  possit,  ipsam  ncxi  obligationem  desiisse  ?  De  eo  vero  non  est  quod 
dubitemus ,  multo  foisse  in  posterum  mitiorem  addictorum  conditionem,  atqoe  id 
quoqae  pro  certo  affirmare  ausim,  lege  Poetelia  aut  sancitum  esse,  aot  certe 
post  eam  jure  invaluisse,  ut  plerumque  creditores,  nuJla  exspectata  debitoris  ad- 
dictione,  ad  bujos  pervenirent  bonorum  possessionem  et  venditionem.  Caeter.  cf. 
Savigny  /.  /.  p.  97.  sqq.  JHUhL 
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§.7. 

Benefiehm  m  iohOim  daHani*. 

^enique  Julius  Caesar  plenius  consulendum  ratus  debitoribus, 
a  deperditis,  lata  lege  cavit,  ut,  disjecta  novarum  tabularum 
ctatione,  quae  erebro  movebatur,  debitores  creditorHus  eatisfa- 
t  per  aestimatibnem  poeaeesionum ,  quanti  quasque  ante  dtfiie 
ri  comparaesent  f  deducto  summae  aeris  alienif  ei  quid  usurae 
le  numeratum,  aut  peracriptum  fuisset:  Suetonius  C  Jul,  Caes. 
Caesar  de  bello  cic.  IIL  1.  Ergo  ex  eo  tempore  licuit  debito- 
,  possessiones  suas,  aestimatione  prius  facta,  creditoribus  in 
im  dare.  Quod  quum  sensim  denuo  ab  usu  recessisset,  illud 
licium  debitoribus  iterum  restituit  Justinianus  loiperator:  Nov, 
H.  et  Nov.  CXX. 

§.8. 

IJt  et  cestioms  honorum. 

7e\  eadem,  yel  alia  lege  Julia  introductum  quoque  est  bene- 
1  cessionis  bonorum,  quo  is,  qui  sine  dolo  suo  malo  aeri  alieno 
acere  non  poterat,  bonis  suis  cedendo  liberabatur.  Sahe  legi 
s  cessionis  bonorum  origo  adscribitur  in  L.  1.  et  L,  4.  »).  C 
on,  ced,  poss.  et  tit.  C.  Theod,  Qui  bonis  ex  L.  Jul.  cedere  poss. 
tus  Parerg.  U.  4.  Duarenus  Opp.p.  703.  ®). 

§.  9. 

Acceptum  et  expensum  ferre  quid  significet? 

Llter  modus  liberationis  accbptilatio,  a  phrasi  acgbptum 
i^  qua  veteres  in  hac  stipulationis  specie  utebantur,  nomen  in- 
,  Acceptum  vero  ferre  dicebantur  creditores ,  quum  creditum 
:epis8e  profiterentur,  quemadmodum  debitores  espensum  ferre 
antur,  si  numeratam  sibi  pecuniam  faterentur:  Plinius  Hist. 
TI,  7.  Quemadmoduid  ergo  expensUationis  vox  non  ignota  erat 
ibus:  Gellius  XIV.  2.,  ita  eadem   forma  dicebatur  accepti- 


I  Bx  hac  lege  4.  C,  Qvt  hon,  ted,  poss,  simnl  diSGimns,  legfem  Jaliam  de 
le  bonoram,  qnae  ad  solos  cives  pertiiiebat ,  ante  Diocletiani  tempora 
id  provinoiales  essc  porrectam.  Cf.  Ezech.  Spanbem.  Orh.  Rom.  II,  uH,  Hein, 
I  Cf.  V.  Savigny  /.  /.,  qui  solidis  argumentis  demonstravit,  antiquum  morem 
ii  debitores  eosque  in  carcerem  includendi  nec  ^nb  imperatoribus  intcriisse, 
16  etiam  Justiniani  aetate  usu  venisse;  ibid.  p*  100.  sqq.  iUicA/. 
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§.10. 

Quid  meceptiUiio? 

Erat  autem  acgbptiiatio  imaginaria  solutio  p),  qua  obli^tio, 
stipulatione  contracta,  nova  stipulatione  distrahebatur.  Quemad- 
modum  iergo  promissio  non  nudo  pacto,  sed  stipulatione  sola  facta 
valebat,  ita  et  eadem  non  nudo  pacto,  sed  sola  stipulatione  tolle- 
batur.  Inter  juris  enim  regulas  fuerat  receptum ,  ut  eodem  modo 
quidque  dissolvi  deberet,  quo  fuisset  colligatum:  X,  35.  et  100.  D, 
de  Reg.  jur.  quae  regula  proprie  ad  exceptilationem  et  expromis- 
sionem  pertinet:  Jacob.  Gothofredus  Comm.  de  Seg.jur.  ibid. 

§.  11. 

Qtfo  ritufaeta? 

Fiebat  acceptilatio  per  tnterrogationem ,  non  mutuam  quidem, 

ut  Modestinus  in  L.  1.  D.  de  AccepiU,  ait,  sed  unicam  ^).    Si  quis 

enim  antea  obligatus  fuerat  per  stipulationem,  et  creditor  eum  libe- 

rari,  obligatione  illa  vellet:  rogare  verbi  gratia  debebat  debitor: 

DECEM,  QUAE  TIBI  PROMISI,  ACCEPTTA  HABES,  VEL  FACIS?  vel  Graece: 

exBig  Xapdv  drjvdgiaToaa;  creditor  vero  respondebat:  habeo,  facio, 
£^0)  Xafioiv:  §.  1.  Tnst.  h.  t.  L.  6.  L,  7.  X.  8.  §.  tUt,  D,  de  ^cceptU.  Quo 
facto  liberatus  videbatur  debitor,  etiamsi  pecunia  non  intervenis- 
set.  Quae  omnia  latius  explicat  Brissonius  de  solut,  et  lUferat.  L.  U. 
p,  127.  aq. 


p)  Erat  et  alia  species  imaginariae  solntionis,  nimirnm  per  aes  et  libram 
(Gaj.  III.  §.  173  — 176.),  sive  nexi  solutio  (cf.  supra  Tit  XVI  —  XX.  §.  15.  not  g). 
Quemadmodum  enim  nexi  obligatio  per  aes  et  libram  contrahebator,  sic  cxmtrvia 
ratione  dissolvebatur,  hoc  pacto,  ut,  adhibitis  quinqae  testibus  et  libripende,  is 
qui  liberaretur,  verba  solennia  ad  hunc  actum  accomodata  pronuntiaret,  deinde 
asse  percuteret  libram  eumque  creditori  velut  solvendi  causa  daret  Simili  modo 
et  judicatorum  obligatio  dissolvenda  erat,  et  heredum,  a  quibus  per  damnationan 
legatum  relictum  esset,  quippe  quorum  similis  esse  videretm*  obligatio,  ac  jadi* 
catorum.  £o  igitur  adhibito  ritu  tamquam  pecuniae  acceptae  testimonio  debitores 
liberabantur,  ut  perinde  esset,  verene  fieret  solutio,  an  non?  (Cf.  von  Savigny  iih, 
das  altrom,  Schuldr,  p.  77.  num.  3.  et  p.  80.  Puchta  InstiU  p.  XXXIX.  XL.) 
Atque  eadcm  fuit  imaginariae  solutionis  per  acceptilationem  factae  ratio  (Gaj. 
III.  §.  169 — 171.);  quam  tamen  nova  stipulatione  fieri  minus  congrue  cum  Aoetort 
dixeris,  siquidem  stipulatione  contrahuntur,  acceptilatione  dissolvuntar  obiiga- 
tiones.  Potius  dicendum:  acceptilationem  fuisse  actum  solennibus  verbis  pera- 
gendum^  quo  per  debitoris  interrogationem  atque  creditoris  responsionem  coo- 
gruam  tolleretur  verborum  obligatio.  MiihL 

q)  Andr.  Wilh.  Cramer  Kleine  kritifche  Bemerkunpen  num,  6.  in  der 
Zeitsehr,  Jiir  geseh,  R,   W,  T.  I.  num.  12.  p.  313  —  316.  Havh, 
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S-  12. 

Stqml&th  AquittumM. 
im  vero  ndnnigi  verborum  obligationes  accepdlatione  tolK 
i  repertus  demum  est  modus ,  quo  et  reliquae  obligationes 
dhibita  ferma  solverentur.  Nam  C.  Aquillius  Gallus,  aequis- 
le  et  solertissimus  cautionum  artifex,  (vid.  Cicero  de  Nat. 
7.  30.  et  de  Offic,  lU,  14.  et  Orai.pro^A.  Caecina  c.  27.)  coro- 
TiPULATiONBM  AQUiLLiANAM  '),  quae  nobis  certissimum  prae- 
iae  veterum  in  cautionibus  componendis  diligentiae  argu- 
.  In  ea  enim,  ut  recte  observat  Brissonius  /.  /.  p.  163.  ne 
(lissum  videretur,  multa  ex  abundanti  sunt  adjecta.  Ipsam 
ionis  Aquillianae  formulam  recenset  Imperator  §.  2.  Inst. 
lam  Brissonii  exemplo  notis  quibusdam  antiquitatis  enu- 
e  caussa  iHustrabimus:    quidquid  tb  mihi  bx  quacumqub 

«)  DARE  PAGERB  *)  OPORTBT  OPORTEBIT,  PRABSENS,  IN  DIEM^^B, 
B  CONDITIONE  ")  QUARUMGUMQUB  RBRUM  MIHI  TECUM  ACTIO 
JAEQUB  ADVERSUS  TE  PETITIO,  VBL  ADVBRSUS  TB  PERSBQUU- 
r,  ERITVB>);  QUODVB  TU  MBUM  HABBS,  TBNBS,  POSSIDBS  ^), 
MALO  FECISTI ,  QUO    MINUS    POSSIDBAS  ')  :    QUANTI   QUAEQUE 


'ales  formulae  ab  Aqaillio  repertae  plares  in  jnre  nostro  exstant,  veluti  ratio 
dorum  postumorum  nepotum  :  L.  29.  D.  de  lAher.  et  postum,  formula  doli 
im  everriculum  malitiarum  omnium  vocat  Cicero  de  Nat,  Deor.  III.  30.  Hein. 
yAUssAM  dicere  mavult,  quam  coniraetum ,  siquidem  illa  et  obligationem 
et  negotia  quaecumque  complectitur :  Z.  9.  D.  Si  cert.  pet.  Imo  et  ad 
id  quasi  delicta  pertinet:  L.  12.  D.  de  Verh.  eiynif.  L,  l.pr.  D,  de  Ohl, 


^ein. 


iolebant  veteres  Jureoonsalti  ita  sine  conjnnctione  verba  oonjangere,  yehiti 
ire  agere,  dare  Ugare.  Quae  quid  sibi  velint,  docet  Ulpianus  L,  6S,  O* 
.  signtf.  Jungit  ergo  hic  AquiUius  oportet  oport£bit,  quum  alias  verbo 
',  tam  praesens,  quam  futurum  tempus,  significetur:  L.  8.  D.  de  V.  S.  Hein. 
Obligari  possnmns  pure,  in  diem  et  tub  conditione:  §.  2.  In$t.  de  Verh. 
oines  obligationum  species  conjungit  Aquiliius.  Ad  primam  pertinet  v«r^ 
n-tet,  ad  secundam  et  tertiam  oportehit,  quia  iilarum  dies  nondum  venit, 
le  cedit  quidem.  Hein. 

Actio  in  personam  est,  PETrrio  in  rem,  persequutio  ad  extraordinarias 
ituum  oognitiones  pertinet:  Brissonius  ibid.p.  164.  Jnngi  haec  etiam  vide- 
L.  10.  D.  de  V.  S.  Hein. 

Habbre  vocabulum  generale  est,  et  jus  dominii,  jns  possessionis  et  meram 
nem  denotat:  L.98.^9.  D.  de  Verh.  ohL  tbnere  ad  factom,  possidere  ad 
rtur.  Hein. 

Dolus  enim  pro  possessione  est,  semperqne  possidere  intefligitar ,  qui 
;it,  quo  minus  possideret:  L.  160.  L.  167.  §.  l.  D.  de  Reg.  jur.  Hein, 
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-SARUM   BBRUM  RBS  BRIT,  TANT^K   FBGimiAM  DABB   STIPmATUS  B8T 
AULU8  A6BRIU8  *),  8POPOKIIIT  NUMBBIU8  NI6IDIU8.    Ita  obligatione 

oiODi  io  stipulationem  deducta,  poiro  fiebat  acceptilatie  koe  modo: 

QUOD  NUMBRIUS  NI6IDIUS  AUIX>  A6BmO  8POPONDIT,  ID  HABBRRTNEA 
8B  AOCBPTUM ,  NUMBRIU8  NIOIDIU^  AULVM  AiGBiUUM  R06AVIT,  AUiUS 

A6BRIUS  NUMBRio  NI6IDI0  ACCBPTUM  FBGiT.  Hac  acceptilatiooe 
omnis  toUebatur  obligatioi  quamyis  non  verbis,  sed  re,coiueiifli 
vel  litteris  inita,  etiamsi  nulla  intercessisset  praestatio  ^). 

§13. 

Qua  m  re  loeum  kahuerii? 

Attamen  acceptilatio,  utufsine  pecuniae  interventu  liberabat, 
non  semper  g^tuitam  remissionem  continebat,  siquidem  non  dooa- 
tionis  tantum  caussa  (L.  17.  D,  de  DfmaU)^  sed  et  transigendifXu^. 
D.  de  Tramaet.)^  et  dotis  constituendae  (L.  4L  §.  2.  2^.  i/e  Jur.  ioL), 
et  voluntatis  defuncti  adimplendae  gratia  (L.  5.  §.  1.  D.  de  lA,  k- 
gaQf  et  ut  aliud  nobis  detur,  vel  fi$it  (L.  9.  D»  de  Praem.  terl)^ 
acceptilatio  interponebatur, 

§.  14. 

Navatio, 

NovATio  quoque  tollebat  obligationem  veterem,  Ea  vero, 
auctore  Ulpiano  L.  1,  D.  de  Nepat.  est  fffierU  debiti  in  alim  vd 
fuUuralem  vel  dvUem  obHgaikmem  tramfueio  atfue  tramlaih.  Fiebat 
et  haec  per  stipulationem,  siquidem  nudo  pacto,  quod  ex  una  caussa 
debetur,  in  aliam  converti  non  poterat,  quamvis  constitui  poterat 
pacto  Praetorio.  Qua  de  re  denuo  adcurate  Brissonius  de  miui'  e< 
Uberat.  L.  IL  p.  166.  sq.  «). 


a)  Nomina  aoesu  et  NioiDn  (s.  Negidii)  soltemiiia  foisse  in  fonnttiisi  ^ 
ex  Colla^.  fAj^.  motmk.  ei  JRpmen.  e.  2.  a.  L.  4h  §.  %  D.  de  Uswr.  (Gaj.  IV. 
§.  34.  «q.  §,  40.  sqq.)  Taliii  et  Philosophis  ia  oi«  eraot  noiniiia  Tkoanu  et  Dim 
Jureconsultis  L.  Titn  et  MaeviL  Hem. 

b)  Hiigo  vber  die  AquUUecha  St^ieHemi  ia  Deasea  ciwUMU  Mag^»  T.  ^ 
BOiii.  19.  p.  429  —  497.  HoMb, 

c)  Novatio  proprie  qnidem  veteribus  fuit,  qaam  hodie  privattvaffl  vocait 
qoa  prior  oblis;atio  in  aliam  transfertur,  prorsas  peremto  atqae  exitiiicto  vetffi 
jwre.  NoBnuraqqaw  tamen  coosumta  prioro  actioae  jus  omne»  quod  ia  iUa  ^ 
in  novam  obligationem  transfunditur.  Quo  in  genere  sunt  litia  coiitealatio  et  rtf 
judicala.  He  quibvs  ita  Gt^:  yTollitur":4oquit  ,,obligatio  fitis  ooolefltatioDe, 
si  modo  legitimo  judicio  fuerit  actum;  nam  timc  obligatio  quidem  priociptli' 


Qon.  IMoi».  TouiiTtw  Obimatio.    •  596 

8- 16. 

Omirmrhu  dissinn», 

ed    et   consensuales  contractus  CONTIURIO  diSSBnsu  solvi ,  re 

integra,  consuevisse  constat;nec  minus  delbgationbm,  rbi 

iTUM,  conpvsionbm  et  BXBMTiONBM  A  coMMBRCio  liberationem 

isse  notum  est.  Sed  de  liis  omnibus  satis  prolixe  Jureconsulti, 

ne  laadatissimus  Brissonius  HM,  p.  172.  8q. 

>  • 

§16. 

Obtiffnatio. 
SotsL  quoque  est  obsignatio,  qua  ipsa  quoque  tollebatur  obli- 
».  Si  enim  debitor  creditori  offerret  pecuniam,  hic  vero  eamdem 
3ere  recusaret:  poterat  illa  obsignata  deponi,  et  tunc  liberaba- 
lebitor,  etiamsi  pecunia  deposita  deinde  casu  interiisset:  Bam. 
sonius  de  soluL  et  liberat.  L.  //.  /i.  179.  sq.  Deponebantur  vero 
latae  res  aliquando  apud  acta,  vel  ofiicium ,  interdum  nHfitikmLq- 
,  vel  alio  publico  loco,  quandoque  etiam  apiid  virum  aliquem 


olvitur,  incipit  autem  teneri  reus  litis  oontestatione.  Sed  si  coudemnatus  sit, 
iata  litis  contestatione,  incipit  ex  causa  judicati  teneri;  et  hoc  est,  quod  apad 
;res  scriptum  est:  ante  Uti$  cantettatam  dare  dehitorem  oportere,  post  litem 
testatam  condemnari  oportere,  pott  condemnationem  judicatum  facere  oportere  ** 
L.  §.  180.  cf.  Keller  vber  Litis  Contestation  v.  Urtheii  ^  9.  p.  87  —  91.  et 
5.).  Insignis  etiam  locus  est  Pauli,  ubi  hoc  modo  verba  focit:  „Aliam  causam 
e  noYationis  yoluntariae,  aliam  judicii  accepti  (b.  e.  litis  contestatae),  multa 
^mpla  ostendunt  Pcrit  priyilegium  dotis  et  tutelae,  si  post  divortium  dos  in 
}ulationem  deducatur,  vel  post  pubertatem  tutelae  actio  novetur,  —  quod  nemo 
Lerit  rite  oontestata ;  neque  enim  deteriorem  causam  nostram  facimus  actionem 
ercentes,  sed  meliorem,  ut  solet  dici  in  his  actionibus,  quae  tempore  vel  mortc 
iri  possunt/'  (£..  29.  D,  de  novat,  cf.  et  /.  3.  §.  1 .  D,  de  pecuL  —  ,,  nam  sicut 

stipulatione  contrahitur,  itajudicio  contrahi*').  Jam  vero,  quamvis  facile  lar- 
ar,  eo  Pauli  verbis  modo  ailatis  minime  certa  ratione  colligi  posse,  litis  conte- 
ationem  ut  necessariae  novationis  speciem  opponi  solitam  fuisse  volnntariae  no- 
itioni  (vid.  6.  J.  Ribbentrop  comm.  de  necessaria,  quam  vocantt  novatione,  Goett 
922.  8.  Cap.  ni.),  tamen  dubitandum  non  est,  litis  contestationem  et,  quae 
im  seqnitur,  res  judicata,  quum  in  se  continere  novationem  quandam,  tum  vero 
oc  nomine  appellari  a  juris  nostri  oonditoribus ;  (vid.   VaL  Fragm,  §.  263.  in 

L,  3.  C.  de  Msur,  reijud.  Keller  /.  /.  p.  92  —  97.).  Quae  quum  ita  sint,  non 
dmodum  reprehendendi  videntur  recentiores,  qui  duas  esse  statuerent  novatio- 
ram  formas,  alteram,  privativam  s.  propriam,  alteram,  quam  cnmulativam  vo- 
;ant,  qitippe  qoae  magis  confirmet  priorem  obligationem  atquc  augeat,  quam 
;)erimat.  (Cf.  Keller  /.  /.  §.  10.  p.  97.  sqq.)  Caeterum  de  novationum  jure  cfr. 
etiam  6aj.  II.  §.  38.  39.  et  III.  §.  176  —  179.  MuhL 

38* 
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bonum,  judids  arbitraiu,  ot  plariaMim  aateoi  apnd  aeden  saaraB: 
Cicero  ad  AtUcum  EpigU.  F.Si*  ')•  Ip«ae  pecuiiiae  deponendae  coih 
signabantur  in  sacculo,  signis  non  quidem  publicis,  sed  privatb,  ut 
patet  ex  Xu  IL  $.  3.  D.  Locaii  eondueU.  li.  L  g.  3&  21.  Dqpm.  Plwa 
dabit  Barn.  Brissonius  ibid. 


d)  Adde  rapn  Uhr.  IL  T%L  L  ^  2.  W9U  A.  nbi  de  rvfau 
diUU  dirimn»,  ct  Bain.  Brissouiam  dt  smimL  ti  lAermL  L.  IL  p.  180.  Bem. 
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DB 

IGATIONIBUS,  QUAE  EX  DELIGTO  NASCUN- 
TUR,  AC  PRIMUM  DB  FURTO. 

lactenus  de  obligationibus,  quae  ex  con^aci(i«  descendunt ;  jain 
,  quae  ex  d£LICTO  proOciscuntur.  Delicta  vero  quum  vel  pri- 
sint,  vel  publica:  de  illis,  non  de  his,  hoc  et  sequentibus  titu- 
;itur.  /VfVato*  dicebantur  delicta,  quae  ad  rem  familiarem  et 
tam  pertinebant,  et  de  quibus  actio  non  cuivis  e  populo,  sed  ei 
axat,  cui  damnum  datura^  injuriave  facta  fuerat,  competebat. 
1  erant  purtum,  rapina,  damnum  injurli  datum,  injuria.  Hoc 
o  titulo  de  furto  agitur:  de  reliquis  delictis  in  sequentibus 
iritur.  • 

§.1. 

Unde  Jurium  dktum  1 

XTtrum  ^furuo,  id  est,  nigro,  an  a  ferendo  furtum  adpellatum 
loc  delictum ,  nostra  parum  refert.  Prius  Labeoni  apud  Paulum 
..  J9.  de  Furt,  Varroni  in  Pragm.  es  rer.  diom,  XIV.  Servio  ad 
gilii  Aeneid.  11.  et  IX.  ut  et  Nonio  /.  250.  p.  511.  posterius  Gel- 
Noctt.  uittic.  I.  18.  placuit  Sane  quum  et  Graeci  olim  fures  a 
mdo  vocarint  (p^Qagi  quis  dubitet,  quin  et  hoc  vocabulum  origine 
lecum,  Latinaque  civitate  cum  aliis  donatum  sit?  Est  vero  illud 
eorum  numero,  quae  usus  in  deteriorem  significationem  detorsit. 
m  et  9erm9  olim  dictos  esse  furea^  discimus  e  Nonio  IV.  204.  p. 
).  £t  notus  est  versus  Yirgilii  in  Bucolic»  ecloga  3.  v.  16. 
M.  Quid  dommi  faciant,  audent  quum  talia  fures ! 
irari  enim  proprium  erat  servorum ,  notante  Servio  ad  hune  Vir- 
ii  versum,  adeo,  ut  furtum  servile  probrum  vocet  Tacitus  Hiator. 
48.,  aervile  vitium  Salvianus  de  gubernatione  Dei  IV.  De  furti  de> 
litione  hic  dicere  operae  pretium  non  esset.  Quare  primum  id 
imtaxat  moneo,  a  contrectatione  rerum  alienarum  fures  veteri- 
18  etiam  tagaces,  quasi  qui  res  alienas  tetigerint,  dictos  esse: 
ujacius  Observatt.  VL  2.  Deinde,  Jureconsultos  veteres  existi- 
asse,  rerum  etiam  immobilium  furtum  fieri  posse.  Sane  id  ex  Zr. 
i.  D.  de  Usurp.  et  usuc.  Plinio,  Hist.  Nat.  II.  68.  et  Gellio  Noctt, 
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Attie.  XI.  18.  eleganter  probat  Jo.  Fridr.  GronoYiiM  Obserpatt,  L 
4,p.  42.  sq*  *). 

§.2. 

JFVf rtem  quotupiex? 

Furta  veteres  Romaniin  KOCTURKA  et  diurna,  et  ntraque  ite- 
rum  in  manifbsta,  nbc  manifbsta,  concbpta,  oblata,  PROHiBrrA 
et  NON  BXHIBITA  ^)  dividebant :  quae  divisiones  partim  e  XII  Tabu- 
lis,  -partim  ex  Praetoris  edicto  sunt.  Periculosissima  erant  furta 
nocturna  *),  de  quibus  in  legibus  XIITabuIarum  caverant  Decem- 
viri:  SEi.  Nox.  furtum.  pactum.  Esrr.  sbi.  im.  aliquis.  occisit. 
JOURB.  CAISUS.  BSTO:  Macrobius  Satumal.  I.  4.  Verba,  si  toUas 
dgxcilfffJtovg,  clara  et  perspicua  sunt.  Nbs  dicitur  pro  noctu,  ut  obser- 
vant  Gellius  Noctt.  Att.  VIII.  1.  [*Frid.  Taubmannus  ad  PlauH 
ji^inar.  Aet.  III.  6e.  8.  v.  7.  p.  148.  p.  424.  et  p.  1197.]  IM  idem  est 
ac  eum,  ut  ipse  docet  Macrobius  /.  c.  Unde  sensus  planissimus:  Si 
fuis  furem  noeturnum  ocdderit^  eum  jure  oceidiase  videri  ^).  Licebat 
ergo  per  XII  Tabulas  furem  noctumum  occidere,  quocumque 
modo,  nec  opus  erat,  ut  cum  telo  deprehenderetur,  aut  ut  occisunu 


a)  De  furti  ootione  Roinaiia  cf.  Christ.  Dan.  Erhard  Diss.  de  fitrti  aattoi^ 
per  leget  corutituta  adcuratiui  defimenda  (Lips.  1806.  8.)  c.  1.  §.  1.  p.  9  —  22. 
Unterholzner  Lehre  von  der  Verfdhrung  durch  fortgesetzten  Betitz  §.  15.  niiin, 
3.  sq.  p.  120—  130.  Hasse  die  Culpa  des  Rorn.  Rechts  §.  81—91.  Rosshirt 
Lehrh.  des  Criminalr.  §.  160  —  168.  §.  170.  Hauh.  De  fiirto  possessionis,  quid 
fuerit  veteribus,  vid.  MarezoU  im  Arch.  fur  dv.  Pr.  T.  VIII.  p,  284.  sq.  nvn. 
VI.  de  Buchholtzjwr.  Ahh.  num.  XXVI,  mhl. 

b)  Quando  dicebant  furtum  tnanifestum,  et  nec  manifestumy  ipsum  intelli^ 
bant  delictum ;  quum  yero  furtum  conceptum,  ohlatum,  prohihitum,  non  exkihituu 
dicebant:  furtam  non  delictum,  sed  rem  furtivam  notabat.  Et.sane  etiam  optioii 
auctores  furium  vocant  rem  furtivam:  Seneca  de  Banef.  IL  21.  J^trtum  w» 
recepit.  Ovidius  Fast.  L  v.  660.  de  bubus  furtivis : 

Mugitum  rauco  furta  dedere  sono.  Hein. 

Gaj.  III.  §.  183.  —  „Labeo conceptum  ct  oblatnm  species  potius  acdonis  ease 

furto  cohaerentes,  quiMn  genera  furtoruBi.  — ''  iUtcA/. 

c)  Fures  nocturai  Graecis  ^/jegdxotroi ,  Plauto  JhVium.  Act.  IV.  sc.  2.  t. 
142.  dormitatores  dicuntur,  quod  interdiu  dormiunt,  noctu  vagantur.  Hein. 

d)  Esse  hanc  legem  ex  jure  Attico  in  XII  Tabulas  translatam,  patet  ex 
DeiBOstheBis  Oratione  adverrus  Timocratem  [♦  Orator.  Graecor.  Vol.  I.  p.  73& 
ex  recensione  Reiskii  ] ,  ubi  haec  Solonis  iex  citatur :  ei  ri^  yvxtto^  oriovv  xjiexro^ 
TOVTov  £^eivat  xai  dxoxTelvaiy  xai  rgtio6at  duaxovra,  xai  djtayayelv  roic  iyi*»Oy 
ei  povlotTO.  Si  quis  noctu  quidpiam  surripuerit:  eum  et  occidere,  et  inter  perte- 
quwndum  vuherare,  et  ad  Undecimviros,  si  cui  luhet,  ahducere  fas  esto.  Hein. 
D^  verbi«  l^timisi,  Dkksen  Zwolfiafeiges.  p.  564  --  573.  MkhL 
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iiin  claoMre  testanetur;  id  emin  ia  diimio  tantiiiii  inirto  exigeba- 

Cicero  pro  MOone  c.  3.  Seneca  Conitov»  X,  DBdam^.  6.  Ulpia- 

apud  Auctor,  CoUat.  Legg.  Mos.  ei  Bom.  c.  7.  3.  p,  750.  Unde 

Triboiiiani  emblema  est,  quando  L,  4.  §.  1.  D.  ad  Leg.  AquUL 

tur  ita  demum  fas  fuisse  furem  nocturnum  occidere,  eioceidene 

mm  clamore  esset  teetiflcatua:  vel  cum  Viro  Celeb.  Ger.  Noodt 

.  /.  Obaervait,  c.  15.  statuendum,  testificationem  illam  cum  cla* 

-e  facieiidam,  quam  Gajus  d.  L.  4.  requirit,  non  quidem  ad  evi- 

dam  poenam  homicidii,  sed  ad  efTug^endam  poenam  L.  Aquilliae 

ise  necessariam,  quippe  qua  et  culpa  quaevis  vindicatur,  non  so- 

dolus ,  ut  in  L.  Cornelia  de  sicariis.  Quae  si  sequaris  ^  ut  sunt 

e  verosimillima,  non  Triboniani  hoc  emblema  erit,  sed  ev^f^ua 

ipso  Gajo  Jureconsulto  commendatum. 

$.3. 

Leges  rnctnHoret  de  furto  noctumo, 

Quamvis  vero  ea  lex  ipsi  juri  divino;  Esod.  c.  22.  v.  2.  est  con- 
ntanea:  semper  tamen  paullo  durior  visa  est  prudeiitioribus.  Quo 
ctum  est,  ut  ea  pauUatim  ab  usu  recederet,  iique,  qui  furem  noctur- 
im  occidissent  ^  ex  lege  AquiHia  coqvenirentur,  imo  et  nonnum- 
lam  ex  lege  Cornelia  de  sicariis,  si  recte  se  habent  Ulpiani  verba 
>ud  auctorem  Collat.  Legg.  Moaaic.  et  Roman.  Tit.  VIL  3.  Si  furem 
tcturnum,  quem  lex  XII  Ttdfularum  omnimodo  permittit  ocddere,  aut 
urnum ,  quem  eadem  les  permittit,  sed  ita  demum,  ei  se  teh  defendaip 
deamus,  an  lege  Aquillia  teneatur?  Et  Pomponms  dubitat,  num  haee 
X  nunc  (al.  non)  sit  in  usu.  El  ei  quis  noctu  furem  oeoiderit,  non 
ubitamus,  quin  lege  Aquillia  teneatur  «).  Sin  autem,  quumposeet  ad- 
rehendere,  maluit  occidere,  magis  eat,  ut  injurid  feciaee  videatur: 
rgo  etiam  lege  Cornelia  ^)  tenebitur.  £x  quo  loco  discimus,  sensim 


e)  Eodem  referenda  L.  9.  D.  ad  L.  Com.  de  eicar.  et  venef,  Ger.  Noodt 
^rohah,  I.  9.  Hern. 

f)  At  negat  Paalus  SentefUt,  Reeeptt  V.  23.  9.  loeom  hic  ba^re  legem 
^omeliam.  Et  profecto  ea  non  injnriam,  sed  dolum  reqairit:  L,  1,  D,  Ad 
Tom,  de  ticar,  Unde  non  Comelia,  sed  Aqmllia  scribere  debuisse  Ulpianum, 
rg^mentis  baod  levibtts  contendit  Ger.  Noodt  Prohat.  I.  9.  et  ad  leg.  Aquill. 
.  6,'p,  162.  Jo.  van  der  Water  Ohservatt.  I.  18.  Sobultiogins  ad  Coliat  Legg. 
Moiokar,  et  Roman.  p.  760.  Hein,  Dbputatum  a  Jureconsoltis'»  an  culpae  reus 
lit,  qui  furem  nocturnum  arma  non  gerentem  interfeoerit  Ulpianus  co  casu  occi- 
lendi  potcstatem  non  flEicit:  L,  7.  §.  1.  D,  Quod  met,  caut,  Dixi  de  eo  alibi 
'*  Comm,  ad,  ColL  LL.  Mote,  et  Romm,  e,  15.]  plnribiw.  Conn, 
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hMc  legem  noa  modo  obsolevisse,  venuB  6(1«!»  aetioMm  daUin 
adversus  occidentem  fiirem  oacturnupi* 

§.  4. 

Leges  noviaimae  de  eodem. 

Postremo  ex  constitutionibus  invaluit,  ut  distinguerentur  furta, 
quae  ruri ,  et  quae  in  civitatibus  facta  essent.  Ruri  valebat  lex  XII 
Tabularum,  adeoque  furem  nocturnum  ibi  quoquo  modo  licebat 
occidere :  Z.  I.  C.  Quando  Uceat  umcuigue  sine  judice  ae  vind.  at  in 
urbibus,  ubi  facilius  vicini  clamore  excitantur,  id  non  licebat,  adeo- 
que  ejusmodi  caedem  lex  Aquillia  vindicabat.  Cf.  Cujacius  Obser- 
vatt.  XIF.  15.  XIX.  12. 

§5. 

Furtum  mamfettum  quid? 

Ad  fures  diumos  quod  attinet,  quos  in  vetere  Glossa  tnter^' 
rio8,  '^iASQoxXenTag^  adpellari  observat  Cujacius  Observait.  XL  27. 
ii  aeque,  ac  noctumi,  vel  MANIfbstum,  vel  nec  manifestum  futtum 
commiserant.  Fur  manifestus,  quem  Graeci  in*  avToqxoQio  adpellita- 
bant,  erat,  qui  vel  in  ipso  furto  deprehensus  fuerat,  vel  eo  certe 
loco,  ubi  furtum  fuerat  factum.  Imo  ulterius  furtum  manifestuDi 
Jureconsultis  videbatur,  si  fur,  eam  rem  tenens,  fuerit  visus,  vel 
deprehensus,  sive  in  publico,  sive  in  privato,  vel  a  domino,  vel  ab 
alio,  antequam  eo  pervenisset,  quo  deferre  vel  deponere  destina- 
verat:  L.  3.  §.  2.  D.  de  Furt.  (Cf.  Gaj.  III.  184. 185.)  Et  ita  manife- 
stum  furem  describit  Virgilius  in  Bucolic.  ecloga  3.  v.  17.  sqi 
Non  ego  te  vidi  Damonis,  pessime^  caprum 
Escipere  rnsidHa,  multnm  latrante  Lycisca?  ^^ 
Et  quum  clamarem:  Quo  nunc  se  proripit  itle? 
Ad  quae  verba  Servius:  Manifesti  furti  arguit,  dicendo  vidi.  Scd 
non  sola  sufiiciebat  visio,  sed  oportebat  eum,  qui  viderat,  id  ipsum 
prae  se  tulisse,  et  indicasse,  quod  fiebat  clamore  et  adcursu:X.7. 
§.  2.  2>.  de  Furt 

§6. 

JFures  manifesti  inpenui  quomodo  puniti  ex  lege  JCII  Tabb. 

Fures  manifesti  vel  sine  telo^  vel  cum  telo,  fuerant  deprehensi. 
Si  sine  telo:  distinguebant  Decemviri,  ingenuine  essent,  an  servi: 
et  si  ingenui^  puberesne,  an  impuberes.  De  ingenuis,  qui  ad  puber- 
tatem  pervenerant,  ita  statuerant:  si  LUCI  furtum  paxit,  sim  ali- 
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lfiSH>  IWmO  CAJMmTy  VBRBBRATOR,  lUAqVZy  OUT  FURTUM  PACnDM 

ADDXCITOR:  Oellius  Noeii.  M.  XL  18.  Virgis  ergo  caesi 
>di  fiires  noxae  dabantur  ei,  cujus  res  nirripuerant,  illique  ad 
a  addicebantur  ministeria.  Unde  ob  hanc  libertatis  jacturani 
>hilo  md  prine.  JbiaL  de  ^Perp.  ei  iemp,  aet.  dieuntur  subiise 
uv  x8q>aXiHfjy^  poenam  capiialem.  Et  Servius  ad  Virgilii  Aeneid, 
p.  516.  Fktrtum  eapitale  crimen  apud  majoree  fuU^  ante  poenam 
upli.  !Nam,  quae  poena  et  caput  civile  toUit,  capitalia  recte 
latur:  1j.  2.  princ*  D,  de  Poen,  L,  6.  §.  tdt,  D,  eod.  tit.  L.  28. 
.  2>.  eodn  tit,  K). 

§•''• 

Quomodo  servi? 

Cum  servis  oiulto  severius  egere  Decemviri.  De  iis  enim  lex 
ita  in  duodecim  tabulis  fuerat  in  hanc  sententiam:  SERVUS,  viR- 
CAESUS,  BE  SAXO  DEJiciTOR:  Gellius  ibid,  Furacissimum  genus 
talium  erant  servi,  qui  freti  virtute  scapularum,  facile  omnes 
ilabant  loculos,  nullaque  poena  minus,  quam  verberibus,  pot- 
it  ab  hoc  delicto  revocari  ^).  Hinc  extremum  supplicium  servos 
ts  manebat,  si  in  furto  fuissent  deprehensi,  dejectio  scilicet  de 
e  Tarpeja,  quod  supplicium  semper  praecedebat  fustigatio.  Qua 
re  videndus  Just.  Rycquius  de  Capitol,  IV.  p,  44.  eq, 

§.8. 

Quomodo  impuhere»? 

Impuberes  denique  in  furto  deprehensos  Decemviri  verberari 
»ent  Praetoris  arbitrio,  noxiamque  ab  iis  sarciri:  Gellius  XL  18. 

§.9. 

Quomodo  qui  cum  telo  deprehensi? 

Sed  quid,  si  cum  telo  fur  fuisset  deprehensus?  Tunc  Decera- 
n  ita  caverant :  Si  SE  tblo  defensint,  quiritato,  endoque  plo- 
lTO,  post  deinde.si  caesi  escint,  sine  fraude  esto:  Cicero  pro 
tlone  c.  3.  Gothofredus  ad  Legg.  XII,  Tabb,  tab,  IL  p.  6.  (Dirksen 
L  p.  576.)  Teti  adpellatione,  ut  ait  Gajus  Z.  54.  §.  2.  D.  de  Furt. 
:  ferrum,  et  fustis,  et  lapis,  et  denique  omne,  quod  nocendi  caussa 


g)  Gaji  ImU  III.  §.  189.  —  Cf.  Dirksen  Zwolfiafelyef,  p.  577  —  581.  Muhl. 

h)  Libanus  servus  apud  Plautum  Atinar.  Act,  IL  sc,  2«  v.  55.  sq, 
Qutn  si  tergo  res  solvenda  est,  rapere  cupio  publicum: 
Pemegaho  atque  ohdurahoy  perjuraho  denique,    Hein, 
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luibetiir,  MgtaAetitaT*  Quodfi  &rgo  e|vniiodi  iBfllnictni  aiiBit  dtfte^ 
hendebator  tar,  occidi  impmie  potemt,  ea  tamen  lege,  tit,  qni  eoiii 
interemturus  erat,  quMaret  frim y  endoque phraret,  id  est^  ut  flol- 
lemnem  illam  ingeminaret  formulam :  QOmms  tostiiaii  FiDBif,  Tel: 
PORRO  QuatiTM^  eoque  clamore  iiirem  a  se  deprehenMn  eflse  tesd* 
ficaretur.  Vide  de  ea  formula  Bam.  Briflsonium  deformmL  FIILp, 
718.  Raeyardum  ad  Legg.  XII TM.  c.  a 

§.  10. 

Quae  his  m  legibMS  muimrit  Prmetor? 

At  ex  quo  lex  Porcia  verberari  civem  Romanum  et  vinciri; 
lex  Poetelia  Papiria  vero  eumdem  addici  vetuerat:  omnia  iUa  mi- 
tigavit  Praetor,  quippe  qui  in  edicto  suo  quadrupli  poena  fiirtuni 
roanifestum  vindicavit  Id  tamen  quadruplum  mere  poenale  erat, 
ita,  ut  extra  quadruplum  adhuc  res  ipsa  restituenda  esset:  £.54  §.3. 
D.  de  Furt.  Paulus  Sentehtt.  Beceptt.  IL  31. 12.  ad  quam  recuperan- 
dam  domino  tum  rei  vindicatio,  tum  condictio  rei  furtivae  compe- 
tebat,  quarum  illa  adversus  quemcumque  possessorem:  L.  23.  D.  de 
Rei  vind.  haec  adversus  furem,  ejusve  heredes,  in  quantum  ad  hos 
pervenerat^  dabatur:  X.  1.  L.  5..  L.  7.  §.  2.  L.  8.  L.  9.  L.  19.  D.  de 
Candict.  furt,  L.  un.  C.  Es  delict,  def.  hered,  guemadm.  canven, 

§11. 

De  furto  nee  mantfeite  lex  XII  Tahb. 

Fur  NBC  MANIPBSTU8  cst,  qui,  licet  in  furto  non  deprehensiu, 
fortum  tamen  fecisse  se  negare  non  potest:  Paulns  Senientt.  HeceflU. 
II.  31.  2.  De  eo  ita  leges  XII  Tabularum:  si  adorat  furto,  qcod 

NBC   MANIFBSTUM  BSCIT,  DUPLIONB  DECIDITO:    GothofrcduS  od  Legg. 

XII  Tahb.  tab.  II.  Sola  vox  adarat  crucem  hic  figit  criticis  *).  Sed 
rem  expedit  Festus  sub  voce  adorare  p.  8.  sq*  Adorarb  apud  anti- 
quos  aignificabat  agere;  unde  et  legati  oratores  dicuntur,  quia  mandaia 
populi  agunt.  Sensus  ergo  legis  est:  si  agatur  furti  nec  manifesti, 
furem  dupli  damnatum  iri:  Gellius  Noctt.  jitU  XI.  18.  £t  hic  quidem 
iiihil  mutavit  Praetor  (Gaj.  III.  190.),  qui  et  ipse  furtum  nec  mani' 


i)  Nibil  agit  Marcilius  ad  Tabb.  XIL  p,  203.  tq.  dnm  legendom  monet 
adulat  vel  adalat^  qaod  veteribus  idem  fnisse ,  ac  failit,  ex  Glossis  docet.  Noo 
solent  Decemviri  ita  loqai,  neqae  sermonis  adfectare  elegantiam.  Hein.  CL  Dirk- 
sen  /.  /.  p.  686,  MukL 
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duplo  viiidicavk,  praetereaque  tei  finrtiyae  vel  condictio- 
vel  vindicaiicMfiem  concesrit. 

§.  12.  " 

An  haec  lex  ex  jure  Attico? 

lanc  furti  nec  manifesti  poenam  Decemviros  ex  jure  Attico 
aslsse  9  ostendunt  Ant.  Contius  Subsecc.  lectt.  L  2.  Sam.  Petitus 
*SS'  ■^ttic.  VII,  5.  Sed  Solon  non  profecto  furtis  nec  manifestis, 
Q  levioiibus,  dupli  poenam  statuerat.  Decemviri  vero  poenam, 
i  leviori  furto  proposuerat  Solon^ad  furtum  nec  manifestum 
tulerunt,  dubium,  an  satis  prudenter.  Jacob.  Cujacius  Osservatt, 
.  12.  fnrtum  manifestum  ideo  severius  punitum  censet,  ut  plus 
equeretur,  qui  diligens  fuitjn  rebus  suis  custodiendis,  quam  qui 
igentior.  Sed  quum  deprehensio  furis  magis  fortunae  sit,  quam 
^entiae :  nondum  satisfacit  haec  ratio,  nec  ego,  ut  verum  fatear, 
lenius  puniendus  sit  fur  nec  manifestus,  quam  manifestus,  satis 
lligo,  nisi  forte  id  aliquam  veniam  mereri  dixeris,  quod  inge- 
»ius  ille,  quam  hic,  furari  didicerit,  vel,  ut  serio  agamus,  nisi 
orem  ideo  poenam  mereri  videatur  fur  in  avio(fciQ(a  deprehen- 
y  quod  ab  eo  plus  periculi  immineat,  quam  ab  eo,  qui,  re  clam 
tracta,  in  pedibus  sibi  praesidium  csse  existimat.  In  aestimatio- 
n  vero  veniebat  id ,  quod  fuerat  contrectatum ,  quamvis  quidam 
reconsulti  veteres,  Stoicorum  sequuti  principia,  eum,  qui  aliquot 
idimnos  ex  acervo  frumenti  sustulerat,  totius  acervi  furem  esse 
licabant.  De  qua  philosophia,  non  sane  publici  saporis,  videndus 
oratius  Epiatt.  Lib,  L  ep,  16.  v,  86.  et  ibi  Porphyrion.  L,  21.  D,  de 
urt.  et  Merillius  Observatt,  I,  24. 

§.  13. 

Lex  XII  Tabularum  de  furio  coneepto, 

Pergimus  ad  furtum  conceptum,  cujus  indoles  nec  Justiniani 
evo  amplius  nota  fuit ,  et  hodie  in  tanta  litterarum  luce  satis  ob- 
cura  est,  fatente  V.  C.  Petro  Burmanno  ad  Petronii  Satyricon  c.  97. 
*p.  598.  tq,  ex  edit,  altera]  Legem  XII  Tabularum  ex  Gellio  Noctt 
itt  XL  18.  ita  restituit  Gotbofredus :  si  purtum  lance  licioque 

30NCEPTUM  KSCIT,    ATQUE   UTI    MANIFBSTUM    VINDICATOR.    Sed   quid 

\anx  sit,  quid  licitmty  adhuc  sub  judice  lis  est.  Operose  et  eleganter 
hanc  legem  explicat  vir  doctus  et  amieus,  Abrah.  Wielingius  in  rfia- 
iriba  de  furto  per  lancem  et  Ucium  concepto^  edita  Marpurgi  1119. 
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sed,  uti  fit  in  re  obscura,  fecile  omnes  hypotbeseB,  solis  superstru- 
ctae  conjecturis,  et  fractis  e  naufragio  tabuUs,  vacillaiit.  Multa  ea 
de  re  multi  dixerunt ,  docte  sane  et  nitide ;  sed  ita,  ut  semper  nobis 
aliquod  dubium  supersit.  Nec  aliter  de  ea,  quam  ipse  elegi,  senten- 
tia  sentio,  quam  tamen  ut  simplicissimam  et  verosimillimam  hit 
licebit  breviter  explicare. 

§.  14. 

Variae  legis  interpretationes, 

LiciUM  Alexandro  ab  Alexandro  GeniaL  Dier.  VL 10.  et  Marcilio 
InterpretaL  XII  Tabb.  c.  59.  p.  210.  212.  est  tela ,  cui  rem  furtivam 
adligarint  fures,  ubi  aedes  introiissent^  lancem  vero  eos  putant  op- 
posuisse  oculls,  ne  adgnoscerentur.  Franc.  Balduino  Comment.  ad  §. 
4.  /71«^.  h,  t  furta  per  lancem  et  licium  concepta  ea  fuisse  videntur, 
quae  religionis  obtentu  impostorea  quidam^  tamquam  aacrificuli  lido 
succinctif  et  lancem  ad  colligendaa  atipes  circumfereniea  commiserint^ 
sacrilegiia  prosima.  Sed  aliud  profecto  est  condpere  furtum ,  aliud 
committere:  nec  quisquam  veterum  ejusmodi  impostorum  meminit 
Frider.  Hotomani  conjectura,  quam  in  Comment.  ad  d.  §.  4.  Inst.  h.  U 
profert,  somnio  paene  similis  videtur.  Illud  enim  furtum  per  lancem 
et  licium  conceptum  dici  putat,  quod  per  aimulationem  religumuj 
amicti  licio  sacerdotes  deprehendere  aint  soliti,  quum  panem  aetite  la- 
pide  condiium  vorare  juaaissent.  Enimvero,  quid  quaeso  aetites  et 
panis  ad  lancem?  uciUM  est  quaecumque  tela,  et  filis  contexta,  vel 
contorta.  Hinc  apud  Petronium  Satyric.  c.  131.  [*/i.  803.3  ^cium 
varii  coloria  filis  intortum  et  c.  135.  p.  833.  solvere  lido  pannum.  In 
primis  vero  eo  nomine  veniebant  cingula,  non  modo  servorum, 
apud  Suetonium  Caligula  c.  26.  sed  et  lictorum.  Quod  adeo  verum 
est,  ut  a  licio  lictoris  vocabulum  arcessere  non  dubitet  Tiro  apud 
Gellium  Noctt.  Att.  XIL  3.  In  marmoribus  quoque  sunt  apparitores 
BT  UMOCiNCTi  apud  Reinesium  Inscriptt  Class.  VI.  p.  418.  n.  XLIF» 
ubi  conferendus  Isidorus  Hispal.  Origg.  L  33.  Proxime  ergo  rem 
acu  tangit  Alciatus  Parerg.  I.  8.  et  qui  eumdem  sequitur,  Pithoeus 
Subsecc.  L  2.  Hi  enim  existimant,  lictores  jubente  magistratn  licio 
succinctos,  ad  ostendendam  auctoritatem  publicam,  cujus  licium 
fuerit  insigne,  cum  alio  comite,  indicium  in  lance  fidemque  praefe- 
rente,  furtum  quaesitum  domos  intrare  consuevisse.  Quo  ritu  inven- 
tum  fuftum  per  lancem  et  licium  conceptum  dici  solitum  putant.  Sed 
quum  nec  hi  omnia  viderint:  res  erit  paullo  altius  repetenda. 
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Qiiid  emtiptre  fiirimnT 
Ponimus  ergo,  quod  recte  observat  Justinianus  §.  4.  Inst  h.  t 
ceptumfurtum  dictum  esse  Romanis,  quum  ajmd  aliquem  testibus 
lesentibus  furtiva  res  quaesita  et  inventa  esset.  Ita  et  Gajus  In$t 
10.  3.  et  Paulus  SententU  Receptt,  IL  31.  3.  illud  definiunt.  Unde 
tim  cadunt  Alexandri  ab  Alexandro,  Marcilii  et  Fr.  Balduini 
iijecturae,  quippe  quibus  furtum  eoncipere  idem  est,  2lc  furtum 
^mittere.  Nec  firmo  satis  talo  niti  videtur  Clarissimi  Wielingii  sen- 
ktia,  qui  c.  1.  condpere  furtum  idem  esse  putat,  ae  vmdieare, 

§.  16. 

Conceptio  Jurti  facta  est  ritibui  quibusdam,  mature  ahrogatit, 

Deinde  et  id  certum  esse  puto,  inquisitionem  illam  rei  furtivae 
Ihibitis  quibusdam  ritibus  fuisse  factam,  qui  tamen  Romae  satis 
ature  exoleverint.  Quod  denuo  adgnoscit  Justinianus:  Sed  hae 
'tione8y  scilicet  concepti,  et  oblati,  et  furti  prohibiti^  nec  non  furti  non 
hibitiy  in  desuetudinem  abierunt.  Quum  enim  requisitio  reifurtivae 
)die  8ECUNDVM  rsTSRBM  oBSSBrATiONBM  nou  fiot:  merito  ex  con- 
quentia  etiam  praefatae  actionea  ab  usu  cemmuni  receaaerunt,  Ergo 
na:  et  licium  pertinent  ad  veterem  illam  obaervationem ,  qua  furti 
lim  requisitionem  factam  ait  Imperator.  Quumque  iste  ritus  tam 
to  evanuerit,  ut  Gellii  aetate,  ut  ex  ejus  Noctt.Jltt,  XFI.IO.  patet, 
ix  voces  intelligerentur :  oportet  illi  aliquid  inhaesisse,  quod  in- 
ignum  Romanis  moribus  visum  est. 

§17. 

Ritus  itli  e  jure  Attico  erant. 

Praeterea  id  quoque  mihi  facile  concessum  iri  puto,  quum  ple- 
aeque  leges  XII  tabularum  e  jure  Attico  manarint,  hanc  quoque 
Lirti  concepti  actionem  una  cum  ritu  concipiendi  res  furtivas  Athe- 
lis  Romam  migrare  potuisse.  Neque  aliunde  ergo  ea  omnia,  quam 
I  ritibus  Atticis,  illustrari  poterunt  rectius.  Qui  si  cum  antiqua  illa 
(bservatione  conveniunt,  facile  nobis  persuadebunt,  ritiii  Romano 
ucem  e  Graecorum  moribus  adcendi  posse. 

§.  18. 

Ritus  apud  Athenienses  in  concipiendo  furto  adhihiti. 

Quo  vero  ritu  Athenis  requisitae  sint  res  furtivae,  luculenter 


696  Lub  IV.  TiT.  i. 

docuit  Graecus  scholiastes  Aristophanis.  In  hujus  enim  Nvittnu  So- 
crates  ita  adloquitur  Strepsiadem :  v^  496. 

^'I&i  vvv,  xaxa&ov  ^olfiaxiof* 

j^ge  nunc  dopane  veotem. 
Respondet  hic: 

— •     ~     •—     fidixrixd  XI ; 

«^    *-,    —    JVum  quid  mali  eommeruif 
Cni  regerit  Socrates : 

Ovx,  dkka  yvfAVOvg  slaUvai  vofAi^sxai- 

Minme,  eed  nudoe  mgredi  eoUemne  esL 
Tum  Strepsiades: 

14},X*  ovj[i  q)(t)Quawv  syoiy'  siaigj^OfAai. 

At  non  furtum  rimaturus  ego  ingredior. 
Ad  haec  ergo  verba  Scholiastes:"^^^^  f;v,  xovg  slgiovxag  slg  okiav 
xivog  snl  xc^  SQSvvfjaai  yvfivovg  sXgUrai^  %va  fir^  xi  vno  xa  ^/lana  x^v- 
ipavxsg  Xd&faaiVy  ii  Xva  fiii  vno  sx&Qag  Xd&iaaiv  vnofiaXorxsg  xo  tijTOi- 
fisvoVy  xal  ^fifiiag  aixioi  xovxc^  /svatviai,  ol  yovv  fisXXovxsg  sigidvaij"ira 
sni&sdaoyvxai  ;^pif/uaTa  xov  drjfAoaiov,  tj  %ax  sqsvvav,  /vfivol  slqtjBaav, 
'iva  fAT^  XI  anoxQvxpo)Vxai.  Moris  erat ,  ut ,  qui  res  furiivas  quaesitum 
aedes  cujusdam  ingrederentur,  nudi  ingrederentur,  ne  quid  vestibus 
clam  ooculerent^  neve  ex  inimidtia  quid  quaerere  ae  simularent  domi- 
noque  damnum  pararent  Hanc  6b  caussam  ingressuri  aedes  ad  inspi- 
ciendas  res  publicas  vel  quaerendasy  nudi  ingrediebantur,  ne  quid  occul- 
tarent.  Paullo  plenius  eumdem  ritum  describit  Plato  de  Le§ibui 
Lib.  XIL  [*  Platon.  Opp,  Voh  IX,  p.  202.  ex  edit.  Bipont^  ')  Q^m^af 
ds  av  s&sXij  xtg  xl  nag'  bxtpovv  yvfivog^  tj  x^xQivianov  cjfOM',  a^taaxog,  ngoo- 
fAoaag  xovg  vofAifAOvg  &SQvg,  i/  fi^v  sXni^oiV  svQtjasiV^  ovtoi  q)OiQaV  o  Si  na- 
Qsxsxaa  xr^v  ohiiavy  xd  xs  asatifAaafjtsva  xai  xa  aa^^fAavxa^  q)0}Q^v.  Siqws 
in  domo  alterius  quaerere  quidpiam,  tamquam  suum^  velit,  is  nudus,  et 
licio  oinctuSf  ceiera  discinctus,  justosque  per  Deos  anteajurans^  se  tnve- 
niendi  spe  idfacere,  ita  demum  requirito.  Dominus  vero  tum  eshibeto 
domum,  et  in  omnibus  sive  obsignatis,  sive  minus  obsignatia  locis  Ube- 
ramfurtirnquirendi  potestatemfacito.  Exhis  colligimus,  Athenienses 
furta  concipere  consuevisse  nudos,  nuUaque  veste,  nisi  j^irarfiaxo), vel 
liew,  uti  recte  interpretatur  Dacerius  ad  Festum  p,  199.  ad  membra 


k)  Quamvis  enim  fictae  sunt  Platonis  leges,  in  plerisque  tamen,  quantum 
potait,  jtts  Atticufn  enm  ob  oculos  habuisse  jam  ab  aJiis  observatom  est  /fetn. 
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verenda  tegrada,  sucdnctos.  Quamvk  enim  non  per  omnia  ftimilen 
XiT<oviaH9V  faisse  fateamur  Heio:  rem  ipsam  tamen  non  esse  dissimi*- 
lem,  ex  sequentibua  facile  adparebit.  £t  quid  inde^si  loco  x^vca^ 
fianov  aliam  vestem,  vel  t^lam  adbibuerint  Romani  ? 

§.  19. 

Idem  fitus  a  Romanis  receptus, 

Hunc  ritum  ergo  una  cum  jure  Attico  Romam  migrasse  vero- 
simillimum  est,  nec  dubitare  nos  ea  de  re  patitur  Festus,  qui  sub 
voce  lance  p,  190.  Lancb  et  licio  dicehatur  apud  antiquoa ;  quia  qui 
furium  ibat  quaerere  in  domo  aliena^  ncio  cinctus  inirabatf  lanobm^ 
que  ante  oeulos  tenebat  propter  matrumfamilias  y  aut  virginum  prae^ 
sentiam.  Sane  ex  hoc  Festi  loco,  in  quo  nec  Graecanici  ritus ,  nec 
ro&evasiog  vel  interpolationis  uUum  vestigium  adparet  y  satis  mani- 
festum  est,  etiam  Romae  nudos  incessisse,  qui  res  fiirtivas  require* 
rent,  quia  alias  non  ftiisset ,  jquod  matresfamilias  virginesve  prae- 
sentes  revererentur.  Docet  quoque  idem  Festi  locus,  licio  illos 
incinctos  ftiisse,  quemadmodum  et  'x^^ainaxov  Plato  more  Attico 
concesserat.  Denique  inde  discimus,  cui  uiui  lanx  fuerit  in  hoc  ne- 
gotia  Quura  enim  nudis  incedendum  esset  requirentibus :  sane 
pudor  suadebat,  ne  faciem  conspiciendam  darent,  adgnoscique  se 
paterentur  a  feminis.  Hinc  lancem,  id  est,  uti  ego  interpretor,  lar- 
vam  I)  lancis  instar  concavam  vultui  aptabant.  Non  ergo  lancem 


I)  Lanx  dicitur  a  Graeco  Zayiiv  cavitae,  adeoque  hoc  Tocabulo  descripsisse 
Tidentur  antiqui,  quidquid  ooncavum  erat  Unde  corruit  ridicula  quaestio,  quam 
hic  nonnulli  movent,  quid  profuerit  intrasse  gynaeceum  etnihil  videre?  itemque^ 
an  lancem  perforatam  prae  se  tulerint?  Scaliger  ad  Festum  p,  72.  Hein,  Quae 
nostra  sit  de  furto  per  lancem  et  licium  concepto  sententia,  singulari  observa- 
tione  [*  Obss,  jur.  Rom,  IIL  20.]  docui  olim.  Cann,  Nudos  rem  furtiyam  quae» 
rere  Romanos  oonsueyisse ,  nunc  novo  ,  testimonio  Glossae  Institutionum  7\iri* 
neusis  vetustissimae  oonfirmatur^  cujus  num.  4^  baeo  habet:  „Ita  enim  fiel>at, 
Dt  is,  qui  in  alienam  domum  introibat  ad  requirendam  ron  furtiyam,  nudus  in- 
^ediebatur  discnun  fictiie  in  oapite  portans,  utrisque  manibus  detentus;*'  quod 
antiquitatis  monumentam,  sicut  innumera  alia,  debemus  beneficio  Savignii  in  Ad' 
pendice  Tomi  IL  der  Gesek,  des  Riim,  Ueckts  tm  MittelaUer  p.  47S  (ed.  %),  Haub, 
EDimvero,  quum  ne  yeteres  qvudem  scriptores  ritus  istius  naturam  atque  rationem 
satis  exploratam  babuerint,  etiam  ab  hocce  glossatoris  testimonio  recedere  suam* 
que  aequi  oonjecturam  cuique  licebit.  £t  mihi  qnidem  perptacet  Auctoris  sen- 
tentia ,  lancem  non  esse  inteliigendam  patinam  s.  discum,  sed  personam  s.  larvam 
existimantis ;  quae,  quum  minime  adversatur  verborum  sensui ,  tum  vcro  recte 
oomia  ac  ratione  inter  se  jungit  ct  consociat,  quae  de  antiquo  furtorum  inye$ti- 
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objiciebant  oeulis,  ne  feminas  Tiderent,  (et  fainc  gnitis  kie  obTerth 
tur,  Bomanas  matronas  et'Tir^ne8  non  gynaeceo  indiisas,  sedia 
celebritate  Tersatas  esse)  sed  quia  eos  puderet  a  feminis  adpioscl 
Atque  haec  est  antiqua  illa  obserratio,  qnam  in  concipiendo  farto 
adhiberi  Toluerant  veteres  Romani. 

§.20. 

SublatuM  tamen  postea  le$e  AehutUu 

Sublatus  ille  ritus  dicitur  lege  Aehutia.  Ita  enim  Gellius  Nwtl 
AU*  XVL  10.  8ed  enhn  quum  proletaru^  et  tidaidm,  et  tanates,  et 
vadee,  et  ^bvades,  et  mgmti  quinque  asseSf  et  iaiioneSf  FUETQMVuqjii 
qvASSTio  cuu  LANCjs  ET  juicio  evanueritii ,  omnisque  Ula  XIITabU' 
iarum  aniiquitas,  nisi  in  legis  actionibus  centumviraUum  causmmy 
ZJBGB  ABBUTiA  LATA ,  consopUa  sit:  studhim  scientiamque  ego  prae- 
stare  debeo  juris  et  legum,  vocumque  earum ,  quibus  utmur.  Quamvis 
Tero  de  auctore,  atque  aetate  hujus  Aebutiae  legis  non  constat, 
nisi  quod  a  Lud.  Charonda  laudatur  Tetus  illud  dubiae  fidei)  et 
fictitium  procul  dubio  monumentum :  Lucius.  aebutius.  tr.  pl.  vir. 

POPULARIS.  LB6BM.  TULIT.  AD.  POPULUM.  Ut.  XII  TAB.  CAPITA.  QOAE. 
iNUTILIA.  BSSENT.   RBIPUBLICAE.    TOLLBRBNTUR.   QUAE.    LBX.  MULTIS. 

CONTRADICBNTIBUS.  TANDEM.  ROGATA.  BST.  satis  tameu  certuni  vide- 
tur,  id  quoque  XII  Tabularum  caput,  una  cum  aliis,  siTe  illajsive 
alia  lege  fuisse  abrogatum. 

§.  21. 

Quos  ritus  postea  ia  eoncipiendo  fwrto  adhiiuennt, 
Ex  eo  tempore  non  amplius  ab  ipsis  dominis,  iisque  nudis,  re- 
quirebantur  res   furtivae,  sed  a   praeconibus,   et  servis  pubbcis, 


gandonim  more  memoriae  prodita  snnt  Nec  me  movent,  qftae  apud  Gajiiffl  bae 
de  re  leguntur.  Qui,  quom  recte  animadvertisset :  ai  quid  lance  et  licio  qnaesitan 
atque  inventum  sit,  id  ex  legis  praeoepto  furtum  mieuiifestnm  esse  (IIL  §.  \^)t 
ita  fcre  pergit  (§.  193.):  totam  fegem  esse  ridiculam,  slqnidem,  qui  vestituiD 
quaerere  probibeat,  is  et  nudum  quaerere  prohibiturus  sit ;  (qnasi  vero  non  pa- 
doris  sed  prohibitionis  impediendae  causa,  lioio  eos  esse  indutos  jusserit  lex, 
qui  res  furtivas  quaererent ! )  Ridiculam  porro  esse  \egem ,  quod  lancem ,  «^ 
ideo  baberi  jubeat,  ut  manibus  occupantis  nihil  snbjieiatnr,  sivc  ideo,  nt  qnod 
inventum  sit  ibi  imponatur :  neutrum  eorum  procedat ,  si  id ,  quod  qaaeratiir, 
ejus  magnitudinis  aut  naturae  sit,  ut  neque  subjici,  neque  ibi  imponi  posffl^ 
(Quasi  in  ocmfesso  sit,  lancem  fuisse  patinam,  quam  manibus  praeferrent  cODqoi^i' 
tores ;  vereor  tamen ,  ne  id  concedamus  Gaji  auctoritati ,  quippe  qni  ipse  b«w 
diiliteatur,  sibi  non  esse  perspectam  veteris  illius  ritus  indolcm.)  MuhL 
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Eidhibitis  testibus:  L,  3.  D,  de  FugU,  Ad  quem  iBorem  adludens  suo 
more  Plautus  MercaL  Aet,  IIL  sc.  4,  9.  78.  sgq, 

Certiim  eat  praeconum  jubere  jam,  guantum  est  conducier, 
Qui  itlam  investigent,  gui  inveniant,  post  ad  Praetorem  ilUco 
IbOy  orab4f,  ut  conguisitorea  det  fnihi  in  vicie  omnibus: 
Nam  mihi  nihU  relicti  guidguam  aliud  jam  esse  intellego. 

Quamobrem  errare  putarim  viros  doctos,  qui  hunc  Plauti  locum 
ad  inquisitionem  cum  lauce  et  licio  referunt,  quam  jam  abrogatam 
Tuisse  vel  inde  patet,  quod  non  ipse  privatim  rem  furtivam  seu  an- 
cillam  abductam  requirere  audet  Eutychus  ille  Plautinus,  sed  con- 
quisitores  a  Praetore  petere  statuit.  Non  tamen  in  universum  exo*- 
leverat  antiqua  illa  observatio.  Quamvis  enim  nec  nudi  incedebant 
conquisitores,  nec  faciem  tegebant:  licii  tamen  et  lancis  usus  vel 
in  antiquitatis  memoriam  servabatur.  Dominus  enim ,  ^conquisitores 
comitatus,  licio  incinctus  procedebat,  et  iti  lance  praeferebat  indi- 
cium  et  fidem ;  eoque  pertinere  omnino  videtur  locus  Petronii  in 
Satiric,  \_*c,  97.  ab  initio  p,  597.  sggJ]  Dum  Eumolpua  cum  Bargate 
in  eecreto  loguitur,  intrat  stabulum  praeco  cum  servo  publico,  aliague 
sane  modica  freguentia ,  facemgue  fumosam  magia  quam  lucidam  quaa- 
sans  haec  proclamavit:  Puer  in  balneo  paullo  ante  aberravit,  annorum 
circa  XV L  crispus,  mollis ,  formosus ,  nomine  Gitonz  si  quis  eum  red" 
dercy  aut  commonstrare  voluerit,  accipiet  numos  mille,  Nec  longe  a 
praecone  AscyUos  stabat  amictus  mscoiorxa  rssrs,  atque  in  lancm 
argeniea  indicium  etfidem  praeferebat^),  IUustris  sane  locus.  Vide- 
mus  hic  servum  publicum  9  quem  conquisitorem  Plautus  vocaverat: 
videmus  praeconem,  qualem  et  Eutychus  ille  Plautinus  sese  con- 
ducturum  ajebat.  Videmus  pueri  furtim  subtracti  dominum,  Ascyl- 
ton,  cum  discoloria  veste,  id  est,  licio,  et  cum  lance,  qua  non  quidem 
faciem  veteri  ritu  tegebat,  sed  indicium,  id  est^  bvq^tqov^  vel  indici- 
nae  praemium ,  et  fidem  publicam  praeferebat.  Videmus  denique 
modicam  frequentiam ,  id  est,  testes,  quos  Praetor  in  furti  inquisi- 
tione  exigebat.  Unde  dubitare  non  possumus ,  quin  et  post  legem 


m)  Eripere  hunc  Petronii  locum  nobis  conantnr  viri  docti  eo,  quod  apad 
Petronium  non  res  furtiya,  sed  amisda  quacsita  sit.  Sed  salva  res  est.  Quaeritur 
Giton  fugitivus,  aut  potius  furtim  ab  alio  subtractus.  Nec  praemium  tantum 
offerunt  conquisitores  indici,  sed  et  omnes  celias  pcrcrrant,  imo  fores  oppessu- 
latas  perfringunt,  uti  ex  sequentibus  Petronii  verbis  patet.  Id  vero  sane  non  est 
hominum  rem  amissam  quaerentium,  sed  investigantium  furtivam.  Hein, 
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Aebutiam  Romani  veteris  illitts  ritus  saltem  memoriam  eonservanDt, 
adeoque  ipse  erret  Dacerius,  qui  sive  Festum,  sive  ejus  epitomato- 
rem  Paulum  errare  existimat  p.  199.  non  aliam  ob  caussam,  quam 
quia  licio  non  dominus,  sed  servus  publicus  incinctus  fuerit.  Si 
distinxisset  tempora  ante,  et  post  legem  Aebutiam^  potuisset  vir 
doctus  hunc  nodum  solvere. 

§.  22. 

/krtt  eoncepta  poma. 
Hic  est  vetus  furtum  concipiendi  ritus.  Ceterum  furtum  hoc 
modo  conceptum,  id  est,  quaesitum  et  inventum,  tamquam  manife- 
stum  vindicabatur  ex  lege  XII  Tabularum  °),.  si  scilicet  is,  apud 
quem  quaesitum  et  inyentum  fuerat,  scivisset,Tem  esse  furtivam; 
ut  recte  docet  Jan.  a  Costa  ad  §.  4.  Inat.  h.  t  <^).  Sed  taraen  ethaec 
poena  exolevit,  Praetorque  furtum  conceptum  primum  tripli,  deinde 
dupli  poena  vindicavit,  adeoque  illud  furto  nec  manifesto  aequi- 
paravit,  ut  tradit  Gellius  NoctL  Att.  XL  18.  V ide  §.  4.  InsU  de  Oblig, 
quae  ex  delicto  nasc, 

§.28. 

Fkirtum  ohlaium. 

Quum  conceptum  furtum  tanta  severitate  leges  vindicarent: 
solebant  fiires  vel  ipsi,  vel  per  alios,  jes  fiirtivas  cuidam  offerre, 
ut  apud  hunc  potius,  quam  apud  se,  conciperentur,  conderona- 
tionisque  turpitudo,  ut  ait  Theophilus ,  penes  alium  potiu8,quam 
penes  se  esset.  Quodsi  igitur  hac  iraude  factum,  ut  res  furtiva 
apud  alium  conciperetur,  dabatur  huic  contra  ofTerentem  aeiio  furti 


n)  Gigus  III.  §.  191.  tradit,  poenam  furti,  tam  concepti  quam  oblati,  exlege 
XII.  tabulanun  tripli  foisse,  emndemque  modum  a  Praetore  serrari.  Sed  GdGas 
N.  A.  XI.  18.  furtum  conceptum  eadem  poena  in  XII.  tabulis  vindicatmn  ese 
vulty  quam  iurtum  manifestum,  quae  fuit.modo  corporaliSy  modo  capitalis,  et  io 
cujus  locum  demupi  edicto  Praetoris  successit  actio  in  quadruplum;  quemad- 
modum  Gajus  ipse  exaequationem  furti  concepti  cum  mauifesto  non  ignorat 
(§.  192.  104.).  De  praetorio  tamen  jure  utrinsque  furti,  concepti  atqae  obtati, 
poenam  tripli  fuisse,  Gellius  /.  /.  concedit  Ac  videtur  sane  Gajns  tcmpora  ooo 
satis  adcurate  distinxisse.  Hauh,  Quis  de  eo  dubitet  ?  Potios  equidem  dixeriin,  hoiK 
quoque  locum  esse  argumento,  minime  Gajum  attento  animo,  quin  velut  ofci- 
tantem  ac  sonmiantem  omnem  hancVem  egisse.  Muhl. 

o)  Dissentit  Cujacius  Not,  posterior.  ad  Inst.  d,  §.  idque  ob  Z.  8.  C  hx 
quih,  cauii.  infam.  irrog.  Sed  femina,  quae  in  hac  lcge  damnata  dicitur,  iniaini«B 
non  subiit,  quod  tamen  alias  tit  iu  actione  furti.  Hein. 


De  Obligat.  Quae  ^  DfiLfCTo  etc.  611 

I,  quaniYis  ille  ftir  baud  esset,  dummodo  ipse  non  ignorarit, 
sse  furtivam:  Gaji  Inat  IL  10.  2.  Pauli  Sententt.  Recepit.  IL 
§.  5.  ZnsL  h.  t.  Erat  vero  haec  oblati  actio  in  triplum ,  non 
itata  rei  furtivae  aestimatione ,  ut  docent  Gellius  Noctt.  AtL 
i.  et  Paulus  Sententt.  Receptt.  IL  81. 14. 

§24. 

Furtum  prohihitum  et  non  exhihitum. 

?urti  PROHiBiTi  et  NON  EXHiBiTi  actiones  non  e  legibus  XII 
ilarum ,  sed  ex  edicto  Praetoris  proficiscebantur:  §.  4.  Inst.  h.  t. 
nque  plaiie  non  meminere  Gajus  p)  et  Paulus,  siquidem  uter- 
[juatuor  <i)  tantum  furtorum  genera  recenset.  Prior  actio  adver- 
:uin  dabatur,  qui  furtum  quaerere,  testibus  praesentibus,  volen- 
probibuerat;  posterior  adversus  eum,  qui  apud  se  quaesitam  et 
ntam  non  exhibuerat.  Quae  vero  utrique  delicto  poena  fuerit 
posita  in  Praetoris  edicto,  id  quidem  nondum  expeditum  est.  De 
exbibito  tainen  certum  mihi  videtur,  actionem  ob  illud  in  du- 
n  esse  datam.  Nam  apud  Plautum  Agorastocles  adolescens  in~ 
unio  mactaturus  Lycum,  lenonem,  Collybisco  villico  dederat 
;entos  numos,  quos  deferret  adlenonem,  adsimulans,  peregri- 
a  se  esse,  et  locum  quaerere,  ubi  genio  indulgeret.  Venit  postea 
orastocles  cum  advocatis  testibus,  villicum,  tamquam  fugiti- 
n,  et  pecuniam  apud  lenonem  quaesiturus,  quumque  hic,  Mil- 
ionem  servum  quaeri  ratus,  inficiaretur,  servum  pecuniamque 
ud.se  esse,  leno  dupli  reus  fit.  Non  haec  est  actio  servi  corrupti, 
i  furti  non  exhibiti.  Ajunt  enim  advocati  in  Poenulo  Act.  /11.  sc.  * 
V.  60.  sq. 


p)  Quae  fuerit  prohtbiti  furti  poena,  jam  e  Gajo  III.  §.  192.  patet,  sc.  qua- 
npU,  a  Praetore  introdQota.  Sed  non  exbibiti  poenam  eliam  Gajus  silentio 
aeteriDisit.  Haub. 

q)  Imo  Gajus  L.  %  D.  de  Furt,  a  se  dissentiens  duo  tantum  furti  genera 
Ignoscit,  mamfeitum  et  nec  manifestum.  Unde  Tribonianismum  hic  nonnulii  de- 
rehenderc  sibi  videntur  viri  docti.  Hein.  Etiam  in  CommAit.  III.  §.  183.  Gajus 
uo  tantum  furtorum  genera:  manifestum  et  nec  manifestum,  cum  Labeone 
dgnoscit,  qui  locus  fere  iisdem  verbis  migraTit  in  Institt.  Justrn.  §.  3.  A.  t.  Haub. 
li.  supra  §.  2.^ot  b.  in  f.  et  eumdem  G^j.  §.  194.  ubi  eos  etiam  reprehendit, 
[ui  dicant,  duplex  esse  furti  manifesti  genus,  aut  lege,  aut  natura;  nam  natura 
antum  furtum  manifestum  inteUigi,  nec  lege  fieri  posse,  ut,  qui  manifestus  fur 
aon  sit,  maoifestus  sit,  verum  id  tantum,  ut  perinde  aliquis  poena  teneatur, 
iitque  si  furtuiA  manifestum  adminsset.  MuhU 
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Aq.  lUe  negaUtf  MUphiomm  quaeri  een$eM  tmim: 
Id  JDUPLICABIT  omne  pubtvm.        —        — 
Idque  repetitur  Aet.  IIL  #.  4.  9.  27.  se.  5.  9.  39«  eq.jicL  Fl  jc.  6. 0. 14 
Vide  Eiem.  nostra  j»r.  ewU,  eecundum  ardmem  ImHL  §.  1058. 

§.25. 

Omnes  fiarti  eondemnmU  infmmet, 

Denique  et  illud  addendum,  quocumque  furti  genere  condem- 
natum  infamiae  subiisse  notam :  Paulus  Sententt,  Reeeptt,  11.  31. 15. 
L.  6.  'D.  de  Hhy  quinotant.  infam.  (Gaj.  III.  182.)  Reliqua,  quae  de 
furtis  ad  hunc  titulum  solent  inculcari  a  Jureconsultis,  huc  non 
pertinent 

UB.  IV.  TIT.  n. 

DB 

YI  BQNORUM  RAPTOiEUJM. 

Secundum  delictum  privatum  est  rapina.  Unde  de  vi  hmiorvm 
raptorum  hoc  titulo  agendum,  et  ex  antiquitatibus  pauca  quaedam 
monenda  sunt. 

§•  1. 

Qttomodo  differant  /urtum  et  rapma  ?  Ut  et  rapma  et  vis. 

Multum  interest  inter  furbm  et  ra.ptorbm.  Fur,  ignoranti  do- 
mino,  et  clam;  raptor  scienti  et  invito  vi  et  palain  bona  sua  aufert: 
L,  3.  §.  5.  D.  de  Incend,  ruin,  naufrag.  Unde  apud  Plautum  Epidic 
Act,  L  ec.  1,  V,  10.  servus  nequam : 

Ta,  Minua  jam  furtijicus  8um,  quam  antehac. 

Ep,  Quid  ita?  Th.  Rapio  propalam, 
RAPi  yero  dicebantur  res  mobiles.  Immobiles  non  rapi,  sed  invadi 
dicebantur.  Quare  nec  actione  vi  bonorum  raptorum^  sed  interdicto 
unde  vi,  experiebantur,  qui  vi  possessione  rerum  immobilium  fuerant 
dejecti. 

§.2. 

Rapinae  poenae, 

Actio  vi  boncrum  raptorum,  quae  adversus  raptorem  datur,  e 
Praetoris  edicto  est,  in  quo  Praetor:  si  cui  dolo  malo,  hominibus 

COACTIS  DAMNI  QUID  FACTUM  ESSE  DICETUR,  SIVE  CUJUS  BONA  RAPTA 
KSSE  DIGBNTUR:  IN  EUM,  QUI  ID  FECISSE  DICETUR,  JUDICIUM  DABO. 
ITEM5SI  SBRVUS  FECISSE  DICETUR,  IN  DOMINUM  JUDICIUM  NOXALB  DABO: 
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h,  2.  prmc,  Z>.  F$  bon.  rapt.  •).  Ergo  actio  dabatur  contra  eum,  qui 
dolo  malo  rapuerat,  non  qui  errore,  putans  scilicet,  rem  esse  suam : 
§.  1.  Inat,  h.  t.  Sed  et  hoc  divalibus  constitutionibus  eatenus  muta- 
tum  est,  ut,  qui  vel  rem  mobilem,  vel  immobilem,  licet  suam,  alteri 
vi  rapuisset,  dominio  ejus  rei  excideret,  aestiroationemque  prae- 
terea,  si  alienam  pro  sua  rapuerit,  praestare  teneretur:  L,1S.  J9. 
Quod  met.  eauBs.  geat.  L.  7.  C.  Unde  vi.  Poena  rapinae  erat  quadrupli 
intra  annum  (nam  annua  erat  Praetoris  jurisdictio),  post  annum  in 
simplum  dabatur  actio.  Quadruplo  vero  quum  etiam  rei  persequutio 
contineretur:  revera  poena  tantum  tripli  erat : /irtlnc.  Imt.  h.  t  §.  19. 
Inat.  de  Act.  Perinde  quoque  erat,  sive  liber  homo,  sive  servus,  vi 
rapuisse  diceretur :  nam  contra  hujus  quoque  possessorem  Praetor 
dabat  noxale  judicium,  ut  vel  noxae  dederetur  servus,  vel  damnum 
praestaretur. 

§8. 

Legum  Romanamm  hae  m  re  molHHes. 

Quum  vero  facile  ipsa  quemvis  natura  doceat  pemiciosius  multo 
esse  crimen  raptus,  quam  furti:  merito  mireris,  Praetorem  tam  levi 
poena  illud  voluisse  castigare.  Ponamus  sane ,  latronem  viatori  vi 
extorsisse  aureum:  quam  molli,  quaeso,  brachio  punietur,  si  qua- 
tuor  aureos  reddere  jubebitur?  Hoc  delictum  ita  comparatum  est, 
ut  ad  dolum  potius,  et  laesam  securitatem  publicam,  quam  ad  actum, 
damnumque  datum  respiciendum  videatur.  Sed  male  forsitan  consul- 
tum  fuisset  magistratibus  Romanis,  et  maxime  iis,  qui  in  provincias 
quotannis  mittebantur,  si  severius   vindicari  rapinas   placuisset  *). 


a)  De  origine  hujus  edicti  vid.  Andr.  Guil.  Cramerus  ad  dcer.  Or.  pro 
TulUo  c.  6.  p.  67  —  69.  Haub.  De  Savigny  in  der  Zeiitchr.  fur  geeth.  R.  W. 
T.  V.  num.  III.  Causam,  quare  id  proponi  oonTeniens  visum  fuerit,  exposoit 
Cicer,  Or.  pro  Tullio  c.  5.  Muhl. 

b)  Veriora  sunt,  quae  docuit  Jo.  van  de  Water  Observatt  Lib,  J.  e.  6.  Cann. 
At  magpis  probabiliter,  quaenam  fuerit  hujusce  edicti  et  proponendi,  et  retinendi 
mutandique  causa,  ostenderunt  Cramerus  et  Savignius  //.  //.  Sunt  etiam,  qiii 
in  eo  ponant  hujus  actionis  utilitatem,  quod,  quemadmodum  imperator  (Gajum 
III.  §.  209.  ad  verba  secutus)  ait,  ct  propter  unam  rem,  licet  minimam,  detur; 
quasi  ob  minimorum  furtum  data  non  sit  furti  actio.  Vid.  Bynkershoek  observ. 

jur,  Rom.  Lib.  I.  cap.  3.  Enimvero  dubitandi  ratio  ftiit,  quod  noraen  actionis 
(vi  bonorum  raptorum)  pluraliter  conceptum  sit,  tum  vero  ob  minimas  res  non 
fierent  solemnes  exequutiones  criminales.  Vid.  Theophilus  in  paraphr.  ad  A.  /. 
ibiq.  Cujac.  in  edit  Reitz.  p.  747.  not  g.  MuIU. 


cu 
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LEGE    AQUILLIA. 

Tertimn  delictuni  priratam  est  DABfNUM  INJURIA  datum  ,  qnod 
ex  lege  Aquillia  yindicabatnr,  de  qua  hoc  titulo  erit  agendnm. 

Qmd  dmmmtm  h^urU  dmtMm? 

Yocatur  id  delictum  yeteribus  damnum  injuria  datum:  Quin- 
ctilianus  Declamat.  385.  item  DAMNUM  iNJqiUA:  L.  1.  D.  ad  L.  AqmlL 
item  INJURIA :  Z.  1.  pr.  D,  de  Injur.  et  L.  9.  §.  «//.  D.  de  TkU.  et  'rat, 
dUtr.  nec  non  damnum  injuriab  :  §.  4.  /.  de  Naxal.  act.  et  L.  30.  /w. 
D.  ad  L.  Falc.  Barn.  Brissonius  de  verb.  ngn^.  sub  hac  yoce  p.  m.  161. 
INJURIA  autem  fieri  dicitur,  quod  cum  damno  injuriam  adfert:  L.4B. 
§.  1.  D.  ad  Leg.  AquilL  yel  quod  eodem  recidit,  damnum  non  jure, 
id  est,  dolo  vel  culpa  facientis  datum:  L.  5.  §.  1.  D.  eod.  €rlossae 
nomicae:  JafiVuviovQiuy  ^i2.uux  ^  adixfa^  Y^vouirti  *}. 

Lepet  de  demmo  n^unm  dmto  AqmllM  eattiqmares. 

De  damno  hoc  injuria  dato  jam  ante  legem  A^ailliara  multas 
alias  exstitisse  leges,  satis  adparet  ex  loco  Ulj^ani  L.  1.  D.  ad  L 
Aqu&L  Les  AquSUa  ommbus  legibus,  quae  anie  ee  de  ^amno  isjvmia 
hquutae  sunt,  deragavit,  sh>e  XHtabuUs^  sioe  quae  aUa  iojrfmL 

§3. 

Z^x  XII  Tahularum  de  damno  dato. 

Legibus  XII  Tabularum  quid  cautum  fuerit  de  danmo  injuria 
dato,  hodie  vix  constat.  Festus  sub  voce  Rupitias  p.  463.  Rupitijs, 
ait^  in  duodecim  significat,  damnum  dederis.  Et  Paulus  ibidem:  Muri- 
TiAT  damnum  dederit  signijicat.  £x  quibus  locis  colligere  quidem 
licet,  fuisse  in  XII  Tabulis  legem  de  damno  dato  proditam,  in  eaque 
Decemviros  usos  esse  voce  rupjtiat:  nisi  forte  cum  Jos.  Scaligero 
in  Adnotatt  Iioc  vocabulum  plane  explodere,  et  pro  RUPITIAS  rupsit 
rescribere  malis.  At  quid  cautum  ea  lege  fuerit,  ex  his  testimoniis 


a)  Cf.  von  Lohr  Tkeorie  der  Culpa  §.  14  —  20.  p.  81  —  132.  Ejnsd.  Bei- 
trage  zu  der  Theorie  der  Culpa  p.  219  ~  223.  Hasse  Cutpa  des  Rbm.  iJ.  §.  4  — 15. 
p.  21  —  85.  Rossliirt  1. 1  §.  187  —  189.  p.  420  —  426.  Hauh. 
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non  adparet.  Aljo  vero  loco  idem  Festus,  explicaturus  yocem  Sor- 
cilo  p.  480.  Sarcito,  inquit,  in  duodecim  Servius  Sulpicius  aii  aigni-^ 
ficare  damnum  solvilo,  praeitato.  Verdsimile  itaque  est,  a  juris  netu- 
rae  siraplicitate  hic  non  recessi^se  Decemviros,  adeoque  nudam 
damni  dati  restitutionem  exegisse.  Quare  ita  conceptum  fuisse  ar- 
bitror  illud  XII  Tab.  caput:  QUi  rupitiat,  sarcito  i>).  Quemad* 
modum  eamdem  legem  restituendam  etiam  arbitratur  Jacob.  Rae- 
vard.  ad  Legg.  XII  Tab.  c.  24. 

§.4. 

Oriffo  legis  Aquilluie, 

Quae  post  XII  Tabulas  usque  ad  latam  legem  Aquilliam  de 
damno  dato  vel  Praetores  edixerint,  vel  populus  sciverit,  nos  qui* 
dem  scimus  cum  ignarissimis.  Celebenima  vero  est  ipsa  lbx  aquil- 
L.IA,  cujus  de  auctore  non  eadem  est  omnium  sententia.  UlpianuB 
Zr.  1.  §.  1.  B.  ad  L,  AquM.  ita  ejus  historiam  verbis  paucissimis  com-* 
plexus  est:  Quae  les  AquiUia  plebhcitum  eat,  quum  eam  Aqu&UuBt 
Tribunue  plebis ,  a  piebe  rogaverit.  Sed  quis  sitille  AquiUius,  adhuc 
sub  judice  lis  est.  C.  Aquillio  Gallo,  celeberrimo  illi  Juriconsulto, 
stipulationis  Aquillianae  inventori ,  eam  tribuunt  nonnuUi,  et  in  his 
etiam  Jan.  Vinc.  Gravina  de  'Orig.  jur.  cio.  c.  60.  p.  97.  «).  Sed  prae- 
terquam,  quod  an  AquiUius  hic  umquam  Tribunus  plebis  fuerit, 
non  adeo  expeditum  est;  ne  temporum  quidem  ratio  concedit,  ut 
eum  hujus  legis  auctorem  fuisse  existimemus.  Sane  ejus  legis  jam 
meminere  Q.  Mucius  Scaevola:  L.  39.  pr.  et  Prutus:  L.  27.  §.  22.  D. 
ad  L.  AquilL  quos  C.  AquiUio  GaUo  antiquiores  fuisse  certissimum 
est:  Jo.  Bertrand  Vit.  JCtorum  11.  9.  9.  Adcedit,  quod  Cicero  in 
Bruto  c.  84.  scribit,  ae  L.  Caesulenumy  adcusatorem  de  piebe,  jam 


b)  Gotbofredus  qaidem  Fragm.  XII  Tahb.  tab.  VII.  distiiixLMe  putat  De- 
cemviros  damnum  iujuria  datum  ab  eo,  quod  casu  illatum  sit,  adeoque  ita  con- 
dpit  lcges: 

Si  infuria  RuriTua 

At  si  casu:  Sjircito. 
Sed  hiyus  distiactionis  nec  in  Festo,  nec  apud  alium  auctorem  ulla  fit  mentioy 
et  casum  quemquam  praestare  debuisse  vix  verosimile  est  Hein.  Probat  Auctoris 
sententiam  Dirksenius  l.  l.  p.  531.  sq.»  qui  eo  quoque  dissentit  a  Gotbofredo, 
quod  non  septimae  tabalae,  sed  octavae  (Fr.  5.)  hunc  locum  tribaat  Muhl. 

c)  At  idem  Gravina  de  Legihus  et  SCtit  Rom.  §.  X.  p.  748.  ea  de  re  dubi- 
tare  videtur,  incertusquc  haefct,  huicne  Jurisconsulto,  an  alii  Aquillio  adsori* 
benda  sit  lex  Aquillia.  Hein. 
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senem  audwiaae,  quum  ab  L.  SahelUo  tnfdcUm  lege  AquMia  de  juiN- 
tia^)  petivisset  Quae  quum  ita  sint,  verosimilliina  videtur  Steph. 
Vin*  Pighii  sententia,  qui  in  Annah  Bom.  Tem.  IL  p.  330.  legem  banc 
latam  putat  a  L.  Aquillio  P.  F.  L.  N.  Gallo ,  qui  A.  U.  C.  DLxm 
Tribunus  plebis,  A.  dlxxvji.  Praetor  Siciliae  fuit:  ut  adeo  haec 
lex  antiquissimis  videatur  adnumeranda. 

§.5. 

Quot  fuertnt  hujus  legis  capita  ?  Caput  primum, 

Cetenim  tria  hujus  legis  capita  commemorantur  ^),  Primo  cave- 
batur  de  occisis  quocumque  modo  servis  aut  animalibus,  quae  dorso 
et  collo  domantur,  quaeque  gregatim  pascuntur,  ut  actio  daretur 
adversus  eum ,  qui  id  damnum  dederit  injuria ,  ad  id ,  quanti  res 
intra  annum  proximum  plurimi  fuit.  (6aj.  IIL  210  —  214.)  Yerba 
legitima  capitis  haec    fuerunt:   QUi  8ERVUM   sbrvamvb,  alienum 

ALIENAMVE ,  QUADRUPBDBM  VBL  ^)  PBCUDBM  ,  INJURU  OGCIDBRrr^ 
QUANTI  ID    IN   BO    ANNO   PLURIMI    FUIT,   TA^UM   ABS   DARB    DOMINO 

DAMNAS  BSTO :  Xr.  2.  pr.  D.  ad  Leg.  AquiU.  . 

§.6. 

Quid  damnum  hac  lege  vindicatum? 
Vindicatur  ergo  hoc  primo  capite  aeque  ac  reliquis  damnum 


d)  Hotomanos  de  Leg,  p,  62.  Lambinus  et  P.  Manatias  et  alii  leg^ont  de 
damno  injuria,  sed  inyitis  Codd.  MSS.  qui  lectionem  volgatam  semper  praefenmt. 
Cf.  Jan.  Grut.  ISot,  ad  h,  L  Nec  tamen  adsentior  viro  eniditissimo  Antonio  Aa- 
gustino,  qui  in  libro  de  Nom,  propr,  Pand,  p,  301.  Thes,  Jur,  Tom,  I,  hanc 
legem,  cujus  Cicero  meminit,  a  nostra  diversam  fuisse  statuit  Hein,  Falhmtar 
illi,  qui  legis  Aquilliae  de  injuriie  Ciceronem  meminisse  adfirmant,  nec  poto  rem 
acu  tetigisse  Giphanium  et  Rittershusium,  qui  putant,  verba  Aquillia  de  juetitia 
spuria  essCy  atque  alterius  manu  in^erta:  non  hic  dici  arbitror,  qua  de  re  lege 
Aquillia  cautum  fuerit,  at  ex  justo  mulctam  lege  Aquillia  a  Sabellio  petitam; 
illud  indicant  verba  de  justitia,  Docui  illud  ante  [*  Ohse,  jur,  Rom,  IV,  9.] 
uberius.  Cann, 

e)  Plura  capita  fuisse  non  immerito  existimat  Ger.  Noodt  ad  Leg,  AqtdiL 
c,  1.  quod  et  ante  eum  suspicatus  est  Balduinus  ad  Leg,  AquilL  p.  122.  Sane  de 
poena  dupli  adversus  inficiantem  nihil  in  verbis  legis  Aqoilliae  proditam  est, 
nec  de  noxali  actione,  de  qua  §.  4.  Inst,  de  Nox,  act,  Hein,  Caeterum  vid.  infra 
not  J.  MilhL 

f )  Hic  Hotomanus  ihid,  legere  mavult :  Quadrupedemve  pecudem,  qaam  oon- 
jecturam  probat  Ger.  Noodt  ad  L,  AquilL  c,  2,  p,  177.  Hein,  Probavit  et  Meer- 
manus  in  Dissertatione  de  rehus  mancipi  p,  45.  aliorumque  conjectaras  pro- 
posuit.  Cann.  Certe  sensus  est:  quadrupedem,  quae  pecudum  numero  est.  Pr.  L 
A.  t.  L.  2.  §.  2.  D.  h,  t  MuhL 
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datum,  id  est,  dolo  vel  culpa  nocentis  admueum.  Unde 
et  infantes,  in  qnos  culpa  cadere  non  videtur,  lege  AquiUia 
lentur  :  Zr.  5.  §»  2.  1>.  h.  t.  Hinc  et  qui  occiderat  adgressorem, 
is  quem  se  telo  defenderat,  nec  justae  defensionis- modum 
3rat,  incidisse  haud  videbatur  in  AquiUiam,  quia  non  injuria, 
lulg^ente  jure  naturae,  occiderat:  L.  45,  §.  4.  eod,  Nec  magis 
m,  casu  datum,  hac  lege  vindicabatur:  §.  4.  et  5.  InsL  h.  U 
[>do  se  quis  intra  officii  limites  continuerit,  nec  in  re  illicita 
le  inconsueto  sit  versatus.  Quo  pertinet  casus  mirabilis  L.  11. 
D.  h.  t.  i^).  Culpa  vero  hic  praestabatur  omnis,  etiam  levis* 
quod  secus  in  aliis  delictis,  quae  nonnisi  concurrente  dolo 
^antur:  §.  3.  Inat,  h,  t, 

§7. 

Qva  tn  re  damnutn  datum  esse  oportueriil 
Oamnum  porro  hoc  caput  vindicat ,  quod  domino  ^)  infertur, 
3,  SBRVAVB,  ALIENO,  ALIBNAVB  occisis.  Nam  et  servi  tamquam 
adebant  sub  dominium ,  adeoque ,  iis  occisis ,  quaedam  fiebat 
monii  deminutio.  Servis  autem  etiam  quadrupbdbs  pecudbs 
ngit  lex  Aquillia,  et  eas  quidem,  quae  gregatim  pascuntur: 
Inat.  h.  f .  QUADRUPEDES  enim  sunt,  quae  dorso  et  collo  doman- 
id  est,  quae  sarcinas  vehunt  et  trahunt :  Ulpiani  Fragm.  XIX,  1. 
DS  autem,  ut  ait  Varro  [*/#t6.  IV.  p.  S8.  ed.  Btp.']^  ab  eo  dicitur, 
l  perpascat.  Adde  Servium  ad  Virgilii  Aeneid.  IV.  v.  158.  Reli- 
animantia  vocabantur  bbstiae  :  Isidorus  Origg,  XIL  2.  V.  Ampl. 


g)  Casus  est  de  servo,  cujus  gula,  dum  tondetur,  et  noYacula  super  gulam 
adjecta  a  colludentibus  pueris  pila  praeciditur.  Solebant  enim  tonsores  artem 
n  in  publico  exercere,  quod  primus  inhibuit  Domitianus :  Martialis  Epigram^ 
.   yj/.  61. 

Ahstulerat  toiam  temerariui  institor  urhem, 

Inque  suo  nullum  limine  limen  erat. 
Jusmti  tenues,  Germanice,  crescere  vicos; 

Et  modo  quae  fuerat  semiia,  facta  via  est. 
Nidla  catenatis  pila  est  praecincta  layenis: 

Nec  Praetor  medio  cogitur  ire  luto, 
Stringitur  in  densa  nec  coeca  novacula  turha: 

Occupat  aut  totas  nigra  popina  vias. 
Tonsor,  caupo,  coquus,  lanius,  sua  limina  servant, 
Nunc  Roma  est:  nuper  magna  tahema  fuiU 
h)  Tamen  etiam  libero  homini  vulnerato,  item  fructuario,  creditori,  ut  et 
)nae  fidei  possessori  dabator  actio  ntilis  ex  hac  lege:  JL.  11.  §.  10.  D,  A.  tit.  Hein. 
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Corn.  yan  Bynkershoek  de  reb,  mane^  et  nec  maneipi  c.  6.  p.  119.  sf . 
Inter  quadrupedes  pecudes  an  sueshabendae  essent,  dubitasse  opor- 
tet  Romanos  Jureconsultos,  quia  alias  tanto  molimine  argamenta 
testimoniaque  ex  ipso  Homero  non  corrasissent  Marcianus:  Xr.  6&. 
§.  4.  de  Leg,  3.  et  Justinianus  Imperator:  §.  1.  Inst,  h»  t.  Forsitan 
Roraae  non  gregatim  pascebantur  sues,  ut  alibi  locorum,  sed  inclu- 
debantur  stabulis,  ut  suspicatur  Huberus  Praelectt,  ad  Inet  k.  t 
p.  340.  Imo  si  gregatim  pascebantur,  dubitari  potuit,  an  essent  fiM- 
drupedes  peeudee,  quia  dorso  et  collo  non  domantur.  Vid.  Etem, 
noatra  Jur.  eio,  aeound.  InsL  §.  1076. 

§.8. 

Poena  capite  primo  staiuta. 

Occiso  autem  servo,  ancilla,  vel  pecude,  damnum  aestimaba- 
tur,  quanti  res  eo  anno  plurimi  fuerat,  quantumque  adeo  domini 
referebat ,  res  illas  intra  annum  non  periisse.  Is  vero  annus  retror- 
sum  computabatur  ex  tempore,  quo  quis  fuerat  occisus:  L.  21.  §.1. 
B.  ad  Leg.  jiquUL  Quamobrem  si  eo  anno  servus  heres  institutns 
aliena  culpa  vitam  amiserat:  etiam  hereditatis  commodum  in  aesti- 
mationem  veniebat:  L.  23.  princ.  D.  eod.  Observandum  quoque,  poe- 
nam  hujus  legis  inficiando  crevisse  in  duplum :  L  2.  §.  1.  D.  eod, 
Paulus  Sententt.  Beceptt.  L  19.  1.  0* 

§9. 

Secundum  legis  Aquilliae  caput. 

Sbcundum  Legis  Aquilliae  caput  in  usu  esse,  negat  Imperator 
§.  12.  Inst.  h.  t.  idque  jam  tempore  Ulpiani  in  desuetudinem  abiisse 
oportet,  si  genuina  sunt  verba  L.  27.  §.  4.  D.  h,  t.  Hinc  nusquam 


i)  Miruin  iD  modum  fallitnr  Anianus  (s.  GojaricnsJ,  qui  omnes  poenai, 
quae  propter  inficiationem  duplicabantur,  e  lege  Aqaillia  esse  existimat.  Ita  enim 
ille  in  interpretatione  ad  locum  Pauli  oitatum  p.  m.  269.  AUgua,  quae  qumm  ek 
his,  quibus  sunt  debita,  repetuntur,  si  a  debitoribus  negata  fu/eriat,  dupH  satirfe- 
etione  redduntur,  id  est,  res  judieata  legaH  per  damnaiionem  relicti,  id  est,  si  qmi 
heres  legati  titulo  dare  jussus  est,  et  petitum  negaverit:  vel  si  damnum  aiicui  per 
injuriam  factum  quis  sarcire  noluerit:  vel  de  modo  agri,  quum  a  venditore  emtor 
fuerit  circumscriptus,  ut  minus  inveniatur,  quam  probatur  seriptum,  Quae  omnis 
superius  comprehensa  secundum  legem  Aquilliam  dupiicantur.  Quem  errorem  jam 
animadvertit  laudatissimus  Bynkershoek  Observatt,  I.  13.  Eumdem  tamen  erro- 
rem  cum  Aniano  erral  Papianus  Respons.  (seu  poHas  Lex  Romana  Bargan- 
dionum)  tit.  14.  {SehuU.  16.)  p.  m.  837.  Hein.  \id.  et  quae  Barkowios  io  sm 
Loffis  Rom.  Burgund.  editione  ad  h.  I.  notavit,  p,  54.  ilfieA/. 
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Lum  exstat  yefitigium.  Cujacitis  ParatiL  B,  et  C  ad  £.  AquUL 
illud  existimat  de  intereepta  nobis  utilitate  quadam,  re  nostra 
,  veluti  si  quis,  nuUo  jure  servitutis  imposito,  vieini  luroini- 
ntra  fbrmam  veterum  aedificiorum  ofTecisset,  quale  est  exem- 
Petronae,  damnati  ob  hanc  rem  a  Theophilo  Imperatore: 
as  j4lnnaL  XF.  25.  Tom,  IL  p,  143.  velsi  quis  anthiam,  piscem 
iatorem  aliorum  capiendorum,  fraude  intercepisset,  cujus  rei 
3lum  exatat  apud  Plinium  Hi$L  NaL  IX.  59.  Locus  ipse  ita  se 
:  Ferunt  discordem  Modum  duei  uuidiatum  pulore  noto^  eepieee" 
.alefica  vobintate:  agnitum  in  maeello  a  eodo,  cujue  injuria  erat: 
ifivj  POMMUMsAM  editam,  eondemnatumque  ad^idit  Mudanus  aeeti- 
lite  ^).  Claud.  ChifBetius  de  aecundo  capite  legie  AquUL  Tbm* 
kesauf.  jur,  p.  874.  sq.  putat  de  86rvo  corrupto  fuis&ie  actum  hoc 
e ,  idque  ideo  esse  abrog;atum ,  quia  postea  simpliciter  Praetor 
^rvo  corrupto  agenti  duplum  promisisset,  quum  in  lege  Aquillia 
jplum  nonnisi  propter  improbam  inficiationem  fieret  condemna- 
Et  sane  non  parum  verosimilis  test  haec  conjectura  Chiffletii. 
i  I.  Praetor  in  actione  de  servo  corrupto  constituenda  iisdera 
le  verbis  usus  est,  quibus  uti  solet  auctor  legis  Aquilliae:  qui 

/UxM,  SBRVAM,  ALIENUM,  ALIBNAM  RBCBPISSB  ,  PBRSUA8ISSEVB  QUID 
>iCETUR  DOLO  MALO,  QUO  BUM,  BAM  PBTBRIOREM  FACBRBT,  IN  BUM, 
NTI  EA   RES  ERIT,  IN  DUPLUM   JUDICIUM  DABO:    Z.  1.  princ.    D.  dc 

vo  corrupto.  Ut  fere  inde  colligas,  Praetorem  legem  Aquilliam 

* 

e  oculos  habuisse,  ejusque  caput  voluisse  emendare.  II.  £x  lege 
uillia  quoque  actionem  datam  de  servo  corrupto,  luculenter 
et  ex  L,  4.  et  L.  5.  §.  2.  eod.  ubi  digna  notatu  videntur  Ulpiani 
ba:  Haec  actio  (Praetoria,  de  servo  corrupto)  etiam  adversus 
entem  in  duplum  est,  quamvis  AquUlia  infidantem  dumtasat  co^rceaL 
10  loco  Ulpianum  discrimen ,  quod  inter  actionem  ex  L.  Aquil- 
et  actionem  de  servo  corrupto  Praetoriam  intercedit,  exponere 
luisse  videmus.  III.  Diserte  Anianus  Interpretat.  ad  Pauli  Sententt. 
?c€ptt.  L  18.  ^  g.  6.  Hae  duae  secundum  legem  AquUUam  simUem 
enam  kabent,  ut  cum  kis,  quae  animo  vel  corpore  corruperunt,  alia 
milia  mancipia  hujusmodi  praesumtores  essolvant.   Ubi  quidem  in 


.  k)  Sed  illam  Plinii  locum  hac  noa  pertinere,  luculenter  ostendit  Ger.  Noodt 
f  L.AquUl  Lp.  176.  et  Bynkershoek  OhservaH.  L  \3.p.6S.  Id  enim  damnum 
t  capite  III.  et  I.  legis  Aquilliae  si^tis  commode  viiidicari  potuit :  L.  27.  §.  6. 
.  21.  §.  ult,  Z.  22.  pr.  D.  ad  Leg.  Aquill,  Hein. 
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^g^is  Aquilliae  capite  neminem  amplius  agere  voluisse,  adeoque 
lud  abiisse  in  desuetudinem  »). 

§:u. 

Terthitn  legit  Aqvilliae  caput,    • 

Tertium  caput  conceptum  erat  in  eos,  qui  non  occidissent  ser- 
um,  aut  gregalem  quadrupedem^  sed  eum  eamve  aliquo  modo 
lesissent^  aut  occidissent^  vulnerassentve  animal,  quod  pecudum 
umero  non  erat,  aliave  ratione  rem  alienam  reddidissent  deterio- 
em  urendo,  irangendo,  rumpendo.  Ipsa  legis  verba  servavit  Ulpia- 
us  L,  27.  §.  5.  D.  ad  Leg.  Aquill.  ceterarum  rerum  ,  praeter  ho- 

[INEM  ET  PECUDBM  OCCISOS,  SI  QUIS  AI.TER1  DAMNUM  PAXIT,  QUOD 
rSSERIT,  FRE6ERIT,  RUPERIT  INJURIA,  QUANTI  EA  RES  ERIT  IN  DIE- 
lUS    TRIGINTA    PROXIMIS,   TANTUM  AES  DOMINO  DARE  DAMNAS  ESTO. 

Gaj.  in.  217.  218.)  Ad  quod  caput  quum  pleraque  explicare 
oleant  doctores:  nobis  jam  actum  agere  non  vacat. 


LIB.  IV.  TIT.  IV. 

DB 

INJURIIS. 

Quartum  delictum  privatum  erat  injuria  *)^  i.  e.  contumelia/ 
mae  aut  pulaatione  corpus,  aut  cmvkio  aures ,  aut  aliqua  turpitudine 
itam  cujuspiam  violat^).  Ita  enim  injuriam  definit  Auctor  ad  /fe- 
ennium  IV.  25. 


m)  Haec  ferri  quidem  possint,  si  omnino  esset  verumy  de  servo  comipto 
ingalari  capite  egisse  Aqoillium.  Sed  vid.  quae  notavimus  noi  1.  MkkU 

a)  Gajiis  III.  §.  220  —  225.  —  Idzert  Eekma  Diss,  de  inpiriit,  praecipue  de 
\larum  poenis.  Groning.  1809.  8.  Rosshirt  l,J.  §.  190  —  196.  p.  428  —  448. 
.  197.  p.  453.  sq.  §.  200.  p.  467.  sq.  Haub.  Add.  F.  Walter  iiber  Ehre  und 
)njur.  nach  R.  R, ;  im  neuen  Arch.  d.  Crim,  R.  Bd.  IV.  Num.  Y.  et  XII.  MUJU, 

b)  Distin^unt  alias  injuriam  a  contamelia  veteres,  veluti  Augustinus  Con- 
^ssionum  UI.  8.  et  explicatius  Seneca  de  constantia  tapientis  c.  10.  Contvmelij, 
iquity  minor  est  injurij,  quam  queri  magiSy  quam  exsequi  posiumus,  quam  leges 
uoque  nulla  dignam  vindicta  putaverunt.  Hunc  adfectum  movet  humilitas  animi, 
ontrahentit  te  ob  factum  dictumque  inhonorificum,  Eod,  lib.  c,  17.  exemplum 
ddit  senatorisy  qui  a  Corbulone  in  senatu,  adpellatus  struthiocamelus  dcpilatus, 
mare  fleverit  Sed  philosophica  magis,  quam  juridica,  videtur  ea  distinctio.  Si- 
uidcm  etiam  ex  quavis  contumelia,  dolo  malo  illata,  nascitur  injuriae  actio: 
'^.  5.  §.  1.  D.  ad  Leg,  Aquill.  Hein, 
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§1. 

Lex  XII  Tahulartim  de  mfuria  leviore, 
Jam  leges  XII   Tabularum  ulciscendas  putabant   injurias  <=), 
quas  Decemviri  in  leviores  et  atrociores  divisisse  videntur.  De  le- 
vioribus  prodiderant  legem:  si.  injuriam.  paxit.  alteri.  viginti. 
QUINQUE.  AERIS.  POENAE.  SUNTO:  Paulus  apud  Auctor.  Collat.  Leg§. 
Mosaic.  et  Roman.  IL  5.  Gellius  Noctt.  Att.  XX.  1.  ^) .  Hoc  caput  nou 
de  injuria  tantum  petulantis  convicii  agit,  sed  de  omni  injuria^  etiam 
reali:  quae  non   cum  membri  cujusdam  iractura  aut  ruptura  erat 
conjuncta.  Idque  luculenter  discimus  ex  illo  L.  Veracii  vel  Neracii 
exemplo,  qui  etiam  depalmationem  liberorum  hoininum,  qua  in  pri- 
mis  delectabatur,   luebat  XXV  assibus,   teste  Gellio  Noctt.  Att. 
XX.  1.  eumque  in  finem  pedisequum  assibus  onustum  sequi  se  ju- 
bebat,  ut  statim  solvi  possent  XXV  asses.  Poena  vero  illa,  ut  in 
magna  veterum  paupertate,  satis  grandis,  postea,  crescentibus  Ro- 
manorum  opibus,  admodum  levis  fuit.  Asses  tum  erant  totius  librae 
sive  librales ,  ut  observat  Plinius  Hist.  Nat.  XXX.  3.  Unde ,  immi- 
nuto  assium  pondere,  vocabantur  aea  grave.  Postea  enim  ob  aeris 
alieni     multitudinem    ex    singulis    assibus    libralibus     sextantarii, 
deinde  unciales,  ac  denique  lege  Papiria  semiunciales  facti :  Plinius 
Md.   Hi  in  stipem  dari  solebant ,  et  non  multo  plus  valebant  quam 
tres  numos  Misnicos.  Decem  asses  constituerunt  denarium ,  quatuor 
sestertium.   Fefellit   ergo  Paulum   memoria,   dum  loco    supra  ex 
Auctore  Collationia  legum  Mosaicarum  et  Romanarum  addueto  pro 
XXV  aeris  posuit  XXV  seatertiorum.   Quamvis  enim  vulgo  existi- 
mant  viri  eruditi,  auctis  Romanorum  facultatibus,  assibus  substitutos 
esse  sestertios  (vid.  Cujacius  Observatt,  XIX.  31«  Salmasius  de  modo 
uBur.  c.  6.  et  17.  Gothofredus  ad  Legg.  XII  Tabb.  p.  219.) :  nec  id 
tamen  fert  veteris  pecuniae  ratio  «).  Si  enim  intelligas  XXV  sester- 


c)  Unde  Paulus  apud  Auctorem  CoUat.  Legg.  Mosaie.  et  Roman,  IL  5, 
Injuriarum  actio  aut  legitima  est,  aut  Konoraria,  Legitima  ex  lege  XII  Tabula' 
rum.  Et  in  Sententt.  Receptt.  V.  4.  6.  Iryuriarum  actio  aut  lege ,  aut  more^  avt 
mixto  jure  introducta  est.  XJbi  per  legem  XII  Tabnlas ,  per  moret  Praetoris  edi- 
ctnm,  perjus  mixtum  legem  Corneliam  intellig^t,  qnnm  priore  loco  etiam  actioneiD 
ex  lege  Cornelia  legitima  comprehendat  Hein. 

d)  Gaj.  ITI.  §.  2-23.  in  f.  Dirksen  /.  /.  p.  525—628.,  qui  ad  tab.  Vni.  hunc 
locnni  referendnm  csse  ccnset.  Yid.  et  quae  infra,  not.  h.  ad  §.  3.,  notavimiis.  SBihL 

c)  Similibns  usus  est  rationibns  C.  L.  F.  Schnltz  Staatswissentch.  der  Romer 
p.  145.  sq.,  nt  probaret,  et  post  imminutum  assium  pondus  aere  gravi  \nen6ikS 
fuisse  poenas.  iUuA/. 
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tios:  suinnia  non  aucta,  sed  imminuta  dicenda  est,  siquidem  asses, 
ut  jam  dictum,  eo  tempore  fuere  librales;  sestertius  vero  nonnisi 
quartam  partem  denarii  valuit.  Sin  Paulum  accipias  de  XXV  ses- 
tertium:  immodica  erit  summa,  id  est  Dcxxv  Philippicorum ,  qua 
vindicatam  esse  levissimam  injuriam,  nemo  sibi  temere  persuaserit: 
Schultingius  Jurisprud,  Antejuatm,  p.  740. 

§.  2. 

Ut  et  d€  mfuria  atroeiore  verhttU, 

lisdem  Xn  Tabulis  fuet^t  de  atrociore  injuria  cautum :  si  QUi 

PIPUJLO   CeNTA  SiT  9>  CARMENVB    CONDISiT   QUOD   iNftfkMIAM   FAXIT 

FLA6ITIUMVB  ALTERi,  FUSTE  FERiTO :  Cicero  apud  AugusUnum  de 
civit,  Dei  IL  9.  et  12.  Horatius  Sermon,  ILjat.  1.  Epp.  II.  1,  v,  149. 
sqq.  et  ibi  Porphyrion  in  Scholiis,  Cornutus  Schol,  in  Pers.  Sat,  L 
Pipulum  est  conviciumy  a  pipitu  pullorum  dictumy  idemque  denotaty 
quod  in  Praetoris  edicto  convicium  adversus  botios  mores,  item  convi- 
cium  eum  vociferatione :  L.  15.  §.  2.  et  11.  D,  de  Injur,  Pipulo  itaque 
occentare  erat  convicium  alteri  facere  publice.  Carmen  vero  inju-- 
riosum  est  quaelibet  scripta  injuria,  quaelibet  satira,  vel  epigramma, 
quo  alicujus  fama  nominatim  adroditur:  Paulus  Sententt,  Receptt. 
V.  4.  15.  Nolebant  enim  Romani  honestorum  civium  faraam  poeta- 
rum  licentiae  petulantiaeque  esse  obnoxiam,  neque  probrum  quem- 
quam  audire,  nisi  ea  lege,  ut  respondere  liceret,  et  in  judicio  de- 
fendere  C).  Cicero  de  ReptdfL  IV.  apud  Augustinum  de  civit,  Dei 
11.  12.  Si  quis  ergo  tam  insignem  injuriam  cuiquam  intulisset:  fuste 
feriebatur.  Qua  de  re  Horatius  Epistt  IL  ep,  1.  v,  152.  sqq, 

—     —    —     —     ;  quin  etiam  lex 

Poenaque  lataf  malo  quae  neliet  carmxne  quemquam 

Deseribi:  vertere  modum,  formidine  fvstis 

Ad  bene  dicendum  delectandumque  redacti, 

\.d  quae  Horatii  verba  Porphyrion:  Fastuarium  supplicium  constitu- 
um  erat  in  auctorem  carminum  infamium.  Et  Comutus  ad  Persii  Sat,  L 
^i€g€  XII  Tabularum  cautum  est^    ut  fustibus  feriretur,    qui  puhlice 


f  >   Yerba  baec  esse  legitima  merito   dubitat  Dirksen  k  L  p.  610.  sq.  MuhL 

^)   Secus   ac  apud   Graecos,  ubi   et  bonestissimi  viri,  tpsique   reipublicfae 

roo€rca,  durante  adhuc  comoedia  antiqua,  in  scenam  protrahebantur ,  et  carmi- 

ibus   injuriosis  differebantur  apud  populum:  vid.   ScaHg^er   de  arle  poet.   L  8. 

29.    sq.   Hein. 
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mveheretur^  fiistigatio  vero  facile  ad  necem  usque  procedere  pot* 
erat :  L.  7.  §.  1.  D.  ad  Leg.  AquUl.  L.  1.  §.  17.  D.  ad  SCtum  SOian. 
quamyis  id  improbent  leges  nostrae :  Z.  8.  §.  1.  D.  de  Poen*  Unde 
non  mirum^  quod  capitis  damnatos  injuriosos  ejusmodi  homines  re- 
fert  Cicero  apud  Augustmum  de  cwit.  Dei  ibid. 

§3. 

Nec  non  de  infuria  reali, 

Ad  atrociorem  injuriam  pertinebant  etiam  leges  de  membro 
rupto  vel  osse  fracto,  quae  tales  fuerunt:  Si  MEifBRUM  rupsit,  ni 

CUM   EO  PACIl^  TALIO  ESTO.   QUI   OS  EX  GENETALI  FUDIT  L.JBSR0  CGC 

SBRVO  01.  AERIS  POENAE  SUNTO.  Ita  verba  legum  exhibet  Gothofre' 
dus  Legg.  XII.Tabh.  tab.  VII.  Et  membri  quidem  rupti  talionem 
fuisse,  diserte  testantur  Festus  sub  voce  Talionis  p.  558.  Tribonianus 
§.  7.  Inst.  h.  t.  Gellius  Noctt.  Att.  XX.  1.  qui  tamen  talionem  istam, 
ipsis  divinis  legibus  admissam,  exagitat  paullo  acerbius.  At,  quae 
de  osse  ex  genitali  fracto  agit,  lex  paullo  obscurior  est,  nec  levis 
est  dubitandi  caussa,  an  genetali,  quod  post  Pithoeum  hic  posuit 
Gothotredus,  genuinum  sit^).  Id  certum  videtur,  ob  fractum  os 
liberi  hominis  ccc^  servi  cl  aeris  poenam  fuisse :  Collatw  Legg.  Mo- 
saic.  et  Roman.  II.  5.  -  . 

§•4. 

Cur  kae  leget  termm  ah  usu  reeesterint? 

Hae  sunt  leges,  quas  in  XII  Tabulas  relatas  fuisse  de  injariis 


h)  Jacobi  Gothofredi  conjectaram  refiitavit  Schultingius.  De  membro  nxpto^ 
osse  fracto  ex  difficillimo  loco  Paali  digputavi  antea,  [*  Obhs,  jur,  Rom.  IV,  10.] 
et  aliorum  opiniones  excussi.  Cann,  Yarias  interpretum  conjecturas  diligentissime, 
ut  solet,  sub  censuram  vocavit  Dirksen  /.  /.  p.  516  —  625.  (Tab.  YIII.  Fr.  2. 3.) 
Neque  vero  fieri  poterat,  ut  tot  hominum  doctorum  ingenia  tantopere  haec  res 
exerceret,  si  genuinum  babuissemus  iocum  Collat,  LL.  Mos,  et  Rom.,  corraptLi- 
simum  olim,  quem  jam  Blumius,  maxime  usus  Yindobonensi  Cod.  mscr.  naper 
reperto,  in  sua  editione  {Lex  Dei,  Tit  II.  Kap.  V.  §.  5.)  sic  exhibet:  ^lnjoria- 
rum  actio  aut  legitima  est,  aut  honoraria.  Legitima  cx  lege  duodecim  tabularam: 
qui  injuriam  alteri  facit,  quinque  ct  viginti  sestertiorum  poenam  subit  €tuae  Itt 
generalis  fuit ;  faerunt  et  speciales,  velut  illa:  si  quis  os  fregit  lihero,  trecentes, 
si  servo,  CL  poenam  suhito  sestertiorum,^* .  Unde  nuilo  negotio  lites  illae  compooi 
possunt  Generatim  «tenim  lex  sanciverat,  ut  viginti  quinqne  asaibus  injuriae 
essent  luendae  (vid.  supra  §.  1.).  Praeterea  gravioribus  quidcm  injuriis  aliac 
poenae  constitutae  sunt,^  ut  trecentorum  vel  150.  assium  propter  os  fractuni,  ut 
talionis  propter  membrum  ruptum,  cujus  tamen  poenae  h^d  meminit  coliatio. 
Cf.  et  Gaji  inst  III.  §.  223.  Muhl 
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ccepimus.  Sed  mirum  profecto  Hon  est,  si  illae  omnes  sensim  ab 
su  recesserunt.  XXV  asses  erant  paullo  levioris  injuriae  poena. 
fuantilla  haecmulcta  erat  divitibus?  An  impediisset,  quaeso,  illos 
b  inferendis  injuriis?  Cui  ignotus,  quaeso,  pauUo  ante  in  scenam 
roductus  Lucius  Veracius,  homo  egregie  improbus,  cui  ea  lex  adeo 
rat  ludibrio,  ut  obviorum  os  palma  percuteret  animi  caussa^  ob- 
itis  continuo  XXV  assibus ,  per  servum ,  quem  pecunia  onustum 
leo  secum  circumducebat?  Gellius  Noctt.  AtU  XX.  1.  Idem  de 
Itima  lege,  quae  ossis  fracti  vindicavit  injuriam,  sentiendum  est. 
\ec  fustiarium  supplicium ,  quo  convicium  carmenque  injuriosum 
lciscendum  putabant  Decemviri,  locum  amplius  habere  videbatur 
I  civibus  Romanis,  postquam  lex  Porcia  a  verberum  fustiumque 
3ntumelia  corpora  eorum  exemerat.  Denique  et  talio  ita  erat  com- 
arata,  ut  in  irroganda  illa  poena  facilius  posset,  quam  in  exse- 
uenda,  aequilibrium  observari:  Gellius  Noctt,  Att.  XX,  1. 

§5. 

Quae  Praetor  statuerit  de  injuriis? 

Unde  de  emendandis  mutandisque  istis  legibus  non  semel  cogi- 
itum  est.  Et  primo  quidem  Praetor,  teste  Labeone  apud  Gellium  ibid. 
b  insignem  illus  Veracii  petulantiam  leviorem  XII  Tabularum  poe- 
am  abolevit,  et  aestimationem  injuriae  induxit  edicto  suo.  Propterea, 
iquit,  Praetorea  postea  hanc  poenam  abolescere,  et  relinqui  censuerunt, 
Juriisque  aestimandis  recuperatores  se  daturos  edixerunt,  (Gaj. 
^I.  224.)  £t  haec  est  actionis  aestimatoriae  origo,  quam  Praetoris 
irisdictio  invexit.  Edixerat  Praetor:  QUi  AGIT  injukiarum,  gbrtum 
[CAT,  QUID  INJURIARUM  PACTUM  SIT:  L.7.  princ,  D.  h.  t.  Injuria  sci- 
cet  vel  verbalis  erat,  vel  realis,  ad  quarum  illam  et  scripta,  ad  hanc 
cta  quoque  injuria  referri  potest.  Verbalis  erat,  quae  fiebat  convi- 
o,  omnique  dicto  contra  bonos  mores  in  alterius  invidiam  sparso. 
ealis^  si  quis  verberibus,  vel  alio  quovis  facto,  vel  gestu,  indigne 
iset  adfectus,  si  cujus  bona  tamquam  debitoris  essent  possessa,  qui 
hil  debebat,  si  quis  puero  praetextato  praetextataeve  puellae, 
>ducto  comite,  vel  corrupto,  stuprum  persuasisset  ^),  si  quis  in 


i)  £st  hoc  exemplum  §.  1.  InsU  h.  t  Solebant  praetextati  et  praetextatae 
nnisi  cttm  comite  vel  cnstode  prodire  in  pnblicnm,  nt  tuti  essent  adversus 
orum  insidias,  qui  pudori  iliorum  volebant  illudere:  Casaubonus  ad  Persii 
ttir.  V.  V.  30.  Hos  custodes  impudici  vel  vi,  vel  pecunia  amovebant,  et  tunc 
^ebantur  abduxisse  comites:  Ulpianus  L.  15.  §.  17.  18.  D.  h.  t.  Hein. 

40 
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alteriitt  iiiYidiam  veste  lagnbri  utm  bariKUn  firomametj  vel  capil- 
liim  sobniisisset  ^).  Utter^u  ¥el  teripia  injoriay  si  qais  camieii  fa- 
mosum  in  alterins  injuriam,  vel  alia  quadibet  cantica,  vel  psalte- 
ria ')  Gomposaisset,  cantassetqne,  imo  et  proposuisset.  Pida  denique, 
si  quis  pictora  obscena,  yel  in&mi  alt^  illnsisseL  Deinde  injuriae 
vel  carpari  inferri  dicebantur,  yel  digmtaii^  wlfamae:  2^  1.  §.  2.  H. 
A.  L  Corpori  quidem,  yeluti  quum  quis  pulsatus;  digmHaiij  qumn 
comes  matronae  abductus;/i»ioe,  quum  attentata  ess^  pudicitia. 
Porro  yel  levior  erat  injuria,  yel  atroeknr.  Haec  yel  perwema,  Tel 
tempore^  yel  reipea  aestimabatur.  Persoma,  ut  quum  magistiatiii; 
tempore,  ut  si  ludis  ■) ;  re,  ut  quum  yulnus  illatum,  os  percassoB: 
If.  7.  §.  8.  2^.  A.  <•  Paulus  tamen  recte  addit  locion,  yeluti  si  quis  in 
theatro  intulisset  injuriam:  SententL  BeeeptL  V.  4»  10.  Ad  atzoces 
quoque  injurias  pertinebant  u^uriae  eontra  bomn  mores,  quae  extra 
ordinem  puniri  solebant.  De  bis  Paulus  SemtetUL  BeceptL  F.  4  1& 
et  L.  1.  §.  1.  2^.  ife  JSxiraord,  ermm.  FU  ii^uria  eontra  bonoe  mores, 
re/tflf  sf  quufimo  eorrupto  aliquem  perfuder&t  eoeno^  luio  Minuerit  ■), 
aquae  spureaverU,  fietulae,  laeus,  quodve  aliud  ad  injuriam  puhUcam 
contaminaeerU  <*).  Denique  yel  per  semet^psum  alicui,  yel  per  alteriiu 
latus  fiebat  injuria.   Unde  et  pater  liberorum,  quos  in  potestate 

k)  Sordidora  haUtam  simielHuit  cognati  reonun  caphis  ad  moreiidam  misen- 
oordiam:  Cujaciiis  OhwmmU.  VL  &  D.  Gotiiofrediui  «i{  X.  1&  §.  37.  />.  A.  t 
Yidentor  ergo  cognati,  cognatis  aqppe  factnri,  ln|pibrem  hniic  habitam  somsisse: 
M.  Seneca  Declam,  X,  1.  Hem. 

I)  Psalterium  instmmentnm  mnsicnm  erat,  qnod  scorrae  nrbicarii  profere- 
bant  in  soenam,  prolnbiiqne  looo  canebant  ridicnlay  qnae  deutnJQut  t^  dktem 
adpellata.  Unde  et  dieterium  pro  maledicto,  et  pndteriMm  pro  ipso  dietmo  aod- 
pitnr:  Jos.  Scaliger  ad  MemiHum  V,  v,  145.  p.  360.  ex  edit,  BoecIerL  Heau 

m)  In  d  X.  7.  §.  8.  verba  sunt :  Aoim  Praetoris  in  conspeetu,  om  m  soiitmddie 
h^uria  facta  sit,  miultum  interesse  ait  (Labeo).  Sed  l^cndum:  inpopuK  JSmmju 
couMpectu.  Sokbant  yeteres  siglis  nti  P.  R  nnde  Praetorem  exscnlpsenuit  acribae: 
Cujaans  ObservatL  IX.  16.  Heiiu  Dnbito,  nam  et  in  §.  9.  LtsL  k.  t  didtor: 
injuria  aestimatur  ex  loeo,  veluti  si  cui  m  ikeatro,  vel  in/oro,  vel  m  emxsrscn 
rtLiKTORis  injuriafacta  sit.  Cann, 

n)  Bst  haec  singnlaris  injnriae  species,  qnam  Graeci  t6  jnjJLaxi^sif  \ti 
xgox^JMxiCeiv  adpellamnt:  yid.  Safanasinm  adjut  Attic,  e.  9.  jERpou  Haee  Sebvl- 
tingins  ad  Panli  L  c.  notayit  Casuu 

o)  Dictnm  hoc  delictum  aquMe  per  infuriam  corruptae  apnd  Smecaa  JVg- 
iuraL  QuaestL  IIL  20.  injuria  Jtuvii  apud  Tertullianum  adversus  Praspemm  c.  291 
Veteribus  ejusmodi  homines  dioebantur  oleiare  aqummu  Unde  lex  Tetus  apod 
Frontinum  de  Aquaed,  II.  N£  qcis  aquaii  oletato  dolo  malo.  Hein,  Haiurta 
haec  itemm  ex  Schuitingio.  Cann. 
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it;  vir  uxoris;  socer  nums  nomine  agere  injuriarum  poterat: 
tst.  h.  t.  Et  licet  servis  nulla  fieri  intelligeretur  injuria:  tamen 
injuria  et  senris  illata  in  domini  vergere  contumeliam  vide- 
adeoque  a  domino  jure  vindicabatur:  §.9.  sq.Inst.h.  t,  Quum 
:am  varia  sint  injuriarum  genera:  actionem  ita  institui  jussit 
>r,  ut  species  illatae  injuriae  adcurate  exprimeretur. 

§.  6. 

Verha  edicH  de  variu  tJifuriarum  speciebtu, 

le  injuria  verbali  aliud    exstat  edicti  Praetorii  iragmentum: 

DVERSUS  BONOS  MORBS  CONVICIUM  CUI   FBCISSB,  CUJUSVB   OPBRA 
JM    ESSE     DICETUR,    QUO     ADVERSUS     BONOS    MORES    CONVICIUM 

T,  IN  EUM  JUDiciUM  DABO:  Z^.  15.  §.  2,1).  h.  t.  De  reali:  NB  quid 

lANDI  GAUSSA  FIAT:SI  QUIS  ADVBRSUS  EA  FBCERIT5  PROUT  QUAB- 

lES  ERIT,  ANIMADVERTAM :  L.  15.  §.  25.  D,  eod.  Nec  non  de  servo 

iam  passo:  QUI  SERVUM  ALIBNUM  ADVBRSUS  BONOS   MORES  VBR- 

VISSE,  DEVB  BO,  INJUSSU  DOMINI,  QUAESTIONEM  HABUISSB   DICB- 

IN  EUM  JUDICIUM  DABO:  ITBM  SI  QUID  ALIUD  FACTUM  ESSE  DICB- 

CAUSSA  COGNITA,  JUDiciUM  DABO:  £.  15.  §.  34,  eod.  Porro  de 

amilias:  SI  BI,  QUI  IN  ALTBRIUS  POTESTATE  BRIT,  INJURIA  FACTA 
DICETUR:   ET   NBQUB   IS,    CUJUS   IN    POTESTATE    EST,   PRAESBNS 
,  NEQUE  PROCURATOR  QUISQUAM  EXSISTAT,  QUI  EO  NOMINB  AGAT: 
;SA  CGGNITA,  IPSIj   QUI   INJURIAM  ACQBPISSE  DICETUR,  JUDICIUM    * 

):  L.  17.  §.  10.  D.  eod.  Reliqua  hujus  ^dicti  de  injuriis  fragmenta 
derantur,  in  primis  caput  illud  de  atroci  injuria,  de  quo  Arno- 
adversus  gentes  IV.  [*c.  34.  T,  I.  p.  161.  ed.  Ocell.]  Ne  vestras 
?8  conmcio  petulanttore  quis  pulsaret,  de  atrocibus  formulas  con- 
tistis  injuriis. 

§•7. 

PoejuL  injuriarum  Praetoria, 

Poena  ergo  injuriis  omnibus  a  Praetore  statuitur  aestimatio  ei, 
injuriam  fuerat  passus,  inferenda  arbitrio  judicis:  §.  7.  Inst.  Et 
hac  aestimatione  partim  ad  personae  dignitatem,  partim  ad  ipsam 
Liriae  naturam  atque  indolem  respiciebatur.  Si  plures  injuriae 
lul  illatae  fuerant,  agi  non  poterat  ob  singulas,  sed  ob  omnes 
ijunctim.  Alias  iterum  acturo  obstabat  exceptio  injuriae  und 
^tae:  Cujacius  Observatt  XXFL  18.  Praeter  hanc  vero  pecunia- 
im  poenam  etiam  infaniiae  ,nota  inurebatur  ei,   qui  injuriarum 

40* 
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foerat  condemnatm:  Paoliu  SenteniL  Beeeptt.  V.  4.  9.  Unde  Cicero 
in  Verrem  IL  8.  PeiU  NaeviuM  Turph  quidam^  tetms  exeuraar  et  emu- 
aariuSf  homo  ammum  es  illo  conveutu  quadrupiatorum  deterrrnnu^  C, 
Sacerdoie  Praetore  condemnaiue  injuriarum. 

§.8. 

Lex  Camelia  de  iHfvras, 

Yerum  et  Praetoria  illa  actio  civilis  impar  cohibendae  homi- 
num  petulantiae  visa  est  L.  Comelio  SuUae  Dictatori.  Unde  is  no- 
yam  tulit  legem  corneliam  de  injurOs,  qua  et  criminale  judicium 
constitutum  est  ob  certas  injurias,  ob  quas  alias  etiam  civiliter  agere 
licebat  p).  Factum  id  esse  A.  U.  C.  dclxxii.  suspicatur  Steph.  Vin. 
Pigbius  Jnnal.  IIL  p,  263.  et  occasio  forsitan  SuIIae  subnata  est  e 
nimia  illa  licentia  ac  petulantia,  quae  per  bella  civilia  invaluerat 
Ea  vero  lege  in  eos  dabatur  actio,  qui  pulaasaent  aliquem ,  vel  ver- 
beraeaent,  vel  domum  alienam  vi  introisaent.  Puhare  et  verberare  ita 
differunt  in  bac  lege ,  ut  illud  sine  dolore ,  boc  cum  dolore  fieri  di- 
catur:  L,  5.  .§.  1.  D.  h.  t.  Opuscc.  varia  de  latinitate  JureconsuUor, 
veterum  p.  145.  sqq.  [^*  ex  edit.  Car.  Andr.  Dukeri  Lugd.  Batav, 
1711.]  fl).  Imo  tantopere  haec  diffeiTe  videbantur^  ut,  qui  fuerat 
verberatus,  si  diceret  se  pulsatum  esse,  non  certo  rem  demonstrasse 
diceretur,  teste  Paulo  apud  Auctorem  CoUaL  Legg.  Mosaic.  et  Roman. 
^  IL  6.  Domus  vero  quomodo  possit  vi  introiri  in  alterius  injuriam, 
facile  patet.  Paulus  Sententt.  Receptt.  V.  4.  8.  buc  refert  injuriam  a 
derectariis  illatam.  Ita  enftn  ille:  Mixto  jare  /injuriarum  actio  ex  legt 
Cornelia  constituitur,  quoties  quis  pulsatur,  vel  verberatur,  vel  cujus 
domus  introitur  ab  his,  qui  derectarii  adpellantur.  Sed  vereor^  ae 
verba  postrema  glossema  Aniani  sapiant.  Derectarii  enim  non  a 
dirigendo  dicuntur,  quod  idem  veteribus  fuisse  ac  effringere^  sine 
ulla  auctoritate  idonea  suspicantur  Car.  du  Fresne  Glossario  ad  scri- 


p)  Scilicet  lex  Cornelia  ciiminalis  quidem  animadversionis  caussa  reperta: 
tamcn  et  civiliter ,  aestimatione  officio  jndicis  facienda,  poterat  agi :  jL.  37.  §.  1. 
D.  h,  t,  dummodo  injnriaejus  generis,  quam  haec  lex  persequitur,  illata  fuisset.  Hein. 
Henr.  Micb.  Yockestaert  Diss.  hist.  jurid,  de  L,  Comelio  SuUa  legislatore  (Lagd. 
Bat  1816.  8.)  P.  n.  c.  7.  p.  144  —  163.  —  Caeterum  dubitatione  non  vacat,  utmm 
ex  Lege  Cornella  quaettio  injarianim  descenderit:  JMC.  Ant  Ferratias  Epist  L 
16.  p.  68.  sq.  Hauh,  Caeter.  cf.  Walter  /.  /.  p.  308.  sq.  et  ReehUgesck.  p.  ^O. 
not  61.   Muhl, 

q)  Malc  lianc  lcgem  5.  interpretantur  viri  docti:  pro  dolore  rescribendum 
dolone.  [*  Cf.  H.  Cannegieter  ad  Coll.  LL.  Moss.  et  RR.  c  8.  p.  106.  sq.]  CiJtx. 
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mediae  el  inflmae  LatinUatisi  sub  voce  DireeiariuBy  et  Andr. 
us  ad  I^estum  sub  voce  dirigere  [^*  p*  121.  in  no/a.J:  sed  a  de^r 
}y  quod  idem  est  ac  naxa^vvBtv.  Unde  Dlpianus  L.  7./>.  de  Es-> 

crtm.  Item  qui  birxctarii  adpellantur,  hoc  est,  hi^  qui  in  aliena 
ula  se  dirigunt  furandi  animo:  pluaquam  fures  puniendi  aunt: 
us  Oi^aervatt.  X.27,  et34.  Aeg.  Menagius  Amoenitatt.  jur.  ewS. 
').    Quum  ergo  directarii   non  injuriae  caussa,  sed  fiurandi 

;  non  vi,  sed  clam,  in  aliena  se  coenacula  immiserint:  eorum 
[1  ad  furtum  potius  vel  ad  crimina  extraordinaria ,  quam  ad 
I  Corneliam  de  injuriis  pertinuisse  haud  immerito  dixeris: 
tingius  ad  PauL  L  c,  p.  m.  440.  not  22. 

§9. 

Poena  legit  ComeUae, 

Horum  vero  auctores  facinorum  ^  qui  quid  contra  hanc  legem 
leliam  admiserant,  criminaliter  conventi  ita  puniebantur,  ut 
ad  metalla,  vel  in  exsiliun),  vel  in  opus  publicum  damnaren- 
) :  Paulus  Sententt,  Receptt,  V.  4.  8.  Eum ,  qui  librum  pertinen- 
ad  alterius  injt#iam  scripserat,  composuerat,  ediderat,  dolove 
3  fecerat,ut  quidquam  eorum  fieret,  intestabilem  esse  ea  lex 
ibat :  L,  5.  §.  9.  h,  t, 

§.  10. 

Differentia  inter  actionem  civilem  et  criminalem, 

Inter  actionem  vero  Praetoriam  et  hanc  cornbliam  permultum 
ererat.  IUa  honoraria  erat,  haec  civilis:  illa  annua,  haec  si  civi- 
^r  agebatur,  triginta;  sin  criminaliter,  viginti  annos  durabat:  illa 
vata  y  baec  etiamsi  aliquando  criminalis ,  non  semper  publica  ta- 
in  ^),  at  pro  publica  utilitate  exercebatur.  In  illa  etiam  alieno 
mine  licebat  agere,  quod  nefas  ex  lege  Comelia:  £.  5.  §.  6.  7.  D. 


r)  Pro  direetariis  reponendos  esse  diaetariot,  magna  cnm  verisimilitodine 
Djecit  Lud.  Guil.  Ant.  Pernice  Diss.  de  furum  genere,  quod  vulgo  direetariorum 
mine  cireumfertur,  Gott.  1820.  8.  Hauh, 

s)  Ita  quidem  Paulus,  et  vulgo  haec  verba  ad  totam  legem  Comeliam  re- 
runt.  Sed  existimaverim ,  ea  ad  soios  derectarios  pertinere,  quorum  crimen 
Ltraordinarium  fuisse  adparet  ex  L:  7.  D,  de  Extraord,  crim,  In  ipsa  le^e  Cor- 
?lia  procul  dubio  ordinaria  quaedam  poena  in  pulsantes,  verberantes,  et  vi 
amum  alienam  introeuutes  constituta  fuerat.  Hein, 

t)  Vulgo  hanc  actionem  publicam   adpellitant  auctores,  sed  negat   id  Vin- 
ius  ad  \,  8.  Imt,  h.  t.  ob  L.  41.  §.  1.  D.  de  Procurat.  L.  7,  C,  h.  t,  Hein, 
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eotL  Praeterea  id  qnoqne  smgidaTe  babebat  lex  Comelia,  qood 
licebat  actori  deferre  jusjnrandiim ,  qno  ren8  adfinnaret,  seae  injo- 
riam  non  fecisse,  nt  tonc  et  actoris  existimatio  redintegiaretnr,  et 
rens  eximeretnr  judicio :  J^.  5.  §.  8.  D.  eotL  Deniqne  obserYandnm, 
ex  iisdem  canssis,  de  qnibns  lex  Comelia  prodita  fuerat,  agi  po- 
tnisse  et  criminaliter,  et  ciyiliter,  adeoqne  actoris  fiiiBse  arbitrinm, 
utra  yellet  actione  experirL 

Senmiuieaniulim  ad  Ugem  ConuUmm  perfmemiku 

Ceterum  plura  ad  explicandam  hanc  legem  SCta  prodiemnt 
Sic  SCtum  aliqnod  intestabilem  esse  jussit  eum  ,  qni  adversns  ali- 
quem  injuriosum  quidqnam  dixerat,  ant  epigramma,  vel  inscriptio- 
nem ,  aliudve  quid  etiam  sine  scripto  et  yoce,  veluti  picturam  in 
alterius  injuriam  protnlerat,  etiamsi  nomen  illius,  in  quem  factum 
fuerity  non  adjecisset:  L.  5.  §.  10.  D.  eod.  Quin  aliud  SCtum  eosdem 
in  insulam  vel  relegari,  vel  deportari  jussit:  Paulus  SententL  Be- 
cepiL  V.  4.  15.  et  17.  Prioris  poenae  exemplum  est  apud  Tacitum 
jinnaL  XIV,  48. 49.  Forsitan  etiam  e  SCto  estymuod  si  quis  a  prae* 
textato^^praetextatave  comitem  abduxisset,  is,  qui  perfecerat  flagi- 
tium^  capitis  damnabatur,  qui  attentaverat,  in  insulam  deportabatur, 
comites  vero  corrupti  summo  adficiebantur  supplicio :  Paulus  5«ra- 
ientt.  Recepit  V.  4. 14. 

8.12, 

Qmd  ptr  cansHhOiaHes  mddUmm? 

Adcessere  his  legibus  nonnulla  per  constitutiones  Principnm, 
veluti,  quod  illustres  viri  etiam  criminalem  injuriarum  actionem 
possent  «per  Procuratores  instituere  pariter  ac  suscipere:  X.  11.  C. 
de  Injur,  quod  et  is,  qui  libellum  famosum  circumtulerat,  qaasi 
auctor  delicti,  capitali  sententia  esset  condemnandus :  L.  un.  Cde 
Famos.  lib.  et  quae  sunt  hujus  generis  alia  a  doctoribus  explicadus 
proponi  solita. 
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DB 

OBLIGATIONIBUS,  QUAB  QUASI  BX  DBLICTO 

NASCUNTUR. 

Quemaclmocluin  obligationes  quaedam  quasi  es  eontraciu  nasci 
icuntur:  ita  sunt  etiam,  quae  quasi  bx  delicto  descendunt.  Est 
ero  QUASi  DBLICTUM  factum ,  quod  damno  vel  fuit,  vel  esse  potest, 
on  dolo,  sed  culpa  commissum  *). 

§1. 

Judex  ut  litem  suam/eeerit? 

Piimum  hujus  generis  quasi  delictum  admittit  judbx,  8I  litbm 
UAM  FECBRIT:  id  est,  si  male  judicando  litis  periculo  86  obstrin- 
Lerit,  caussamque  ejus,  secundum  quem  litem  dederat,  in  se  susce- 
lerit,  et  tamquam  suam  defenderit:  Cicero  de  Oratore  IL  75»  Quid^ 
I,  quum  pro  altero  dicae,  Utem^tuam  faoiae?  Fieri  autem  id  poterat 
lupliciter,  vel  dolo  malo,  vel  imperitia  judicis.  Si  dolo  ^) :  tunc 
rerum  id  erat  delictum,  quod  praeter  litis  aestimationem  etiam  fa- 
nae  dispendio  puniebatur  ^):  L.fin,  C.  de  Poen.  judic.  quimalejudic. 
mo  et  repetundarum  actione,  si  judex  corrumpi  se  passus  esset, 
dndicabatur:  L.  3.  C.  odLeg.  Jul.  repetund.  Sin  imperitia:  quasi  e 
ielicto  obligatus  videbatur  judex.  Et  de  hoc  jam  est  quaestio* 


a)  Qnod  tA  ita  risnm  iiiit  Romanis,  qnare  in  veronun  nnmero  deKctomm 
laberi  Tolttemnt  damnnm  ii\jaTia  datom?  Rnrsns  autem,  qnomodo  dici  potnit: 
^nm,  qui  ob  alterius  culpam  teneatnr,  quasi  ex  deticto  obligatum  intelligi  ?  (§.  !• 
;t  3.  /.  h.  t.')  Non  potest  igitur  non  esse  falsa  definitio  ab  Auctore  proposita. 
JkieUora  babet  A.  D.  Weber  in  libro:  von  der  naturliehen  Verbindiiehkeit  §.  lO* 
(qq.,  ubi,  non  es3e  hanc  rem  ex  philosopbomm  praeceptis  hauriendam,  sed  ex 
)ropria  dvilis  Romanorum  pradentiae  indole  expticandam,  invictis  argumentis 
iocuit  IduhL 

b)  Et  huc  pertinet  L.  15.  §.  1.  A  de  Judiciis,  inter  quam  et  pr,  Inst,  h.  t. 
intinomiam  deprehendere  sibi  visus  est  Guil.  Budaeus  Adnotatt.  ad  L.  ult.  D, 
ie  Aedikt.  edict.  sed  frastra.  Litem  enim  suam  facere  dicebatur  judex  male 
judicans;  sive  dolo  malo,  sive  imprudentia  id  fecisset:  Ciyacius  OhservatU 
VIIL  10.  H^n,  Cf.  Gaj.  IV.  §.  62.  MuhL 

c)  Glossatores  id  vocant  syndicatum,  quae  vox  ex  barbaro  syndicare  ttata, 
quae  Itatis,  Hispanis,  Galiis  est  judicem  ratione  officii  postulare:  vid.  Car.  du 
Fresne  Glossar,  ad  scriptores  m^iae  et  infimae  Latinit,  sub  voce  syhdicare.  Hein, 
Aliter  rem  explicat  Leyserus  med.  ad  Pand.  S^f.  680.  MuhL 
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Romanorum  tolUeitud»  in  eUgendis  judieOms* 

RoDiani  omnein  dabant  operam ,  ut  judices  essent  idonei.  Hinc 
quidam  lege  impediebantur,  ne  essent  judices,  quidam  natura,  qui- 
dam  moribus.  Natura^  ut  surdi  et  muti  et  furiosi  et  impuberes:  lege, 
ut  qui  moti  fuerant  senatu:  moribus,  ut  feminae  et  servi:  L.  12.  §.2. 
D,  de  Judic,  Imo  et  justam  exigebant  aetatem  annos  scilicet  ad  mi- 
nimum  viginti  quinque,  postea  viginti:  Suetonius  Octav.  AugmU 
c.  32.  ac  demum  octodecim,  si  magistratum  gererent:  L,S7,D.de 
Beijud,  Jacob.  Cujacius  Obaervait.  XX.  32.  Praeterea  judices  omnes 
jubebant  Romani  jurare,  ex  animi  sententia  et  ex  lege  se  judica- 
turos.  Idque  plerumque  fiebat  ad  aram  in  comitio,  quae  puteal 
Libonis  ^)  dicebatur:  Sigonius  de  judic.  I.  28.  p.  504.  Denique  ut 
tanto  minus  esset  periculi,  ne  imperite  judicarent:  solebant  ali- 
quando  iis  unus  aut  plures  judicii  socii  juriaperiti  adjungi,  quorum 
consilio  omnia  agerent:  Gellius  Noctt.  Att.  XII.  13.  Sigonius  de  an- 
Oquo  jure  dv.  Rom.  II.  18.  de  antiq.  jur.  prov.  II.  5. 

§8. 

Poena  judieum  imperite  ^dicaniium. 

Quamquam  ergo,  quum  res  ita  se  haberet,  baud  facile  videtur 
potuisse  contingere,  ut  judex  imperite  judicasse  crederetur:  tamen 
si  id  factum  esse  adpareret,  quasi  ex  maleficio  tenebatur,  et  quan- 
tum  de  ea  re  judicantis  religioni  visum  esset,  poenam  sustinebat, 
salva  tamen  existimatione:  L.  ult.  D.  de  Extraord,  cogn.  Sed  quan- 
tumvis  aequa  videatur  haec  poena:  adfirmare  tamen  quidam  non 
dubitant,  eam  actionem  jam  apud  Romanos  vel  nullum^  vel  exi- 


d)  Brat  puteal  ara  in  oomitio,  snperstnicta  puteo,  in  quo  Naevii,  illius 
cclebeiTinii  auguris,  cotem  et  novaculam  demersam  ferunt :  qnae  qnum  a  Libone 
quodam  fuisset  restituta,  puteal  Libonis  dicebatur:  Horatius  Epistolar.  JJh.  l 
[*ep.  19.  V.  8.  sq,'] 

—     —     —    Forum  ruTEALque  Uhonis 

Mandah^  siccis,  -  —  —  — 
Insigne  hujus  arae  monumentum  exstat  in  numis  gentis  Scriboniae  apud  Fnl- 
vium  Ursinum  de  famiL  Rom.  p.  249/ex  edit,  Car.  Patini.  Plura  Sigonios  rf< 
Judic,  L  28.  p.  504.  Hein,  Cf.  ,'os.  Scaliger  ad  Festum  sub  vocc.  sceleratus  cam- 
pvs.  Cann,  Vide  Festnm  ex  edit,  Andreae  Dacerii,  qui  Jos.  Scaligeri  notam  satis 
longam  attulit  p.  486.  Franc.  Car.  Conradi  Comm.  de  puteali  Scribonii  liho- 
nis,  Lih.  IIL  Pareryor.  num.  2.  p.  323  —  349.  Haub. 


De  Oligat.  Quae  QuASi  Ex  etc.  8Sd 

guum  faaboisae  usum:  Tbomasius  Dissertat.  de  um  pract  aeiioni» 
adversus  judicem  imperHe  judicantem  §.  16.  p.  35, 

§4. 

De  dejeeiis,  effusis,  positis  et  suspensis. 

Ad  obligationes,  quae  quasi  e  delicto  iiasci  dicebantur,  perti- 

nent  etiam  dkjecta,  bffusa,  et  positAj  aut  suspensa,  quae  si  no- 

cuissent,  constituta  erat  a  Praetore  actio  adversus  eum,  qui  coena- 

culum,  unde  tale  quid  factum  fuerat,  inbabitabat.   Edictum  ita  se 

babuit:  UNDE  IN  EUM  LOCUM,  QUO  VOLGO  ITER  FIET,  VEL  IN  QUO  CON- 
SISTETUR,  DEJECTUM  VEL  EFFUSUM  QUID  ERIT,  QUANTUM  EX  EA  RE 
DAMNUM  DATUM  FACTUMVE  ERIT,  IN  EUM,  QUI  IBI  HABITAVERIT,  IN 
DUPLUM  JUDICIUM  DABO.  SI  EO  ICTU  HOMO  LIBER  PERISSE  DICETUR, 
QUINQUAGlNTA  AUREORUM  JUDICIUM  DABO.  SI  VIVET,  NOCITUMQUE  EI 
ESSE  DICETUR,  QUANTUM  OB  EAM  REM  AEQUUM  JUDICI  VIDEBITUR, 
EUM,  CUM  QUO  AGETUR,  CONDEMNARI,  TANTI  JUDICIUM  DABO.  SI  SER- 
VUS   INSCIENTE   DOMINO  FECISSE  DICETUR,  IN  JUDICIO  ADJICIAM:    AUT 

NOXAM  DEDERE:  Z.  1.  pnnc,  D.  de  Hisy  qui  effud,  vel  dejecerint  ^). 
Quamvis  vero  baec  ex  edicto  Praetoris  sint :  tamen  et  in  lege  Aquil- 
lia  de  dejectis  et  efTusis  aliquid  cautum  fuisse  docet  V.  A.  Bynkers- 
boek  Observatt.  L 18.  (Lib.  IV.  Tit.  III.  %.  9.)  ^.  Nec  si  nocitum  tan- 
tum  re  ipsa  fuerit,  actionem  Praetor  dabat;  sed  et  si  quis  ea  parte, 
qua  vulgo  iter  fiebat,  id  positum  aut  suspensum  babebat,  quod  pos- 
set,  si  caderet,  nocere.  Hoc  enim  casu  poena  X  aureorum  fuerat 
a  Praetore  constitiita,  eaque  actio  popularis  erat,  et  cuivis  e  po- 
pulo  concedebatur.  Adversus  dominum  autem,  si  servus  posuisset 
vel  suspendisset,  agebatur  noxaliter.  Edicti  verba  sunt  in  L.  5.  §.  6. 
et  sq.  D.  eod. 

§.  5. 

Actiones  contra  nautam,  cauponem,  stabularium, 
In  NAUTAM  quoque,  CAUPONEM  et  STABULARIUM  dabatur  actio 
de  danino,  aut  furto,  quod  in  navi,  aut  caupona,  aut  stabulo  factum 
fuerat,  etiamsi  nuUum  ejus  esset  maleficium.  Eo  vero  casu,  si  quis 
ex  viatoribus,  vel  vectoribus  nocuerat,  actio  dabatur  ex  quasi  con- 
tractu.  Ajebat  enim  Praetor:  nautae,  caupones,  stabularii,  quod 


e)  Ev.  OttonLs  Lib.  sing.  de  tutela  viarum  puhlicarum.  P.  III.  c  6.  p.  472  — 
493.  Haub. 

f )  Sed  vid;  qnae  a  npbis  sant  obserVata  Tit«  III.  huj.  libii  §.9.  not  1.  jllifA/. 
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CUnJSQITB  8ALVUM  POBB  BBGBPBRINT,  NA3I  RBSTITmNT,  IN  EOB  JUDI- 

CIUM  DABO:  L.  1.  pr.  D.  NoMtt.  eaupan.  aUAmL  Quamqaam  Yoro  mUi'' 
btilum  idem  fiiit  antiquis,  quod  deversorium  aut  nuvdaxBioVf  eoque 
sensu  saepius  occurrit  apud  auctores,  in  primis  apud  Petronium 
[^v.  e,  Satirie.  c  6.  p.  41.  c.  8.  p.  417.  ex  edit.  altera  Petri  Burmanni]: 
in  hoc  tamen  edicto  pro  loco,  ubi  jumenta  stabulantur,  accipitur, 
uti  ex  L.  5.  2>.  eod.  adparet.  Omnia  autem  hujusmodi  loca  suspecta 
erant,  quia  eo  faex  hominum  confluere  solebat.  Vigebat  inter 
Romanos  et  exteros  jus  hospitii,  adeoque  viri  honestiores  non  de- 
vertebant  in  cauponis:  sed  hominum  colluvies  ibi  delicias  quaere- 
bat  Nec  viri  in  dignitate  constituti  navibus  publicis  utebantur, 
sed  proprias  sibi  conducebant  Unde  tam  famosa  erat  nautarum, 
cauponum,  stabulariorumque  malitia,  ut  Horatius  Sermcn.  hBb.  L 
saL  5.  r.  3.  aq.  de  iis  canat: 

—  —  —  —  Jbide  Fortan  Apfi^ 
Differtum  nautis,  oavposibus  atque  malignis. 
Interesse  ergo  videbatur  reipublicae  hos  horoines  pravos  non  solum 
ex  quasi  contractu,  sed  et  ex  quasi  delicto  teneri.  Et  haecactio 
locum  habebat,  si  famuli,  quorum  opera  et  ministerio  nautae,  cau- 
pones,  vel  stabularii  usi  erant,  damnum  furtumve  fecissent  £o 
enim  casu  adversus  ipsos  nautas,  caupones,  stabularios  actio  in 
duplum  competebat:  L.  5.  §.  ult  D.  de  Oblig.  et  act.  L.  un.  D.  Purt. 
adv.  naut.  L.  ult.  §•  1.  D.  Naut.  caup.  "^tab.  et  §.  uU.  L  h.  t.  s). 
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DB 

ACTIONIBUS. 

Hactenus  de  duobus  juris  objectis  actum ,  puta  de  pebsonis  et 
RBBUS:  jam  de  tertio  •),  quod  actiones  complectitur^  disserit  Im- 
perator.  Totus  titulus  varias  sistit  actionum  divisiones  et  differen- 
tias,  quae  quum  intelligi  vix  possint^  nisi  quis  veterum  judiciorum 

g)  Otto  /.  /.  P.  III.  c.  6.  p.  493—498.  Christ  LncL  Scheidu  Diss.  de  cmh 
ponarum  origine  et  jurey  et  magistratut  m  Hs  ordinandis  cura,  (Gott  1738.  4>) 
\.  17  —  19.  p.  24-38.  Hmih. 

a)  At  santy  qui  haud  levibus  nsi  argnmentis  defendant,  doctrinam  de  obli- 
gationibns  ei  esse  adsigoandam  Jnri,  qnod  ad  actiones  speotat,  nimimm  propter 
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rationem  sei),  ut  hodie  vocant,  processum  Romanorum  probe  intel- 
ligat:  dabimus  operam,  ut  post  Sigonium,  PoUetum  aliosque,  qui 
de  judiciis  commentati  sunt^  in  quorum  numero  et  Car.  Bretus  in 
libello  de  ardine  antiquo  judidorumf  recuso  a  Clarissimo  Sallengre 
jiniiquitatt.  Roman.  Theaaur,  Tom.  IL  ^)  totam  litigandi  judican- 
dique  rationem  paullo  adcuratius  ex  antiquitatibus  Romanis  ex- 
ponamus. 

§•1. 

Judicia  quotuplieia? 
Quemadmodum  jus  aliud  privatum  est,  aliud  publicum:  ita  et 
judicia  apudRomanos,  alia  privata,  alia  publica  erant  Utraque 
breviter,  at  adcurate  hunc  in  modum  distinguit  Cicero  pro  A.  Cae- 
cina  c.  2.  Omnia  judicia  aut  diatrahendarum  controversiarum,  aut  pu^ 
niendorum  maleficiorum  caus$a  reperta  eunU  Privatis  ergo  judiciis 
quisquB,  quod  sua  intererat,  persequebatur;  publicis  vel  ipse  popu* 
lus  ea,  quae  reipublicae  detrimenti  quidquam  adferre  potuissent^ 
yel  adcusator  populi  nomine  crimina  publico  dedecori  futura  vin- 
dicabat  «^).  De  publicis  infra  ad  titulum  XVIIL  §.  1.  sqq.  de  privatis 
faoc  et  sequentibus  titulis  agemus. 


naturalem  aeque  ac  omlem  cognationem,  quae  inter  obligationes  et  actiones 
intercedit  Cui  sententiae  vel  maxime*praesidio  snnt  ea,  quae  de  ordinis  ratione 
praecipit  Theophilus  in  Pr.  L  de  ohligationih.  Yide  in  primis  Hugo  civ.  Mag. 
IV.  p.  23.  sqq.  V.  p.  405—409.  p.  427.  sqq.  (num.  3.)  VI.  p.  288—346.  et 
in  argnmentorum  codice  ad  T.  VI.  p.  XIX.  cf.  et  Mahlenbruch:  Cession  der 
Forderungsr.  p.  16  —  2\.  Muhl. 

b)  Scriptis  in  principio  hujus  tituli  laudatis  addendus :~  Jul.  Fr.  Malblanc 
Conspectus  rei  judiciariae  Romano  -  germanicae  (Norimb.  et  Altorf.  1797.  8.) 
Lib.  I.  Sect.  I.  c.  I.  p.  1  —  75.  (qui  simul  de  publicis  judiciis  agit).  Multum, 
etiam  lucis  huic  argumento  adferunt:  Sibr.  Siccama  de  judicio  CentumviraU 
Libri  II.  ex  ed.  Car.  Fr.  Zepemick.  Hal.  1776.  8.  Hauh.  Jam  vero  hi  prae  cae- 
teris  conferendi  sunt  scriptores,  qui  post  genuinos  Gaji  commentarios  repertos 
rei  judiciariae  Romanorum  operam  dicarunt:  Ev.  Dapont  disquisitiones  tVi  com- 
tnent,  IV.  insHtutionum  Gaji.  Lugd.  Bat.  1822.  8.  A.  W.  Heflfter  In^titutionen 
des  r'6m.  u.  deutseh.  Civilprocesses.  Bonn  1825.  F.  J.  Stahl  uh.  d.  dltere  rom. 
KlagenrechU  Munch.  1827.  8.  Gaji  institutionum  commentarius  quartus.  Recen- 
suit  librumque  ohservationum  adjecit  A.  G.  Heffter.  Berol.  1827.  4.  S.  W.  Zim- 
mern  der  rbm.  Civilprocess  in  geschichtl.  Entwickelung  his  au/ Justinian.  Heidelb. 
1829.  A.  Bethmann-Hollweg  Gerichtsverfassung  u,  Process  des  sinkenden  Rbm. 
Beichs  (Bonn  1834.)  §.  1.  2.  p.  1—35.  Walter  Rbm.  Rechtsgeschichte  p.714— 806. 
Huschke   Verfassung  des  Konigs  Servius  Tulltus   Cap.  XI.  p.  583.  sqq.  Mihl. 

c)  Cf.  IV.  18,  3.  et  4.  nec  non  Ernesti  Clav.  Ciceron.  v.  caussa  et  Bachii 
hist.jurisp.  IL  1,  21.  Haub. 
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§.2. 

OUm  Rege$  ipsi  judieahafU, 

Privatis  judiciis  magistratus,  et  initio  quidem  Reges,  post 
Consules,  denique  Praetores  praeerant.  De  Regibus  Dionysius  Ha- 
licarn.  X,  1.  To  fiiv  dQj^atov  ot  fiuaiXsTg  avTwv  Ixaxxovxo  tolg  dsofiirotq 
Tag  dixagf  9tal  ro  dixai&i9iv  U7t*  ex6ivo)v  tovto  rofiog  ijv,  OUm  eorum 
Reges  ju8  peienttbus  constituebanturf  atque  lites  dirimebant;  et  quod 
ab  illis  fuisset  judicatum ,  id  vim  legis  habebat,  Idem  auctbr  11, 14. 
Regis  jura  muniaque  describens  ait:  Baaiksl  fAev  ovv  ihJQfiro  tads  id 
ftQa'  nQwtov  fcer,  IsQwv  xai  ^voi^v  riysfioviav  ej^siVf  yai  ndvra  ii*  htsirov 
nQdTtecS^ai  xa  nQog  rovg  6-soifg  oota'  ensna^  vofitav  rs  xai  itarQitav 
i&tofioiv  (pvXaitfiv  noi€C(j&ain  ytai  navrog  roif  ytaTot  (pvaiv  ij  ytara  Gvv^tf' 
nug  diHuiov  nQovostv,  Ae  Regis  qu(dem  haec  munia  esimia  esse  jussU: 
prrnium ,  ut  sacrorum  et  sacrifidorum  principatum  haberet,  et  emnes 
res  divinae  ac  piae  per  eum  agerentur,  Deinde,  ut  legum  ac  morum 
patriorum  cusios  esset,  et  (mtnis  juris  naturalis  et  es  c(mtmunihomh 
num  consensu  pacioque  scripti  curam  gereret, 

§.8. 

Postea  Conmles, 

Ejectis  Regibus,  jurisdictio  haec  ad  Consules  delata  est  Qua 
de  re  idem  Dionysius  Halicarn;  Jr.l.  "^Slg  ds  indvaavro  fJiovaQj^ovftsrot^ 
loTg  xar'  enuvrov  vnarsvovaiv  dvexeiz»  xd  rs  aVka  rciv  ^aatXetav  sQya^ 
xctt  ri  rov  dtxaiov  dtap^cjatg,  xui  roTg  dfKpiafirirovai,  nQog  dkXrikovg  vjiiq 
orovdi]tivog^  exsTrot  ru  dixuta  ot  diutQOvvreg  '^aav,  Imperio  a  Regibus 
ad  annum  Consulum  magistratum  iranslaio,  inter  cetera  regia  officia 
juris  quoque  cognitio  iis  tributa  est:  atque  illi  lites  inter  litigaiores 
quacumque  de  caussa  ortas  jure  decidebant^  vel  potius,  jus  dicebant 
Ide^  docet  Livius  11,27,  ubi  de  Appio  Claudio:  Appiusy  —  quam 
asperrime  poterat,  jus  de  creditis  pecuniis  dicere,  Eadem  jurisdictio 
etiam  penes  alios  magistratus  erat,  qui  Qonsulari  potestate  prae- 
erant  reipublicae,  quales  aliquamdiu  Decemviri  et  Tribuni  militum, 
nonnumquam  etiam  Dictatores  erant.  De  Decemviris  sane  id  cla- 
rissimum  est  ex  Livio  ///.  33.  qui  decimo  die  jus  populo  singulos  red- 
didisse  testatur. 

§.  4. 

Ac  demum  Praetores  et  Aediles,  Et  in  provineiis  Praesides, 

Postremo  juris  dicundi  potestas  in  urbe  ad  Praetorem  delata 
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est ,  qui  A.  17«  C.  cccLXXXix.  primum  creaii  coeptus  est.  Invaluit 
postea,  ubi  duo  Praetores  creari  coepti  sunt,  ut  Praetorum  alius 
civibus ,  alius  peregrinis  jus  diceret.  Ei^nt  quoque  postremis  tem* 
poribus  PrsLetores  promnciaies,  tutelare&  ^  fideicommissarU ^  fiscales. 
Sed  de  eorum  origine  ac  jurisdictione  jam  supra  abunde  dictum  est 
ad  Lih,  L  Tit.  IL  §.  18 — 23.  Attamen  et  quamdam  jurisdictionis  par- 
tem  sibi  vindicabant  Aediles.  Hi  vero  de  paucis  rebus  jus  dicebant, 
in  primis  autem  de  venditione  mancipiorum,  de  mensuris,  de  foro 
venalium ,  de  iis  $  quae  in  viis  urbis  publicis  contigerant,  de  quibus 
etiam  edicta  proponebant  y  ut  supra  ibid,  §.  24.  sg.  ostendimus.  In 
provinciis  Proconsules ,  Praetores ,  Praesides  eadem  juris  dicundi 
potestate  gaudebant.  Municipalibus  magistratibus  jurisdictio ,  non 
item  imperium  competebat :  L.  82.  D.  de  Injur,  [  *  ii.  26.  pr.  D.  Ad 
municip»]  ^). 

§.5. 

Quid  imperinm? 

Magistratibus  ergo,  qui  judiciis  praeerant,  jurisdictio  tribue- 
batur  et  imperium,  quae,  etsi  nonnumquam  idem  significare  viden- 
tur,  ut  prolixe  ostendit  Ger.  Noodt  de  Jurisd.  L  2.  distingui  tamen 
solebant  ab  adcuratioribus,  non  quidem  ab  eo  demum  tempore,  quo 
edictum  perpetuum  magistratibus  municipalibus  notionem  quam- 
dam,  id  est,  jurisdictionem  sii^e  imperio  dedit:  ut  eidem  visum  est 
Ger,  Noodt  de  Jurisd.  I.  3.  p.  123.  sed  temporibus  antiquissimis. 
Scilicet  quum  jurisdictio  cuivis  jure  magistratus  competeret:  im- 
perium  proprie  sic  dictum  nonnisi  lege  curiata,  adhibitis  auspiciis, 
dari  poterat:  Livius  V.  46.  Unde  nec  Dictatori,  nisi  praemissa  lege 
curiata ,  equum  adscendere  licebat:  Livius  XXIIL14t.  Aliud  vero 
erat  imperium  magistratuum:  aliud  railitare.  IUo  accepto,  pro  di- 
versitate  imperii  Dictatores,  Consules,  Praetoresj- hpc  vero  dato, 
etiam  Imperatores  vocabantur.  Magistratuum  ex  Sigonii  sententia 
quatuor  jura  erant  apud  Roraanos,  quorum   unum  in  imperando, 


d)  De  magistratnam  municipalium  jurisdictione  ejusque  finibus :  Jo.  Wasieaa 
Diss.  de  jure  et  juritdictione  municipiorum.  L.  B.  1727.  4.  et  m  Oelrichs  2%m. 
JJissertt.  Belgic.  Vol.  II.  T.  II.  p.  235-317.  Henr.  Ed.  Dirksen  Diss.  Obss.  ad 
selecta  Legis  GalHae  dsalpinae  capita.  (Berol.  1812.  4.)  p.  26  -  60.  atque  von 
Savigny  GeschicJae  des  Rom.  Rechts  im  Mittelalter  T.  I.  c.  2.  p.  30  -  39.  et  p. 
76.  (s.  §.  10—14.  et  §.  26.  ed.  2.)  Hauh.  Add.  HoUweg  GenchlSverf.  u.  Proc. 
d.  sinkenden  R.  R.  §.  H.  Muhl. 
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dlternin  in  jure  dktmdo,  tertiuin  in  referendo,  quartmn  in  atapkando 
positiim  erat.  Duo  posteriora  jura,  quum  in  curia  e€  comitiis  sese 
exseruerint,  huc  non  pertinent  «^).  Ad  imperiam  quod  attinet,  illud 
jus  edkendiy  voeandiy  prehendendique  complectebatur.  EdieUe  yel 
jurisdictionis  suae  formulam  initio  mag^stratus  proponebant,  yel  ea, 
qua  poUebant,  auctoritate,  quod  visum  erat,  imperabant,  id  quod 
saepius  factum  esse  a  Consulibus,  Praetoribus,  Dictatoribus,  Cen- 
soribus,  reliquisque  magistratibus  novimus.  Voeatio  jus  vocandi  pre- 
hendendique  absentes^preAeiMib  deniquejus  abducendi  praesentes 
complectebatur.  Unde  qui  vocatione  gaudebant,  lictoribus,  viato* 
ribus,  servisque  publicis;  qui  prensione  dumtaxat,  ut  Tribuni  ple* 
bis,  viatoribus  tantum  cum  servis  publicis  utebantur:  Gellius  NoeU. 
Att.  XUL  12.  Qni  neutro  jure  fruebantur;^  veluti  Quaestores,  ii  ser- 
vis  tantum  publicis  stipati  prodibant  in  publicum ,  et  tunc  non  im- 
perium,  sed  potestatem  habere  dicebantur:  Car.  Sigonius  de  antiquo 
jure  civ,  Rom.  L  20.  p.  220. 


e)  Magistratas  partes,  qnatenns  ommno  spectant  ad  faimc  locimiy  daobvs 
hisce  continentar:  imperio  et  jurisdicHone.  Imperinm  est  jos  imperandi  et  co- 
gendi;  jurisdictio,  quae  quidem  in  solis  cansis  privatis  versator,  in  decemendo 
ex  edictis,  et  in  judicis  datione  posita  est.  Imperinm  vel  merum  esty  vel  mixtum. 
Merum,  quod  etiam  jus  gladii  apellatur,  potestate  continetur  animadvertendi  in 
homines  facinorosos ;  mixtom  est,  qnod  ju^dictioni  cc^aerety  sive  eam  comit»- 
tnr.  In  eoque  insunt  et  sententiarum  exsequutio,  et  possessionam  dandaram  jos» 
et  integri  restitutio.  Quodsi  non  cohaeret  imperium  jurisdictioni,  quale  est  ma- 
gistratuum  minorum  s.  municipalium  jus,  notio  dicitur,  quasi  solam  de  re  ali- 
qua  cognosc^ndi  potestatem  contineat;  unde  plenissima  jurisdictio  (i.  e.  ea,  qnae 
cum  imperio  conjuncta  est)  solis  magistratibus  majoribus  tribuitor.  laoet  enirav 
quae  imperii  sunt,  non  prorsus  deessent  minoribus,  tamen  aut  ex  soperio- 
rum  mandato  omnia  peragebantur,  aut  certi  leg^bus  limites  constituti  erant, 
quos  excedere  haud  licuit  municipiorum  magistratibus.  Yid.  L.  1  —  4.  D,  de 
jurisd,  L,  1.  in  f.  D,  de  offic,  ejus  cui  mandata  est  jurisd,  L,  5.  pr,  D,  de  re 
jud,  L,  7,  §.  2.  D,  de  offU,  Proc,  et  leg,  L,  26.  D,  ad  municiptU.  L,  4.  §.  3«  D* 
de  damno  inf,  Yid.  et  quae  supersunt  ex  Lege  de  Gallia  Cisalpina  (siye  eam 
dicere  malis  Rubriam  legem),  atque  ibi  vel  maxime  cap.  22.  lin.  46.  sqq.  — 
Cfr.  de  hujus  loci  argumento:  Ge.  Christ  Gebaueri  Comm.  de  jurisdictione  see. 
doetrinam  Romanor,  ejusdemque  doctrinae  in  Germania  usu  (Ltps.  1733.  4.) 
c  1.  §.  1— 5.  §.  8 — 10.  (in  Exercitt.  acadd,  nr.  XYI.  p.  435.  sqq.)  Bach  hist,j, 
II.  1,  26.  et  unpart,  Krttik  T.  IIL  p.  175.  sqq.  T.  YI.  p.  313.  sqq.  ISmesti  Cla- 
vis  dceron,  t.  jurisdictio,  Zimmern  Rom,  Proc,  §.  2.  et  5.  —  Scriptores  hi, 
excepto  \^mmerno,  jam  ab  Hauboldo  erant  laudati,  at  nec  satis  distincte,  nec 
loco  admodam  congrao.  Jlfu/i/. 
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$.6. 

Quid  JuriidittM? 

JURI8DIGTI0  duabus  constabat  partibus,  decreio  scilicet  et  jWi- 
cw  datiane,  Nam  Praetores  aut  ipsi,  caussa  cognita,  decernebant, 
aut  judices,  qui  cognoscerent,  dabant,  iisque  certam  praescribe* 
bant  judicandi  formulam,  cujus  moris  originem  ab  ipsis  Regum  tem- 
poribus  repetit  Ger.  Noodt  de  Jurisd.  L  6.  p.  127.  Neque  vero,  quod 
multi.  existimant,  in  Praetoris  positum  erat  arbitrio,  velletne  judi- 
cem  dare  ordinario  jure ,  an  mallet  ipse  extra  ordinem  cognoscere : 
sed  edicti  habenda  erat  ratio,  et  ipsius,  de  quo  disceptabatur, 
negotii.  Si  enim  de  jure  disceptabatur:  ipse  Praetor  jus  dicebat 
extra  ordinem,  sin  de  facto:  judex  dabatur.  Unde  formula:  81 
PARET,  coNDEMNA.  Scneca  de  Benef.  IIL  7.  Ger.  Noodt  de  Jurisd. 
L  8.  p.  130.  sq.^). 


f)  Ratio  litigandi  ex  more  antiquo  haec  erat:  exordium  litis  fiebat  apud 
magistratum,  qui,  causa  proposita  cogoitaque,  judioi  ycI  judicibus  rem  disceptan- 
dam  judicandamqne  demandabat  (Yid.  infra  §.  39 — 41.  huj.  tit.  et  tit  XYIL); 
post  sententiam  latam  rei  judicatae  actione  instituta  rursus  res  redibat  ad  ma- 
gistratum,  nimirum  exsequendae  sententiae  causa.  Quaecunque  coram  magistratu 
peragebantnr,  ea  mjure  fieri  dicebantur  (iL.  11.  D.  de  Imt.  etjure,  verb.  Alia 
iignifieaiione  rel.  Gsgi  ituU  lY.  §•  29.  et  164.  JL  4.  §.  1.  />.  ck  interr.  in  jure'); 
unde  jus  et  judicitan  opponi  solita  sunt  (Z.  12.  D.  de  hUerr.  in  Jure»  L.  15.  D, 
ratam  rem.  Ao^.).  .Adeoque  in  orbe  Bomano  inveteraverat  mos  ilJe,  judicantium 
munus  separandi  a  magistratuum  officio,  ut  inde  denominatus  sit  ordo  judieuh' 
rum,  tum  privatorum  tum  pubUcorum.  Jam  vcro  libera  republica  nonnullis  in 
causis,  crebrius  imperatorum  aetate^,  consueta  hacce  juris  forma  discedebatur, 
hoc  pacto,  ut  ipsi  magistratus  cognitione  sna  rem  dirimerent;  unde  ea,  quae 
Juris  ordinarii  essent,  rebus  s.  causis  extraordinarOs  contra  poni  solita  sunt 
(Yid.  Suet  m  J^.  c  31.  tn  Claudio  c.  15.  Ernesti  exe.  ad  Caes.  c.  43.  in  f.) 
Simpliciter  etiam,  quae  extra  ordinem  a  magistratibus  dyudicari  consuerunt, 
cogmtionis  esse  dicuntur,  tum,  vero  praetoriae  cogniHones;  non  eo,  quasi  aliena 
fuerit  magistratumn  cognitio  a  causis  ordinariis,  sed,  recte  monente  Ernestio 
{Cl.  Cic.  V.  eo^tio)',  cognitionis  vocabulo  abusu  quodam  et  tamquam  per 
ellipsin  ad  extraordinarias  causas  translato.  Neque  alia  desunt  vocabula,  quibns 
plenius  accuratiusque  res,  quid  sit  significetur,  velut:  persequutiones  et  coyni- 
tiones  extraordinariae  {L.  178.  §.  2.  D.  de  V.  S.  Rubr.  T\t,  Dig,  de  extraordi" 
narvis  coynitionihus),  Jus  antem  extra  ordinem  dicere  magistratus  consueverant 
his  praesertira  in  causis,  quibus  contra  civilis  juris  tenorem  nova  prorsus  et 
singulari  ratione  juris  cogendi  auctoritas  addita  qsX,  velut  causis  fideicommis-' 
sorum  (Ulp.  Fraym.  Tit  XX Y.  §.  12.),  honorariorum  ad  advooatbs  spectan* 
tium,  simiiibusque  {L.  l.  D,  de  extraordin,  eognit.'),  Erant  praeterea  certae  res 
juribus  definitae,  quarum  tractandarum  ratio  arbitrio  permissum  erat  aut  ma- 
gistratuum,  aut  litigantium  (vid.  v.  c.  L,  1.  §.  1.  L.  2.  pr.  D.  ex  quib.  causs. 
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§•7. 

Loeus,  nbijus  diHttfm  TVfftioui/. 
Ad  Praetorem  ergo  yeniendum  erat  eis,  qul  jus*suum  perse- 
qui  cupiebant,  et  quidemin  locum  juri  dicundo  destinatum,  qui  et 
ipse  jus  dicebatur  c) :  L.  1.  D,  de  In  jus  voc.  [X.  11.  D.  de  Just, 
etjureJ]  Hic  vero  locus  vel  superwr  erat,  vel  planus,  £  superiore 
loco  jus  dicere  dicebatur  Praetor,  quoties  pro  tribunali  jus  dicebat. 


mqf.  L.  l,  ^  2.  D»  de  rei  vind^,  Itemqne  videtar  his  in  cauns,  ubi  licebat  ma- 

gbtratibus/dare   actionem  ex  fecto   sibi  proposito  nondom  edicto  valgataiii, 

eorundem  in  arbitrio  positum  fuisse,  mallentne  jure  ordinario  an  extraordinario 

succurrere  partibus;  (exempl.  vid.  Z.  1.  §.  17.  inf.  D,  de  exercit,  acU),  Denique 

qnoties  Princeps  negotia  remittebat  ad  Praesidem  provinciae ,  is  aestimare  de- 

bebat,  utrum   ipse  de  re  cognosceret,  an  judicem  daret.  {L,  8.  9.  D,'de  offic, 

Praes,  Noodt   de  jurisd,  Lib.  I.  c.  7.  Gebauer  /.  /•  §.  11.   Zimmern  /.  /.  §.  88.) 

Quaecunqu»  autem  juris  bujus  extraordinarii  causa   fnerit  ac  ratio,  hoc  tamea 

pro  cerio  affirmari  potest,  perperam  ab  Heineccio  statui:  Praetorem  extra  ordi- 

nem  jus  dixisse,   si  de  jure   disceptaretnr,  sin  de  facto,  judices  fnisse  datos. 

Quasi  vero  res  factas  semper  cognitas  babuerint  magistratus,  nec  umquam  jn- 

dices  de  juris  quaestionibus  soUiciti  fuerint!    (Stahl  alt,  Ram,  Klagenr,  p.  14 

sq.  Zimmem  /.  /.  §.  12.  §.  131.  p.  398.)  —  Sub  impp.  sensim  et  pedetentim  in 

unum  coaluere  magistratuum  et  judicantium  mnnera.    Jam  etenim  ab   ineunte 

imperio  principes  frequentissime  extra  ordinem  jus  dieebant ;  ex  quo  vero  con- 

silinm  sibi  adscivcrant  statnm  et  perpetnum  quum  de  rebus  publicis  deliberandi 

tum  judicandi  causa,  aliter  coram  se  res  causasque   tractari  passi  haud  snnt 

Tale  consilium   primum  instituisse  Hadrianum  imp.   perquam    est  verisimile; 

nomen  eidem  postea  inditum  auditorii  s.  consistdrii  principis,  (Haubold  <fe  con- 

sistorio  principum    Romanorum   Sp.  I.  et  11.  Lips.  1788.  1789.  et   in  opusc,  ed. 

Wenck  Vol.  I.  p;  187 — 314.)  Idque  quum  etiam  provinciarum  Praesides  imitati 

cssent,  fieri  non   potuit,  quin   in  desuetudinem   mox   abiret   vetus  judiciorum 

ordo.    £t  primo  quidem  puhlicorum  judiciorum  ordo  in  usu  esse  desiit  (L.  8. 

D,  de  publ,jud,)y  in  ceteris  post  constitutionem  Diocletiani  imp.  (quae  est  X.2. 

C,  de  pedaneis  judicibus)  nova  litigandi  ratione  tamquam  communi  jure  uti  coc- 

perunt  Romani;   quare  Justinianus,  suo  tempore  omnia  judicia  esse  extraordi- 

haria,  monet.  §.  8.  L  de  interd,  Cf.  de  Savigny  Recht  des  Besitzes  %,  34.  p.  450. 

cd.  6.  Ejusd.  Gesck,  d,  R'6m.  R,  im  Mittelalter  T.  I.  §.  26.  p.  102  — 105.  ed.  2. 

Zimmern  /.  L  §.  89.  Muhl, 

g)  Olim  omnes  lites  agitatae  in  comitio:  Plautus  Poenulo  Act.  IIL  se,  6. 

V,  12. 

Cras  mane,  quaeso,  in  comitio  estote  obtnam. 

Postea  privata  quidem  judicia  instituebantur  sub  tecto  in  basilicis,  quales'  erant 

Opimia,  Julia,  Porcia:  publica  vel  in  comitio,  vel  in  foro:  PoUetus  Por.  Ram. 

L  2.  et  sq.  Quod  ut  eo  commodius  fieret,  Marcellus,  Octaviae  Augusti  sororis 

filius,  totum  forum  velis  obumbraverat,  nt  scilicet  tanto  salubrius  litigantes  oon- 

sisterent.   Quanto  prudentius  Cato  ille  Censorius  forum  muricibus  sternendum 

censuerat?  Vid.  Broidaei  CoroU.  ad  Pollet.  for.  Rom.  p.  18.  Hein. 


Ete .  AcTKmiBins.  64} 

Tribunal  ^)  erat  Iocub  ampliflsinitts  et  spectabilis  in  foro,  fere  he- 
micycli  specie  introrsum  curvatus,  in  quo  in  sella  curuli  <)  praesi^ 
dens  Praetor  caussas  cog^oscebat  Vitruvius  de  jirchitectura  F.  1. 
§.  8.  Item  trUfunal  est  in  ea  aede  hemicycli  schematia  minore  curva" 
tura  formatum:  ejus  autem  hetnicycli  in  fronte  est  intervalium  pedum 
quadraginta  sex^  introrsus  curvatura  pedum  quindecim,  ufi,  qui  apud 
magistratus  starent,  negotiantes  in  hasilica  ne  impedirent,  Unde  la-* 
tera  vel  extrema  hujus  curvaturae  carnua  adpellanturTacito  AnnaL 
L  75.  Hinc  Martialis  Epigrammat  XL  98.  v.  10.  sqq^ 

Non  te  cucuUis  adseret  caput  tectum, 
Lectiba  nec  te  tuta  pelie,  veloque, 
Nec  vindicahit  sella  saepius  clusa, 
Rhnas  per  omnes  basiator  intrabit: 
Non'  Consufatus  ipse,  ncn  Trtbunatusy 
Saevique  fusces,  nec  superba  clamosi 
Lictoris  abiget  virga  basiaforem, 
Sedeas  in  alto  tu  licet  tribunalt, 
JSt  e  cuRVLi  jura  gentibus  reddas: 
Adscendet  iila  basiator,  atque  illa. 

Quod  tribunal  adeo  proprium  erat  magistratibus  Romanis  majori-* 
bus,  ut  ab  eo  plane  abstinendum  esset  magistratibus  municipiorum, 
quin  et  minoribus  magistratibus  Roroanorum,  vehiti  Tribunis  plebis, 
Triumviris,  Quaestorlbus,  quippe  qui  in  subselliis  tantum  jus  dicere 
solebant:  [*  Ascon.  Pedianus  in  Cic.  Vivinat  c,  15.  p.  34.  ed.  L.  i?.] 
unde  et  municipales  magistratus  pedanei  judices  vocantur  a  Paulo 
L.  38.  §.  10.  2>.  de  Poen.  Ex  quo  simul  adparet^  pro  subselliis  acci- 


b)  Tribunal  jam  Romaliim  terroris   incatiendi  caussa  inveDisse,  testatur 

Dionysius  Halicam.  Antiquitt.  Rom.  IL  29.  Hein.  Car.  Ferd.  Hommelii  Pr.  de 

forma  tribunalis  et  majettate  Praetorit.  Lips.  1763.  4.  et  ad  calcem  edd.  Xlir. 

et  XIV.  Antiqq.  Roman.  Guil.  Henr.  Nienpoorti.  Haub.   Cf.  HoUweg  Gerichts- 

verfassunff  des  sinkenden  Rom.  Reichs  §.  18.  MSthl. 

i)  Augustum,  adfecta  valetudine,  in  lectica  e  tribunali  jus  dixisse,  testatur 
Suetonius  Octav.  August.  c.  33«  Forma  sellae  curulis  in  numis  innumeris  con* 
spicitur.  £rat  ea  communis  ma^stratibus  majoribus,  praeterquam  quod  Prae- 
fectus  praetorio  carpento  pro  sella  curuli  uteretur:  [*Ammian.  Marcellinus 
Rer.  gestar.  XVL  10.]  Cf.  Petri  Fabri  Semestr.  L  3.  p.  16.  Jam  ante  Messa- 
linae  permiserat  senatus,  nt  carpento  uteretur:  Suetonius  Claud.  c.  11.  17.  et 
Agrippinae,  teste  Bione.  Olim  et  vir^nibns  Yestalibus  id  jus  erat,  teste  Lipsio 
de   Vestal.  XL  Hein. 
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Tribmali  iippoMliatiir /ilanwy  Td,  «t  CScero  Tocat, 
tew;  Cicero  Jjiiirt/,  ^td  Dm.  UL  a  S«9Ma  de  CkmtemL  L  4 
enifli  Piaetor  tribiiBali  descendeiu  ia  plano  retiiiebatBr,  supe^ 
domi,  aot  in  Tia,  desideiiiaB  erpMebaat  ciTCs.  Jham  ergo 
coosisteiis  solo  procedensre  andiebat,  dicebatnr  de  plmm 
teere :  L.  !.%.!.  D.de  OmsL  frime.  L.9.^3.D.de  OffUm 
L.  6.  D.  de  MtMMot.  Et  talis  est  flemarm  iUa  uAerfeBUm^  c:riiF 
Bentio  ^  L.  ^  C  de  Ddat.  ex  edit.  Haloandri,  qunm  in 
£iIso  legatnr  flemarm.  Qoi  de  plano  postnlabant,  mag 
libeUom  adibant,  et  Praetor  postnlanti  reqp«Midebat  pa*  sabacnp^i- 
nem:  L.  15.  D.  de  M  jus  voe.  L.  29.  D,  ad  Leg.  Gmiu  de  fedm^  At. 
quae  decretiim  et  can&sae  cognitionem  desiderabant,  nec  I3kD.. 
nec  alibi,  qnam  pro  tribnnali,  poterant  ezplicari:  jL.  9.  ^  !L  H.  ar 
OffiM  Proeame.  LS.%.S.D.de Bam. pomem. L.1.^9.D. 


k)  Saetoohis   de  elmris  rieiar.  e.  6L  C  AUmHms  SShu  Kk 
Aeddkeie  m  petrie  fimgeretmrj  qmmm  ferte  jmM  dieeret,  mk  m, 
mmcimbmt^  ptdHms  e  TmimcNj0i>i  detrmetms  esL  Lapis  apad 
Clmss.  ILp.2».n.  LXXXIX. 

MELAKTHCS.  P.  DBOI 

ET  COIXBGA.  MAG.  NB 

TRIBinfAL.  NOVUli.  A.  aOLO.  FECBBB  ctc 

nt  et  alias  CUus.  VL  p.  418.  n.  XLIV. 

HONORI 
M.  6AYI.  M.  F. 
FOB.  SQIIXANL 
EQ.  PUB.  ini.  VIIL  L  D. 

niL  VUU  AP.  UB^ 
COBATOBL  VICETINOB 
APPABITORES.  £T 

LIMOCINCTI 
TRIBimAUS  EJD8. 

Omnia  haec  abnsiye  dici  videQtoEy  et  mimicipalibas  magistatibos  simiii 
tione  tribai,  qoa  caria  eonim  senmtus,  Decariones  Senatores,  Daamviri  Jhetm- 
toresj  Cansules,  Praetares,  sobinde  adpellati  sont:  CSer.  Noodt  de  Jmrisd.  L  3. 
p,  123.  Y.  C.  Ev.  Otto  de  Aedilib,  mmmieip.  et  DissertmL  de  Comsulibus  extre 
Romam,  Hein. 


Hb  AcTiomBi»;  648 

7i$rpilL  Qmle  vero  caussaie  pro  tHbwiali  definiiendae  fberint,  pas*» 
sim  expoaere  solent  Jarecoosulti  ^). 

§9. 

Praetoris  canrilium, 

Pro  tribunali  quoties  cognoscebat  Praetor^  consilium  adhiben-* 
dum  erat:  Z.  3.  §.  29.  B,  de  Orig,  jur,  Suetonius  vUa/fiber,  c.  39. 
quod  Praetori  a  tergo  adsidebat:  Ammian.  Marcellinus  Rerum  ge-- 
star.  Lib.  XXIIL  estr,  quamvis  qui  illi  intererant,  non  jus.  dicebant, 
sed  Praetorem  jus  dicentem  instruebant.  Et  ita  intelligendus  Pli- 
nius  Epistt  L  20.  Frequenter  egi,  frequenter  judicavi,  frequenter  iu 
consilio  fui,  Saepe  tamen  et  ipsi,  qui  Praetori  aderant ,  jWtce^  di- 
cuntur  in  jure  nostro^  veluti  Z.  16.  pr,  D.  de  Manumisa.  vind,  L*  1» 
C  de  Vindicta  el  apud  conaiU  manum,  Savaron.  ^dnotatt,  ad  Sidonii 
Appollinar,  Epistt.  IIL  3.  Ger.  Noodt  de  Juriadict.  L  11,  p.  137.  ^}. 
In  consilio  Praetoris  in  urbe  erant  equites  quinque  totidemque 
Senatores:  Ulpiani  Fragm.  L  13.  qui  iidem  erant  c\ra\  Decemviria 
litibus  judicandis,  quorum  meminit  PompoiiiusZ.  2. §. 29.  D.  de  Orig, 
jur,  ut  ostendunt  Jacob.  Raevardus  Protribunal.  c.  18.  et  19.  et  Ger.- 
Noodt  de  Jurisdict.  I.  12.  p.  137.  »).  Sed  hi  non  confundendi  cum 
Adsessoribus,  de  quibus  in  titulo  D.  de  Ofjic.  ddsessorum  agitur.  Hi 


1)  Cave  tamea  exisdmes,  idem  HomaDis  foLsse,  dt  pUmo.et  mmmaHm  co- 
gnosccre.  MuUa,  quae  aummatim  cognoscebantur,  pro  tribunali  tamen  erant  ex-> 
plicanda,  ut  patet  exemplo  decretalis  boaorum  possessioni»  ex  Carboniano 
edicto,  veL  ^'us  exemplo  datae,  quae  quum  fuerit  summaria:  L,  3.  §.  4.  />.  <Ia 
Carbon.  edicto,  alibi  tamen»  quam  pro  tribunali,  dari  non  poterat:  L»  3.  §.  8^ 
D.  de  Bon-  possest.  L.  2.  §.  1.  D.  Qui$  ordo  in  poitees.  servetur,  Ger.  Noodt 
de  Jurisd,  L  10.  p.  136.  Heiru 

m)  De  adsessoribus  Praetoris:  TrekeU.  ac^  Bristonii  Antiquitt,  L  12.  Opp» 
min.  p.  19.  et  BacU  unpart.  Kritih  T,  VI.  p.  311,  sq.  Haub.  VoA  Savigny  Gesehm 
d,  B.  R.  im  Mittelalter  T.  l.  p.  104.  sq.  ed.  2-  Zimmern  /.  I.  §.  7*  Holiweg  Proe, 
des  sinkenden  R.  Reicht  §.14.  MiUiL 

n)  Decemvirorum  litibus  8.  stlitibus  judicandis  munus  quodnam  fuerit, 
quamvis  multi  etiam  post  Heineccii  labores  quaesiverunt ,  nemo  tamen  adbuo 
extricare'  potuit  Cf.  Zepernickii  animadv,  ad  Skeoanam  de  jttdieio  eentumvirali* 
Lib.  I.  c.  9,  not.  a.  p.  72.  sqq.  A.  Gu.  Heffter  obs.  ad  Gaji  insi'  comment,  quar^. 
tum  c.  3.  p.  9.  sqq.  et  c.  9,  p.  34.  sq*  Zimmern  Z.  /.  §.  14.  Walter  Rom*  ReckU" 
gesch,  p.  721.  Auctoris  sententiam  haud  improbat  Hefiterus  {L  L  p.  9.:  „num 
fortaisse  a  Consulibus  vel  a  Practore  in  consilium  adhiberentur,  equidem  definire 
non  audeo'0>  plerique  ab  ea  discedunt  Non  jnvat  tamen,  alias  super  alias  ca* 
mulatas  conjeotqras  recensere.   Id  unum  certo  sdimus,  Augustum  eos  quodam- 
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eniin  non  eraat  niagistnitiift,  sed  jnrit  «tadioa^  qoi  itiAeiii  in  nagi- 
stratuiun  consilio  erant,  eosdemqne  instmebant  de  jnre:  ^  1.  Z^.  dL 
3Sl  li«  ordinariom  stipendiuin  primus  decrevit  Alexander  Impera- 
tor:  AeL  Lampridias  Alesand.  Sev.  c.  46.  Erat  et  centumviraie  judi- 
cium,  cui  ipsi  qnoque  Praetor  una  cum  DecemYiris  praeerat:  Dio 
CSanu  LIF.  26.  Hinc  hasiae  judkhtm  idem  est  ac  centnmyirale  apud 
Valerium  Max.  VII.  8.  1.  et  4.  quia  duabus  defixis  hastis  exerceba- 
tur:  Quinctilianus  Imt.  Oraiar.  V.  2.  Eleg^nter  Martialis  Epigram- 
mat.  rri.  63.  v.  7. 

Hufue  miratur  adhue  centum  gravis  hasta  virorum. 
Jam  ergo  in  proclivi  est  intelligere ,  cur  centumt^alem  hastam  co- 
gere  dicantur  Decemviri  apud  Snetonium  Octav,  Auput.  e.  96.  et  cur 
Plinius  JEpistt.  V.  21.  scribat:  Sedebant  judieeSf  Decemviri  venerani, 
ebvereabaniur  advocati;  sUentium  longum^  tandem  a  Praetore  nuncau. 
Dhnittuntur  Centumviri.  Ex  quibus  locis  patet,  et  Decemviros,  et 
ipsum  Praetorem  centumviralibus  judiciis  praefiiisse.  Caussas  cen- 
tumvirales  recenset  Cicero  de  Orat.  1. 38.  eoque  refert  usucapionem, 
tutelarum^  gentilitatum,  adgnatiooum,  adluviooum,  circumluvionum, 
nexonim,  maocipiorum,  parietum ,  luminum ,  stillicidiorum ,  testa- 
mentorum  ruptorum,  aliaque  hujus  generis  jura.  Ipsum  vero  cen- 
tumvirale  judicium  in  basilica  Julia  haberi  consuevit  <»),  et  quidem 


modo  praefecisse  oeDtamvirali  jadido,  dam  aactor  foit,  at  oentamyiralem  faafitam, 
qoam  Qoaestara  fancd  oonsaerant  cogere,  decemYiri  co^^orent;  (Saet  Oetavhu 
c.  36.  Pomponias  X.  2.  §.  29.  D.  de  orig.jur.  ,,Deinde  qaom  esset  necessarius 
magistratas,  qoi  hastae  praeesset,  Decemviri  litibas  jodicandis  sant  constitoti ''). 
Cf.  Hollweg  in  d.  ZeiUehr.  /.  geseh.-  R.  W.  T.  Y.  p.  873.  not.  30.  MiikL 

o)  In  bac  basilica  qaataor  consilia  ceatamviralia  conjanctim  sedebant,  aifeo- 
quc  plures  ibi  caussae  eodem  tempore  non  sine  strepita  audiebantar:  vid. 
Qoinctilianas  Inst.  Oratar.  XII.  5.  §.  6.  Plinius  EpitU.  II.  14.  Legi  de  hoc 
eentamvirali  jadido  meretur  Sibrandus  Tetard.  Siecama  libro  nngalari,  qiiem 
Tamo  IL  Antiquitatt.  Rem.  inseroit  Jo.  Creorg.  Graevins.  SMn.  Add.  Zenobii 
Pcrellii  Lib.  II.  Investigatt,  anOqui  juris  imHhitique  Romani  (Arretii  1706.  8.) 
c  2.  p.  40 — 67.  Car.  Frid.  Zepemick  Diequ.  de  eauais  CintumfnralAu*;  adj. 
Sibr.  Siccama  de  jud.  centumv,  Libris  II.  (Hal.  1776.  8.)  p.  230  —  277.  HoMb. 
Bethmann-Hollweg  iiber  die  Campetenz  des  Centumviratgerichts,  m  der  Zeiteekr. 
fikr  gesch.  R.  W.  T.  Y.  nam.  XI.  p.  358 — 400.  Heffter  ebserv.  ad  Gaj.  cnp.  9. 
p.  31-*4I.  Zimmem  /.  l.  §.  14— la  et  §.  36.  Walter  Rom.  R.  G,  p.  718—721. 
C.  Sell  die  Reeuperatio  der  Romer  (Braunschw.  1837)  p.  161.  sqq.  not.  2. 
Hnsohke  Verfassung  d,  Servius  TuUius  p.  586—596.  p.  606—610.  —  Ad  deoem- 
viros  criminales  oausae  delatae  non  sunt,  sed  ciTiles,  eaeque  tales,  qaac  legis 
aotionc  sacramento  (vid.  inftu  ^.19.)  peragi  solobant.  (Oaj.  IV.  §.  31.  —  Cf.  Holl- 
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publice^  ut  densa  circumstantmm  corona  latisshnum  juAcium  multi- 
plici  circulo  ambiret,  uti  loquitur  Plinius  Epistt  VL  33.  quumque 
judices  initio  ex  XJtrJTF' tribubus,  et  quidem  terni  ex  sing^lis  lege- 
rentur:  'Festaa  sub  vocc.  Ceniumviralia  judicia  p,  74.  adeoque  iUud 
collegium  CV,  postea  centum  octoginta  viris  constaret,  ita  adsesso- 
rum  fViequentia  in  quatuor  consilia  vel  judicia  distribuebatur,  unde 
et  quadruplex  judicium  adpellabatur :  Brissonius  de  verb.  sign,  sub 
voce  Centumvirif  e  qiiibus  Praetor  pro  caussae  dignitate  modo 
unuia,  modo  plura  consilia  adhibebat.  Imo  nonnumquam  quatuor 
illa  judicia  conjungebantur,  si  caussa  digna  videretur  tanta  judicii 
majestate.  Exempla  sunt  apud  Valerium  Max.  FIL  7.  1.  Plinium 
JSpi$tt.  FL  83.  P>. 


wcg  in  comment,  modo  laudata;  qui  qaidem  non  nisi  de  rerum  juriomque  vin- 
dicatiombns  apud  centumviros  certatum  fnisse  sibi  persuasum  habet.  At  vid. 
quae  contra  disputat  fieflfterns  /.  /.  et  ef.  Zimmern  /.  /.  §.  36.  qui  non  sinc  veri 
spede  oonjieity  Lege  Pinaria  sanoitam  esse,  ut  acstiones ,  qoibus  dari  oportere 
actor  intendebat  (i.  e.  inpersonam  actiones  str^cti  juris),  ad  unum  jndiceoLre- 
mitterentur,  eaque  igitur  lege  effectum,  ut  e  centumviralium  causarum  numero 
eximerentur  in  personam  actiones.)  Caeterum  centumviri  mnnere  fungebantnr 
judieiim,  noa  mag^stratuam;  nam  ]nstract&  demum  per  legis  actionem  causft 
apud  ma^tratum,  res.  ad  oentumviros  deferebator  (G^f«  IV.  ^  31.  —  »ciim  ad 
centumviros  itur,  ahte  lege  agitur  apud  Praetarem  urbanum  vel  pertgrinum**), 
Atque  eo  sensu  intelUgendum  esse  videtur,  quod  de  Praetoris  in  centumvira- 
iibus  judiciis  praesidio  traditum  acceplmus;  Plin.  ep,  V.  21.  Muhh 

p)  £x  his  aliisque  locis  (velut  Plinii  ep,  I.  18.  IV.  24.  et  Quinctiliani  imt. 
orat,  XII.  5.  in  f.)  plerique  colligunt,  in  causis  gravioribus  aut  plura  consilia 
vel  etiam  omnia  in  unum  coacta  esse  (Zepernicl:  ad  SSccamam  Lib.  I.  c.  8. 
not.  L  p.  71.  sq.),  aut  singula  quidem  separatim  de  causa  pronunciasse,  deinde, 
computatione  facta  sententiarum  rem  esse  decisam  (Heffter  im  Rheiu,  Mu$,  II.  I» 
p.  112.  sqq.).  Neque  vero  quicquam  impedit,  quo  minus  ita  rem  expllcemus : 
Quemadmodum  alias,  sic  etiam  in  centumviralibus  causis,  evenire  potuit,  ut 
propter  plures  litigantium  personas  in  una  atque  eadem  causa  ad  phnres  judices 
iretur.  Idque  adeo  solenne  fuisse  videtur,  quum  pluribus  heredilms  scriptis  de 
inofficioso  testamento  heres  ab  intestato  quereretur  (quod  quidem  etntumviraJe 
judicium  prae  ceteris  appellatum  est,  L,  13.  D,  de  inoff,  test,  L,  30.  D.  de  Uberat, 
leyata)y  ut  adseverare  haud  dubitaret  Ulpianus:  circa  inoffieiosi  querelam  evenire 
plerumque  solere,  ut  in  una  atque  eadem  caussa  diversae  sententiaei  proferrentur 
(£.  24.  D,  deinoff,  te$t.  cf.  et  L,  15.  §.  2.  D,  eod,),  His  igitur  in  causis,  ubi 
ex  personis  earumque  inter  se  conjunctionis  ratione  res  potissimum  erat  dijudi- 
canda,  obtinuisse  verisimile  est,  ut  unaquaeque  quaestio  eodem  tempore  apud 
diversa  tamen  centumvirorum  consilia  tractaretur.  Certe  ita  meminit  QuinctlL 
{imt,  or,  XII.  5.)  quadruplicis  judicii,  ut  manifesto  pateat,  separatis  actionibus 
simul   apud  plura  conailia  disceptatum  ftiisae.  Eoque  sensu  commode  aooipi 
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§'  10. 

JurUdicHo  numdAUU 

Solebant  magistratus  jurisdictionem  nonnumquam  aliis  man- 
dare :  id  quod  fieri  consueverat  jam  a  Regum  temporibus,  qui  domo  * 
profecti,  ne  urbs  sine  imperio  esset,  deligebant,  qui  et  jus  redde- 
rent,  et  subitis  mederentur,  ut  adcurate  ex  historia  antiqua  docent 
Tacitus  Annal.  VL  11.  Livius  L  41.  Ita  et  saepe  postea  ProcoDsU' 
les,  Praetores  provinciarum^  Praesides  jurisdictionem  mandabant 
legatis  sttis.  Postea  et  collegis  et  ipsis  privatis  aliquando  manda- 
tam  jurisdictionem  legimus,  dummodo  essent  idonei :  L.  tiU.  §.  \,d, 
de  Ofjie.  ejus,  cut  mand.  jurtsd.  Is  vero,  cui  mandata  erat  jurisdictio, 
licet  nihil  proprii  haberet,  sed  aliena,  id  est,  ejus^  qui  mandarat, 
jurisdictione  fungeretur:  X.  1.  §.  1.  D.  eod,  L.  6.  D.  de  Jurisd,  omnia 
tamen,  quae  magistratus  erant,  expediebat,  si  scilicet  universa  ei 
mandata  esset  jurisdictio^secus  si  pars  tantum  es^et  mandata:X.16. 
D.  de  Jurisd.  Exemplum  mandatae  jurisdictionis  univeraae  est  apud 
Livium  XXLF.  44.  qui  M.  Aemilium  Praetorem,  cujtte  peregrma  ms 
eratf  jurisdictionem  suam  M.  Alilio  collegae^  Praetori  urbano,  man- 
dasse  refert  Tunc  vero  mandatarius  non  secus  ac  ipse  Praetor  pro 
tribunali  cognoscebat,  uti  adcurate  demonstrat  Grer.  Noodt  de  Juritd. 
IL  9.  p.  163.  consilium  etiam  exercebat,  judicesque  non  secus  ac 
Praetor  dabat:  Idem  iftirf,  c.  10.  et  11.  ^). 

§.  11. 

Dieg,  quihvs  Jus.  dietum. 

Certi  porro  erant  dies,  quibus  Praetores  jus  dicebant.  Alii 
enim  erant  Aie^fastiy  alii  nefasti,  alii  intercisi.  Istis  Praetori  licebat 
fari  tria  illa  verba :  do,  dico,  addico  :  illis  omnia  haec  effari  nefas 


potesty  quod  Yalerins  Maxunus  /.  2.  de  milite  quodam  refert,  omnibns  eam  noo 
solum  consiliis,  sed  etiam  sententiis  superiorem  disccssisse;  itemqne  iUad,  qnod 
a  Papiniano  relatum  legimus:  fitium  divisis  tribvnalihxis  actionem  iDolBciosi 
testamenti  matris  pcrtulisse;  L.  76.  pr.  X>.  de  leg.  II.  Cf.  Zimmem  /.  /.  S-  I^ 
not  8.  p.  42.  sq.  Yidentur  nonoumquam  etiam  cousilia  in  duplicia  judicia,  sire 
in  duas  hastas  divisa  fuisse,  eum  in  finem,  ut,  quod  ab  altera  hasta  prononcia* 
tum  sit,  id  denuo  pondcrandum  judicandumque  ad  alteram  deferretur.  QainctiL 
inst.  or,  V.  2.  XI.  1.  (verh,  Succurret  etiam  si  apud  alios  judices  a^tur  rel) 
Zimmern  /.  /.  §.  15.  in  f.  p.  44.  MuJiL 

q)  De  mandandae  jurisdictionis  ratione  ac  vi  cf.  etiam  Gebauer  L  l  §•  ^^ 
—  16.  Heffter  /iwftV.  d.  avilproc,  §.  U,  12.  Zimmern  /.  /.  §.  30.  Hollweg  Ge- 
richUverfassuny  d.  sinhenden  E.  Reicks  p..  46  —  60.  MuhL 
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habebstur.  Hifl,  nonnisi  post  operam  sacris  datam,  litiiHiB  tacare 
licebat:  Varro  de  lingua  LaU  F.  ['*'/i.o9.  ex  edit,  BtpantJ]  Dtke  rAeft^ 
per  quo8  Praetontue  emma  verba  sine  piaeulo  Ueet  fari.  —  IHee  n^ 
FjtsTif  per  quo8  diee  nrfae  fari  Praetorem:  jdo,  jdico,  amiqo.  Ovidiu» 
F^aeU  I.  p,  47.  eq, 

lUe  sBFASTva  erU,  per  quem  tria  verha  eUentur: 

Pastus  erit,  per  quem  lege  Ucehit  agi. 

Macrobius  Saturnal,  L  16.  Solis  ergo  diebus  fastis  integris,  et  inter-* 

cisis  pomeridie  Praetor  sui  faciebat  copiani.  Unde  et  diee  eeisiomim 

vocantorTJlpiano:  £•  5«  §.  19.  V.  Ut  in  poeeeee.  legat  ubi  perperam 

legi  videtur  poeeeeeitmum  pro  eeeeionum  Jacob.  Raevardus  Protr^u^ 

naL  c.  1.  Ad  dies  nefostos  pertinebant  feriae  '),  quae  vel  ataiae 

erarit  et  soUemnee,  yel  repentinae,  Illarum  exempla  sunt  apud  Yar- 

ronem  de  Ungua  Lat.  V.  p.  59.  et  adcuratior  recensus  fieri  solet  in 

K.alendarii8  Romanis,  qualia  Gruterus,  Lambecius  et  Graevius  edi- 

derunt").  Hae  pro  re  nata  indicebantur,  veluti  supplicationes ,  ob 

rem  prospere  gestam  decretae,  item  feriae,  indictae  in  honorem 

Principis:  L.  1.  C.  de  Feriis.  Bynkershoek  Observatt.  IL  6.  Etiam 

hisRomani  a  forensibus  negotiis  et  jure  dicujido  vacabant.  Ceterum 

antiquissimis  temporibus  soli  Pontifices  fastorum  curam  gerebant, 

ad  quos,  tamquam  ad  oracula,  adire  oportebat  eos^  qui  actione  ex- 

periri  vellent,  ut,  liceretne  hoc  vel  illo  die  lege  agere,  cognosce- 


r)  Cnm  feriis  flies  nefastos  confnndant  plnrimi.  Enimvero  multi  dies  erant 
nefasti,  non  quod  feriae  tanc  essent,  sed  qnod  Pontifices  vel  ominis  vel  religio* 
nis  caussa  indixerant  justitium.  Quales  dies  dicti  atri,  r^ligion,  ominon,  moesti, 
Ivguhres:  Geliius  Noctt.  Att.  V.  17.  Polletus  For,  Rom.  L  8.  p.  80.  Generatim 
taraen  dies  festi  erant  nefasti.  Hein.  Perquam  doctas  de  dierum  fastorum  ac  ne- 
fastorum  discrimine,  tum  de  diebus  atris  seu  religiosis  disputationes  continent 
Jac.  van  Yaassen  Animadv,  histor.  crit.  ad  fastos  Roman.  sacros  c.  I.  p.  1 — 39. 
p.  261—311.  p.  324  — 329.  et  c.  5.  6.  p.  166 —-261.  Haub. 

s)  Messis  etiam  et  vindemiarum  ferias  jam  antiquitus  fuisse  observatas, 
nec  ab  Antonino  demum  vel  Justiniano  inventas,  ut  vulgo  ex  L.  1.  D.  de  Fer. 
et  L,  7.  C.  eod.  colligunt,  satis  patet  ex  Plinii  J^nstt,  VIIL  21.  Julio  mense, 
quo  maxime  lites  interquiescunt ,  —  amicos  collocavi.  Perspicne  etiam  P.  Papin. 
StatiUs  Silvar.  Lib.  IV.  4.  v.  39.  sqq. 

Certe  Jam  Latiae  non  miscent  jurgia  leges, 
Et  pacem  piger  annw  hahet;  MESsEaque  reversae 
Dimisere  forum,      -  —  —  — 

Feriarum  vindemialium  meminit  Minucius  Felix  Octav.  c.  l.  Hein.  De  feriis 
messium  ac  vindemiarum  consul.  Dav.  Jac  van  Lennep  Exercit.  juris  (L.  B. 
1796.  4.)  num.  2.  p.  8—  19.  Haub. 
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rent  Sed  postea  fastos  istos  pubHcavit  Gn.  Flaviiis:  Cicero  de  Ora- 
iare  L  41.  pro  Muraena  c.  11.  sq*  Quinctilianus  Ingt.  OraUr,  HL  8. 
Ln  2.  §.  6. 7.  D,  de  Orig.  jur,  Qua  de  re  quaedam  supra  ad  prooe- 
mium  scripsimus  §.  5.  & 

§.  12. 

Singulis  cognitionifm»  eerti  die$  adsignatf» 

Quamquam  vero  diebus  fastis  copiam  sui  faciebat  Praetor: 
solebant  tamen  alios  dies  postulationibus,  alios  cognitionibus,  alios 
decretis,  alios  manumissionibus,  alios  aliis  actibus  destinare,  ut  patet 
ex  Ulpiano  L.  2.  §.  1.  3.  B.  Quia  ordo  m  pessess.  servetur.  Eum  in 
finem  in  provinciis  Praesides  certis  anni  temporibus  GONVBNTim, 
sive  FORUM  indicebant  ^),  id  est,  tempus  et  locum  distinguendorum 
negotiorutn*  De  quibus  conventibus  juridicis  videndi  Theopbilos 
ad  §.  4.  Inst.  Qui  et  ex  qu^.  caussis  manum.  non  lie.  Servius  ad  Ftr- 
^ft  jieneid.  F.  v.  758.  et  //.  v.  102.  aq.  »).  Si  quis  stato  die  non  ad< 
erat,  exspectandum  ei  erat,  usque  dum  noviis  indiceretur  conventus: 
Servius  ibid.  Pereg^inis  tamen  procul  advenientibus  nonnumquam 
jus  extra  ordinem  dicebatur:  Seneca  ^dai.  106.  nec  non  militibus, 
teste  Juvenale  Sat.  XFI.  v.  48.  aqq. 

§13. 

Ante  actionem  tentata  compositio. 

Ceterum  qui  actione  experiri  constituerant,  prius  per  amicos 
faciebant  periculum ,  an  quid  projBcere  liceret  intra  parietes.  Quo- 
rum  opera  si  frustra  esset,  tum  demum  ventum  in  jus  est.  Docet  id 
exemplum  apud  Livium  JF.  9.  et  Cicero  pro  P.  Quintio  e.  5.  sq.  et 
c.  11.  a  quo  ejusmodi  amici  disceptatores  domestici  vocantur^  quos 
cave  confundas  cum  arbitris:  L.  13.  §.  2.  D.  de  Recept.  ei  qui  arbiir. 
recep.  Ger.  Noodt  de  pact.  et  iransaci.  c.  1.  p.  648.  Si  res  ita  com- 
poni  non  posset^-tum  demum  sequebatur  in  jus  vocatio,  a  qua 
omnium  actionum  instituendarum  principium  proficisci  ait  Justinia- 
nus  §.  3.  Imt  de  Poen.  ietn.  liiig.  ») . 


t)  Unde  oppida  dein  orta  sant,  ut  Fortim  Olaadii,  Oornelii,  Domitii/  Fnl- 
vii,  Julii,  Lepidi,  Livii,  Segusianorum,  Tiberii  etc.  quonim  pleraque  hodiedam 
florent.  Hein, 

u)  De  conventibus  juridicis  seorsim  exposuit  J.  L.  £.  Pattmannaa  Lib.  shg. 
Miscellaneorum  c.  25.  p.  233  —  244.  Haub. 

x)  De  iis,  quae  in  litis  exordio  fiebant  conf.  Ant.  Henr.  Yan  Hees  Dies.  de 
iis,  quae  antiquitus  apud  Romanos  inter  litigatore»  ante  litsm  contestatam  JiebemL 
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S-  14. 

Jkjus  voegHo  aiiUiqua. 

Fiebat  illa  in  iVB  vogatio  privata  auctoritate,  ita,  ut  acturi 
reos  sibi  obvios  monerent,  ut  se  in  jus  sequerentur.  Qua  in  re  ver-* 
bis    utebantur:  IN  jus  bamus.  in  jus  vbni.  sbquere  ad  tribunal. 
i^  jus  AMBULA:  Barn.  Brissonius  defortn.  F.  p.  366.  Si  vocatus  fru- 
straretur,  aut  moraretur;  iis,  qui  proximi  adstabant,  denunciabatur 
testimonium.  Vocans  enim  adclaroabat:  licbt  antbstari?  quibus 
adfirmantibus   auriculas  eorum  memoriae  caussa   tangebat  ^).   Sic 
Horatius  Sermon.  Lih.  I.  sat.  9.  v.  74.  sqq. 
—    —    _    Cam  venit  obvius  illi 
jidversarius  et:  y,Quo  tu,  turyiasime?"  magna 
Esclamat  voce;  et:  „Z0Icjbt  jjvtjbstari?"  Ego  vero 
Oppono  auriculam.  Bapil  in  jus:  clamor  utrimque: 
Undique  concureua.    —      —      —      _      . 

Et  Plautus  Curcul.  Act,  V.  se.  2.[*v.  28.  sqq.^ 

Pm.  ambula  in  jus.  Th.  Non  eo.  Ph.  licbt  te  aittestahi  ? 

Tn.  non  liceL 
Pff.  Juppiter  te  male  perdat:  inteetatue  vimto. 
CuRC.  At  egOf  quem  licet,  te.  Pn.  adcede  huc. 

Th.  servom  antestari!  vide. 
CuMC.  Heml  ut  scias  me  liberum  esae.    Th.  ergo  ambula 

IN  jus.  hem  tibil 
CuRC.  O  cives,  cives!  Th.  quid  clamas?  Ph.  quid  istum  tibi 

taciio  est? 
Th.  Quia  mihi  libitum  est.     —     —     — 

Facta  hunc  in  modum  antestatione,  licebat  actori  reum  tergiver- 
santem  quocumque  modo,  obtortoque  etiam  collo  in  jus  rapere. 
Aliquando  tamen  et  sine  antestatione  licuisse  in  jus  vocatos  ad 


L.  B.  1747.  4.  et  in  FeUenbergii  Jurisprud.  antiqua  T.  /.  p.  491—564.  (num.IX.). 
O.  F.  Gluck  Diss.  de  vita  petendae  restitutionis  in  nUegrum  Praetoriae  seeundum 
doetrinam  Romanorum  (Hal.  1776.  4.)  c.  2.  sect  1.  in  opuscc.  Fasc.  II.  p.  307 
—  400.  Zimmern  /.  /.  §.  108.  §.111  —  117.  Haub.  et  Muhl. 

y)  Auris  veteribas  memoriae  locus,  unde  eam  tangentes  admonebant,  et 
antestabantur:  Plinins  Hist.  Nat.  X/.  41.  Nota  phrasis  cst:  aurem  alicui  vellere. 
Illias  ritus  monumentum  perpulchrum  est  lapillus  apud  Laurinos,  in  qno  capat 
sculptam,  et  manus  aurem  attingens  cum  inscriptione  mnhmoneyk.  Memento. 
Yid.  Just.  Lipsius  Quaesit.  per  EpisU  XXVIII^Hein. 
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Praetorem  rapere,  si  nimimm  In  emmt  improbi,  et  intestebiles, 
yeluti  fiires,  lenones,  raptores,  jam  obaervamnt  Joacb.  Hoppems  de 
arle  jurU  LSnr.  IIL  ejnsqae  disdpnlns  Jae.  Baeyard.  ad  XUTM. 
e»  5.  p.  27.  Et  sane  hanc  observationem  firraat  testimonium  Pkurti 
in  Per9a  Aet.  IV.  sc  9.  v,  10.  ubi  Dordalns  leno  in  jns  vocatns  ait: 

Namte  aniestaris? 
Cui  adversarius  Saturio  respondet: 

T\ian*  ego  eaussa,  eamufex^ 

^ueiquam  mortaU  Ubero  aureis  atteram? 
Cetemm  tantus  erat  veteris  juris  rigor,  ut  liceret  reum,  etiam  aegro- 
tum  ac  senectute  paene  confectum,  jumento  impositum,  nova  funeris 
facie  in  comitium  rapere:  Gellius  Noett.  AH.  XX.  1.  Quae  omnia 
legibus  decemviralibus  inducta  sunt,  quibus  ita  cautnm  fnisse  legi- 

mus:  81.  IN.  JUS.  VOCAT.  ATQUS.  BAT.  NI.  IT.  ANTESTAMINO.  IGnTJR. 
EM.  CAPITO.  81.  CALVITUR.  PSDBM.  VB.  STRUIT.  MANUM.  BNDO.  JACITO. 
SI.  MORBUS.  ABVITAS.  VB.  VITIUM.  BSCIT.  QUI.  IN.  JUS.  YOOABIT.  JUMEN- 
TUM.  DATO.  SI.  NOLBT.  ARCBRAM.  NS.  STBRNITO:  Cicero  de  Legg^  //.4. 

Horatius  Sermon.  Lib.  L  sat*  9.  v.  76.  Porpbyrion  Sehol.  Non.  Mar- 
cellus  L  20.  p.  486.  Gellius  /.  c.  ■).  ^ 

§.  15. 

Quae  eirca  illam  postea  mutata, 
Enimvero  postquam  cultiorum  nationum  usus  rubiginem  pri- 
stinam  e  Romanorum  moribus  sensim  extersit:  multa  commenti 
sunt  juris  auctores,  ut  duriores  illas  de  in  jus  vocatione  leges  quo* 
dammodo  lenirent.  Primo  enim  quasdam  personas  vel  plane  non, 
vel  nonnisi  impetrata  a  Praetore  venia,  in  jus  vocare  licebat.  Deinde 
matronas  in  jus  vocatas  attingere  nefas  babebatur:  Valerius  Maxim. 
//.  1.  5.  A).  Idem  bonor  babitus  impuberibus  et  pueilis,  alieno  juri 


z)  De  in  jns  vocatione  universe  vid.  Sacc.  Herm.  van  Idsinga  Lib.  mg, 
VaHorum  jurit  civilit  c.  3 — 7.  p.  19 — 59.  et  Jani  Geldennan  Diss,  QMeedam  de 
aniiqua  in  jus  vocatione  ex  legibus  XII  tabularum  et  edieto  Praetoris  de  in  jus 
vocando,  Harderov.  1778.  4.  De  verbis  XII  tabalamm^  quae  ad  eam  flpectant: 
Unterbolzner  in  peculiari  Comm.  quae  legitar  in  d.  Zeitschr.  f.  geseh.  R.  W, 
T.  II.  num.  XVII.  p.  432—440.  CDirksen  Kritih  «.  Herstellung  d.  XII  Tafelges. 
p.  129  — 164.);  denique  de  antestatione:  Jac.  Henr.  Bomii  Ep.  de  asUestatione 
injus  vQcafUium  apud  Komanos.  Lips.  1737.  4.  Haub. 

a)  Tempore  Decemvirorum  etiam  feminas  raptas  in  jus  esse,  patet  exempio 
Virginiae  apud  Livium  IIL  44«  Hein. 


De  Actionibus.  65t 

sulyjeetis!  £.  91.  pr.D,  de  Ikjm  voc*  Pareiites  quoque  et  patroiijos^ 
ut  et  eorum  parentes  bommve  liberos  n<ni  passas  est  Praetor,  nisi 
impetrata  venia,  in  ju8  vocdre:  §.  3.  Inst.  de  Poen.  tenh  HUg.  L.  4 
et  sq,D.  de  Tnjus.  voc»  Eum,  qui  id  neglexisset,  quinquaginta  aureo- 
rum  mulcta  coercuit:  L.  ulU  etpen,  D,  de  Injus  voc. 

§.  16. 

Ddm»  €ur  ahstrahere  nefnmetn  Keuerit? 

Invaluit  etiam,  ut  nefas  haberetur,  quemquam  de  domo  sua  in 
jus  rapere,  quod  sua  cuique  domus  ob  penatium  religionem  tutissi-* 
miim  deberet  esse  refugium:  L.  18.  19.  31.  D.  eod.  Si  quis  tamen 
diutius  latitaret  domi,  adeoque  impediret  latitando,  quo  minus  pos- 
set  in  jus  vocari:  vel  sola  denunciatione  ^  vel  litteris,  vel  edicto 
IPraetoris  evocabatur  ^),  et  si  vel  sic  quoque  se  non  sisteret,  actor 
in  ejus  bona  mittebatur :  L.  2.  D.  ^mb.  ex  caus.  in  possess.  eatur. 


b)  Forsitan  huc  spectat  XII  tabnlanim  locns,  quem  refert  Festus  his  ver- 

bis :    y,ChLi  teitimonium    defaerit,  is  tertiis  diehus   ob  portum  ohvagulattm  ito" ; 

-v.  Portum  et  vagulatio,  Portus,  teste  eodem  Festo,  domum  significat,   ya^la- 

tio    autem  quaestionem   cum  convicio.    Nondum  enim  lata   lege  Silia  (§.  19.), 

nec  propositis  edicto  remediis,  quibus  ad  comparendum  detrectantes  excitaren- 

tar:  quomodo  sibi  consuleret  actor,  si  copiam  sui  non  faceret  adTersarius?  De 

domo  sua  adversarium  in  jus  rapere  nemini  licuit;   at  conviciis  eum  foras  eli* 

cere,  id  nec  ab  horum  temporum  ratione,  nee  a  deoemvirafis  legjis  indole  alienum 

esse  videtur.  Propius  ad  hanc  Sententiam  accedit  Jac.  Raevardus  ad  XII  tahb. 

c.  XL  opp,  T.  I,  p.  m,  55.,  nec  non   Abr.  Wielingius   m  diatr.   de  furto  per 

lancem  et  licium  concepto  (Marp.  1719.)  c.  4.  §.  l.  2.,  in  eo  tamen  discedens 

a  Raevardo,  quod  obvagulationem  pradusisse  quodammodo  conjiciat  fiirti  per 

lancem  et  licium  conceptioni.   At  plerique  interpretum  in  ea  sunt  sententia,  ut 

obvagulationem  ad  testium  aedes  factam  esse  existiment,  eum  quidem  in  finem, 

ut  domo  testes  evocarent,  qui,  quum  rei  gestae  adfuerint,  aut  testimoninm  de- 

trectarent,   aut   die  stato  testimonii  ferundi  causa  non  comparerent   Eamqne 

sententiam  Hauboldus  quoque  defendit,  ingentem  scriptorum  sccnm  sentientium 

copiam  adferens,  in  comment.  de  ritu  ohvagulationis  apud  Romanos.  Lips.  1787. 

et  in  opusec.  a  Wencho  editt.  T.  I.  p.  147  —  186.  Provocant,  qui  hac  in  parte 

stant,   ad  similem   quemdam  Atticum  morem;   in   qno  tamen  nihil   quidquam 

simiie  equidem  invenire  potui,  quum  non  per  convicium,  verum  aut  per  prae- 

conem  publiea  auctoritate,  aut  acdone  testes  Athenis  excitari  consueverint ;  (vid. 

Meier  et  Schoman  der  Attische  Process.  Halle  1824.  p.  672.  sq.).  Praeterea  ar- 

gumento  utuntur,   ex  ipsis  XII  tabb.   verbis:   cui  testimoninm  de/kerit,  repe- 

tito.   At  nonne  ei  quoque  dici  potest  deesse  testimonium,   qui  propterea,  quod 

latitat  adversarius,  impeditur,   quo  minus  antestatione  facta  illum   in  jus  ra- 

piat?  —  Caeterum  de   ipso  XII  tabb.   loco   vid.   Dirksen   Zwolfiafelyesetze  p. 

208  -  214.  Mukl. 
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Jacob.  Raevardas  PretHktnaL  c.  8.  p.  891.  i^*  Idem  Tero  institutam 
ad  vineam ,  balneum ,  th^trum  non  porrigebatur,  quamvis  et  hic 
Dii  erant,  velati  in  hortis  Priapus:  L.  SO.  eod. . 

§.  17. 

Morbo  et  senio  confectos  injus  rapere  non  Ucehai, 

Imo  et  iqhumanissimus  ille  mos,  reos  morbo  vel  senio  laagui- 
diores  jumentis  impositos  ad  Praetoris  tribunal  trahendi,  jamdudum 
obsoleverat  tempore  Gellii,  ut  ex  looo  ejus  supra  laudato  adparet 
Quando  vero  tota  ill^  in  jus  vocatio  ab  usu  recesserit,  noadum  liquet. 
Plinii  aetate  illam  adhuc  frequentatam  esse,  patet  ex  ejus  Panegy- 
fico  c,  36.  At  Pauli  et  Ulpiani  aetate  illam  jam  obsolevisse  nonnulli 
eoUigunt  ex  X.  2.  §.  1.  D,  Si  qma  voc.  non  ierU.  et  L.  5*  D.  de  Judtc, 
Sed  in  his  legibus  nihil  tale  occurrit,  quamvis  negari  nequeat,jam 
tum  in  jus  vocationem  non  amplius  privata  auctoritate,  sed  jussa 
Praetoris  factam  esse.  Verosimile  ergo  est,  Constantini  demum 
temporibus  invaluisse  vocationem  per  exsequutores  factam,  dequa 
L.  3.  et  L.  7.  C.  de  Annal.  escept.  Novell.  LIII.  3.  LXIX.  1.  et 
CXn.  2.  Huberus  Praelectt.  ad  Dig.  Lib.  II.  Tit.  IV.  §.  1.  «). 


c)  Vide  et  Idsingam  in  Variis  [  *  c.  6.  /i.  40.  *f .)  Cam.  Qao  tempore  YetM 
in  jns  Tocatio  exoleverit,  certo  non  constat;  et  continent  ntiqae  tam  Dig^ 
quam  Cod.  Just  adhuc  titulos  de  in  jus  voeando.  Dioere  tamen  Auctor  debebat 
de  litis  denunciatione,  sollemni  litis  exordio,  secundum  Sex.  Aur.  Vlctoreni  i^ 
Caesar,  c.  16.  ab  Imp.  M.  Aur.  Antonino  introductoy  de  quo  post  Jac.  Gotbo- 
fredum  ad  Cod.  Th.  T.  I.  p.  110— L22.  et  p.  124  —  129.  ed.  Lips.  nec  non  Bst. 
Voordam  in  diss.  infra  §.  20.  h.  t  laudatae  e.  5.  (ap.  Fellenbergium  Jwrupr. 
ant.  T.  II.  p.  61  —68.)  exposuit  novissime  MiLhfenbruch  in  der  Lehre  vimier 
Cession  der  Forderungsrechte  (Greifew.  1817.  8.)  §.  8.  p.  55  —  57.  (ed.  3.  p.  81 
—83.)  Hauh.  Add.  F.  X.  Zenger  uher  das  Vadimonium  der  Romer  (Laodsli. 
1826.)  §.  35.  p.  01  —  94.  Zimmern  /.  /.  §.  143.  144.  HoUweg  Gerichtsverfeitiag 
etc.  §.  21.  Antiqua  illa  in  jus  vocatio,  quomodo  sensim  et  pedetentim  ex  nsa  ib- 
ierit,  videamus.  —  Et  primo  quidem  Praetor  poenalcm  aotionem  adversas  eom 
proposuit,  qui,  quum  in  jus  vocatus  esset,  ncque  sequebatur,  neque  suteDdi 
se  causa  fidejussores  dabat  (X.  2.  §.  l.  D.  si  quis  injus  vocatus  non  ierit.  X.  3. 
eod.  —  Diff.  Tit.  tn  jus  vocaH  ut  eant  aut  satis  vel  cautionem  dent.  vid.  infra  not  c 
ad  §.  sq.).  Quo  jurc  constituto,  actor  facile  abstinebat  a  vi  propter  poeoale  jo- 
dicium,  itemque  rens  proclivior  erat,  aut  ad  veniendnm  ultro  in  jns,  aat  ad 
vadimottium  sistendum,  nimirum,  ut  poenam  evitaret  Post,  sub  Imperatoribos, 
commodior  etiam  litium  instituendarum  obdnuit  via  ac  ratio.  Nam  qai  aotea 
in  unins  legia  actionis  finibus  steterat  denuntiandi  ritus  (§.  23.)»  tamqnam  oom* 
mune  Htium  intimandarum  instrumentum  adhiberi  coepit  Idque  primiun  a  tf< 
Aurelio  introductum  esse  Sext  Aurelius  Victor  reieri  (jde  Caesar.  c  1&);  «d 
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§.  18. 

Jk  juM  v&e4thu  vel  tUiii  vmdiaihuM,  vel  trmuaeiiane  l&ermbntur, 

Denique  et  id  notandum,  debuisse  in  jus  raptum  dimitti,  si  quis 

vel  ejus  peraonam  defeaderet,  vel  si,  dum  in  jus  ibatur,  esset  trans* 

actum :  Gajus  L.  23.  §.  1.  B,  de  In  jus  voc.  Utrumque  ex  XII  Tabulis 

est  y  quibus  ita  cautum  iiiisse  legimus :  si  BNSIBT,  QUi  IN  JUS  vocA- 

TUM    VZNDICIT,    MITTITO.  ASSIDUO  VINDBX  ASSIDUUS  ESTO,  PAOLBTA- 
RIO,  CVtqVSi  VOiiBT,  VINDBX  JB8TO.  BNDO  VIA  RBM  UTI  PACUNT,  GRATO I 

Gothofredtrt  ad  Tab.  L  p.  188.  ').  Vindex  in  his  legibus  non  est 
procurator^  uti  suspicatus  est  Boethius  ad  Ciceronis  Topic.  c.  3.  ne- 
que  praedicator,  ut  hunc  Boethii  locum  emendandum  existimant 
Jaoobo  Ciijacins  Observatt.  V.  29.  Hotomanus  ad  Legg.  XII  Tabb. 
Aesiduo  vindes,  sed  defensor,  qui,  oblata  fidejussione,  reum  prehen-- 
sum  liberabat.  Festus  sub  voce  Vindes.  p.  593.  Vindbx  ab  eo 
quod  vindicatf  quo  ndnm  is,  qui  prensus  est,  ab  aliquo  teneatur  ^»), 


jam  antea  Tulgari  ia  asn  morem  iilnm  fuisse,  ex  nonnallis  Digeitorom  locis 
colligi  poterit  (JL  20.  §.  6.  D.  de  ker.  pet.  L,  7.  D.  de  ineff.  test.  cf.  Mahlenbnioh 
Ceeeion  der  F&rderunsfer.  p.  81.  sq.  ed.  3.  Zimmeni  L  L  ^,  117.  not  I.  3.)  Fiebat 
antem  tom  temporis  denaatiatio  ant  privata  testatioDe,  avt  pablioa  (h.  e.  apad 
eos,  qaonim  erat  actorom  oonficiendorum  jas)  Hteris  simul  exaratis  iiBqae  ad- 
versario  delatis,  ande  testimoiuam  exstaret,  et  dennntiationis  rite  ftctae,  et  ipsias 
argamenti,  in  qao  litigandi  caosa  versaretar;  quodii  stato  die  non  oompareret 
rens,  tamqoam  si  praeaens  esset,  oondemnari  poterat.  Jam,  ex  qno  invalait 
novam  hocoe  jos,  fieri  non  potuit,  qoin  desuesoerent  Romani  Teteribas  litiom 
institaeDdarum  ambagibasy  donec  in  anum  conspirantibiis  et  moribas  et  legibus 
antiqaior  illa  in  jas  voGatio  penitas  abolevit  Idqae  Constantino  M.  rqpmnte 
certo  jure  agnitum  esae  Tidetar,  qui  nmul  statait,  non  nisi  apud  eos,  qnibns 
esset  actoram  confidendoram  jus,  iieri  posse  denuntiationem  (£.  2.  Th.  Cod. 
de  denttnliVit.  eel  edit.  reeeripti);  obtinuit  tamen,  at  eadem  qaoque  esset  aacto- 
ritas  resoripti  ab  inq^eratore  impetrati  {L.  4.  et  6.  Th»  C.  eod.).  Quoniam  autem  * 
spatium  sat  amplum  rebus  rite  denuntiatis  cognoaeendis  statutum  erat  legibus, 
idque  etiam  jastis  decausis  redintegrari  poterat  (X.  l.  Th.  C.  de  temparitm  cureu 
ei  reperatiombue  denuntiationum  Holiweg  L  L  §.  21.  not  10.) :  postea  oonstita- 
tam  est,  ut  res  oomploreSy  quae  longiorem  moram  ferre  non  posse  viderentur, 
denantiationum  eelebrandaram  necessitate  exciperentur  (vid.  ▼.  o«  L.  3.  L.  6. 
7%.  C.  de  de$mnt.  reter.).  In  his  igitur  causis  simpliciore  ratione  res  perage- 
batur,  ei  fere  sinuli^  qna  hodieqae  atimur.  £andem  oonfirmavit  Jastinianus,  ut 
jus  in  oommane  Talituramy  noTisqae  instruxit  praesidiis  atque  cautionibas; 
(Zimmern  /.  /.  §.  144.  p.  438.  sqq.  Hollweg  /•  /.  §.  21.  p.  253.  §.  22.  Walter  R. 
G,  p.  766.  sq.)  At  de  his  omnibus  plura  dicere  non  attinet,  quum  aliena  sint 
ab  antiqaiiatttm  Romanarum  ratione.  iUtiA/. 

d)  Of.  Dirksen  ZwoffUtfelgee.  p.  121.  124.  p.  154-- 180.  MvhL 

e)  £rrant  ergo  Sidonias,  Jan.  Vinc  Gravina,  Barn.  Brissonius  ct  alii  com* 
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Solebant  tamen  etiam  reus  et  actor  nonnumquam  transigere  i 
via,    et   tunc  quoque  dimittebatur,  qui  ih  jus  fuerat  yocatus^). 

plnres ,  qni  vindices  confondimt  cam  ftadihu.  Yades  enlm  caTebant  de  jndicio 
sisti,  nbi  in  jus  ventiim.  fuerat :  viudices  oavebant  aactori,  ut  reiis  dunitteretur, 
antequam  in  jus  veniret.  Yid.  Gothofredus  ad  XII  Tahb,  tab.  I.  p,  185.  Oete- 
rum  pertinet  huc  titulus  D.  In  jus  vocati  ut  eant,  aut  satis  vel  cautum  denl.  Hein, 
E  Gajo  IV.  §.21.  jam  discimus,  vindicem  non  tam  ad  in  jus  Yorationeni,  quam 
ad  eam  legis  actionem,  quae  per  manus  injectionem  fidi^at,  pertinuiase,  siqni- 
dem  uon  licuit  judicato  manum  sibi  depellere  et  pro  se  lege  agere,  sed  vinjda 
dandus  fuit,  qui  pro  judicato  caussam  ageret:  quo.  non  dato  ille  domum  dace- 
batur  ab  actore  et  vinciebatur.  Itaque  cohaeret  potius  haec  notio  cura  iis,  qaae 
ab  Auctore  supra  III.  29,  (30.)  4.  e  Gellii  N,  A.  XVt.  10.  sunt  adlata.  HmI 
Duo  sunt,  quae  hic  considercntur.  Primum  est»  nt  quaeramus,  qn^^m  in  fioem 
adliibiti  fuerint  vindices  ?  £t  plerique  in  ea  sunt  sententia,  ut  existiment,  daDdos 
fuisse  vindices  ab  his,  qui  in  jus  vocati  essent.  Nec  est,  quod  hanc  senteDtiam 
deseramus.  Provocat  Hauboldus ,  qui  in  adversa  parte  stat ,  ad  Gajum,  qnippe 
qui  a  judicato,  cum  quo  legis  actione  per  manns  injectionem  ag^retnr,  Tindicem 
dandum  esse  statuat  (IV.  §.  21.).  Sed  salva  res  est.  Nam  non  modo  ex  cann 
recens  oblata  in  jus  vocari  poterant  rei>  verum  etiam  ex  judicati  caussa;  et  de 
hac  quidem  loquitur  Grajus  (cf.  Haga  i2.  d  ed.  XI.  p.  318*9  ^bi  ea  vei  maxime 
advertenda  sunt ,  quae  ad  elnendam  Aug;  Guii.  Schroeteri  reprehensionem  (ia 
obs,  jur.  dv.  p.  24.  sq.  not.  35i.)  V.  Gi.  mon^t;  ZimjoaierA  /.  /•  §.  .4^  p.  131.  sq. 
not.  5.  et  §.  108.  p.  130.  nOt.  8.)«  Accedit,  quod..diaertiS  verbis  Qajus  dmvk' 
rum  mentionem  facit  adversus  eum  propositanun;, .  qiu  in  jus  vocatus  neqae  ve- 
nerit,  neque  vindicem  dederit;  (comment,  IV.  §•  46.  cf«  et  Zt<  22.  §.  1.  D.  de  injiu 
wcando,  quae  ex  ejusd.  Gaji  Lib.  I.  comment»  tid  Leg^  XII  tahm  desumta  est 
Zimmern  l,  L  §.  108.  p.  329.  notl  16.).  —  Alterum  illud  erat,  quod  quaerendnm 
nobis  proposuimus :  procuratorisne  officium  sustinuerit  vindex  (L  e.  ejus,  qoi 
litem  pro  reo  in  se  susciperet),  an  fidejussoris ,.  qui  sisti  reum  promitteret?£t 
negat  Heineccius ,  proouratoris  loco  fuissc  vindicem,  tum  bic^  tum  superioie 
quodam  in  loco  (Lib.  UI.  Tit  XXI.  §.  2.  not  b.  p.  554.).  At  nihil  quioqiuun  ab 
eo  allatnm  est,  quare  Boetliii,  viri  fide  diguissimi,  spernendum  putemus  testi- 
monium,  qui  „vindex  est",  inquit,  „qui  aiterius  causam  suscipit  vindicaodam, 
veluti  quos  nunc  procuratores  vocamus.''  (Cf«  Zimmern  /•  /.  p.  330.)  Quin  ip» 
Gajo  testimonium  denuntiari  potest,  qui  idem  dicit,  his  usus  verbis:  „|vindicaB 
dabat,  qni  pro  se  causam  agere  soleba^'";  IV.  §.  46.  Vindeix  igitur  fuit  qoasias- 
sertor,  qui  velut  ex  servitute  in  libertatem  vindicabat  prensum.  £t  quum  dilii- 
cilius  inveniretuir  vindex,  quam  fidejussor,  Praetor  vindicis  daodi  onere  levasae 
videtur  in  jus  vocatos,  satis  habens,  vadimoniorum  jure  eos  adligare;  (vid.  not.e. 
ad  §.  17.).  Neqoe  igituj^  dubitamus ,  quin  bis  adstipulemur,  qui  duplex  distio- 
guendum  esse  censeant  vadimoniorum  genus^  alterum  vetiri  illud  legitimum,  post 
editam  actionem  judicii  causa  dari  solitum,  aiternm,  quod-  praetorium  vocare 
lioeat,  quum  Praetoris  edicto  aut  introductum  aut  saltem  propius  defioitnm  »t 
Ejusque  item  erat  duplex  forma  ac  finis.  Unum  erat  illud,  qaod  in  locum  vio- 
dicis  dandi  snccessit ;  de  eoque  inteliigendus  Gajus  IV.  §.  46.,  ubi  forsitaii  post 
verba:  „neqiie  vindii;em  dederit",  cogitatione  supplendum  erit:  neque  fidejus- 
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Transadio  baec  ex  legibuft  Atticis  descendit,  ut  adparet  ex  Petito 
Legg*  AiUe.  p.  838* 

S.  19. 

Actionis  edttio  et  postulaHo. 

Quodfii  nec  vindices  dati ,  nec  de  lite  in  via  esset  transactum : 
in  jus  veniri  solebat,  ubi  aetor,  inipetrata  loquendi  potestate^  ede- 
BAT  AGTIONBM,  id  cst,  indicabat,  qua  demum  actione  adversus  reuro 


sorem  s.  sponsorem.  (Zimmern  /.  l,  p.  341.)    Altenimy  quod  apnd  magistratum 

s.    in  jure   constituebatur ;  §.  29.    Quo   referenda  videntur,   quae    apud   Gajum 

(IV.  §.  184.  1i.)  leguntnr  Iiis  verbis:   „Quis  autem  in  jus  vocatus  fuerit,  —  ni 

eo  liie  inivait  negotiiim»  vad&noninm  ei  faciendum  est,  id  est,  ut  promittat,  se 

certo  die  sisti«  Fiunt  autem  vadimonia  quibusdam  in  causis  pura»  id  est,  sine 

satisdatione ,  quibusdam  jurejurando,  quibusdam  recuperatoribus  suppositis,   id 

est,  ut  qui  non  steterit,  is  protinus  a  recuperatoribus  in   summam  vadimonii 

condemnetur;  eaque  sin^la  cfiligenter  Praetoris  edicto  significantur."  —  Unde 

apparet,  vadimonia  haee  tum  U0u  venisse^  qunm  non  vacaret  magistratni  cogno- 

scere  de  causis  sibi  propositis    adeoque   procrastinanda   esset  cognitionis  dics. 

Utriusque  autem  vadimonii  dcserti  causa,  i.  e.  si  neque  potestatem  sui  facerct 

reus,  neque  defenderetur,  missionem  in  bona  impetrare  poterat  actor  (Z.  2.  pr, 

I>.   91116.  ex  causs.   m  possestionem  eatur,^^    At  antiquissimum  illud   yadimonii 

genus»  quod  judicii  sistendi  causa  fiebat,  mox  in  desuetudinem  abiit;  quod  si 

enim  lite  contestata  reus  non   adesset  die  condicto  apud  judicem,  neque   aut 

ediotis   aut   denuntiationibus  admonitus  compareret:  in  contnmacem  sententia 

ferri  poterat  (of.  Ascon.  Pedian.  m  Verr,  I.  9.,  Pauli  rec.  senL  V.  T.  X.  5.  a. 

§.  7.  X*  2«  8.  9«  C  quomedo  et  quando  judex},   Post,   quum  jndieiorum  ordo 

evanuerat  et  in  jus  vocationes  judicis  jussu  per  litium  exsequutores  fiebant, 

stetit  tamen  mos,  ut  a  reis  rite  pulsatis  cautiones  in  judicio  sistendi  causa,  s. 

judicio  sisti  interponendae  essent;  hoc  enim  nomen  ea  aetate  frequentatum ,  id-» 

que  juris  Justinianei  compositores  pro  veteri  illo  vadimoniorum  reposuerunt; 

(vid.  §.  20.  not.  k.)  —  Caeterum,  quam  variae  sint  his  de  rebus  doctorum  homi- 

num  sententiae,  iacile  quivis  intelliget,  qui  paucissimos  hos  evolverit,  qnos  e 

magna  scnptorum  copia  nunc  adferam :  Bav.  Yoordae  Diss.  de  vadimonio  (Traj. 

ad  Rh.  1751.  4.  et  in  Fellenbergii  Jurisprudent,  antiqua  Nr.  XI.  Tom.  II.)  Cap. 

U.  IV.  V.  C,  F.  Gliick  in  opuscc.  p.  337—367.  §.  13—16.  F.  X.  Zenger  iiher 

das   Vadimomum  der  Bomer   (Landsh.  1826.  8.)  §.  5  —  10.  §.  21.  22.   §.  31.  32. 

§.  36*  F.  C.  G.  Stieber  de  bonorum  emtion^  apud  vetercs  Romanos  (Lips.  1824. 8.) 

§.  11.  12.  §.  32-42.  Zimmern  L  L  §.  112.  §.  114—117.  §.136.  §.  145.  p.  440.  sq. 

Hollweg  Gerichtsver/Msuuff  etc  §.  21.  p.  253.  et  §.  22.  p.256.  sq.  (Nr.  3.).  Miihl. 

f )  £t  hinc  lucem  capiunt  illa  Servatoris  verba  Evangel,  Matth.  c.  5.  v.  25. 

^'Jo-d-i  euvo^v  Tu  dvTidixta  Cov  raxv,  itag  otov  el  tv  ry  odta  fjLST?  ccvrov"  fA^jrore  ae 

jtoQoadta  6  dvriducog  tm  xfir^y  xai  6  xgirijg  oe  xaQadta  tlu  vnrjQir-jj^  xai  eig  ffvXtt- 

Kqv  ^krj-^rjOx^,    Cede  quamprimum  adversario  tuo,  quando  cum  iUo  injus  ahis,  ne 

forte  adversarius  te  judici,  hic  ministro  tradat,  adeoque  in  vincula  conjiciarit. 

Cf.  EvangeL  Lucae  c,  12.  v.  58.  £a  sane  pauci  recte  intelligunt,  quum  c  legibus 

liis  XII  Tabularum,  et  ex  antiquitatibus  Romanis  insignem  lucem  accipiant  Hein. 
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experiri  vellet*  Qimin  eniin  ex  uno  eodemque  fiicio  plures  saepe 
actiones  competerent,  eligenda  erat  una,  eaque  edenda  reos  Car. 
Sig^onius  dejudtcua  L  19.  p.  451.  Et  huc  pertinent  illa  apud  Plautum 
Peraa  Act  IV.  ac.  9.  r.  8.  sq. 

&IT.  j4ge,  amhula  in  jm^  leno.  Donjf.  quid  me  m  jus  vocas? 

Sat.  lUi  apud  Praetorem  dicam:  sed  ego  in  jus  voco, 
Dicit  Saturio,  non  opus  esse,  ut,  antequam  in  jus  ventum,  indicetor, 
cur  lenonero  in  jus  vocarit:  moris  esse,  ut  apud  Praetorem  demum 
edatur  actio:  L.  1.  D.  de  Edendo.  Actionem  actor  primum  a  Prae- 
tore  POSTUI^BAT,  id  est,  petebat^  ut  sibi  liceret  eamdero  in  reura 
intendere  ^).  Neque  enim  Praetores  omneseasdem  actiones  dabant, 
quamvis  generatim  Edicto  promisissent ,  se  postulantibus  actiones 
daturos.  Sic  M.  Druaus,  Praeior  urbafius,  teste  Auctore  ad  Heren- 
nium  IL  13.  quod  cum  herede  mandati  ageretur,  judicmm  reddi^t; 
&  Juiius  non  reddidit  Actio  plentmque  postuhibatur  per  advocatos, 


g)  Heineccias,  cnm  plerisqae  ejiu  aeqnalinmy  ita  rem  proponit,  qnaffl  sem- 
per  Yenia  qnaedam  agendi  a  Praetore  fuerit  impetranda,  idque  esse  postuhre 
actionem.  (In  eadem  siint  sententia  van  Hees  Diss.  laud.  de  Hs,  quae  antiqmhts 
apud  Romanos  inter  litigatores  anti  Htem  contestatam  fiehant  y  §.41.  42.  in  Fel- 
\Qtib.  jurispr.  ant.  T.  I.  p.  543.  sq.  et  Glfick  opusce.  p.  326.  sqq.  §.  II.)  Potiiis 
tamen  existimaverim ,  ad  constitutionem  actionis,  i.  e.  jndicii,  referendam  esse 
postulationem  (cf.  Cic.  de  invent.  II.  19.  orat.  partitt.  28.  in  Verr.  III.  65.  — 
Goldschmidt  uber  LiHs  Contestation  und  Mnreden.  Frf.  1812.  §.  2.  p.  7  —  \% 
Keller  uher  L,  C.  u,  Urtheil  §.  3.  p.  32.  sq.  uot  3.),  impetrationem  vero  ad 
actionem  non  vulg^arinm,  i.  e.  edicto  nondum  propositarum ,  petitionem.  Hae 
enira  causa  demum  cognita  primum  a  Praetoribns  dabantur,  deinde  principora 
rescripti8*impertiri  petentibus  solitae  sunt  Quodsi  quis  omissa  impetmtioiie 
actionem  instituebat,  non  impetratae  actionis  exceptione  removeri  poterat,  idqoe 
jus  usque  ad  Theodosii  II.  tempora  conservatum  est  Ecquis  autem  etit,  qni 
putet,  nemini  omnino  agere  licuisse,  nisi  cui  id  ab  imperatore  conoessam 
sit?  Jam  vero  Theodosius  II.  impetrandi  necessitatem  sustulit,  statoens:  nuHi 
prorsus  non  impetratae  actionem  opponi ,  dummodo  aptam  rei  et  proposito  ne- 
gotio  competentem  esse  actionem  constiterit  (£.  1.  C,  Tk.  de  onsissa  actimds 
impetratione.  L.  2.  Inst.  C.  de  omissa  actionis  impetratione'),  quod  sio  interpre- 
tandum  esse  censeo:  liberum  esse  cuicunque  actionem  instituere,  qoae  jnre 
innixa  foctoque  proposito  conveniens  sit,  licet  nnllibi  vulg^ris  ejus  formala  pro- 
posita  inveniatur.  —  Re  ipsa  nobiscum  consentire  videtur  Lohrius  (^Uehersiekt  der 
das  Privatrecht  hetreffenden  Constitutionen  der  Rom.  Kaiser  von  Theodos,  IL  — 
Justinian  p.  51.  sq.  not.  2.),  nisi  quod  postulationis  id  fuisse  censet,  qnod  im- 
petradoni  equidem  tribuo.  In  alia  tamen  ivit  Zimmernfis  /.  L  §.  118.  not  1.,  cajos 
dubitationibus  breviter  respondi  tum  in  libro :  Cession  der  Forderungsreekta  §.  15. 
not  324.  p*  164.  cd.  3.,  tum  in  doctrrna  Pandectarum  T.  I.  §.  143.  not.  2. 
ed.  4.  MuM* 
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quos  et  reus  eodem  teropore  petere  solebat.  Tmo  illis,  qui  in  judieio 
pro  se  p09tiilare  non  poterant,  advocatos  si  non  haberent,  Praetor 
ex  oiBeio  dabat.  Unde  in  edieto  fuit:  si  non  habebunt  advogatuMi 
S60  DABO:  J/.  1.  §.  4,D,  de  PostuL  Postulatam  actionem,  et  a  Prae- 
tore  impetratam  actor  edbbat,  cujos  rei  quinque  erant  diversae  ra- 
tiones.  Prtmn  erat,  si  quis  diceret,  qua  actione  uti  yeWeii  secundaf  si 
actionis  describendae  actor  reo  faceret  copiam:  ieriiay  si  attor  suam 
intentionem  in  libelio  esset  complexus,  eamque  sic  offerret  adver* 
sario:  jfuaria,  si  ex  libello  eam  adversario  dictaret:  quinta,  si  ad 
album  produceret  adversarium,  et  monstrata,  qua  usurut  esset, 
actione  oertam  formvlamejusdem  recitaret  ^):  L.  l.§.  1.  D.  de  Edendo, 
Jacob.  Raevardus  ProtnbunaL  IV.  p.  885.  In  quo  maxima  adhibenda 
erat  ab  actore  cautio,  quia  si  vel  plus  intentione  sua  eomplectere- 
tur,  ^uam  ad  eum  pertinebat,  vel  in  actione  recitanda  aberraret, 
mentemque  lingua  praecurreret,  caussa  statim  caderet:  Cicero  de 
Tnvent.  IL  19.  Ita  jus  civile  hahemuu  constitutum,  ut  eaussa  cadat  uf, 
qui  non,  quemadmodum  oportetf  egerit.  Auctor  ad  Herennium  L  13. 
In  privata  actione  cauasa  cadit  ie,  qui  non^  quemadmodum  oportet, 
egeriL  Quinctilianus  Inet,  Orator.  IIL  8.  et  FIL  3.  §.  17.  &t  etiam 
periculoBumj  quum,  ei  uno  verho  sit  erratum,  tota  eauesa  ceciditae 
videamur  *). 

§.  20. 

Vadimonium  conceptum,  ' 

Impetrata^  editaque  a  Praetore  actione,  actor  porro  certa  ver- 


b)  Actiones  adeo  fornmlis  adstrictae  erant,  ut  ideo  ipsae  formularum  no- 
mine  veniant  Sic  damm  dati  formula  didtur  actio  Legis  AquilUae,  apud  Plinium 
HuU  Natn  IX.  59.  Formulae  de  dolo  mentio  fit  apud  Ciceronem  de  Offtc.  IIL  14. 
et  de  NaL  Deor,  IIL  30.  Idem  Cicero  pro  Q.  Roscio  Comoedo  [*c.  S.^ne.]:  Sunt 
jura,  suntformulae  de  omnibus  rebus  constitutae,  ne  quis  aut  in  genere  if^riae, 
aut  ratione  actionis  errare  possit.  Expressae  sunt  enim  ex  uniuseujusque  damno, 
dolore,  incommodo,  calamitate,  injuria,  puhlicae  a  Praetore  Jbrmulae,  ad  quas  pri" 
vata  lis  adcommodetur.  Formularum  porro  de  atrocibus  injuriis  meminit  Arnobiua 
lAh,  IV,  adversus  gentes  c.  34.  p.  89.  ex  edit.  Eimenhorst.  Hein,  Quod  hoc  in 
loco  strictim  ac  breviter  monuit  Auctor  de  formulis  earomque  recto  in  jure  usu, 
ex  his  erit  supplendum,  quae  infra  dabimus  §.  26.  26.  MukL 

i)  Nonnumquam  tamen  Praetor  eum,  qui  formula  ceciderat,  restituebat  in 
intcgrom:  §•  33.  Inst.  de  Action,  Seneca  I^ist.  48.  fere  sub^n.  Quid  emm  aliud 
agitis,  quum  eum,  quem  interrogatis,  sdentes  in  fraudem  inducitis,  quam  utformula 
cecidisse  videatur?  Sed  quemadmodUm  illum  fbjbtob;  sic  hos  philosophia  iN 
iKTBGBvm  MsariTuiT.  Hein. 

42 
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boniin  conceptaqne  formula  vaiabutur  reum  ^)^  id  est,  Tades  nre 
sponsores  petebat,  proraissuroe,  fore,at  certodie,  (is  plenimqae 
perendinus  erat),  se  in  jnre  sisteret  ^).  Haec  quoqoe  sponsioiiis 
formula  non  sine  insigni  cautione  concipiebatur  a  Jureconsnlto  quo- 
dam,  ut  ex  Ciceronis  ad  Q.  Ftatrem  EphU.  IL  1&  adparet,  ubi  wgai 
Caesar,  m  ianta  muUUadme  earumy  qtti  una  essent,  guemqitam  juuee^ 
qui  VAMMONivM  condpere  paseet.  Ipsa  formula  periit.  Videntur  ta- 
men  vades  spopondisse  pro  reo,  eum  certo  die  adfuturum:  Cicero 
pro  P.  %imtib  e.  7.  Ita  dieeediturj  ut  idAua  Septembribus  P.  Qam- 
tium  ehti  Ses.  ^lphenua  promitteret.  VenU  Romam  Quintiue:  vadtmo- 
nium  siatit,  Acron  Horatii  Scholiastes  ad  Sermon.  LSb.  L  sat,  1.  o.  IL 
rADinvSy  sponsorSmSy  a  tadkneniOy  quod  promittit  is^  qui  adjudieutm 
provoeatur,  cbmto  ms  ai>fvtvrvm.  vams  ideo  dicti,  quod,  qui  eos 
dederit,  vadendi,  id  est,  discedendi,  habet  potestatem.  Actor  ergo,  qui 
provocabat,  reum  vadari;  rbus  vades  dare;  vel  wtdimonium  pramit' 
terOf  VAS  spondere  dicebatur.  Dies,  quo  adfore  reum  spondebant 
vades,  plerumque  erat  perendinits.  Quae  vox  adeo  soUemnis  erat  in 
vadimonii  formulis,  ut  addubitarent  prudentes,  an  diem  TBRTiini 
pro  PBRBNDINO  dici  liceret,  ut  testatur  Cicero  pro  Muraena  e.  12. 
(juo  pertinet  etiam  locus  Grellii  Noett.  Att.  VIL  1.  Et  quodam  die 
jus  in  castris  sedens  dicebat:  atque  es  eo  loco  id  oppidum  procul  vide- 
batur.  Tum  e  mUitibus,  qui  in  jure  apud  eum  stabant,  interrogav& 
quispiam  es  more:  in  qvjSM  j>ijbm  locvMque  vadimenium  promUtiju- 
beret  ?  Et  Scipio  manum  ad  ipsam  oppidif  quod  obsidebatur,  ttrcem  pro- 
tendens:  pjbrbni>ijb  ,  inquit,  sese  sistant  Ulo  in  ioco.  Non  vero  vas 
spondebat  tantum,  reum  certo  die  locoque  adfuturum ,  sed  et,  si 
haud  adfuturus  esset^  eertam  spondebat  deserti  vadimonii  poenam*), 

k)  Yadimonii  nulla  in  Digestis  mentio  fit,  eo  qnod  Tribonianas  hanc  vofaem 
in  vetenim~fragmenti8  ubiqae  expnnxit,  ut  luculenler  patet  ex  L.  7.  pr.  D.  de 
Injur.  comparata  cum  fragmento  Pauli  apud  AucHorem  eollat.  legg.  Momk.  tl 
Roman.  IL  6.  Effugit  tamen  Triboniani  manum  L.  tUt,  ^.  l.  C.  de  CaHretu.  et 
mitUgteriun,  Hein*  < 

1)  Alias,  si  vades  dare  non  posset  reus,  in  carcerem  nonnnmquam  detrude- 
bator:  Plautus  in  Perss  Act,  IL  se.  4.  v.  18. 

Sjg.  Vadatur  hic  me,  Pjkq.  utinam  vades  desint;  m  careere  tU  m! 
Gnil.  a  Goes  in  Adpend,  ad  Pilatum  judieem,  Jacob.  Raevardus  ad  XII.  Tebh, 
e,  5.  p,  29.  sq^  Hein,  Caeterum  non  semper  fidejussoribus  datis  iradimonia  fie- 
bant,  sed  quibusdam  ex  causis  sola  promissio  a  reo  facta  saffieiebat,  nnde/rvni 
dicta  sunt  vadimonia.  Yid.  6aJ.  iY.  §.  184.  et  §.  19.  not.  e.  il#«A/. 

m)  Malc   vero  Ant.   Contius  LeCtt.  I.  9.  inde  coliigit,  satisdationem  haor 
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quam  tainen  ipsa  litis  aiestimatione  majorem  haud  esse  oportebat: 
PanlQS  apud  ^uctorem  collat.  legg,  Mosaw.  et  Roman*  II.  6.  »).  Con- 
cepto  hunc  in  modum  vadimonio,  acceptisque  sponsoribus,  e  jujre 
discedebatuF,  reusque  vel  de  transactione  cogitabat,  vel  ad  conten- 
dendum  se  parabat  in  perendinum.  Saepe  tamen  Praetores  ex  vo- 
luntate  litigantium  vadimonium  in  alios  dies  perendinos  differe- 
bant  :*  Epitom.  Liv.  LXXXFL  Sulla  ex  fiducia  tam  ceriae  victoride 
litigatoresy  a  quibus  adibatur,  vadimonium  Romam  d^fferre  jussit.  Ju- 
venalis  Snt.  IIL  [*t?.  213.] 

—    —    —    differt  vadimonia  Praetor. 

§.  21. 

Citatio  utrituque  partis  per  Praeconem.  Quidy  ti  ee  haud  eieterent  f 
Veniente  die,  qui  comperendinus  dicebatur,  aut  aderat  reus,  et 
tunc  vadimonium  siatere  vel  obire;  aut  aberat,  et  tunc  deseruiase  dice- 
batur  vadimonium.  Hoc  ergo  die  comperendino  aderat  et  Praetor, 
et  actiones  postridie  editas  postulatasque  ex  tabulis  ordine  recitari, 
simulque  actores  reosque  per  adcensum  citari  »)  jubebat,  ut  cogno- 
scendis  caussis  operam,  simulque  judices  daret.  Quorum  illud  dicere 
vadimonia;  hoc  addicere  judicia  vocabant:  Macrobius  SaturnaL  L  16. 
Comperendini  dies  fuerunti  quibus  FjtmMOJniA  jdicjsrs  et  jupicia 


pro  litis  aestimatione,  id  est,  judicatum  solvi,  interpositam  fuisse.  Ipsum  quidem 
vadimonium  contrahebatur  ob  rem:  L.  10.  §.  2.  D,  Si  quie  cautiomb.  sed  tantum 
eatenns,  ne  reus  copiam  aui  facere  detrectaret  Hein. 

n)  Auctor  enim  Paulus  est  iis,  qui  injuriarum  agant,  ne  taxationem  po* 
nant  minorem,  quam  quanti  vadimonium  fuerit  Jam  quum  in  hac  actione  vadi«- 
monia :  quanii  ea  rea  eat  concipi  solerent,  merito  inde  coUigi  poterit,  cautionif 
summam  litis  aestimationem  egn^edi  non  debuisse,  nec  cuipiam  fraudi  futurum 
fuisse,  si  haec  regula  in  cavendo  observata  non  esset.  Egregie  id  confirmatur 
insigni  quodam  Gaji  looo  (lY.  §.  186.),  unde  discimus :  in  judicati  depensive  eau<- 
sis  tanti  faotum  esse  vadimonium,  quanti  ea  res  fuerit,  in  ceteris,  quanti  actor 
juraverit,  non  calumniae  causa  postulare  sibi  vadimonium  promitti,  sic  tamen, 
ut  (praeterquam  in  judicati  depensive  causis)  non  pluris  quam  partis  dimidiae» 
nec  pluribus,  quam  C.  milibas  fieret  vadimonium,  Hoc  enim  sensu  verba,  quae 
iu  fine  hnjus  loci  leguntur,  accipienda,  vel  potius  emendanda,  esse,  acute  oonjeo 
cit  Huschke  Studien  dea  R'6m.  Rechts  p.  336.  Similia  jam  ante  lUum  suspicatus 
erat  Hefiter.  ad  k.  Gaji  4.    MuhL 

o)  Hoo  fine  nomina  edebantur  reorum  aeque  ao  actorum  apud  Praeconem 
vel  adcensum,  ut  is  deinde  ordine  citarc  Utigantes  ad  tribunal  posset:  Ascon. 
Pedianus  in  Verrem  de  Praetura  urb.  p,  69.  Apud  veteree  et  jtuUcea,  et  rei, .  et 
adcusatorety  et  defensoree  citahantur  a  Praeeone  Praetoris.  Jacob.  Rkeuardus 
Protribunal.  c.  2.  p.  874.  Hein. 
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jiPPicBRB  lieebaL  Sigonius  de  Judie.  L  21.  p.  456.  Citati  litigantes, 
si  sese  non  sisterent,  caussa  cadebant.  Horatius  p)  Sermon.  lAb.  7. 
eat.  9.  V.  85.  sqq. 

Ventum  erat  ad  Vestae,  quarta  jam  parte  diei 

Praeterita:  et  caeu  tunc .  respondere  vadato 

Dehehat;  quod  ni  fecissety  perdere  litem. 

In  primis  reus ,  deserens  yadimoniuni ,  perdebat  litem ,  et  Praetor, 

postulante  actore,  ex  edicto  jubebat  ejus  bona  possideri.  Ita  enim 

edixerat  Praetor:  IN  BONA  ejus,  qui  judjcii  caussa  fidejussorbs 

DBDERIT,    SI  NEQUE    POTESTATEM    SUI    FACIAT,  NEQUB  DEPENDATUR, 

IRI  JUBEBO.  Exemplum  est  apud  Ciceronem  in  orat.  pro  P.  Quintio 
c.  6.  cujus  ex  edicto  boha  possidebantur,  quia  vadimonium  diceba- 
tur  deseruisse.   Si  tamen  reus  non  exaudiverat  vocem  Praeconis, 

p)  Actor  solus  causa  cadebat,  et  Horatii  verba  soli  actori  adplicanda.  Canji. 
Numquam  enim  de  reo  usurpantur  loquutiones :  eatusa  s.  formula  eadere,  similes- 
que.   Nec  fieri  prorsus  poterat,  ut  judicio  nondum  constituto  reus  condeiiinare- 
tur ;  at  bona  ejus,  qui  vadimonium  deseroeraty  ex  edicto  possideri  Praetor  jabe- 
baty  idque  cohibendae  contumaciae  remedium  satis  acre  atque  efficax.  (Cf.  Voorda 
de  vadimonio  c.  IV.  §.  2.  et  supra  §.  19.  not.  e.)    Quid?  quod  ncc  de  actore,  onm 
causa  ceciderit  proptcr  litem  desertam?  inter  omnes  constat.  Nam  vadimoniam 
eum  deseruisse,  qui  nnllum  praestiterit,  quomodo  dici  potest?  (Qao  argmn^to 
vel  maxime  ntitur  Zenger  /.  /.  §.  30.   p.  62.  sqq.)  Sed  salva  res  est.  Etenim  ni 
vadimonium,  suam  tamen   ipse^^rem  deserit  actor,  qui  tempore  oondicto   haud 
adest.  Certe  id  ita  placnisse  Romanis,  sat  manifesto  evincitur  testimoniis  looo- 
rum,  quae  hujus  confirmandae  sententiae  causa  adferri  soient,  velat  Horatii  /./. 
et  Su^tonii  in  Calig,  c.  39.  (Yid.  et  Zimmern  /.  /.  §.  115.  et  §.  143.  not  1&)   Nec 
negotium  nobis  facessunt,'  quae  apud  Ulpianum  leguntur :  „  Quodsi  is,  qui  dictnm 
peremtorium  impetravit,  absit  die  cognitionis,  is  vero,  adversus  quem  impetra- 
tum  est,  adsit,  tum  circumducendum  erit  edictum   peremtorium,   neqne  cansa 
Gognoscetur,  nec  secundum  praesentem  pronuntiabitur ;''  (£.  73.  §.!./>.  dejudieiisS) 
Haec  enim  omnino  non  pertinent  ad  vadimonii  deserti  cansam,  venun  ad  reonun 
abscntium  vel  iatitantium  citationes,  quae  edictis  publice  propositis  fiefoant.  Jam 
si  reus  per  edictum  conunonitus  aderat,  actore  non  comparente  ciroumducebatnr 
edictum,  hac  quidem  vi,  ut  salva  manente  litis  causa  instantia  tantum  edicti  peiiret, 
i.  e.  ex  integro  litigandi  jus  esset  actori   (X.  73.  §.  2.   D.  de  judic,).  Nonnnllis 
tamen  in  causis,  velut  iis,  quae  ad  libertatem  hominis  spcctabant,  propter  litem 
ab  actore  desertam,  pro  reo  sententia  dici  poterat;  (Z.  27.  §.  I.  A  de  Hh.causs.^ 
At  post  judicium  acceptum,  licet  non  statim  causa  caderet  actor,  qui  die  oon- 
dicto  non  aderat  apud  judicem,   reo  semper  iicebat  ad  sententiam  proTOcarc 
(Lex  Gail.  Cisalpinae  cap*  21.  22.  X.  28.  pr.  D,  de  appellat) ,  itemque  actori,  si 
juste  admonitus  reus  copiam  sui  non  faceret  (vid.  §.  19.  not  e). —  CQr.  Hefiler. 
Instit.  det  dvilprocessei  p.  302  —  306.  Zimmern  /.  /.  §.  1.36.,  qui  tamen  scriptores 
neque  inter  se,  nec  nobiscum  prorsus  consentiunt.  Muhl. 
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restituetratttr  in  i^tegTuiiiy  modo  stBtim  judicem  adiiwet:  L,  pen*  D» 
de  In  miegr.  reetUut.  i 

§.22. 

hitentio  aetionis, 

Sin  uterque  se  stitisset:  tunc  ad  citationem  prior  respondebat 
reus:  Ub$  tu  ea,  qui  me  vadatus  ee?  ubi  iu  ea,  qui  me  cUasii?  Bcee 
ego  me  tHn  aiato,  tu  contra  et  te  nuhi  siete.  Ad  hanc  enim  soUem- 
iiem  formulam  omnium  interpretum  consensu  respicit  Plautus  Ckir- 
cuL  j4ct.  L  8c.  3.  V.  5.  aqq. 

Pl»  vnt  Tu  sSf  qvx  mb  convadatvs  VenerUs  rMiuoNiia? 

VBi  Tv  BBy  qvi  MB  lihello  Venerio  citavisti?  ecce  me, 

8I8TO  BBO  TiBi  MB,  ct  mihi  contro  itidem  tb  vt  siSTjis,  suadeo. 
Provocatus  hoc  modo  actor:  adessb  se  ajebat.  Quorsum  itidem  per- 
tinent  illa  Plauti  proxime  sequentia : 

Ph,  a88vm:^  nam  si  abmny  haud  reeusem  quin  mSki  maie  sH, 

mel  meum, 
Regerebat  porro  reus,  QUii>  AisP  Cui  actor  respondebat  AJO:  et  tum 
ipsa  sequebatur  actio,  reo  intenta ,  certa  formula  concepta,  veluti : 

AJO,  F€NDUM,  QUBM  P0S6IDBS,  MBUM  BSSB,  Vel  AJO,  TB  MIHI  DARB 

FAGERB  opcmTBRB.  Juvabit  ergo  formulas  actionum  praecipuarum, 
eo  ordine,  quo  eas  Imperator  hoc  titulo  proposuit,  coUigere ,  ut, 
quid  singulis  actionum  formulis  petere  soliti  sint  Romani,  eo  dilu- 
cidius  adpareat.  Neque  tamen  aliquis  a  nobis  requiret,  ut  omnes 
actiones,  quarum  et  rbetores  meminerunt,  explicemus,  veluti  actio- 
nem  dementiaey  inscripti  maleficiiy  taiioniSf  malae  tractationisy  abdica^ 
tionis.  Earum  enimplerasque  non  in  foro,  sed  inrhetorum  scholisna- 
tas  esse,  jampridem  docuit  Cujacius  Observatt.  IX.  18.  Hein.  Ante- 
quam  vero  rem  ipsam  aggrediamur,  juris  rationem,  qua  antiquitus 
Romani  in  actionibus  instituendis  usi  sunt,  ejusque  vicissitudines 
breviter  exponemus.  Miihl. 

§.  23. 

Legit  actiones  q). 

Legis  actiones  s.  legitimae  actiones  ')  erant  actus  solennes,  ad 

q)  Gaji  InsL  IV.  §.10  —  31.  Miihlenbruch  in  den  Heidelh.  Jahrh.  der  Litter. 
num.  4.  p.  68 — 66.  Dupont  Disquis,  in  comment.  IV.  Gaji  §.  II — IV.  p.  6 — 61. 
Heffter.  Observatt.ad  Ga;.cap.2— 8.  Zimmern  /. /.  §.32,33.36.  §.38—44.  §.47.48. 
TJeher  die  Legis  actiones  und  das  Centumviralperiekt  der  Romer.  Von  einem 
Praktiker.  Zwickau  1839.  8. 

r)  L.  2.  §.  6.  D.  de  orig.jur. 
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certas  forratdas  fiMrmasqiie  qaam  seTerMrime  adstried,  qnboa  aMti- 
qno  tempore  in  aperiundis  litibus  itsi  sunt  Somani  *}.  ^^Lege  aiiteiB 
agebatur  modis  quinque:  sacramento,  per  judicis  postolationem, 
per  condictionem,  per  manus  injectionem,  per  pig^noris  captionem^ 
(6aj.  IV.  12.).  Et  sacramenii  aciio  hdec  erat:  adTersarii  se  inriceB 
gacramento  provocabant,  i.  e.  ut  certa  pecunia  ant  apud  pontificem 
deponeretnr,  unde  sacramentum  dictum  *),  aut  praedes  ejus  nMune 
darentur,  quo  facto  vel  apud  Centumviros  "),  vel  apud  judicem  de 
ipsa  re  vel  causa  certatum  est ,  bac  quidem  adbibita  fonnnla :  jn- 
stum  sit  sacramentura  an  injustum  *).  Is  qui  victus  est,  sammara 
sacramenti  praestare  necesse  babebat,  eaque  non  adversarii  lucro, 
sed  in  publicum  cedebatT). —  Per  judicis  posttiiati&nem  quomodo 
agendum  esset,  haud  certo  constat.  Propius  tamen  abesse  videtm"  a 
veritate:  statim  ingressu  litis  judicem  petendom  ftrisse  his  verbis: 
Praetor  judseem  arintrumee  posiuio  ui$  des  ?);  ab  eoque  de  jure  le- 
gitimis  verbis  proposito  judicatum  esse.  Quae  quidem  actio  mitior 
erat,  propterea,  quod  ptaeter  ipsius  causae  amissionem  nihil  pmdi- 
tabantur  litigantium  personae.  Quoniam  autem  Gajus  dicit:  sacra- 
menti  actionem  generalem  esse,  eaque  agendum,  quoties,  ut  ali- 
ter  ageretur,  lege  cautum  non  esset:  suspicari  licebit,  oKm  qoidem 
non  nisi  certis  ex  causis  per  judicis  postulationem  agi  potuisse; 
caeterum,  ex  quo  per  arbitros  litigari  coepit,  in  arbitrariis  eau- 
sis  alii  locum  fiiisse  legis  actioni  vix  crediderim.  —  Quodsi  per  ccm- 

s)  De  legis  actioniim  et  font6y  midc  dactae  essent^  et  nominis  oiigine,  ae  inter 
veteres  quidem  JCtos  satis  constabat:  L.  2.  §.  6.  D.  de  orig,  jur.  Gaj.  IV-  §.  II. 
,,Actioncs^  quas  in  usu  veteres  habuerunt,  legis  actiones  appellabautur,  vel  ideo, 
quod  legibus  proditae  erant  (quippe  tunc  edicta  Praetoris,  qnibus  complores 
actiones  introductae  sunt,  nondam  in  asa  babebantar),  vel  ideo,  qida  ipsanmi 
legum  verbis  accomodata  erant,  et  ideo  imrautabiles  proinde  atque  leges  obser- 
vabantur.  Unde  ei,  qui  de  vitibus  succisis  ita  egisset^  ut  in  actione  vites  nomi- 
narct,  responsum  eat,  rem  perdidisse,  quia  debuisset  arbores  nominare  eo,  quod 
lex  XII.  tabularum,  ex  qua  dc  vitibus  succisis  actio  competeret,  generaliter  dc 
arboribus  succisis  loqueretur." 

t)  Varro  de  ling»  lat.  Lib.  IV.  c.  36.  Festus  de  V.  S.  v.  gacramentum  p.  m. 
418.  cf.  Dirksen  civilist.  Ahhandl.  T.  II.  p.  U6.  —  Cf.  infra  §.  29.  not  i. 

u)  Cf.  Gaj.  IV.  §.  31.  et  95. 

x)  Cic.  or,  pro  Caecina  c.  33.  („re  quaesita  et  deliberata  sacramentam  no- 
strum  justum  judicaverunt.^O  I^usd.  or.  pro  domo  c.  29.  in  f. 

y)  G^.  IV.  §.  13.  16.  cf.  et  Varronis  et  Festr  locc.  supra  (not.  t.)  laudd. 

2)  Cf.  Heffter.  Observ.  ad  Gaj.  p.  12.  et  Zimmem  /.  /.  §.  42.--Cf.  Ed.  Hoschke 
in  Analect.  litt.  p.  262. 
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dMSiiimmn  %griMAury  ftctor  odv^nario  denuntiabaty  ut  ad  judiceni 

capiendiim  die  tricesiaao  adesset;  condicere  eiiini  prisca  lingua  etl 

dicendo  demintiare  •)•  Videtur  autem  haec  legis  actio  post  LL. 

XIL  tabb.  intrQducla  esse,  et  quidem  ylege  Silia  pecuntM  certae, 

lege  Calpurnia  de  omnt  re  eerta  (6aj.  IV.  19.);  adeoque  eausafl 

conipleu  est  omnes,  unde  ad  dandum  obligaretur  reus,  i.  e.  strieti 

juris  actiones.  Atque  binc  etiam  explicandum  est,  quare  ipsae  qao«- 

que  actioneg  ad  hoc  genus  pertinentes,  conditionum  nomine  appel* 

latae  sint  ^).  Caeterum  miratur  Gajus,  quapropter  desiderata  tit 

haec  actio,  quoniam  de  eo,  quod  dari  oporteret  aetori,  aut  aacra- 

mentOy  aut  per  judicis  postulationem  agi  potuerit  «)•  Mihi  jamdu- 

dum  plaeuit  (nee  nunc  me  poenitet  sententiae),  ideo  jus  ilhid  con- 

stitutum  esse,  ut  praesidium  aliquod  adesset  creditoribns  tote  cm- 

veniendi  adversarios,  qui  forte  copiam  sui  non  &cerent,  ut  in  jus 

rapi  possent  Hujusmodi  igitur  in  causis  actor,  postquan  causam  in 

jure  testibufi  praesentibus  solenniter  proposuerat,  doflnum  denuntia-* 

bat  reo  ')  per  eosdem  testesi  ut  c^o  die  adesset  jmdicis  accipiundi 

causa;  qui  si  non  compareret,  aut  miasioiiem  in  bona  pati^  aut  veluti 

lite  contestata  condemnari  poterat.  Idque  jus  primum  introductum 

certae  pecuniae  creditae  caiwa,  cujus  quantus  in  jure  favor  fuerit, 

nemo  est  quin  sciat^),  postea  ad  omnes  rescertas  translatum  est, 

donec  denuntiationes  in  universum  litibus  instituen^is  adhiberi  coe** 

perunt  ^). —  Per  manue  mjecUonem  manu  imposita  in  jus  rapieban-» 

tur  rei,  hoc  pacto,  ut  aut  sequi,  aut  vindicem  dare  necesse  haberent* 

Duplex  ejus  fuit  forma.  Altera,  qua  bmnes  olim  debitores^  vi  adhi^ 

bita,  .in  jus  vocati  sunt  (vid.  supra  not.  e  ad  $.  19.),  altera,  quae 

solennibus  verbis  certo  in  causarum  genere  fiebat,  et  principio  qui- 

dem ,  ut  videtur,  nou  nisi  in  judicati  causa.  Eamque  sic  nobis  de-> 


a)  §.  15.  /.  de  actionib,  Festus  y.  condieere  et  eondicHo;  p.  m.  271. 

b)  Idem  etiam  ad  omoes  in  persouam  actiones,  oerte  ex  jure  elvili  desoen- 
dentes,  postea  translatum  est  nomen,  simili  ratione,  quare  in  rem  actiones  ap- 
pellatae  sunt  vindicationes.  Gtg.  IV.  §.  5,  ct  15,  L  de  act*  Mahlenbraoli  in  den 
Heidelh,  Jahrb.  L  L  p.  54.  sqq.  Heifter.  Observ.  ad  GaJ,  c  14.  p.  65.  sq. 

c)  Gaj.  IV.  §.  20. 

d)  Cic«  or.  pro  Quintio  c.  17. 

e)  Hugo  civ.  Mag.  T.  II.  p.  484.  num.  12.  (ed.  1.)  Von  Savigny  ub.  dataHrom. 
Schuldrecht  (in  den  AbhandL  der  Ak.  der  Wi$s.  aus  d.  Jahre  183.3.)  p.  73.  sq. 

f)  Mahlenbruch  in  den  Heidelb.  JaJirb.  h  L  p.  53— 55.  et  in  libro:  Cetiiim 
der  Forderungtr.  p.  78  —  8^. 
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scrtptam  dedit  Gajtis:  „qui  agebfft^  sie  dicebat:  qu€id  tanMju- 
dioatmi  sh>e  damnatu^  e$  Sesiertium  X  m^Sia^  quae  ddo  mah  im 
soleisti^  ob  eam  rem  ego  tibi  Sestertium  X  fnifium  judicati  mttnus  m- 
jido,  et  simtil  aliquam  partem  corporis  ejus  prendebat;  nee  licebat 
judicato,  manum  sibi  depellere,  et  pro  se  lege  agere,  sed  vindicem 
dabat,  qui  pro  se  causam  agere  solebat:  qui  vindicem  non  dabat, 
domum  ducebatur  ab  actore  et  vineiebatur"  (IV.  21.  Vid.  et  supra 
Lib.  III.  Tit.  XXX.  (XXIX.)  §.  4.).  Postea  legibus  cautum  e»t,  ut 
aliis  quibusdam  ex  causis  manus  injectione  ageretur;  at  non  semper 
eadem  ratione  ac  vi.  Nam  aut  pro  judicato  manus  injectio  data  est, 
aut  pura  e^).  £t  haec  quidem  eo  differebat  a  judicati  causa,  quod 
actor  in  ipsa  legis  actione  non  adjiciebat  verbum  pro  jiidicato  ^), 
sed  noluinata  actionis  causa  simpliciter  adjiciebat:  ob  eam  remego 
iAi  manum  injioio;  quo  facto  manum  sibi  depellere  et  pro  se  agere 
licebat  adversario  (Gaj.  IV.  24.).  Postea  severior  illa  manus  injectio 
in  duabus  tantum  causis  retenta  est,  nimhrum  in  actione  adversus 
judicatum,  et  adversus  eum,  pro  quo  depensum  erat;  quinisivin- 
dicem  dabant,  domum  ducebantur  »).  —  Per  pignoris  eapionm^ 
lennibus  adhibitis  verbis  pignus  capiebatur,  idque  de  quibusdam 
causis  moribus,  de  aliis  lege  concessum  est  ^).  Caeterum  dubitaba- 
tur,  an  ad  legis  actiones  referenda  sit  pignoris  capio,  primuin,  qood 
^extra  jus,  saepissime  etiam  absente  adversario  peragebatur,  quuoi 
eaeterae  actiones  apud  Praetorem  et  praesente  adversario  iactae 
fiierint;  deinde,  qiiod  uefasto  die,  i.  e.  eo,  quo  non  liceret,  lege 
agere,  pignus  capipotuerit  (Gaj.  IV.  29.).  Similiter  dubitari  pot- 
est  de  condictione,  num  in  legis  actionum  numero  vere  habendasit. 
Licet  ienim  ipsa  testatio  in  jure  peragenda  fuerit,  absente  tamen 
adversario  fiebat.  At  nonne  tota  hujusce  actionis  ratio  ac  vis  eo 
velut  figmento  continebatur,  quasi  omnia  rite  peracta  fuerint,  qua^ 
in  litibus  aperiendis  necessaria  antiquitus  fuerint?  Haec  igitur  fuit 
potestas  denuntiationis,  de  q\ia  supra  exposuimus,  quasi  praesens 


g)  Prioris  exempla  vid.  in  Gaj.  IIT.  §.  127.  IV.  §.  22.  et  cf.  supra  Lib.  W. 
Tit.  XXI.  (XX.)  §.  10.  not.  t;  posterioris:  ibid.  IV.  §.  23. 

h)  Cacteram  in  forma  legis  Furiae  testamentariae ,  licet  pura  ex  hac  lcg« 
data  sit  manus  injectio,  tamen  pro  judicato  verbum  insereba{ur;  quod  nulla  ra* 
tione  factum  esse  ipsi  visum  est  Gajo,  IV.  §.24. 

i)  Addit  Gajus  (IV.  §.  26.) :  „nnde  nostris  temporibus  is,  cnm  quo  jndicati 
depensive  agitur,  judieatnm  solyi  'satisdare  cogitur." 

k)  Utriusque  exempla  reperies  in  Oajo  IV.  §.  27.  28. 
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eoiii  prftenenie.egisset  i).  Manus  autem  ngeet$onem  iUam,  qua  in  jus 
rapiebaBttir  delritores  utique  omnes,  num  ad  legis  acticmea  retule^ 
rint  yeteres?  quaerere  haud  multum  refert.  Nam  id  certo  constat, 
vim  ei  noa  esse  tribuendam  actionum,  quibus  inter  se  bomines  dis^ 
€:eptarent*).  MukL 

§24. 

Leffis  acHonum  decrementum  atque  interitus,  —  Pormularum  usus, 

Tanta  autem  legis  actionum  erat  subtilitas  tantusque  rigor,  ut, 
qui  vel  minimum  errasset,  litem  perderet ").  TTnde,  quum  paulatim 
in  odium  venissent  legis  actiones,  per  legem  Aebutiam  et  duas 
Julias  sublatae  sunt,  tantum  non  orones,  atque  effectum,  ut  per  for- 
mulas,  i.  e.  per  concepta  verba  plerumque  litigaretur.  Neque  vero 
de  harum  legum  aut  aetate,  aut  auctoribus,  aut  singiilarum  argu- 
inento  certi  quicquam  nobis  proditum  est  ^);  id  unum  scimus,  Gaji 
aetate  ex  duabus  tantum  causis  permissum  fuisse^lege  agere:  damni 
infecti  et  si  ad  centumvirale  judicium  iretur;  neque  vero  propter  da- 
mnum  infectum  illa  etiam  aetate  usu  venitlegis  actio,  si  quidem  com-* 
modiore  et  pleniore  jure  uti  poterant  cives  Romani,  ex  quo  stipulatio 
damni  infecti  nomine  praestanda  proposuerat  Praetor  p).  Apud  cen- 
tumviros  litigaturi  antea  lege  agebant,  sacramento  apud  Praetorem, 
quo  facto  centumviri  ex  sacramenti  formula  rem  judicabant  4).  In 
reliquis  igitur  causis  per  formulas  disceptatum  est,  i.  e.  per  verbo- 
rum  conceptiones,  facto  proposito,  accomodatas  easque  ad  judicem 
dandas,  unde  intelligeret  ille,  quid  sibi  vel  maxime  spectandum 


1)  Vid.  qaae  praeterea  hujos  amovendae  dabitationis  causa  disputavi  in 
libro  :  Cession  der  Forderungsrechte  §.  8.  p.  79.  sq.  ed.  3. 

m)  Caetenim  valde  inter  se  dissentiunt,  qui  hanc  quaestionem  tractarunt. 
Vid.  Dnpont  7.  /.  p,  27 — 34.  de  Schroeter  OhservatU  jur,  civ.  p.  24.  sqq.  not  36- 
Hugo  jR.  G,  XI.  p.  318.  not.  1.  —  Cf.  6.  Asverus  Ub»  die  Legis  aciio  saeramenti 
(Leipz.  1837.  8.)  §.  19. 

n)  Gaj.  IV.  §.  11.  et  30.  (cf.  supra  not.  s  ad  §.  2d.) 

o)  Varias  variorum  hac  de  re  conjecturas  cognosces  e  Dupontii  Disquisitt, 
p.  47—49.  Heffteri  ObservaU.  ad  Gaji  Lib.  IV.  cap.  7.  8.  Zimmern  R,  G.  §.  Sft. 
ibique  inprimis  not  1. 

p)  Gaj.IV.§.31.  —  Utriasque  juris  differentiam  et  rationem,  unde  profecta 
Sit,  optime  exposuit  £.  Huschke  in  Comm.  de  actionum  formulis,  quae  in  Lege 
Rubria  exstant  (Vratisl.  1832.  4.)  p.  9  — 14. 

q)  Gaj.  IV.  §.  31.  C^jus  qoidem  lod  laconas  explere  conati  sunt  Heffterus 
in  sua  edit  et  Huschke  tum  in :  Studien  d.  R.  R.  p.  307  —  309. ,  tum  vero  in 
Comment.  modo  laud.  p.  10.  cfl  Gaj^  IV.  §.  95. 
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esset  in  judicando.  Neqae  id  ita  iiitelli|^i  debet,  qvafii  aBle  legm 
Aebutiam  latam  prorsus  ignota  fuerit  litigandi  per  forimilu  ratio. 
Adeone  qois  credat,  angustiis  unquam  fuisee  impeditam  rem  jndieia- 
riam  Romanorum,  ut  nemini  licuerit  agere,  nisi  ex  causa  ab  ipsig 
legibus  depromta  adhibitaque  legis  actionum  forma?  Itaqaejam 
statim  principio  civitatis  tale  causarum  genus  fuisse  existimaverim, 
quae  arbitrio  potissimum  regum  magistratuumve  regerentur;  qui, 
si  non  ipsi  de  re  pronuntiabant ,  pro  imperio  suo  aliis  eandem  ex 
formulajudicandam  demandarunt  ').  At  po£t leges  illas  latasomnem 
fere  in  foro  auctoritatem  occupaverunt  formulae.  Fuit  haec  quoque 
dura  ac  rigida  litigandi  ratio.  NuUo  tamen  negotio  formulae  inten- 
tioni  accoramodabantur  Utigantium ,  neque  ad  certa  causarum  ge- 
nera  adstrictae  erant,  verum  ad  quascunque  actiones ,  quibus  vitae 
usus  communis  continetur,  poterant  flecti  ac  dirigi;  unde  nofam 
hanc  Utium  instituendarum  rationem,  si  cuoi  pristina  illa  compara' 
veris,  multo  etiam  commodiorem  atque  expeditiorem  haqd  temere 
dixeris.  Caeterum  haec  quoque  dispUcuit  posteriori  aetati;  ceBsavit 
igitur  pedetentim  formularum  usus,  adeoque  legibus  sublatus  ^st '), 
simpUciorque  invaluit  via ,  aut  per  narrationem  judici  proponen- 
dam,  aut  per  UbeUum  conveniendi  adversarium.  Mubl. 

§25. 

Pormntarum  partes  t). 

Partes  formularum,  Gajo  praecipiente,  hae  sunt:  demonstra- 
tio,  intentio,  adjudicatio ,  condemnatio.  Demonstratio  est  ea  pars 
formulae,  qua  demonstratur^  res,  de  qua  agitur,  quid  sit?  (Velul: 
quod  Aulus  Agerius  Numerio  NegitUo  hominem  vendid^);  intentio; 
qua  quid  propositum  sit  actori,  exprimitur  (v.  c.  siparet,  Numerium 
Negidium  Aulo  Agerio  Sesteriium  X  milia  dare  oportere;  item  haec: 
quidquid  paret  N.  N.  A.  ,A.  dare  faoere  oporiere;  itemque  illa:  » 
paret,  hominem  ear  jure  Quiritium  Auli  Agern  esse);  adjudicatio 
est,  qua  judici  permittitur,  rem  aUcui  ex  Utigatoribus  adjudicare: 
quantum  adjudicari  oportet,  judex  Titio  adjudieato;  condemnatio  est 


r)  Cf.  Stahl  Rem.  Klagenrecht  p.^  30.  sq.  HnscUce  Verfamuig  etc  p.  583.  sq* 
Vid.  et  Comm.  uh.  d,  Leg.  acttones  etc.  sapca  (not.  q.  ad  §.  23.  in  iiii-)  l^ 
data;  nbi  etiam  in  legis  actionibus  foraiularani  .usum.  fuisae  dcfenditnr. 

s)  L.  1.  C.  de  formulis  et  impetraiiQmb^  actionum  tublatis  (Lnpp.  ConstaD* 
tio  m.  et  Constante  n.). 

t)  Gaj.  IV.  §.  39— 44.  —  Zimmern  /.  iL  §.  6L  62. 
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pars  fomMlaie,  qna  jndici  condemnandi  absoWendive  {lotedtas  per* 

mittitur,  yeliit:  judeje  N,  N.  A.  A.  Sesteriuim  XmiUa  eendemna,  «i  nen 

paret^  akaehe»  Solebat  autem  coiideiiinatio  ad  pecuniariam  aestima-i 

tionein  concipi,  lieetcorpus  (v.  c.  fundus)  peteretur;  eaque  vel  cer- 

tae  pecuniae  erat,  vel  incertae,  itemque  haec  vel  oum  aliqua  prae- 

iinitione  s.  taxatione^  vel  infinita.  Cum  praefinitione,  hoc  pacto,  ut 

sumina  quidem  praefiniretur,  quam  ultra  egredi  non  debebat  ju- 

dex,  velut ;  jtid^dr  iV.  N.  A.  A.  duniasat  X  mUia  condemna;  infinitae 

coiideiBiiajti<»U8  exeraplum  hoc  est:  quojUi  ea  res  erit,  tantam  pe^ 

€mnkan  Numerium  Nig.  Aulo  Ag.  condemna  ^).  Quodfii  haec  non  ad- 

tendebat  judex  praecepta,    litem  suam   faciebat  (Gaj.  IV.  52.). 

Caetemm  adjudicationi  locus  tantum   erat  in  tribus  illis  judiciis, 

famHiae  ^rdaaindaeLf  eemmuni  dividundo ,  flnium  regundorum  (Ga|« 

l\.42.);i\ec  reliquae  tres  partes  omnibus  iiiseri  soiebaAt  formulis. 

14  am  in  factum  conceptae  formulae  sola  intentione  et  condemnatione 

constabant  (vid.  §»sq.),  in  praejudicialibus  actionibus  (§.35.)  alia. 

non  invenlebatur  pars,  nisi  intentio  (Gaj.  IV.  44.).  MUkl. 

§26. 

Genera  formularum  praecipua. 

Fuere  autem  formularum  genera  plura,  atque  in  unoquoque 
diversae  inerant  formae.  Et  primum  quidem  aliae  fictitiae  erant 
formulae,  aliae  sua  vi  et  potestate  continebantur  (Gaj.  IV.  10.). 
Fictitiarum  actionum  item  duplex  species.  Una  eas  complectens, 
quae  ad  certam  quamdam  legis  actionem  exprimebantur,  i.  e.  similis 
eis  vis  inerat  ac  potestas,  quae  ipsi  legis  actioni  *);  altera  eas  cdn- 
tinebat,  quibus  ad  alius  juris  similitudinem  Praetor,  fictione  adhi- 
bita,  novum  jus  accommodabat,  velut^.quum  bonorum  possessor  ficto 

u)  Gaj.  IV.  §.48—61.  Haec  yerboram  conceptio^  quidquid  oh  eam  rem 
N^  N.  A*  A.  darefacere  oportet^  ejusque  siniilis :  quanti  ea  res  erit  (Gig.  IV. §.  47.), 
licet  re  ipsa  item  speotant  ad  infinitam  condemnatioiiem,  tamen,  si  solam  formam 
consideramus,  ad  intentionem  potius  refcrendae  sunt  —  Cf.  Ed.  Huscbke  ia  Ana" 
lect.  litter.  p.  262—276.  Zimmern  /.  /.  §.  66.  Huschke  de  actiimum  formuliSy  quae 
in  lege  JRubria  exstant  p.  42.  sq. 

x)  Affert  Gajos  exemplum  Publicani,  cui  pigncMris  captio  adversus  eos,  qui 
yeotigalia  debebant,  olim  data  est  (IV.  §.  28.)*  Jam  ndvo  jure  Publioano  pro- 
ponebatur  focmula,  in  qua  talis  erat  fictio,  ut  quanta  pecunia  olim,  si  pignui 
captum  esset,  id  pignus  w,  o  quo  captum  erat,  htere  deheret,  in  tantam  pecu- 
niam  condemnaretur ;  IV.  §.  32.  cf.  et  ibid.  §.  33.  et  Miihlenbnich  Cession  etci 
p.  80.  not  166. 
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86  herede  inteiidebat  7)«  Hinc  igitar  origo  repetenda  ett  utilium 
actionum,  quae  ad  directarum  exemplum  et  velut  imitationem  datae 
sttnt  *),  licet  non  semper  fictionum  ope,  quippe  quae  non  nisiia 
ciTilium  actionum  ad  alias  causas  prolatione  adhiberi  consueve- 
rint  «).  —  Deinde  (idque  est  alterum  genus)  aliae  in  jus  conceptae, 
aliae  in  factum  conceptae  vocantur  formulae  ^)^  In  jus  conceptae 
juris  civilis  habent  intentionem ,  adeoque  ex  civili  jure  profectae 
sunt,  velut  hae,  quibus  intenditur,  actoris  esse  aliquid  ex  jure  Qtii- 
ritium,  aut  dari  actori  oportere.  Eaeque  tribus  plerumque  consta- 
bant  partibus :  demonstratione,  intentione,  condemnatione  %  cujus- 
modi  exemplum  hoc  est:  Judes  esto,  Qu0d  Aulus  Agerms  Numeria 
Negidio  hominetn  vendidity  qua  de  re  agUuTy  quidquid  ^b  em  rm 
Numerium  Negidium  Aulo  Agerio  dare  faeere  oportet  es  fide  hm 
ejus,  id  judes  Numerium  Negidium  -Aulo  Agerio  condemna;  tiwm 
parei,  ab$olviio.An  factum  conceptae  ex  praetoria  jurisdictione  de- 
scenderunt  ^) ,  in  iisque  demonstratio  et  intentio  velut  in  unum 
transfusae  inveniuntur,  hoc  modo:  Judex  eetp:  S^  paret,  AulumJp' 
rium  Numerio  Negidio  hominem  vendidisee,  nec  pretium,  de  quo  m- 
venit,  8U0  tempore  solutum  esse,  quanti  ea  res  erit,  tantam  pecufdm 
judes  Numerium  Negidium  Aulo  Agerio  condemnato:  si  no»  paret,  eb- 
solvito,  Cujus  differentiae  haec  mihi  videtur  fuisse  ratio,  ut  ex  ipsa 
statim  verborum  conceptione  appareret,  quaenam  singularum  actio- 
num  natura  esset  atque  origo.  —  Nam  quum  Praetores  ex  aequo  et 


.y)  Gaj.  IV.  §.  34.  Alia  exempla  fictitiamin  actionum  idem  exhibet  Gajos 
§.36  —  38. 

z)  L.  21.  D,  de  praetcript  verb.  Gaj.  IV.  §.  38.  Mfi^lenbruch  Cessin  ete. 
§.  15.  Zimmeni  /.  /.  §.  64. 

a)  Dupont  /.  /.  p.  62.  sq.  Miihlenbrudi  /.  /.  p.  160.  Zimmern  /.  L  §.  50.  et  54. 

b)  Gaj.  IV.  §.  46  —  47.  Cf.  Dupont  cap.  11.  §.  2.  p.  71.  (Contra  qaem  ^idf, 
quae  a  me  obseryata  sunt  in  libro :  Cession  d.  Fard.  p.  166.  sq.  not  313.)  Hdf- 
terl  ad  Gaj,  obs.  12.  Zinunern  /.  /.  §.  51.  62.  Hasse  jun.  Ober  d.  Wesen  derAcb^ 
in  dem  Rhein.  Mus.  T.  VI.  p.  33 -—46.  p.  71  —86. 

c)  Dico  plerumque.  Nam  exemplis  formulae,  qua  pecunia  certa  credita  oondi- 
cebatur,  aliisque  quibusdam  a  Gajo  allatarum  (IV.  §.  47.  136.  137.)  patet,  noo- 
nunquam  et  in  jns  conoeptas  formulas  intentione  taBtom  et  condemnatiofie  cod- 
stitisse,  licet  diversa  aliquatenns  fuerit  concipiendi  forma  alr  ea,  qna  in  foc^ 
formnlae  concipi  solebant.  Cf.  He£fter.  Observ.  ad  Gaj.  p.  69.  et  p.  70.  sq. 

d)  Vid.  quae  con6rmandae  sententiae  causa  cxposui  tnm  in  Heidelb.  Jehrt. 
p.  67.^q.,  tttm  ycro  maxime  in  libro:  Cession  d,  Ford.  p.  166.  sqq.  ed.  3.  Ban* 
dem  probat  sententiam  Zimmem  /.  /.  p.  61.  n.  9. 
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bono  ad  factum  sibi  propoBitum  actiones  dare  consueverint,  ideo 
convenieiis  vifium  fuit,  ut  factum,  unde  jus  nasceretur,  intentionis 
ad  instar  in  formula  exprimeretur  «).  Caeterum  quibusdam  ex  cau- 
818,  quae  ad  bohae  fidei  normam  exig^bantur,  ubi  bmnino  plurimum 
valebat  Praetorum  ac  judicantium  arbitrium,  et  in  jus  et  in  factum 
formulas  Praetor  habebat  propositas  ^,  hac,  ut  videtur,  ratione,  ut 
facultas  esset  iis,  quibus  ag;ere  non  licuit,  nisi  in  factum  conceptiB 
formulis,  hisce  utendi  actionibus  s)«  —  Tertium  est  formularum  ge^ 
nus,  in  quo  vulgares  a^ctiones,  i.  e.  quas  edicto  suo  propositas  Prae- 
tor  habebat,  ab  his  sejung^untur,  quae  secundum  morem  antiquura 
ex  facto  dari  solebant ,  unde  in  factum  actiones  prae  caeteris  vo« 
catae  sunt  ^).  Et  in  his  quidem  vel  maxime  insignes  sunt,  quae  prae- 
scriptia  verbia  vel  in  facttan  s.  incertae  dvUea  appellantur.  Nomen 
acceperunt  a  praescriptionibus,  quae  pro  actore  formulis  interdum 
praemitti,  vel  potius  ante  intentionem  inseri  solebant  *),  ut  propius 
definii^tur,  jus  quid  sit,  de  quo  apud  judicem  agendum  esset.  Causa 
autem  praescribendi  duplex  esse  poterat.  Altera  cavendi,  ne  omnia 
ac  singula  statim  in  judicium  deducta  esse  viderentur,  quae  ex  una 
eademque  obligatione  peti  poterant.  Sic  v.  c,  quum  in  singulos  an- 
nos  pecuniam  quis  stipulatus  est,  in  singularum  praestationum  pe- 
titionibus  hoc  modo  praescribebatur :  ea  res  agatur,  cujus  rei  diea 
fuit;  nimirum,  ut  futuri  temporis  praestationes  exciperentur  sal- 
vaeque  relinquerentur  actori.  Similiter,  quum  ex  stipulationibus 
emtioni  adjectis  venditor  ad  rem  dandam  vaeuamqne  possessionem 
iradendam  ohligaim  esaet  ^),  ex  priore  stipulationis  clausula  hac  ad- 
hibita  praescriptione  agebatur;  ea  res  agatur  defundo  mancipando; 
utpostea,  si  velit  emtor  possessionem  sibi  tradi,  de  tradenda  ea 
ex  emto  agere  posset.  Alioquin,  si  sine  praescriptione  actum  fuisset 
hac  intenta  actione :  quidquid  oh  eam  rem  venditorem  dare  facere 
oporteret,  tota  obligatio  per  intentionem  consumta  erat,  ut  postea 


e)  Cf.  Kcller  Ueb.  Litiscanteft.  u.  Urtheil  p.  117.  in  f.  sq.  p.  48.  sq.  Zimnfern 
/.  L  p.  147.  n.  10.  Heffter.  /.  /.  p.  00. 

f )  Gaj.  IV.  §.  47. 

g)  Cf.  L.  9.  et  13.  D.  de  obl.  et  acU  HefiFter.  /.  /,  p.  67.  sq.   Zimmern  /.  /. 
§.  54.  Hasse  /.  /.  p.  39.  sq. 

h)  L.  1.  pr.  D.  de  praescr,  verh, 

i)  Gaj.  IV.  §.  130.  132.  Heffter./.  /.p.  109.  —  Caeterum  praesoriptiones  olim 
ct  pro  reo  poni  solitae  sunt.  Gaj.  IV.  §.  133.  et  infra  Tit.  XUI. 
k)  L,  4.  pr.  D,  de  usur. 
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nuUa  in  Jttstinianeo  jure  Yestigta  iratis  af^arent — Jam  hisce  pne* 
missis  ad  sing^ulamm  formaiS  actionum  descendamus.  JUaiM. 

§.  27. 

rActiones  quotuplices? 

Prima  actionum  divisio  est,  quod  aliae  IN  REM,  aliae  in  perso- 
NAM  tendunt,  quibus  alii  tertium  genus  actionum  mixtarvm  ad- 
jiciunt  ").  Nonnumquam  enim  res  veniebat  in  controversiam, 
nonnumquam  in  personam  agebatur  ex  conventione  vel  maleficio, 
nonnumquam  et  res,  et  praestationes  quaedam  personales  simul  pe- 
tebantur.  Actiones  in  retn  iterum  vel  civiles  erant,  vel  pkAETORiAB. 
IUae  ex  legibus,  SCtis  et  cbnstitutionibus;  hae  ex  edicto,  vel  jure 
honorario  descendebant.  Civiles  in  rem  actiones  erant:  reivindica- 

r 

iio,  actio  in  rem  utilis,  hereditaiis  petitio.,  confessoriOy  negatoria, 

§•  28. 

Rei  vindtcationem  praeeedebat  Hs  de  vindieHs  y). 

Rei  vindjcatio  institui  non  poterat,  nisi  antea  certum  esset, 
cujus  esse  deberent  vindiciae,  id  est,  quem  possidere,  quem  petere 
oporteret:  Ascon»  Pedianus  in  Verrem  de  Praetura  urh,  c,  45.;).  100. 
Zis  VJNDJCXARVM  >)   est,  quum  litigatur  de  ea  re  apud  Praeteretnf 


x)  Ipse  Imperator  tertium  hoc  genus  adjicit  §.  20.  Inst,  h,  t.  quein 
]ocum  glossematibus  violatum  existimat  Ant  Faber.  de  Errorib,  praym.  ParLlV. 
Dec,  94.  c.  5.  sq.  sed  adgnoscunt  etiam  mixtas  actiones  Diocletianus  et  Maxi- 
mianus  Imperatores  L,  7.  C.  de  Petit,  hered.  et  Paulus  X.  1.  D.  Fin,  reffuni 
L»  29.  pr.  D,  Comm.  divid,^  £t  certe  alias  quoque  saepe,  quae  mixtam  causnin 
habent,  in  rerum  divisionibus  negliguntur,  et  confunduntur  cum  simplicibns,  atqae 
ideo  in  jnre  nostro  unius  ejusdemque  rei  modo  bipartita,  modo  tripartita  fit  distn- 
butio,  uti  exemptis  quamplurimis  ostendit  Ger.  Noodt  Probab.  L  12.  p,  33.  tq.  Hern. 
De  actionibus,  quae  mixtam  causam,  ct  in  rcm  et  in  personam  babere  videfltur, 
cf.  de  Lbhr  in  Magaz.fur  Gesch.  u.  Philos.  d.  Rechts  T.  lY.  num.  2.  HassejiuL 
im  Rhein.  Mus.  T.  VI.  p.  172—179.  Cap.  VI.  Muhl. 

y)  De  vindicatione  et  symbolica  circa  possessionem  contentione,  qnae  ean 
praecessit,  quamque  vulgo  vocant  litem  vindiciarum,  praedare  dispatiiTit  von 
Savigny  Recht  des  Besitzes  §.  36.  p.  468.  not.  1.  et  §.  40.  p.  506.  sq.  not  3.  (ed.6.); 
inprimis  vero  in  Comm.  iiber  die  Lis  vindiciarum  und  v&«r  das  Verhaitmss  derselbn 
zu  den  Interdicten;  in  d.  Zeitschr.  fur  gesch,  R.  W.  T.  III.  num.  17.  p.  421—434., 
tum  Cramerus  et  Heinrich  ad  Cic.  or.  pro  TuUio  cap.  16.  p.  85—87.  HtMb,  Add. 
Zimmern  R.  G.  §.  39.  sq.  tum  qui  ab  eo  laudantur  scriptores.  Biluhi, 

z)  Lis  vindieiarum,  licet  apud  Ciceronis  interpretem  inveniatar,  taoien  im* 
probanda  est  Refert  etenim  Gajus:  Practorem  secundum  aitemm  litigaDtioin 
vindicias  dixisse,  i.  e.  interim  allquem  possessorem  constituisse,  eiunqae  jussisse 
,,praede8  adversarto  dare  litis  et  vindidarum,  idest,  rei  et  fruetuum"  ;Vi»\'^^ 
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CUJU9  moertum  e»t,  quh  MeiU  e§$e  peeeeseor:  et  wdeo,  quieam  tenety 
tatisdat  pro  proede  Utis  pindieiarum  adeeraario  suo,  quo  ilii  satiafa^ 
nVi/,  nihU  se  deterius  in  possessione  facturum ,  de  qua  jurgium  esseU 
Rursus  epmsioHe  ipse  provoeatur  ah  adversario  certae  pecuniae,  aui 


Cf.  et  IV.  §.  91.  et  94.  Nec  adversatur,  quod  pro  praede  litis  vindiciarum  satis- 
dandum  fuisse  apud  bonos  anctores  legatur,  velut  apud  Ciceronem  or.  in  Verr, 
L  45.;  omissa  enim  particiila  conjaiictiTa  et  duo  ejusdem  casns  vocabuia  jan|^, 
haad  insolitum  fuit  in  priscarum  legum  actionumque  formttlis,  ut  exemplo  patet 
loci  famosissimi  XII  tabularum ,  usus  auctoritas  fundi  hiennium,  Caeterum  quod 
dicitur :  pro  praede  litis  et  vindlciarum  satisfacicndum  esse  adversario,  id  non 
ad  antiquissimam  illam  vindicationem  pertinet,  qnam  describere  voluit  Heinec- 
cius,  verum  ad  eam,  quius  pcr  sponsioncm  fiebat,  quam  nunc  demom  recte  cog^> 
tam  habemus  e  Gaji  commentariis,  Utramque  confundit  Auctor,  tum  hic,  tum 
sequenti  in  §.  Tertia  etiam  accessit  vindicatiouis  forma:  per  formulam  petitoriam, 
caeteris  et  simplicior  et  longe  usitatior,  cx  quo  quidcm  omnino  ejus  in  foris  Roma- 
nis  auctotitas  invaluit  Ergo  triplex  fiiit  de  dominio  rei  litigandi  forma.  Prima 
iJJa,  in  qua  vindidarum  solennitates  adliibendae  erant,  quas  fase  Heineccius 
tractat;  quibus  peractis  sacramento  se  iuvicem  provocabant  advcrsarii  (vid.  §.  23.). 
Dein  secundum  alterum  litigantium  vindiciae  diccbantur,  isque  praedes  adver- 
sarip  dabat  litis  et  yindiciarum;  alios  ab  utroque  Praetor  accipiebat  praedes 
sacramenti,  qoippe  quod  iflPpablicam  cederet  (Gaj.  IV.  §.  10.  et  95.).  Altera  erat, 
quae  omissa  vindiciarum  solennitatc  boc  modo  fiebat;  aotor  adyersariam  pro- 
Yocabat  tali  formula:  si  res,  qua  de  agitur,  ex.jure  Quiritium  mea  est,  sestertios 
(v.  c.)  XXV.  nummos  dare  spondes  ?  Dein  formula  cdita  est,  qua  intendcbat 
actor,  sponsionis  summam  sibi  dari  oportere;  ipsi  autem  adversarius  per  stipu- 
lationem '  satisdabat ,  qaae  pro  praede  litis  et  viudiciarum  appellata  est  satis- 
datio,  quoniam  in  iocum  successit  praedium,  in  sacra^^enti  actione  pro  re  et 
fructibus  dari  solitorum.  Neque  vero  poenalis  erat  sponsio  illa,  siquidem  is,  qui 
causam  non  tenuit  apud  judicem,  neque  adversario  ueque  in  publicum  eam  spon- 
sionis  summam  inierre  necesse  babebat,  sed  praejudicialis ;  uam  propter  hoc 
solum  fiebat  sponsio,  ut  per  eam  de  re  judicaretur.  (Gig*  I^*  §•  ^l*  ^3*  ^*  ^^*  G. 
L.  Kibbentrop  CommenU  ad  L.  16.  §.  5.  D,  de  pignorih,  et  L,  9.  §.  1*  D,  de  except, 
reijud,  Goett  1824.  4.  §.  3.  p.  8.  sqq.  Heftter.  Ohs,  ad  Gaj,  c,  18.  p,90.  sqq.  Zim- 
mern  /.  /.  §.  64.)  Quodsi  petitoria  formula  actor  utebatur,  omissa  etiam  spon- 
sioDc  sixnpliciter  ita  intendebat :  W  jiar«t  rem  ex  jure  Quiritium  meam  esse  (Cic. 
m  Verr.  II.  12.  Gaj.  IV.  §.  41.  in  f.  et  92.)  ;  tum  adversarius  de  re  defendenda  im* 
plcndoque  judicato  satisdabat,  quae  judicatum  solvi  stipuiatio  vocata  est'(Gaj. 
IV.  §.  91.  L,  13.  D,jud,  solvL  Cf.  Ribbentrop  /.  L  §.  2.  Zimmern  /.  /.  §.  65.).  Cae-. 
terum  bonitarii  dominii  causa  hanc  introductam  esse  litigandi  rationem  (quod  qui- 
dem  afiirmat  Regenbrecht  in  Comm,  ad  L,  36.  D,  de  adq,  rer,  dQmin,,  quem  etiam 
secutus  cst  Haubold.  in  epicrisi  suae  Heinecciani  op€i;is  editioni  adjecta»  p.  960.), 
id  adfatim  refellitur  ipsis  formulae  verbis :  si  paret  rem  ex  jure  Quiritium  meam 
essc.  Utiliter  tanien  s.  fictione  adhibita  uti  eadem  potuisse,  cujus  in  bonis  res 
essct,  jam  alio  in  loco  a  nobis  observatuni  est;  Lib.  II.  Tit  I.  §.  28.  not.  x.  in  f. 
p.  362.  Cf.  et  Ribbentrop  /.  /.  p.  3.  in  not  MuhL 
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aesHmatfonis ,  quwn  amUtat,  ni  sua  sH  heredkaay  de  qna  eontendU» 
Praedes  ergo  dkuntur  aatUdatores^  locupietes  pro  re^  de  qua  apud  ju- 
dfcem  lie  est:  ne  interea^  qui  ienety  d^dene  causeaey  possesmnm 
deteriorem  facidt,  teeta  diesipety  escidat  arhores,  et  culta  deserat,  £x 
hoc  ergo  quantivis  pretii  loco  datis  patet,  quo  pacto  in  jure  viodi- 
ciae  postulatae  sint.  Quoties  scilicet  incerta  erat  possessio,  is,  cujus 
intererat,  postulabat  a  Praetore  interdictum  de  possessione  vel  adi- 
piscenda,  vel  retinenda,  vel  recuperanda,  de  quibus  infra  ad  Tit.  XV. 
Postremum  interdictum  dabatur  iis,  qui  vi  ex  aliquo  loco  erant  de- 
jecti.  Et  quamvis  id  de  vera  vi  erat  intelligendum :  Roraani  tamen 
invenerant  vim  simulatam  et  fictam,  quae  in  eo  consistebat,  ut  alter 
alteri  dicis  caussa  vim  inferret  in  judicio,  tum  manus  conferendo, 
tum  verbis  vindicando.  Nam  aut  servus  vindicabatur  aliaque  res 
mobilis,  aut  fundus.  Qui  servi  possessionem  petebat,  tenens  servum, 
vel  manum  ei  injiciens,  in  jure  apud  Praetorem  ita  vindicabat,  id 
est^possessionem  per  vim  simulatam  postulabat:  hung  hohinbmex 

JURE  QUIRITIUM    MEUM   KSSE  AJO,  EJUSQUE   VINDICIAS  MIHI  DARI  PO- 

STULO.  Tacente  altero,  aut  cedente ,  Praetor  servum  addicebat  vin- 
dicauti,  id  est,  possessionem  ei  decernebat  usque  ad  exitum  judicii. 
Hle  vero  si  contra  vindicaturus  erat,  tum  et  ipse  servum  corripiens 
eique  manum  injiciens  dicebat:  ET  ego  hunc  hominem  mbum  esse 

AJO,    EJUSQUE   VINDICIAS  MIHI    CONSERVARI  PQSTUL.O.     Tum  demum 

Praetor  interdicebat:  qui  nec  vi,  nec  clam,  nec  precario  possi- 
DET,  ei  vindicias  dabo  :  Sigouius  de  Judic.   L  21.  ■),   Saepe  ad 


a)  Jam  cum  his  conferantary  qnae  habet  Gsgus  lY.  §.  16.  „  Si  in  rem  ^ 
batur,  mobilia  quidem  et  moventia,  quae  modo  in  jus  afferri  addacive  possent, 
in  jure  vindicabantur  ad  hunc  modum.  Qul  vindicabat,  festucam  tenebat;  dcindc 
ipsam  rem  adprehendebat,  velut  hominem,  et  ita  dicebat:  ktatc  ego  hominemtx 
jure  QuiriHttm  meutn  esse  ajo  secundum  tuam  causam^  ticut  dixi ;  ecee  tibi  n"' 
dictam  imposui,  et  simul  homini  festucam  imponebat.  Adversarius  eadem  suni- 
liter  dicebat  et  faciebat  Quum  uterque  vindicasset,  P^aetor  dicebat :  mitiiti  v»^ 
Jwninem;  illi  mittebant  Qui  prior  vindicaverat,  ita  alterum  interrogabat:  poitv^" 
anne  dieas,  qua  ex  causa  vindicaveris.  Ille  respondebat :  jus  peregi,  sictU  vif^ 
ctam  imposui;  deinde,  qui  prior  vindicaverat,  dicebat:  quando  tu  infuria  vindia- 
msii  D,  aeris  sacramento  te  provoco;  adversarius  quoque  dicebat:  simliter  fl^ 
te  provoco.  Asses  nominabant."  Jam  his  peractis  judicium  constituebatur,  sccob- 
dum  alterum  litigantium  vindiciae  dicebantur,  praedesque  dabantur.  De  qno  ^id. 
quac  nota  proxime  praecedente  a  uobis  exposita  sunt.  Accurate  etiam  descripsit 
Gajus^  quomodo  vindicationes  fierent,  si  talis  res  erat,  quae  sine  incommodoiD 
jus  adferri  nequibat,  velut  columna,  grex,  navis,  hereditas;.  IV,  §.  17.  I^fuhl» 
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hanc  vjm  fictain  adludunt  veteres  auctores :  Ovidius  Amar.  Lib.  L 
eleg.  4.  V.  40. 

Ei  dieamr  mma  8UNt  ntjMamque  manus. 
Et  Lib.  IL  eleg.  5.  v.  80. 

iNJictAM  domhtus  in  mea  jura  manus. 
Martialis  Epigrammat  L[*qS.  v.  6.  9q.] 

Ety  quum  se  dominum  voeabit  ille, 

Dieas  esee  MSOSy  manuque  missos. 
Servius  ad  illa  Virgilii  jteneid.  X\  v.  419.  eq. 

INJBCBMS  MANUM  PoTcae,  totiaque  aacrarunt 

Evandri.      -        —        —        —        — 

addit,  Virgilium  sertnone  jurijr  usum.  Nam  manus,  ait,  injbctio 
dicitur,  quotiens^  nulla  judicia  auctoritate  esspectata,  (id  est  ante  Prae- 
toris  decretum)  rem  nobis  debitam  vmdicamu^.  Paullo  alia  erat  fi|n- 
dum,  domura,  aliasve  possessiones  vindicandi  ratio,  si  quidem  tunc 
pelitar  eum ,  unde  petebatur,  ex  jure  manum  consertum  vocabat. 
Qua  de  re  Gellius  NoctU  Attic.  XX.  10.  ex.  jurb,  manum.  consbb- 
TUM.  verba  sunt  es  antiquis  aciionibuSf  quae,  quum  lege  agitur  et 
vindietae  eontenduntur,  diei  nunc  quoque  apud  Praetorem  solent  Et 
paucis  interjectis:  manum  consbrbrb  est,  de  qua  re  disceptatur,  in 
re  praesenti,  sive  ager,  sive  quid  aliud  est,  cum  adversario  simul  manu 
prendere,  et  in  ea  re  soUemnibus  verbis  vindicare,  Vinjpicia,  id  est, 
correptio  manus  in  re  atque  in  loco  praesenti,  apud  Praetorem  ex  Xll 
Tabults  Jiebat,  in  quibus  ita  scriptum  est:  si.  qui.  in.  jurb.  manum, 
coNSBBUNT.  Scd  postquom  Praetores,  propagatis  ItaUae  Jinibus,  datis 
jurisdieiionibus ,  negotiis  occupati,  proficisci  vindiciarum  dicendarum 
caussa  in  longinquas  res  gravabantur :  institutum  est  contra  XII  Ta- 
bulas ,  tacito  consensu ,  ut  litigantes  non  in  jure  apud  Praetorem  ma- 
num  comererent^  sed  ex  jure  manum  consertum  vocarent,  id  est,  aller 
alterum  ex  jure  ad  conserendam  manum  in  rem,  de  qua  agereiur,  vo^ 
caret  ^)  ;  atque  profecti  simul  vn  agrum,  de  quo  litigabatur,  terrae  ali' 
quid  es  eo,  uti  unam  glebani,  in  jus  in  urbem  ad  Praetorem  defer^ 
rent:  et  in  ea  gleba,  tamquam  in  toto  agro,  vindicarent  ^).  Ad  hunc 


b)  Idque  erat  moribus  adversarium  deducere,  seu  ex  amventu  vim  fierx  (de- 
ductio  qaae  morihis  fiebat) ;  Cic.  pro  Caec.  c.  7.  8.  pro  Tullio  c.  16.  Von  Savigny 
Zeiischr.  u.  s.  w.  /.  /.  p.  427.  sq.  Huschke  in  Analect,  litter.  p.  128.  sqq.  Miilil. 

c)  Gaj.  IV.  §.17. „similiter  si  de  fundo,  vel  de  aedibus,  sive  de  here- 

ditate  controversia  erat,  pars  aliqua  inde  sumebaturet  in  jus  adferebatur,  et  in 
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ergo  locum  iotelligenduBi  obflenrari  decet,  ex  legibDS  XII  Taba- 
laruni  vindicias  semper  a^tatas  ewe  in  loco,  atque  in  re  piaesente. 
Praetor  ergo,  in  fundum  profectus  cum  litigantibus,  ibique  ex  jure 
manum  conserentibus,  ei  parti,  cui  visum  erat,  vindicias,  seopo»- 
sessionem  dabat.  Id  vero  quum  paullo  raolestius  videretur:  Prae- 
tores  non  amplius  in  fundos,  de  quibus  lis  erat,  dicendaruni  viodi- 
cianim  caussa  proficiscebantur,  sed  litigantes  alter  alterum  ex  jure 
evocabant  in  rem  praesentem,  e  qua  redeuntes  glebam  asporta- 
bant  <*),  quae  et  ipsa  vocabatur  vindiciab,  teste  Festo,  sub  voce 
Vmdiciaep.  594.  Be  quo  verbo  Cmeius  sie  aU:  Findiciae  eUm  dkeban- 


eam  partem  perinde  atque  in  totam  rem  praesentem  fiebat  vindicatio:  yelat  ex 

fundo  gleba  samebator,  et  ex  aedibus  tegnla, '\  JkTuhL 

d)  Dixeram  in  priore  editione,  videri   in  imaginaria  ista  pngiia  litigantefl 

nonnumqnam  festncam  (i.  e.  assnlam)  in  jus  attulisse,  forsitan  si  de  domos  pos- 

sessione  faerit  oontroTersia,  idqne  ooUegenun  ex  GeUii  NoetL  Att.  XX»  10*  ubi 

vii /estucaria  memoratur.  So]licltavit  banc  obseryatiiincalamy  qni  nonBiunqaaD 

nodum  in  seirpo  quaerit,  B.  Branchu  V.  C.  in  ObservatL  dec,  II.  e,  15.  p»  o4.  m- 

compertum  sibi  esse  adfirmans,  unde  hanc  observationem  hanserim.  Paacis  dico, 

ex  Gellio,  qni,  nbi  de  hoc  negotio   ioqnitar,  eam  vim  imag;iiiaTiaai  Tocat  rm 

fettucariam,  nec  dicit,  litigantes  seraper  giebam  attalisse,  sed  id  modo  exefflpb 

gratia  profert,  quia  de  agro  loquitnr.  Qaod  si  ergo  agrumrepraesentabat^eba; 

quidni  domum  festnca?  Sane  et  postea  Franci^  qui  plerasqne  sollemnitates  jorij 

a  Romanis   adoptaverant,  festucam  traditionis  signum  constituebant,  et  tradere 

praedinm  apud  eos  erat  effestucare,  nti  ex  glossariis  abande  constat  Nec  etiam- 

nnm  illa  effestacatio  ignota  est  in  Gelria,  Drentia  et  vidnis  proTindis :  vid.  Fri<L 

a  Sande  de  ^estucatione  libellus  elcgantissimns.   Quid  vero  vir  doctos  attuiit 

melius  ?  Dicit,  vim  istam  festucariam  nomen  obtinuissc  a  Praetoria  vindicta,  qaae 

et/ettuca  dicta   sit   apnd   Plautum   MiL  glorios.   Act.  IV.  sc.  1.  v.  16.  Fersium 

8tU.  V.  V.  175.  Unde  non  temere  conjici,  cjus  festucae,  qoam  in -manamufloiU' 

bus  adhibuerint,  etiam  in  aliis  vindicationibus  usum  fnisse»   in  primis  qaom  a 

vindicando  dicta  sit  vindicta.   Sed  meliore  jure  mirarer,  unde  hanc  obseniatio- 

nem  suam  hauserit  Clarissimns  Branchn,  nisi  res   ipsa  doceret,  eum  notalaiQ. 

qnam  Thysios  et  Oiselius  Gellii  textui  adleverant,  bona  iide  seqnatum.  Kejicere 

conjecturam,   aliamque  snbstituere,  eamque  nulio  argumento  probare^  non  est 

errorem  Heineccii  indicare,  uti  in  titulo  capitis  promittitur,  sed  sibi  plaoere.  Bea- 

Quae  Heinec^ius   hoc  loco   de   effestucatione  juris   Germanici  ad  explicandoD 

/estucae  in  rei  vindicatione  juris  Komani^usum  attulit,  jam  e  Gajo  IV.  §.  16-  SQDt 

emendanda.  Festuca  enim  hastae  loco,  et  haec  signnm  jnsti  dominli  fait:  oodc 

festuca  rebus  maxime  mobilibus,  quae  in  jure  vindicabantur,  imponi  solita.  Cl 

Hugo  i?.  G.  p.  313.  (ed.  XI.)   Haub.    Aberravit  quidcm   a  veritate  HeinecciiA 

at  non  tantum,  quantum  eum  redarguerat  Branchu.  Jam  etenim  e  Gajo  compertum 

habemus,  cx  aedibus  quoque  rem  aliquam,  velut  tegulam^  quac  aedes  quodamoiod^' 

refcrret,  in  jus  esse  adlatam  (IV.  §.  17.) ;  in  eo  tamen  lapsus  est  Auctor,  quod 

ipsam  illam  rcm  festucam  fuissc  appellatam  sibi  persuaderct  MuhL 
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iur  Ulae^  quae  ex  fundo  sumtae  in  jus  adlatae  erant  Denique  nec 
in  fundum  amplius  proficiscebantur  litigantes,  aut  glebam  inde  de- 
ferebant;  sed  prudentes,  ut  diserte  docet  Cicero  orat.  pro  Muraena 
c,  12.  excogitarant  novam  formulam  vindiciarum,  quam  litigantibus 
aeque  ac  Praetoribus,  tamquam  carmen  quoddam ,  praescripserant. 
Quod  eo  ordine  factutti  legimus.  Petitor  eum,  unde  petebatur,  ita 

adloquebatur:  PUNDUS,  QUI  EST  IN  AGRO,  QUI  SABINUS  VOCATUR,  BUM 
E60   BX  JURE  QUIRITUM    MEUM    BSSB   AJO,   INDB   IBI  B60  TB  BX  JURB 

MANUM  CONSBRTUM  voco.  Cedente  adversario,  Praetor  fundi  illius 
possessionem  addicebat  vindicanti.  Sin  cedere  nollet  adversarius: 
tum   contra  vindicans  petitori  respondebat:  UNDB  tu  me  ex  JURB 

MANUM  CONSERTUM  VOCASTI,  INDE  IBI  BCO  TE  REVOCO.   Tum  Praetor 

ulrisque:  superstitibus  ,  inquit,  praesentibus  ,  istam  viam  dico. 
INITE  viam.  Quae  verba  eum  sensum  habebant,  ut  actor  et  reus, 
praesentibus  testibus  ®),  certam  viam  inire  deberent,  quasi  in  agrum 
profeeturi  ad  conserendam  ibi  manum,  glebasque  in  rei  testimonium 
referendas.  Viani  ergo  inibant,  duce  sapiente,  quo  duce  etiam  re- 
dibant,  dicente  Praetore:  redite  viam.  Omnia  haec  ex  Ciceronis 
orattone  pro  Muraena  c.  12.  discimus ,  qua  salse  orator  faanc  obscu- 
ram  Jureconsultorum  diligentiam  perstringit.  Tandem  Praetor, 
audita  utraque  parte,  si  adpareret,  quemquam  vi  dejectum,  ita  se- 
cundum  eum  dicebat  vindicias:  unde  tu  illum  dejbcisti,  quum  nbc 

VI,  NBC  CLAM,  NBC  PRBCARIO  POSSIDBRBT,  BO  ILLUM  RBSTITUAS  JUBBO  : 

Sigonius  /.  c.  /.  21.  p.  459.  sq,  Jacob.  Raevardus  ad  XII  Tabb.  VL 
p.  32.  sq.  0. 

§.  29. 

Farmulae  rem  vindicandu 

Constituto  ita  possessore,  tum  demum  lis  de  dominio  possessori 
intendebatur  ab  eo,  qui  possessione  erat  exclusus.  Id  vero  ita  fiebat, 
ut  actor  primum,  an  reus  auctor  esset,  quaereret,  deinde  vindicaret, 
tum   satisdare.juberet,  ac  denique  sponsione  provocarete).   Pri- 


e)  Festus  sub  voce  superstites  p,  647.  svperstites  testes  praesentes  signi- 
ficat,  Cvjus  rei  testimonium  est,  quod  superstitibus  praesentibus,  ii,  inter  quos 
controversia  est ,  vindicias  sumere  jubentur,  Hein,  Cf.  Dirksen  Zwolftafelges, 
p.  420.  sqq.  MuhL 

f)  Caeteram  vid.  quae  monet  Savignius  (/. /.  p.  431.),  ne  commisceatur  jus 
interdictorum  cum  civili  illa  et  festucaria  vi,  cujus  mentionem  facit  Gellius.  MuhL 

g)  Hoc  quidem  Ordine  singulas  non  fuisse  tractatas  actiones,  quae  in  rerum 
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muin  ergo  qnaerebat  actor :  quando  te  m  JVRR  comspicio,  K)Stulo 
ANNE  SIBS  AUGTOR?  Haoc  enim  formulam  totidem  yerbis  habet 
Cicero  in  arat.  pro  A.  Caecma  e,  19.  et  M.  Valerius  Probus  in  lAelh 
de  notis  Romanor.  mterpretand.  ^).  Auctor  vero  is  esse  dicebatur, 
unde  quis  jus  suum  poterat  repetere :  Jacob.  Raevardus  Protribunal» 
e.  5.  p.  889.  Qui  enim  petitorio  judido  utebaiur,  ne  frustra  esperire' 
tury  requirere  debebat,  an  isy  cum  quo  instituebat  aciionem,poism(iir 
sit,  vel  dolo  desierit  possidere?  X.  96.  pr.  D»  de  Reivind.  Negante  reo, 
Praetor  dicebat:  quando  nbgat,  sagRAMBNTO  quabrito.  Saera- 
mento  ^)  vero  quaerere  erat  ad  certam  spondendam  pecuniam  renm 
provocare,  ni  ita  esset.  Itaque  petitor  pergebat:  quando  nbgas, 


vindicatione  fieri.consaeTerint,  ex  saperioiibns  sponte  apparebit;  cfr.  Gaj.IY.^.  )& 
et  quae  ad  §.  28.  not  z.  et  a.  a  nobis  sunt  observata.  At  ne  sexcenties  eadem 
repetendo  molestiores  simus,  sine  emcndatione  relinquimus,  quae  de  agendiTatiODe 
h.  in  ].  retulit  Auctor.  Miihl, 

h)  Sed  denuo  ititercedit  Y.  C.  B.  Branchu  in  Ohservatt.  dec.IL  e.  15.;».  90. 
meque  cum  aliis  errare  clamat,  quum  hanc  formuiam  ad  actiones  in  rem  referaoi, 
quae  potius  ad  actiones  in  personam  pertineat,  siquidem  in  his  ob  metam  pluris 
petitionis  necesse  fiierit  aliquid  scire  de  conditione  ejus,  qui  litem  contestatnrns 
esset  Crederon,  si  vir  doctas,  qnod  tanta  fiducia  adfirmat,  probaret  Sed  id  dod 
facit  Dabo  ergo  operam,  ut  me  intelligat.  Notum  est,  olim  non  habitam  fai5se 
pro  possessore  eum,  qui  dolo  desierat  possidere.  Id  enim  si  fuisset,  frustraPrae- 
tor  invexisset  restitutionem  in  integrum  ob  alienationem  judicii  mutandi  caassa 
factam.  Jus  illud,  de  quo  L,  131.  D.  de  Reg.  jur,  non  ex  jure  antiquo  est,  scd 
ex  edicto,  adeoque  a  temporibus  Hadriani,  qui  singulari  SCto  A.  U.  C.  DCCCLXxxi. 
Q,  Julio  Balbo  et  P.  Juventio  Celso  Coss.  sanciri  jussit,  ut,  qui  /ecerint,  quo  miiv 
possiderent,  perinde  condemnarentur,  quasi  possiderent.  Legitima  verba  SCti  ex- 
stant  L,  20.  §.  6.  D.  de  Her.  petit.  Ex  hoc  vero  SCto  id  principium,  quod,  qoi 
dolo  malo  possidere  desiit,  pro  possessore  babeatur,  natum  esse,  testis  est  Paolas 
L.  27.  §.  3.  D.  de  Rei  vindic.  Quum  ergo  vererentur  petitores,  ne  possessores  res 
litig^osas  alienarent,  posteaque  cum  alio  potentiore  sibi  esset  negotium :  mcrito 
interrogabant,  an  reus  sit  auctor,  id  est,  an  jam  possideat,  et  in  postemm,  si  fe 
secundum  actorem  daretur,  rem  praestare  velit  l  Id  quoque  disertis  verbis  testa- 
tur  Gajus  L.  36.  pr.  D.  eod,  Negante  illo,  sequebatur  sponsio :  si  auctor  etttii 
id  est,  si  possideret,  et  hinc  rem  praestare  teneretur.  Quid  quaeso  opns  erat  hac 
interrogatione  in  actionibus  in  personam?  Et  quid  illa  cum  plifris  petitione  com- 
mune  habebat?  Hein. 

i)  Festus  sub  voce  Sacramentum  p.  469.  Sacramentum  aes  signijicat,  qitoi 
poenae  nomine  penditur,  sive  eo  qui  interrogatur,  sive  contenditur.  Id  in  alOs  rehvi 
quinquaginta  assium  est,  in  aliis  rehus  quingentarum  inter  eos,  qui  judicio  intertt 
eontenderent,  Cf.  Varro  de  lingua  Lat,  IV,  [*p.  49.  ed,  Bipont,]  Hein.  Quae  ante 
Gajum  repertum  (IV.  §.  13—17.)  de  sacramento  et  sacramenti  actione  sciri  potue- 
runt,  egregie  explanavit  Jo.  Frid.  Schreiter  Diss.  I,  11.  Sacramentomm  in  veteru 
Romae  judicHs  sollemnium  AtUiqmtates.Llps,  1740.4.  Hauh.  Cf,  supra§.  23.  itfi**/- 
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TE    SAGRAMENTO    QUIN6BNARI0    PROVOCO:    SPONDBSNB    TE    DATURUM 

QUIN6ENT0S,  Si  AUCTOR  sis?  Cui  ioficiator  respondebat:  spondbo 
QUiNGENTOS,  61  AUCTOR  SIBM.  Quo  dicto  statim  restipulabatur :  tu 

VSRO    SPONDBSNB   IDEM ,   NI  SIM?  Cui  iUe:  BT  B60  QUOQUE  SPONDEO. 

Adfirmante  vero  illo,  se  esse  auctorem ,  sequebatur  actio :  quando 

AIS,  NBQUB  NEGAS,  TB  AUCTOREM  BSSB,  HUNC  HOMINBM  (FUNDUM)  BX 

JURE  QUIRITIUM  MBUM  BSSE  AJO.  Quaerebat  tunc  Praetor  ex  reo, 
an  contra  vindicaret?  Negante  eo,  Praetor  servum  vel  fundum  ad- 
dicebat  vindicanti.  Si  contra  vindicaret  reus ,  utebatur  formula:  bt 

B60  EUMDEM  HOMINBM  (FUNDUM)  MBUM  BSSB  AJO  BX  JURB  QUIRI^ 
TIUM.  SBD  NONNB  TU  DICIS,   QUA  CAUSSA  VINDICAVBRIS?  Tum  actor 

caussam  dominii  sui  exponebat:  Car.  Sigonius  /.  0.  Jacob.  Raevar- 
dus  Protribunal.  c.  5./i.  889.09.  Brissonius  de  form.  F.p.  369.  476.  aq. 
Ant^quam  vero  id  faceret,  postulare  solebat  petitor  a  possessore, 
ut  satisdaret^  se  nihil  deterius ,  in  possessione  facturum :  quod  ni  fa- 
ceret^  possessio  in  petitorem  transferebatur,  modo  satisdaret  ^).  Si 
et  petitor  satisdare  noUet,  penes  possessorem  possessio  manebat, 
quia  in  pari  caussa  melior  erat  conditio  possidentis:  Paulus  Sen" 
tentt.  Receptt.  1. 11. 1.  Jacob.  Menardus  ad  Cicer.  Verr.  L  45. 

§•  30. 

Actio  in  rem  utilis,  et  hereditaHs  petitio. 

Ita  agebant  litigantes,  si  rei  instituebatur  vindicatio.  Ad  actio- 
nem  in  rem  utilem  quod  attinet,  ea  eodem  paene  modo,  iisdemque 
fere  formulis  instituebatur  ^),  idemque  etiam  in  hereditatis  peti- 
TiONE  observabatur.  Nam  hereditatem  si  quis  petere  vellet:  actio 
ita  intendebatur:  AJO,  hanc  herbditatbm  meam  esse;  negante  pos- 
sessore,  pergebat  petitor:  spondesne  certam  pecuniam,  si  mea 
SiT?  Respondebat  hic,  spondbo,  si  tua  sit.  Tunc  reus  restipulaba- 
tur,  actor  vero  satisdari  jubebat:  Clcero  in  Verrem  Action.  H.  Lib. 
L  c.  54.  sqq.  ibique  Ascon.  Pedianus  [♦p.  104.  et  255.  sqq."]  »). 


k)  Id  sibi  non  oonstare  ait  l.  Wybo  de  interrogat,  in  jure  c.  8.  Cann.  Varias 
quldem  hoc  quoque  in  loco  de  dominio  rerum  litigandi  formas  confundit  Hei- 
neccins.  At  nikilominus  vera  subodoratus  est,  quae  nuno  demum  melius  cognita 
habemus  ex  Ulpiani  qnodam  institutionum  fragmento  ab  Endlichero  reperto.  Yid. 
Rudorff  Ueher  das  interdictum  quEU  FvnDvm^  in  d.  Zeitschr.f  gesch.  R,  W.  T.  IX. 
nain.II.  p.22.  sqq.  Cf.  infra  not.  m.  ad  §.  30.  Mukl. 

1)  'Vid.  supra  not  z.  in  f.  ad  §.  28.  Mdhl. 

m)  Cf.  L.  Arndts  Beitrdge  zu  versehiedenen  Lehren  des  dvUr.  u.  Civilproc. 
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S.81. 

Aeiw  eamfess^rm  ei  ««^«terM. 

CiTilis  qaoqae  erat  in  rem  aetio  oonfessokia,  qaae  ita  inten- 
debatar:  AJo  usumpructum  fcndi  tui,  qui  bst  in  aobd  sasino, 

ESSE  MSUM  ■)  ;  yel :  AJO,  JUS  BX  FUNDO  TUO  AQUAM  OUCXNIH  ESSB 

mbum;  vel:  AJO  jus  mihi  bsse,  irb,  aobsb  in  funoo  tuo:  BarD. 
Brissonius  de  farm.  V.  p.  476.  lUad  rero  hic  siogolare,  qaod  in  tId- 
dicandis  rebus  incorporalibus  non  solam  adfirmative  liceret  inten- 
dere,  sed  et  negative,  veluti:  AJO,  tibi  jus  non  bssb,  pasibtbm 

ITA  FBOJECTUM    IN   MBUM  ,  MB  IN^ITO ,  HABBRB.    Vel :  AJO,  TIBI  JIS 

NON  BSSB,  ALTias  TOULBRB.  £t  hinc  haec  actio  dicta  nbgatoru: 
Bam.  Brissonias  de  farm.  L  e,  Cur  hoc  non  aeqae  licuerit  in  Tindi- 
candis  rebus  corporalibus ,  facile  liquet.  Has  vindicare  neoiopo(- 
erat,  nisi  is,  qui  non  possidebat:  incoiporales  vero  etiam  possesso- 
res  vindicare  poterant  contra  alterius  usurpationem :  Car.  Sigonius 
de  Judw.  L  21.  p.  475.  £t  hic  est  ille  unicus  casus,  quo,  qui  pos- 
sidet,  in  rem  agit,  de  qao  Imperator  noster  et  Theophilus  §.  S- 
fnai.  de  Actum,  <»). 

S-82. 

Aetio  PubHeidna* 

Praetoriarum  in  rem  actionum  prima  publiciana  est,  a  Publi- 
cio,  Praetore,  primum  in  edicto  proposita :  §.5.  InsL  h.  L  Q.  Publiciuin 
quemdam  tempore  Ciceronis  Praeturam  gessisse,  docet  Steph.  Vin. 
Pigliius  AnnaL  Tam.  IIL  p.  291.  Sed  an  is  idem  sit  auctor  actionis 
Publicianae^  adeo  pro  certo  adfirmari  non  potest,  ut  probabile  sit, 
illam  Ciceroniana  aetate  anteriorem  esse  p).  Unde  multo  minus  cre- 


l.  p.  22  —  26.  VicL  et  fragm.  ex  instiiutiombus  Ulpiani  {ZeiUehr.  f.  gesck  K  % 
T.  IX.  p.  6.) :  —  ^siint  interdicta  qium  fundum  et  quam  herediiatem.  Nam  n 
fuDdum  vei  hereditatem  ab  aliquo  petam,  nec  Us  defendator,  cogitar  ad  ine 
transferre  possessionem."  —  Rudorff  /.  /.  p.  37.  sqq.  Muhl, 

n)  Vat.  Fragm,  §.  92.  „^  quo  ususfructus  peteiur,  si  rem  nolit  defenifrt. 
Sicut  corpora  vindicanti,  ita  et  jus,  satisdari  debet;  et  ideo  necessario  exemplo 
interdicti  quem  fundum  proprie  etiam  interdictom  quem  ueumfruetum.*'  —  Radorff 
/.  /.  p.  35.  sq.  Muhl. 

o)  De  casu  illo  unico  novissime  scripserunt :  A.  F.  Schilling:  Lehrhfvr  Im^ 
u.  R.  G.  Bd.  IL  §.  104.  not  1.  in  f.  et  Guil.  Francke  ProbabiL  de  unocasu» 
§.  2.  I.  de  actionib.  commemorato»  Jen.  1839.  8.  Muhl. 

p)  Meminit  higus  Praetoris  Ciccro  pro.Cluentio  c.  45.  Unde  et  Bertrandas 
de  vit.  JCtor.  IL  16.  p.  201.  coUigit,  Publidum  hunc,  qui  alias  et  Gellins  vocatur, 
au(;torcm  hujus  actionis   esse.    Sed  antiquiorem   esse  hanc  actioBem,  vel  inde 
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dibile  est,  Imperatoribus  rerum  potitis  eam  actionem  constitutnm 
fuisse :  id  quod  tamen  mavult  Sigonius  de  Judic^  L  17.  /i.  441.  Pete- 
batur  ea  actione  res^  justa  ex  caussa  tradita,  sed  nondum  usucapta, 
ac  deindeamissa,  perinde  ac  si  esset  usucapta,  a  quocumque,  qui 
non  esset  dominus.  Unde  hic  valebat  exceptio,  si  SA  RES  POSSBSSO- 
RIS  NON  SIT:  X.  ulU  D.  de  Public,  acL  quam  tamen  exceptionem  do- 
minii  tribus  casibus  cessasse,  observat  Cujacius  Obaervatt.  X,  6.  For- 
mula  actionis  procul  dubio  et  hic  fuit:  ajo  hanc  rbm,  quam  tu 
POSSIDES,  mbam  essb,  addita  deinde  caussa  vindicandi,  quandoqui- 

DEM  EAM  BONA  FIDE  BMI  A  L.  TITIO,  ET  AB  EODEM  BONA  FIDE  TRA- 
DITAM  ACCEPI  9). 

§.  33. 

AUae  actiones  Praetoriae  in  rem, 

De  actionibus  rescissoria,  pauliana,  serviana  et  quasi  ser- 
viANA  nihil  est,  quod  ex  antiquitatibus  moneam^.nisi  quod  rescisso^ 
ria  ab  eodem  Publicio  Praetore,  de  quo  paullo  ante,  inventa  est, 
uti  in  adnotatione  subjecta  ostendimus,  Serviana  vero  Servio  Sul- 
pitio,  insigni  illi  Jureconsulto ,  deberi  videtur,  de  cujus  quippe 
Praetura  testatur  Cicero  pro  Muraena  c.  21.  ').  Formulam  actionis 
Servianae  indagavit  Barn.  Brissonius  deform,  V.p*  382.  ■). 


patet,  quod  jam  Terentius  Phorm,  Act,  IL  te,  4.  v,  9.  9qq,  meminit  actionis  re- 
scissoriae.  Eam  vero  ab  eodem  Publicio  Praetore  esse,  satis  intelligitur  ex  L,  35. 
D,  dc  Ohl.  et  act,  L,  bl,  D.  Mand,  Hein,  Locus  Terentii  huc  non  pertinet,  quo 
de  rescindendis  a  patre  nuptiis  agitur.  Cui  Publicio  baec  actio  debeatur,  vide 
Reittoldum  in  Diss,  de  Edieto  Puhliciano,  [*c,\,  Optiscc,  p,SoS — 369.]  Cann. 

q)  Genuinam  nobis  servavit  formulam  Gajus  IV.  §.  36.  (cf.  de  loci  lectione 
Huscbke  Studien  p,  312.)  Etcnim  fictione  adhibita  sic  agebatur:  Judex  esto,  Si 
quem  hominem  Aulus  Agerius  •  emit,  etis  ei  traditus  est,  anno  possedisset,  tum  si 
eum  hominem,  de  quo  agitur,  ejus  ex  jure  Quiritium  esse  oporteret,  neque  is  homo 
ei  restituetury  quanti  ea  res  erit,  tantam  pecuniam  Num,  Negidium  Aulo  Agerio 
condemna :  si  non  paret,  ahsolvito,  De  his,  quae  supplenda  nobis  visa  sunt,  vid. 
Cic.  in  Verr,  II.  12.  et  Gaj^  IV.  §.  61.  Cf.  HeflFter.  Ohserv,  ad  GaJ.  cap.  XVIII. 
p.  91.  Miihl, 

r')  Negat  Otto  in  Dissertat,  de  Servio  Sulpitio  p,  77,  Cann. 

s)  De  Serviana  actione :  von  Lohr  Einige  Bemerkungen  uher  die  dinglichen 
Pfandklagen;  io  Dessen  Magaz.  fiir  R.  W,  T,  III.  num.  4.  p.  129—138.  junct. 
p.  X  —  XIII.  Hauh.  Formula  quae  fuerit  hujus  actioois  ?  necdum  inter  eruditos 
constat.  Cf.  Ribbentrop  comm.  laud.  p.  41.  sqq.  Keller  iiber  Litiscontestationn,  s,yr. 
p.  217.  not.  7.  Httschke  Sfudien  u.  s.  w-  p.  377.  not.  47.  Muhlenbruch  Cession  u. 
s.  w.  p,  13.  sq.  not.  20.  (ed.  3.)  et  A,  L,  Z,  1835.  num.  71.  p.  566.  BQchel  civil- 
rechtl,  Erort,  IL  p.  125-132.  MukL 
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§.84. 

Actioneg  praefudimales, 

Fuerunt  etiam  actiones  in  rem,  quae  propriam  habebant  ob- 
servationem,  et  singulare  obtinuerant  nomen^  dictae  quippe  prae- 
JUDICIALE8:  §.  14.  Inst  A.  f.  *).  Tales  erant,  quae  de  statu  institue- 
bantur,  in  primis  de  libertate,  de  civttate  et  de  partu  adgnoscendoy 
quas  eleganter  complectitur  Terentius  Eunucho  Act,  IV.  sc,  7.  ».85«^. 

Cff,  —  Principio  eam  esse  dico  liberam,  Thr,  hem! 
Ch,  cifbm  Atticam,  Thr,  kui! 

Ch,  Meam  sororsm.  Thr,  os  durum!  —  — 
ubi  prima  actio  est  de  statu  libertatis,  altera  de  statu  civitatis,  tertia 
de  statu  familiae,  Actiones  de  libertate  duae  erant  proditae.  Aut 
enim  quisquam  alterum  e  servitute  in  libertatem,  aut  e  libertate 
in  servitutem  vindicabat.  Ille  liberali  caussa  manu  adserere,  hic  in 
servitutem  adserere  quem  dicebatur.  In  his  actionibus  id  singulare 
erat,  quod  ex  lege  XII  Tabularum  vindiciae  pro  libertate,  non  pro 
servitute  dabantur,adeoque  possessio  hominisad  finem  usquejudicii 
manebat  penes  eum,  qui  in  libertatem  adserebat,  non  qui  in  servitu- 
tem:Livius///.44.  ^»).  Adserens  ergo  liberali  caussaita  initio  videtur 
postulasse  vindicias:  hunc  hominem  ego  liberum  esse  ajo,  ejcs- 

QUE  VINDICIAS  SECUNDUM  LIBERTATEM  MIHI  DARI  POSTULO.  Cui  advcr- 

sarius  respondit :  et  ego  hunc  hominem  jure  quiritium  mbum  rssb 
AJO,  ejusque  vindicias  mihi  conservari  postulo.  Hinc  sequutura 
decretum  Praetoris :  QUi  libertatem  defendit,  ei  do  vindicus.  Se- 
quente  cognitionum  die  actio  de  libertate  intendebatur  boc  modo: 

HUNC  HOMINEM  JURE  QUIRITIUM  LI^ERUM  ESSE  AJO,  EUMQUB  LIBERAIi 

CAUSSA  manu  adsero.  Negante  adversario,  et  in  servitutem  vindi- 
cante,  sequebantur  sponsiones,  ut  supra:  Ni  liber  SIT,  si  liberSIT: 
Sigonius  ibid,  p,  478.  Frequentissima  hujus  actioniB  mentio  apud 
comicos:  Terentius  Adelph,  Act,  IL  acl.  v,  89.  sq. 


t)  Praejudiciales  erant  formnlae,  quae  condemnaticne  carebant,  adeoqae  sola 
intentione  constabant  (velut  qua  quaeritur,  quanta  sit  dosJ),  quaram  in  namero 
etiam  erant,  quae  de  personarum  statu  intendebantnr  (velnt  ea,  qua  qnaeritnr, 
Hbertus  sit,  an  ingenuus?)  Gaj.  IV.  §.  44.  TheophiJj  ad  §.  13.  /.  h.  t.  Quo  jure 
Justinianus  dixerit,  praejudiciales  actiones  videri  in  rem  esse?  quaeritur.  Vi^ 
du  Roi  im  Arch,  fur  civ.  Pr,  T.  VI.  p.  406—410.  Cf.  ^immern  l.  l  §.  69.  et 
Schilling  Lehrb.  f  InsL  u.  R.  G.  §.  105.  p.  348.  et  not.  n.  O.  Muhl. 

u)  L.2.  §.  24.  D.  de  Orig.jur,  D\T\iSGn  Zwolftafelges.  p.  429.  MuM. 
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—  —    —    —    Aesch,  neque  vendundam  censeo, 

Quae  libera  'st:  nam  jsgo  libbrah  illam  adsbbo  caussa  manv, 
Plautus  PoenuL  Act  IV.  ac.  2.  v.  83.  aq. 

Sync.  Omnia  memoras,  quo  id  facHius  fiai,  manv  bas  adsbrat 

SVAS   POPVLARES   LIBERALI    CAVSSA. 

Idem  PoenuL  AcL  V.  sc.  2.  v.  8.  sq. 

—  —     JEty  si  frugi  esse  visy 

EAS.  LIBERALI  jom  ABSERES   CAVSSA  MANV. 

Plautus  Persa  Aci.  I.  sc.  8.  v.  50.  CurcuL  Act.  V.  sc.  2.  v.  18.  At  si 
in  servitutem  quis  adsereret  hominem,  qui  pro  libero  se  gerebat: 
ea  erat  ipsa  rei  vindicatio,  de  qua  supra  actum.  Denique  actio  de 
partu  adgnoscendo  ita  intendebatur:  Ajo,  mulibrem  hanc  bx  tb 
PRAB6NANTBM  ESSB.  Negante  altero,  sequebatur  more  consueto 
sponsio:  Ni  SiT:  Car.  Sigonius  ibid.  p.  479. 

§.  35. 

Actianes  ex  contractihus  nominatis. 

Alterum  genus  actionum  erat  IN  personam,  quae  et  condictio- 
NUM  nomine  veniebant,  eaeque  vel  ex  sola  aequitate^  vel  ex  con- 
ventione,  vel  ex  maleficio  oriebantur.  His  quum  non  res  peteretur, 
sed  a  persona  certa  vel  praestatio,  yel  poena  deposceretur:  longe 
aliter  concipiendae  erant  earum  actionum  formulae.  In  contracti- 
bus  ita  intendebat  actor:  ajo  te  mihi  mutui  ,  aut  commodati,  aut 
DBPOSITI  nominb,  DARE  CENTUM  OPORTERR:  ajo  tb  mihi  ex  stipu- 
LATU,  LOCTATO,  DARE  FACERE  OPORTERE  ^).  Jam  aut  negabat  tunc 
adversarius  actoris   intentionemj  .aut  excipiebat,  veluti:  nego  me 

TIBI  EX  STIPULATU  CENTUM  DARE  DEBERE ,  NISI  QUOD  METU,  AUT 
DOLO5  AUT   ERRORE  ADDUCTUS  SPOPONDI,  vel:   NISI  QUOD   MINOR  XXV 

ANNIS  SPOPONDi.  Inficiante  reo,  sequebatur  sponsio :  Ni  dare  facere 
DEBEAT,  ut  et  restipulatio :  si  dare  facere  debeat.  Excipiente 
eodem:  ita  spondebatur:  Ni  DOLO  adductus  spoponderit,  et  seque- 
batur  restipulatio :  si  DOLO  adductus  SPOPONderit:  Car.  Sigonius 
de  Judidis  I.  21.  p.  479.  sq.  y). 


x)  Jkm  vero  de  harum  formuiarain  conceptione  meliora  edocti  sumus  e 
Gaji  commentariis.  Cf.  supra  §.  25.  26.  MuhL 

y)  Auctor  h.  1.  (sicut  infra  li.  Lib.  tit.  XV.  §.  5.)  meminit  sponsionum,  quarum 
usus  in  judiciis  privatis  frequentissimos  fuit.  De  re  ipsa  vid.  M.  Ant.  Ferratii 
EpistoL  l.  2.  et  Frid.  Guil.  Ehrenfr.  Rostii  Pr.  .de  usu  vocularum  si  et  m  in  spon- 
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§.  36. 

Aetio  praescriptis  verhis. 

Ex  contractibus  innominatis  oninique  conventione^  quae  caus^ 
sam  habebat  absque  nomine,  nascebatur  actio  praescriptis  verbis^ 
quae  et  incerta :  L.  6.  C.  de  Rer.  permut.  et  incerti  :  L.  7.  §.  2.  D. 
de  Pact  irao  et  IN  factum  vocari  solet:  L.  13.  §.  1.  L.  22.  fin.  D. 
de  Praescr.  verb.  In  eo  haec  actio  differebat  ab  aliis,  quod,  quum 
aliarum  actionum  formulae  essent  vel  a  Pontificibus,  vel  a  Praeto- 
ribus  compositae,  hujus  actionis  verba  solebant  a  Jureconsultis  prae- 
scribi.  Idque  est,  quod  intelligit  Valerius  Max.  [*  FL  2.  12.]  ubi 
A.  Cascellium ,  virum  juris  dvilis  scientia  clarum  y  refert  nullius  aut 
gratia,  aut  auctorilate  con^lli  potuisse,  ut  de  aliqua  earum  rerum, 
quaa  Triumviri  dederant,  formulam  componbmbt:  Barn.  Brissonius 
de  form.  Lib.  V.  p.  885.  quamvis  plane  aliam  nominis  rationem  red- 
dendam  putat  Em.  Merillius  Observatt.  FIIL  16.  ( cf.  supra  §.  26. 
in  f.)  Hotomanus  in  Comment.  in  Inst.  tit.  de  Locat.  conduct.  p.  657. 
Tomo  IL  Opp.  plane  negat,  hanc  actionem  dicendam  esse  prabscri- 
PTIS  VERBis,  sed  dicendam  potius  existimat  perscriptis  vbrbis, 
quia  reliquarum  quidem  actionum  formulas  Praetores  certis  notis 
in  edicto  suo  proposuerint:  si  vero  nata  sit  inusitata  controversia, 


tionihus  (Lips.  1820.  4.)  p.  6.  Hauh,  Sponsio  generatim  accipitnr  pro  quaTis 
stipulatione  promissioDeque  (JL,  7.  D.  de  Verh.  sign,).  A  qua  tamen  illae  differe- 
bant  sponsiones,  quacrerum  judicandarumgrratia  certis  in  causis,  Praetoris  edicto 
definitis,  fiebant,  hac  adbibita  formula:  ni  (vel  si)  ita  sit,  nnmmos  tot  dare 
spondes?  Nonnumquam  similiter  restipulabatur  adversarius,  velut  in  interdicto- 
rum  causis,  tum  vero  in  actionibus  cerfae  pecuniaecrcditac  (Gaj.  IV.  §.13.163. 
166.  168.  180.  181.);  quibusdam  in  causis  etiam  snmma  sponsionis  edicto  erat 
praefinita,  velut  tertiae  pecaniae,  quae  petebatur,  *  partis  in  actione  de  pecunia 
certa  credita,  dimidiae  in  constitutae  pecuniae  actione  (Gaj.  IV.  §.  171.).  Jam  si 
vim  spectamus  sponsionum,  tria  earum  sunt  genera  disting\ienda.  Nam  aut  prae- 
judiciales  erant,  aut  poenales,  aut  ex  utroque  genere  mixtae.  Praejudiciales, 
quum  propter  lioc  Solnm  fiebant,  ut  per  eas  de  re  judicaretur,  velut  in  dominiis 
rerum  per  sponsionem  vindicandis  (Gaj.  IV.  §.  93.  94.  et  supra  §.  38.  not.  2.). 
Poenales,  quum  res  ex  sua  quaeque  formula  petebatur,  at  praeterea  etiam  spon- 
sionis  summa  solvenda  erat  ab  eo,  qui  inferior  judicio  fuerat,  ut  in  causis  oertae 
pecuniae  creditae  et  constituti  (Cic.  or.  pro  Rose.  Com.  c.  4.  6.  Cf.  Gajns  IV. 
§.  171.  180.).  £x  ntroque  genere  mixtae^  quum  per  sponsionis  formulam  res 
dijudicabatur,  victpri  -autem  utrumque,  et  sponsionis  snmma,  et  id,  in  qao  lis 
yersabatur,  praestandum  erat;  v.  c.  in  exbibitoriis  veh  restitutoriis  interdictis 
(Gaj.  IV.  §.  166-168.).  Cf.  Ribbeutrop  Comm.  laud.  p.  10.  sq.  not  13.  HelRer. 
Obs.  ad  Gaj.  cap.  17.    Muhl. 
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non  notis,  sed  plene  perscriptis  verbis  concipienda  fuerit  actionis 
formula.  Sed  quis  credat,  toties  errasse  librarios  in  vero  hujus  actio- 
nis  nomine,  eamque  semper  et  ubique  adpellasse  prabscriptis  ver- 
BJS?  Et  cur  Graeci  idem  vocabulum  retinuerunt,  nisi  fuisset  inter 
Jureconsultos  notissimum?  Imo  et  veteres  Glossae  verborum  juris 
habent  vocabulum  nQaeaHQi7tT0i<:  fidgfiigf  idque  interpretantur  t^$  iv 
ToZc:  7iQ0/Qaq)€l<Tv  QijfAaaiv  ivoxrjg»  Quod  profecto  non  peracripta  sine 
notis,  sed  pracacripta  verba  significat.  Quoties  ergo  incerta  ac  sine 
nomine  conventio  intercesserat,  ita  intendebatur  actio,  ut  ea  nego- 
tium,  de  quo  convenerat,  complecteretur.  Verbi  gratia:  Ajo  temihi 

TRITICUM,  DE  QUO   INTER  NOS  CONVENIT,  OB  POLITA  VESTIMENTA  TUA 

DARE  OPORTERB.  Negante  reo  fiebat  sponsio:  Ni  darb  debbat:  Car. 
Sigonius  de  Judiciis  L  21.  p.  480. 

§.  38. 

Actiones  ex  malejicio, 

Obligationes  ex  maleficio  privato  erant  quatuor:  ex  furto, 
rapina,  damno,  injuria.  Ex  furto  actio  alia  poenalis  erat,  alia 
condictio  rei  furtivae.  Condicturus  vero  rem  furtivam  ita  intende- 
bat:  AJO,  vbstbm,  quam  nupbr  furto  mihi  abstulisti,  meam  bssb, 
tequb  illam  mihi  darb  oportbrb').  Ita  et  in  reliquis  maleficiis 
intendefoatur  actio.  In  injuriis:  AJO,  tb  mihi  pugnum  aut  fustbm 

INPLIXISSB    aut  CONVICIUM  FBCISSB,  TBQUB   MIHI  TANTUM,   QUANTUM 

E60  abstimavero,  darb  oportbrb.  In  rapina :  ajo  tb  mihi  librum 
VI  RAPU1SSB,  tequb  mihi  qitadruplum  bjus  prbtium  darb  opor- 
TBRB.  In  damno  injuria  dato:  AJO,  TB  hominbm  mbum  occidissb, 

TBQUB   MIHI,   QUANTUM   ILLE    HOC   ANNO   PLURIMI   FUIT,   DARB  OPOR- 

tbrb:  Car.  Sigonius  de  Judiciis  L  20.  /i.  480.  sg. 


z)  Hoc  modo  formalam  concipit  Sigonius  de  Jud,  L  20.  p,  480.  Sed  plerilin- 
que  tamen  usi  videntar  ^Quoet :  ajo,  hanc  mihi  rem  furto  tuo  abesse  :  L.  19. 
§.3.  D.de  Furt.  QainctUianas  Declamat.  13.  Qao  adladens  etiam  Martialis  j^t- 
yrammat.  VL  19.  v.  2.  sq. 

Sed  lii  est  mihi  de  tribtu  capellis, 
Vieini  querar  hm  abesse  furto. 
Barn.  Brissonias  de  formul.  V.  p.  377.  Hein.  Jam  formalae  vere  Romanae  ad 
delictam  conceptae  partem  nobis  servavit  Gajas  (IV.  §.  37.),  ande  intelligi  pote- 
rit,  hic  quoqae  frustra  fuisse  Brissonium,  Sigonium,  alios,  in  refingendis  ex  an- 
tiquitate  actionum  formulis.  Vid.  qaae  supra  §.  35.  not.  x.  a  nobis  obscrvata 
sunt.  Neque  aliud  dicendum  de  his,  quae  mox  sequcntur.  MuhL 
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§.  39. 

AcHanes  mixtae, 
Ad  actiones  mixtas  praeter  hereditatts  petitionem  •)  referuntur 
judicia  familiae  erciscundae,  communi  dividundo,  finium  regun- 
DORUM,  in  quibus  ita  videtur  instituta  actio :  AJO,  TE  familiam  Dm- 

DERE  DEBERE,  ET  HOC  NOMINE,  QUANTUM  MIHI  EX  INVENTARIO  DE- 
BETUR,  TB  MIHI  DARE  OPORTERE.  AJO,  RES  COMMUNES  DIVIDUNDAS 
ESSE,  EOQUE  NOMINE  TE  MIHI  DIMIDIUM  DARE  OPORTtRE.  AJO,  FINES 
AGRI   NOSTRI    REGUNDOS,    TEQUE,   QUOD    EX   AGRO    MEO    PERCEPISTI, 

DARE  oportERE:  Car.  Sigonius  de  Judiciis  ibid.  *>). 

§.40. 

Actiones  poenales. 
SuiBciant  haec  de  prima  actionuni  divisione.  Altera  est,  qaa 
actiones  in  rei  persequutorias,  poenales  et  mixtas  dispescuntur. 
Rei  peraequutoriae  mni  omw%^  in  rem  actiones,  omnesque  ex  con- 
tractu,  excepta  actione  depositi  miserabilis:  adeoque  de  bisjam 
supra  actum.  Poenalea  sunt  actiones  ex  delicto,  quibus  non  rem,  sed 
poenam  persequimur.  ilfix^f>  denique  tum  id,  quod  interest,  tum 
poenam  legibus  constitutaqi  persequimur,  veluti.actione  vibonorm 
raptorumf  damni  injuria  dati,  depositi  miaerabilia,  et  quae  sunthujtts 
generis  aliae,  quas  jara  antea  occupavimus.  Formula  persequendi 
poenam  fuisse  videtur  talis :  ajo,  cbntum  mihi  purto  tuo  manifb- 

STO  ABESSE,   TEQUB  EO  NOMINB    QUADRINGENTOS  AUREOS   MIHI  DARB 

oportere.  Rem  vero  et  poen^m  simulita  videntur  persequuti:  AJO, 

TE    MIHI    VESTEM    VI    RAPUiSSB,    BOQUB    NOMINB    QUADRUPLUM  DAfiB 

oportere.  Ex  quibus  simul  intelligitur,  quo  pacto  ex  diversis  deli- 
ctis  in  simplum,  duplum,  triplum,  quadruplum  agi  consueverit,  ut 
adeo  non  opus  sit,  de  hac  tertia  actionum  divisione  seorsum  agere: 
Car.  Sigonius  de  Judiciis  L  21.  p.  481.  sq.  Addimus  in  quadruplum 
olim  etiam  condemnatos  esse  foeneratores  improbos.  Testem  ejus 
rei  locupletissimum  habemus  Catonem  de  re  rustica  init,  cujus  locum 
supra  Libro  IIL  Tit.  XF.  §.  4.  adscripsimus. 


a)  Quo  sensu  mixta  actio  dicatur  hereditatis  petitio  (L.  7.  C.  de  her.  pet.), 
explicuernnt  de  Lbhr  Magaz.  fur  PMl.  u.  Gesch.  d,  R.  IV.  p.  24.  sqq.  et  Arndts 
Beitrdge  u.  s.  w.  p.  67.  sqq.  Muhl. 

b)  A^judicationis  formula  est  apud  Gaj.  IV.  §.  42.  Cf.  Hasse  jun.  im  Rhem, 
Mus.  r.  VL  p.  172  —  179.  Miihl. 
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§.41. 

Aetionei  arhitrariae,  strietijuris  et  honae  Jidei. 

Quarto  actiones  aliae  sunt  bonair  fidei,  aliae  stricti  juris, 
aut,  ut  rectius  dicamus,  aliae  arbitrariae  sunt,  aliae  bonab  fjdbi, 
aliae  STRICTI  JURIS.  ARBITRARIAE  id  habebant  singulare,  quod  judex 
primuni  ex  aequo  et  bono  aestimai^e  jubebatur,  quantum  reus  re- 
stituere  deberet,  et,  si  non  pareret,  ei  potestas  erat,  illum  in  majus 
quid  condemnandi,  e.  g.  in  quadruplum,  veluti  in  actione,  quod 
metus  cau8sa,vel  in  quantum  in  litem  actor  jurasset:  Theophilus. 
§.31.  InsL  h.  t  In  actionibus  stricti  juris  Praetor  certum  quid  ex- 
primebat  in  formula,  in  quod  reus  esset  condemnandus.  Denique 
in  BONAE  FiDEi  judiciis  judicis  religioni  permittebat,  in  quantum* 
reum  ex  aequitate  putaret  condemnandum.  Actionum  hmae  fidei 
tres  erant  formulae.  In  contractibus  enim  potissimum  consensuali- 
buiB  actores  utebantur  formula  EX  bona  fide.  In  fiduciis  dicebant : 

UT  INTER  BONOS    BENE    AGIER    OPORTET,    NE    PROPTER   TE  TUAMQUE 

fidem  frauder.  Rei  denique  uxoriae  actioni  et  actionibus  arbitra- 
riis  propria  erat  formula:  quantum  abquius  melius.  Quae  omnia 
discimus  ex  Cicerone  de  Offic,  IIL 15*  et  Orai*  pro  Q.  Boecw  Comoedo 
c.  4.  Hinc  tales  erant  actionum  bonae  fidei  formulae :  AJO,  te  mihi 
domum  locasse,  teque  mihi  ex  aequo  et  bono  dare  facere 

OPORTBRE,   QUIDQUID  ALTBRUM  LOCATI   NOMINE   DARB  FACBRE  OPOR- 

tbt  ex  fide  bona.  Cujus  formulae  exemplum  est  apud  Valerium 
Max.  FIIL  2.  1.  L,  54.  pr.  D.  Locati.  Item :  ajo,  me  tibi,  praeter 
dotbm,  et  patrimonium  meum  dedisse,  teque  mihi,  quantum 
aequius  melius  sit,  darb  oportbrb.  item:  ajo,  te  mihi  domum 
illam,  quam  tibi  mancupavi,  ut  mihi  remancupares ,  ut  inter 

BONOS  BENE  AGIER  OPORTET,  NE  PROPTER   TE  TUAMQUE   FIDEM    FRAU- 

D£R,  REMANOUPARE  OPORTERE.  Arbitrariae  vero  actiones  ita  conci- 
piebantur:  Ajo,  te  mihi  vbstem  exhibbre,  vel,  quantum  aequius 
MBL.IUS,  MiHi  dare  oporter*:  L.  pen.  §.  ult.  D.  Solut.  matrim.  Cicero 
/  Toptc.  c.  16.  Car.  Sigonius  de  Judiciis  /.  21./;.  485.  sq.  Actiones  stricti 
juris,  omissis  illis  formulis,  ad  rei  certae  praestationem  reo  intende- 
bantur.  Diiferentia  etiam  ea  erat  inter  has  actiones,  quod  in  actio- 
nibus  bonae  fidei  et  arbitrariis  res  ab  arbitris,  in  actionibus  stricti 
juris  a  judicibus  discuterentur.  IUius  libera  erat  et  nullis  adstricta 
vincidia  refigio,  tU  detrakere  aliqtiid  posset  et  adjicere,  et  sententiam 
8uam,  non  prout  lex  aut  justitia  auaderety  sed  prout  humanitas  et  nti- 
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sericordia  impelleret,  regeret :  Seneca  de  Benef.  IIL  7.  Hnnc  Praetor 
includebat  formula,  adeoque  oninia  ad  l^ilam,  ut  ait  Cicero  pro 
Q,  Roscio  Comoedo  c.  4.  adjudicare  tenebatur,  hoc  est,  cul  ienmeium, 
ut  explicat  Hadr.  Turnebus  ^dversar,  XXIX,  36.  Id  quod  tum  de- 
mum  intelligetur  melius,  ubi  de  judicum  datione ,  praescriptisque 
eis  a  Praetore  formulis  eg^erimus  <^). 

§.42. 

Actiones,  quihus  solidum  vel  comequehantur  vel  non  eomequehantur, 

Quinto  aliis  actionibus  solidum,  aliis  minus,  quam  solidlm 
consequimur.  Quoties  enim  reum,  quantum  facere  poterat,  dare 
oportebat:  toties  minus  quam  solidum  obtinebatur.  Formula  erat 
de  peculio  filii:  AJO,  ME  SERVILIO,  filio  tuo,  c  aureos  mutuos  de- 
DISSE,  TEQUE,  QUANTUM  EX  EJUS  PECULIO  FACERE  POTERIS,  MIHI 
DARB  OPORTERB.  Itcm  de  dote :  AJO,  ME  Tlfil  NOMINE  DOTIS  MILLE 
DEDISSE,   TEQUE    MIHI,   QUANTUM  FACERE   POTBRIS,  DARE  ORORTERE. 

Ita  et  a  parente,  patrono,  socip^  milite,  donatore,  non  totum,  sed 


c)  Be  differentia  actionnm  bonae  fidei  ac  stricti  joris  ^t  Abr.  Wielingins 
odAlex.  Chastanaei  Paratitla  Instt.  p.  343.  sqq.  Cann.  Bachii  HistJur.lL  1,27. 
Unterholzner  Veher  die  Rede  des  Cicero  fur  den  Schau^pieler  Q,  Roscius;  in  dcr 
Zeitschrift  f  gesch.  Rechtsw,  T.  I.  num.  9.  p.  253 — 265.  Joach.  ^andra  Diss.  de 
negotiishonae  fidei  et  stricti  juris  (Traj.  ad  Rh.  1820.  8.)  c.  3.  p.  40 — 81.  Ed.GaD9 
Veher  honae  Jidei  und  stricti  juris  actiones;  in  Dessen  Ahhandlungen  iiher  Romi- 
sches  Ohligationenrecht  u.  s.  w.  num.  I.  §.  1 — 7.  p.  1 — 135.  Muhlenbmch  in  den 
Heidelh,  Jahrhuchem  der  Litteratur  1821.  uum.  3 — 5.  p.  42 — 66.  et  Henr.  Cord. 
Steveri  Comm,  de  summario  Romanorum  judicio,  s.  de  stricti  juris  et  honaejidei 
aetionihus.  Lips.  1822.  8.  Cohaeret  cum  hac  quaestione  non  minus  ardua  de  am- 
dictionum  indole  disputatio,  qualem  et  ipsam  invenias  apud  Gansium  L  l.  §.3—7. 
p.  21 — 135.  Muhlenbruchium  /.  /.  num.  4.  p.  53 — 64.  et  Steverum  /.  /.  Deniqae  m 
investiganda  actionum  arbitrariarum  notione  novissime  versati  snnt  Gans  Veler 
die  ohligationes,  welche  nicht  stricti  juris  und  honae  Jidei  sind;  in  Dessen  Ahhand- 
hingen  uher  Rbm,  Ohligationenrecht  num.  2.  §.  8.  p.  160 — 165.  et  Mfihlenbnich 
/.  /.  num.  5.  p.  69.  sq.  Hauh,  Universim  de  iis,  quae  ad  hujus  loci  arg-umen- 
tum  spectant,  etiam  disseruerunt :  Heffter.  Ohs,  ad  Gaj,  c.  14 — 16.  Zimmern  1,1 
§.  60—63  a.  §,  G7, 68.  Mayer  die  Litiscontestatio  p.  73—1 17.  Hasse  jun.  /.  /.  p.  26—85. 
Rosshirt  in  d.  Zeitschr,  fur  Civil  -  u,  Crim,  R,  T.  HI.  p.  1  —  44,  De  condictioni- 
bu8  8.  stricti  juris  actionibus  (practer  ea,  quae  ipsi  hac  de  re  flupra  dispatavi- 
mus  §.  23.)  :  G.  E.  Heimbach  Ohserv,jur,  Rom,  (Lips.  1834.)  §.  6.  7.  (Cf.  A,  L,  Z, 
1835.  p.  496.  sqq.  Schilling  Lehrh,  u.  s.  w.  §.  104.  not  p  —  v.  — De  bonae  fidei 
judiciis :  Huschke  de  action,  formulis  quae  in  L.  Ruhria  exsfant  p.  28.  sqq.  — 
De  arbitrariis:  Ribbehtrop  Comm,  laud,  p.  2 — 41.  Benfey  im  Rhein*  Mus,  T.IV. 
num.  IX.  (Cf.  A.  L.  Z,  l,  L  p.  500.)  mhL 
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quantum  facere  poterant,  obtineri  poterat,  ob  beneficium  compe- 
tentiae  *).  Eodemque  modo  agebatur  cum  eo,  qui  bonis  cesserat, 
81  postea  aliquid  adquisivisset.  De  quibus  omnibus  plura  Jurecon- 
sulti :  Car.  Sigonius  de  JudicHs  L  21.  p.  488. 

§.43. 

Aciionum  sexta  divisio» 

Sexto  actiones  vel  ob  factum  proprium  reorUm,  vel  filiorum- 
familias  servorumque  caussa  intendebantur.  Huc  pertinent  actiones 

QUOD  JUSSU,  de   IN  REM  VERSO,   de  PECULIO,  TRIBUTORIA,  EXERCITO- 

RiA,  IKSTITORIA.  De  quibus  omnibus  titulo  proxime  insequente  ex 
instituto  erit  agendum. 

§.44. 

Postulatio  judicis, 

Hactenus,  quo  pacto  actiones  intendere  soliti  sint  veteres,  osten- 
dimu^.  Eas  rei  vel  negando  excipiebant,  vel  excipibndo  excludere 
conabantur,  ut  infra  ad  titulum  de  exceptionibus  docebimus.  Ubi 
ergo  reus  actionis  fundamentum  vel  negando,  vel  excipiendo  eli- 
serat,  et  sponsiones  ea,  qua  antea  diximus,  ratione  fuerant  factae:' 
proximum  erat,  ut  vel  judices,  vel  arbitri,  vel  recuperatores 
postulareutur  ®).  Judex  cognoscebat  de  actionibus  omnibus,  maxime 
vero  de  iis,  quae  erant  stricti  juris.  ArbitrtBA  dijudicandas  caussas 
bonae  fidei  et  arbitrarias  dabantur,  horumque  latior  erat  judicandi 
potestas:  Festus  p,  35.  arbiter  dicitur  judes,  quod  totius  rei  haheat 
arbitrium  et  facultatem.  Unde  hi  arbitri  cum  cpmpromissariis  non 


d)  De  differentia,  quae  olim  quidem  intererat  inter  condemnationcm,  in  quan^ 
tum  faeere  potest  debitor,  et  beneficium  iJlud,  ut  tantum  debitori  relinquendum 
sit  bonorum,  quantum  sufficiat,  ne  plane  egeat  (quod  utrumque  beneficii  com- 
petentiae  nomine  insignire  solemns)  vid.  Theophili  parapkr,  h.  t,  §.  37.  Holtius 
bibl,  du  JuriseonsuUe  T.  I.  p.  390.  sqq.  de  Schroter  in  krit.  Zeitschr,/,  Reehtsw, 
T,  IV,  p,  76.  sqq.  Zimmern  /.  /.  §.  141.  Muhienbruch  ddctr,  Pand.  T.  I.  §.  154. 
not.    2.  Miihl, 

e)  Cf.  IV.  §.  17, 1.  de  i{5sa  autem  judicum  in  causis  priyatis  differentia :  Fer- 
ratius  Epist,  1, 3.  Jo.  Hop  Diss.  de  judicihus  a  Praetore  et  provineiarum  .Rectori- 
hus  nd  caussas  privatas  dijudieandas  dari  solitis,  L.  B.  1729.  4.  et  in  TTies,  N, 
Oelriclus.  Dissertt.  Belgg,  Voi.I.  T.  II.  p.  607—660.  Nunc  e  Cicer.  Or,  pro  Tullio 
c.  6.  coDstat,  corani  rem  recniperaforibus  lites  celerius  fuisse  finitas,  quam  apud 
alios  judices.  Caeterum  haec  judicum  differentia  eo  potfssimum  rediit,  ut  aliis 
caussis  cognoscendis  judiccs- sing^Jares,  aliis  plures  una  adhibcrentur :  quae  res 
rursus  vim  habuit  in  discrimine  inter  judicia  legitima  et  ea,  quae  imperio  contiiientur, 
cM>nstituendo,  cujus  meminit  Gajus  IV.  §.  103—109,  Hauh,  Cf.  supra  §,  27.  MvhL 
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sunt  conftindendi.  Denique ,  si  de  persequutione  rei  agebatur,  da* 
bantur  recuperatores,  ita  dicti,  quod  per  eos  suum  quisqae  recupera- 
bat  ^),  ut  post  Festum  sub  voce  Meciperatio  p.  425.  recte  observat 
Theopbilus  ad  §.  4.  Inst  Qui  et  es  quib.  causs.  manum.  nm  Iket,  Sic 
A.  Caecinae  recuperatores  dabantur,  ut  tota  Ciceronis  oratio  docet. 
Tales  etiam  in  provinciis  datos  esse  legimus:  Cicero  m  Ferrem 
Actim,  IL  Lib.  11.  c.  13.  Livius  XLIIL  2.  Invaluit  tamen  postea,  ut  et 
Centumviri,  quos  Praetor  in  consilio  habebat,  caussas  graviores  dif- 
ficiiioresque  cognoscerent :  Seneca  de  Benef.IIL  7.  Quod  ab  Augusti 
demum  temporibus  frequentius  fieri  coepisse  haud  obscure  coUigas 
ex  Taciti  de  Oratorib.  dialogo  c.  38.  ubi  ita  auctor,  quisquis  sit: 
Prhnu8  tertio  Consulatu  Cn.  Pompejus  adatrinsit ,  imposuitque  veluti 
frenoB  eloquentiaey  ita  tamen^  ut  omnia  in  foro,  omnia  legibus,  mm 
apud  Praetores  gererentur :  apud  quos  quanto  majora  negotia  olvn 
eserceri  solita  sint,  quod  majus  argumentum  est,  quam  quod  causm 
centumvirales,  quae  nunc  primum  obtinent  locum,  adeo  splendore  alio- 
rum  judiciorum  obruebantur,  ut  neque  CiceroniSf  neque  Caesaris,  ne- 


f )  Nullam  est  dubinm,  quin  initio  ob  rem  tantum  persequcndam  dati  siBt 
recuperatoret.  Id  enim  vel  ipsum  indicat  vocabulum.  Postea  tamen  et  alii  JQ<b- 
ces  hoc  nomen  tufisse  videntur.  Nam  et  ad  aestimationem  injuriarum  recnpera* 
tores  datos  legimns :  Tadtus  AnnaL  I.  74.  Gellins  XX.  1.  nec  dob  in  vindicus 
secundum  libertatem:  Suetonius  Vegpat.  c.  3.  quin  et  pro  obtinenda  corooa  murali: 
Livius  XXVI.  48.  Heih.  Recuperatores  in  provinciis  eodem  munere  fnnctisont, 
quo  Centumviri  Romae;  vid.  Noordkerk  de  lege  Petronia  p.  67.  Cann.  Wem 
etiam  Hetftero  placuit,  LuHt.  des  Civilproc.  p.  53.  Ai,  quo  argomento  hoc  defeodi 
possit?  nescio,  quum  non  nisi  de  causis  civilibus  apud  Centumviros  ageodom 
esset  (Cf«  quae  supra  ad  §.  9.  notavimus.)  Recuperatores  dati  sunt,  qvoties  id 
agebatur,  ut  quam  celerrime  res  judicaretur  (Cic.  Or,  pro  Tullio  c.  6.  edit  )^y 
Divin.  c*  17.  G^,  IV.  §.  186.),  et  Romae  quidem  in  causis  potissimum  vadimo- 
niorum  et  interdiotorwn»  tum  vero,  ubi  de  vi  deque  injuria  atroei  qnaesitoa 
est  (ie*  de  Gall^  Cisaip*  c.  31.  Cic  or.  pro  Caec.  e.  9.  pro,  TuU.  c  1.  sqq.  * 
vavent.  H.  ao.  Taok.  Annal.  I.  c  74.  GeU.  N.  A.  XX.  1.  Giy.  IV.  §.  46.  I40.8q<i. 
185.)*  In  provinciis  judicantes  communi  nomine  recuperatorum  appellati  soiit 
(cf.  Gaj.  I.  §,20.  Ulp.Fragm.  L  §.  13.),  ut  Romae  ittda»«m,  licet  utrobiquepro 
re  nata  nunc  judJoes  nunc  recuperatores  dareatur.  £  scriptoribu;^,  qui  novusUBe 
bunc  locum  tractarunt,  bos  iaspicere  licuit:  C.  Guil.  £.  Heimbacb  cfe  f*  ^^^^ 
Galio  JCto  ejusque  fragmentis  Diss.  (Lips.  1823.  8.)  Exc.  III.  ad  AeL  G*iii 
fragm.  XIV.  p,  63.  sqq.  £.  Huscbke  Exc.  11.  (arf  or.pro  Tullio^  de  recuperuionh. 
p.  208— 253.  Heffter.  Obe,  ad  Gaj.  p.  100.  sqq,  Zimmern  L  L  §.  17.  et  37.  C.Sei) 
Ihe  Recuperatio  der  Romer.  Braunscbw.  1837. ,  qui  inprimis  de  recuperatoriorvm 
judieiorum  origine  accurate  ac  copiose  disputavit,  eamque  e  populornm  eommei* 
ciis  foederibusque  inter  se  ioitis  repetendam-esse  probabiliter  ostendit  Mfi^L 
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gue  Brutif  neque  CoeiH,  neque  Calviy  nan  denique  ulUun  magni  era^ 
toris  l^er  opud  Centumviro»  dictus  legatur,  exceptia  orationibu»  AainU 
Pailionief 

§.46. 

Formula  pagtuUndi  judicem  vel  arhitrum» 

Judices  ergo  hi  postulabantur  a  litigantibus,  ita,  ut  actor  pri- 
mum  judicem  adversario  ferret,  quem  ipsi  commodum  erat,  rogaret*- 
que,  ut  eo  contentus  esset ,  nec  alium  posceret  vel  procaret.  Verbo 
enim  progare  hac  in  re  usos  veteres,  docetFestus  sub  vocprocum 
p,  378.  Est  enhn  procare  poscere,  ut  quum  dicitur  in  judice  collocando: 
si  ALixTM  PBOCJS,  NiVE  BUM  PRocAS,  ^oc  cst  poscis,  Quod  si  judicem 
probaret  reus,  tunc  judex  convenire  dicebatur:  Valerius  Max.  //. 
8.  2.  K)  L.  80.  />.  de  Judic.  et  hinc  nihil  erat  reliquura,  quam  ut  eum 
postularent  a  Praetore :  quod  his  verbis  factum  esse  docent  Cicero 
pro  Muraena  c.  12.  et  M.  Valerius  Probus  in  Libro  de  Notis:  praetor 

JCJDJCBM  ARBiTRUMVB   POSTULO,  UT    DES  IN  PERENDINUM.    (Cf.    SUpra 

§.  23.  not  z.)  Eodem  modo  postulabantur  recuperatores :  Cicero  in 
Verrem  Action.  IL  Lib.  IL  c,  58.  extr.  Coepit  Scandilius  recuperatores  aut 
judicem  postulare.  Centumviri  non  postulabantur,  nisi  uterque  liti- 
gantium  in  eos  subscripsisset :  Plinius  Epistt.  V.  1. 

§.  46. 

Judices  qua  fbrmula  dati? 

Jndices  postulati  a  Praetore  dabantur  vel  addicebantur:  L. 
80.  D.  de  Judic.  Cujacius  Observatt.  IV.  15.  et  quidem  cum  certa  for- 
mula,  quae  intentioni  actionis  reique  exceptioni  congruebat.  Sem- 
per  his  in  formulis  Praetores  utebantur  voce  paret,  quod  idera 
esse  videtur  ac  adparet,  unde  et  Festus  negat,  hoc  vocabulum  du- 
plici  R  scribi  oportere.  Ejus  verba  in  voce  parret  [*p.  325.]  talia 
sunt:  Parret,  quod  est  in  formulis,  debuit  et  producta  priore  syllaba 
pronunciari,  et  non  gemino  R  sctibi,  ut  fieret  paret,  quod  est  invenia- 
tur  ;  ut  comparet,  adparet.  [*  Sed  potius  legendum :  quod  ei  invenitur 
in  comparet,  adparet.^  Sic^  si  quis  rei  instituisset  vinrdicationem,  ne- 


g)  Licebat  ergo  eumdem  rejicere   et  ejerare,   qaod  fiebat  formulis:  ejkro, 

QUEM   TULWXr,   JUDICEM,  INIQUUS  EST:    Vel  HUKC  NOLO,  TIMIDUS   EST,    VCl   NOLO  EUM 

elioere:  Cicero  de  Orat  II.  70.  Plinius   Panepyr.   c.  36.  Baru.  Brissonias  de 
form.    V,  p.  369.  Bx  quo  facile  patet,   unde  natum  sit  jusjurandum  perhorrcs- 
centiae,  quod  postea' iayexit  jus  canooicum:  c.  11.  de  Resenpi,  in  6,  Hein. 
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gante  reo,  jodex  in  haec  yerba  dari  solebat;  a  aqtolu,  judix 

BgTO.  81  PASBT,  FUNDUM  CAPSNATBM ,  OB  QOO  SBRTIIJU8  A6IT  CCM 
CATULO,  8BRMLII   BSSB   BX    JURB    QUIRITIUM ,    NBQCB  IS  S8RTIU0  i 

CATULO  RBSTITUATUR,  TUM  CATUL.UM  CONDBMNA.  Sin  excepent  rettS, 
formulae  huic  etiam  addebatur  exceptio,  yeluti:  bxtra  qcam  9 

TBSTAMENTUM    PRODATUR,  QUO    ADPARBAT,  CATULI    BSSB.   Ita  aliis 

quoque  actionibus  fonnulae'  adcommodabantur,  ut  jam  per  omnes 
actionum  species  ostenderunt  Car.  Sig^onius  de  Judieus  Z  24.  f.  4Xi 
$q.  Bam.  Brissonius  de  farm.  Fl  p.  370. 

§47. 

Numerus  tesihim  praescriptus.  SaHsdatio.  ZJtu  contestmtio. 

Postremo  Praetor  numerum  tbstium,  quibus  denunciaretur  ie- 
stimonium,  praescribebat,  quorum  plerumque  decem  fuisse,  exM. 
Valerii  Probi  libello  de  Notis  Romanomm  tnterpretand.  et  lege  Ma- 
nilia  de  limitibus  ostendit  Car.  Sigonius  de  Judiciis  L  25.  satiSDA- 
BANT  tunc  quoque  litigantes  eo  modo ,  quem  infra  Tit.  XI.  uberius 
declarabimus.  Denique  fiebat  litis  contestatio.  Haec  quid  fiierit, 
non  adeo  clarum  atque  expeditum,  est.  Festus  ait  [^sub  voce  co»- 
testari  p.  96.],  litigantes  contestari  Utem  dwiy  quum  ordmatoju^ 
do  utraque  para  dicere  aolet:  tbstes  bstotb.  Testes  itaque  adhibiti 
videntur  ad  probandum,  fuisse  hanc  actionem  institutam,  reum  hoc 
vel  illo  modo  contradixisse ,  sponsiones  has  inter  litigantes  ioter- 
cessisse,  datumque  hac  formula  judicem,  ut  adparet  ex  L.  un.C.de 
Litis  contest.  Quo  factum  est,  ut  per  litis  contestationem  diceretur 
quan  contrahi:  L.  3.  §.  11.  D.  de  PecuL  Ger.  Noodt  dejurisdid.  /J^ 
p.  147.  Ulr.  Huberus  Praelectt.  ad  Digesta  F.  1.  21.  p.  182.  sq.  *). 


h)  De  litis  contestatione  vid.  inprimis  Car.  Gfr.  de  Winckler  Diss.  Duerimn 
nUer  litis  contestaiionem  jure  veteri  ac  hodiemo  et  utriusque  effectus  (Lips.  1751.4.) 
Sect  I.  II.  in  opuscc.  min.  Vol.  I.  p.  296-351.  et  C.  L.  Goldschmidt  Ueber  Utit 
Contestation  w.  Mnreden  (Frf.  a.  M.  1812.)  Abschn.  L  §.  2.  p.  6  — 14.  et  §.  4. 
p.  26.  sq.  Haub.  Jam  add.  F.  L.  KeWer  Ueber  Litiscontestationu.  Urtheilneck  elat- 
sischem  Rom.  Reeht.  (Zfir.  1827. 8)  Abschn.  I.  p.  1—196.  Zimmern  LLk.\^ 
§.118  —  124.  §.  126.  M.  S.  Mayer  Die  Litiscontestation  geschichtlich  darjesUllL 
Stattg.  1830.  RudorflF  in  der  Zeitschr.  /,  geschichtU  R.  W.  T.  VII.  num.Vn.  A.H. 
A.  J>anz  Z>0  litiseontestaiione,  quae  fvit  tempore  legis  actionum.  Jen.  1831.6.  C.f- 
F,  Sintenis  Erlattt.  Ob.  verschiedene  Lehren  des  Civilproe.  nach  Linde's  l^kr9.i 
(Glefls.  1839.)  p. 91— 117.  —  A  testibus  provocandis  .nomen  duxiase  litis  coate- 
stationem,  non  eat  quod  jdubitemus.  Quomodo  autem  peragrenda  fiierit  litis  cod- 
testatio,  tum  vero,  fierine  in  jure  consueverit,  an  in  ipsius  judicii  exordio?  ne^ 
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Et  haec  quidQin,  quae  hactenus  diximus,  m  jure  fieri  dice- 
bantur:  reliqua  IN  JUBicio  expediri  solebant.  (Cf.  not.r  f.  ad  §.  6.) 
De  judicum  vero .  notione  cognoscendique  ordine  infra  ad  Tit 
XVIL  agemus. 


LIB.  IV.  TIT.  VII. 

QUOD  CUM  EO,  QUI  IN  ALIENA  POTESTATE 
EST,  NEGOTIUM  GESTUM  ESSE  DICITUR. 

Agi  apud  Romanos  potuisse  diximus  non  solum  cum  iis^,  qui- 
buscum  factum  aliquod  intercesserat,  sed  et  cum  iis,  quorum  in  po- 
testate  erant  ilii,  qui  vel  contraxerant,  vel  delictum  aliquod  com- 
miserant.  De  his  actioAibus  hoc  et  insequente  titulo  agendum. 

§.  1. 

Aetio  instiioria*  Mercatores  quo  loeo  Romae  fuerint? 

Prima,  quae  huc  pertinet,  actio^  de  qua  aliquid  ex  antiquitate 
monendum  sit,  est  instxtoria,  ad  qUam  intelligandam  praecipue 
ostendendum,  quaenam  olim  Romae  fuerit  mercatorum  conditio. 
Romulus,  qui  rempublicam  suam  nonnisi  ad  militare  studium  com- 
paratam  esse  volebat,  etiam  mercatura  interdixerat  civibus,  eam- 
que  nonsecus,  ac  arted  sellularias,  a  servis  tantum  exerceri  jusserat: 
Dlonysius  Halic.  //.28.  Postea,  crescente  civium  numero,  crescente 
luxu,  ubi  major  esse  coeperat  rerum  necessitas,  paullo  benignius 
coeperunt  de  hoc  vitae  genere  sentire,  adeo  ut  A.  U.  C.  cclix. 
Claudio  Servilioque  Coss.  coUegium  mercatorum  Romae  instituere- 
tur,  quod  ab  aede  Mercurii,  in  qua  sacra  facere  solebant,  mercu- 
RiALB  dictum  est.  De  eo  Livius  //.  27.  Certamen  Consulibm  indderdU 
uter  dedicaret  Mercurii  aedem,  Senatus  a  se  rem  ad  populum  rejecit: 
utri  earum  dedicaiio  jussu  populi  data  esset,  eum  praeesse  annonae, 
MERCATORUM  collegium  instituere,  sollemnia  pro  Pontifice  juasit  susci- 
pere.  Sed  et  Ovidius  Fast.  V.  v.  671.  sg,  de  Mercurio : 


dam  inter  eruditos  constat  De  novationc,  quae  per  L.  CT  fiebat,  jam  alibi  quaedam 
monuimus  (Lib.  III.  Tit.  XXX.  (XXIX.)  not  c.  ad  §.  14.),  Cujus  quidemnova- 
tioniSy  praeter  aJia  (uam  vid.  Muhlenbruchii  doctr,  Pand,  T.  l.  §.  44.)  haec  erat  vis, 
ut  veterem  actionem  tolleret,  aut  ipso  jure,  ut  iu  legitimis  judiciis,  aut  per  ex- 
ceptionem,  ut  in  iis^  quae  imperio  continebantur.  Yid.  supra  §.  27.  BiSikL 


694  LiB.  IV.  Trr.  VH. 

Te,  qmeutnqm  suas  proftietur  vendere  tnereee, 

Ture  dato,  iribuae  ut  sibi  lucra,  rogat. 
Fuit  et  aliud  mercatorum  coUegium,  quod  CapitoHttum  dictum  est, 
cujus  et  Livius  et  Cicero  meminerunt.  Horum  vero  alii  mereatore$ 
xuT*  i^oxriv  y  alii  negotiatores  dicebantur,  quorum  illi  Romae ,  U  in 
provinciis  negotiabantur  *),  si  recte  rem  explicavit  Car.  Sigonius 
de  antiquo  jure  civium  Rom.  IL  10.  /i.  319.  [Cf.  V.  C.  Jo.  Aug.Ernesti  * 
Diesertat.  de  negatiatoribus  Romanis^  quae  prodiit  Lqn,  ['''1737.  4.  et 
in  Ejusd.  Opuscc,  philologic.  critic.  Lugd,  Bat.  1776.  8.  p.  3.  sqq.Ji  Hinc 
apud  Reinesium  Inscriptt.  Class.I.  p.  186.  n.  CLXX.  alius  vocatur 
MBRKATOR  navicuUlRIS  :  alius  Class.  I.  p.  190.  n.  CLXXVII.  nbgo- 
TiATOR  crbtarius,  vel,  uti  apud  Gruterum  Inscriptt.  [*/i.  CXIL  n. 
12.  et  p.  DCXLL  n.  3.  4.]  legitur,   nbgotiator  artis  crbtariae. 
Quamvis  vero  ab  hisce  temporibus  Romani  mercaturae  paullo  plos, 
quam  olim ,  statuerint  pretii:  mansit  tamen  inter  eosdem  opinio, 
adhaerere  huic  vitae  generi  nescio  quid  illiberale,  et  viro  honesto 
indignum.  Satis  id  adparet  ex  loco  Ciceronis  de  Qfflc^  L  42.  ubi  ei 
instituto  de  mercatura  disseritur.  Hoc  loco  Cicero  primum  distin- 
guit  inter  propolas^  vel  arrilatores,  et  negotiatores ,  quos  Appulejus 
[^Metamorphos.  Lih.  I.  p.  27.  ex  edit.  Franc .  Oudendorpii]  magnarios 
vocat.  De  illis:  Sordidi  etiam,  inquit,  putandi,  qui  mercantur  a  mer- 
catoribus,  quod  statim  vendant.  Nihil  enim  proficiunt,  nisi  admodum 
mentiantur.  Nec  vero  quidquam  turpias  vanitate.  Eos  vero,  qui  ma- 
gnariam  exercent  mercaturam,  multaque  undique  adportant,  mul- 
tisque  sine  vanitate  impertiuntur,  non  admodum  vituperandos  putat 
Cicero,  sed  tum  demum  laudandos,  si  satiati  quaestu,  vel  contenti 
potius,  ut  saepe  ex  alto  m  portum,  ex  ipso  portu  se  in  agros  posses- 
sionesque  contulerint. 

§.2. 

Institores  quinam,  et  quomodo  instituta  actio  institoria? 

Quum  ergo  mercaturae  cuicumque  inesse  videretur  aliquid  flli- 

a)  De  mercatomm  et  neg^otiatorum  differentiis  eg^egie  dispufavit  Jo.  Anp. 
Ernesti  Dissertat,  sinpulari,  quam  in  compendium  misit  in  Indice  Latinitatis  Ofce- 
ronianae  sub  YOce  negotiator.  Cann,  De  mercaturae  apud  Romanos  conditione, 
qua  Jurisconsulti  eam  nosse  intereat,  egregia  nunc  exstat  commentatio  Franc 
Binkes,  cui  titulus :  Diss.  de  agriculturae  prae  mercatura  apud  Romanos  favort 
tum  in  aiiis,  tum  maxime^  quoque  in  legum  monumentis  conspieuo.  L.  B.  1819.  8. 
Cf.  Emesti  J^.  de  negoiiatoribus  Romams.  Lip^.  1737.  4.  et  in  opusce.  pkii.  criL 
p.  3—20.  Haub. 
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berale:  noti  facile  solebant  mercatores  magnarii  ipsi  in  tabernig 
versari,  sed  vel  servos,  vel  libertos,  vel  liberos  homines,  mercede 
conductos  negotiationibus  praeficere^  quos  institorbs  adpellabanl 
eo,  quod  negotio  gerendo  instarent:  L.  8.  L.  5.  L.  18.  §«  ulthn.  D.  de 
InetUwr.  ad»,  Instare  autem  est  negotiari.  Hinc  Nonius  [*  Marcellus  de 
proprietate  sermonum  o.  3.  de  tndiecretis  generitus  8ub  voce  merea'^ 
tus']:  Naevius  mUiiibu»  Pometineneibue :  Instant  mercaturam  epero^ 
rem  fadetf  frugi  e$t  homo.  Unde  Paulus  Sententt  Receptt.  III.  4.  7d. 
ubi  servorum  varia  recenset  genera ,  institores  inter  ministeria  ur^' 
bana  refert.  Quo  loco  instructorbs  esse  legendum  frustra  con- 
tendit  Tbom.  Reinesins.  Vide  notam  adjectam  novae  ediiioni[*jim- 
stelaed.  1707.  //  Jbmm.  /]  Gruteri  Inacriptt.  p.  DLXXV.  n.  9.  Si 
quis  cum  institorb  contraxerat :  poterat  ipsum  dominum  vel  nego^ 
tiatorem   convenire.  Et  tunc  actio  hunc  in  modum  intendebatur: 

A30,  MB  STIGHO^   MAEVII    SBRVO,    QUBM    MABVIUS    INSTITORBM    SUUM 
FBCBRAT,  CBNTUM   AURBOS    CREDIDISSB,    BUMQUB    BJU8   RBI    NOMINB 

CBNTUM  A.URBOS  MiHi  DARB  DBBBRB  \  Car.  Sigouius  de  JudicHe  1. 21« 
p.  484.  (Gaj.  comment.  IV,  11.) 

§3. 

AcHo  exercitona. 

Quemadmodum  institoria  actio  a  servo  institore  nomen  acce- 
perat:  ita  bxercitoria  ab  ipso  domino  vel  exercitorr  cognomi- 
nabatur.  Ex  quo  mare  tentaverant  Romani,  multis  illi  praemiis 
invitarunt  homines  ad  nauticam  negotiationem.  Quin  et  saepe  in 
corpora  et  societates  coaluerunt  negotiatores ,  navigationem  com- 
niuni  consilio  sumtuque  promoturi.  Sic  apud  Gruterum  Imcriptt.  p. 
CCLVIII.  n.  1.  raentio  fit  scaphariorum,  qUi  JULIAB  romulae  nb- 
gotiantur.  Et  p.fiCCCXL.  n.  3.  [*p.  DCXLVII  n.  1.]  laudantur 
quinxjue  corporati  navigantes  vel  negocianxes,  nimirum  Ararici, 
Ligerici,  Rhodanici,  Druentici  et  Pericorii  ^»).  Quicumque  ergo  in 
ejusmodi  societate  navali,  suo  periculo  naves  vel  fluminibuS)  vel 
mari  ipsi,  immittebant,  sive  suas,  sive  per  aversionem  conductas, 


b)  Sed  et  jara  loquantar  de  consortio  naviculdriorum :  X.  11.  C.  Theod,  de 
Navicul.  dQ  corpor^  naviculariorum :  L,  32.  eod.  de  coetu  nauarchorum  et  concilio 
naviculariorum,  etc.  Varia  iis  concessa  esse  privilegia^  constat  ex  L.  7.  L.  14. 
et  X.  36.  Cod.  Theod.  eod.  ti^.Reinesii  nota  ad  Inscript.  n.  XXL  Clast.  II I. 
p.  307.  Hein.  Cf.  Dirksen  civUiit.  Abhandl.  II.  p.  23.  46.  70.  7&.  108.  itfiiA/. 
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ii  EXBRCITOBBS  vocabantur.  UAde  es9reiU>r  est,  ad  queoi  obventio- 
nes  onines  et  reditus  navis  perveniunt,  sive  is  dominus  navis  sit,  sive 
a  domino  per  aversionem  Qonduxerit:  X.  1.  §.  15»  D.  de  Eserdt. 
act  L.  1,  D,  Furti  advers.  naut,  Sic  apud  Gruterum  InacripU*  [*/}• 
CCCCXCIL  n.  5.]  occurrunt  exercitores  ratium  ulpianarum.  Et 
apud  Reinesium  Inscriptt.  Class.  FIIL  n,  XX,  p,  517.  $q.  sgaphaaii, 
SXERCITORES  ARARici.  lidem  aliquaudo  domini  dicti,  veluti  Zr.  1.  X. 
2.  C  Theod.  de  Nav,  non  escus.  et,  in  marmare  apud  Reinesium  In- 
scriptt.  Cia38.  III.  n.  XXL  p.  307.  ubi  memorantur  domini.  navicm. 
CARTHA6INENSIUM.  EX  AFRJCA.  Diversi  ab  hi$  erant  magistri  navium, 
qui  navi  praeerant,  quibusque  totius  navis  cura  fuerat  demandata: 
L.  1.  §.  1.  D.  Naut.  caupon.  stabul.  L.  1.  §.  1.  D.  de  EsereiL  act.Lt 
princ.  §.  2.  et  pen.  D.  ad  Leg.  Rhodiam,  iique  saepe  servilis  eraot 
conditionis^  ut  ex  iisdem  locis  adparet  <^).  Quicumque  vero  Gom 
raagistro  navis  contraxerat,  ei  actio  in  ipsum  exercitorem  dabatur, 
eaque   intendi  solebat  bunc   in   modum:  AJO,  mb   STIGHO  sbrvo, 

QUEM  MAEVIUS  DOMINUS  EI  NAVI,  QUAM  EXERCET,  MAGISTRUM  PRAB- 
FECERAT,  CENTUM  AUREOS  EJUS  RKI  CAUSSA,  CUI  PRAEFECTOS  ERAT, 
CREDIDISSB,    EUMQUE    EJUS  REI    NOMINE    CENTUM    MIHI    DARB  OPOB- 

TERE :  Car.  Sigonius  de  Judiciie  L  21.  p.  484. 

§.4. 

Actio  tributoria. 
De  TRIBUTORIA  actione  praeter  ea ,  quae  a  Jureconsultis  dici 
solent,  nihil  est,  quod  addamus,  nisi  quod  ea  hunc  in  modum  intendi 
consuevit:  Ajo,  maevium  peculiarks  stichi  servi  merces  ex  bdi- 

CTO  NON  DISTRIBUISSE,  ET  QUANTO  MINUS   TRIBUTUM   SIT,  QUAAf  VE- 

BUERIT,  TANTUM  MiHi  DARE  OPORTERE:  .Car.  Sigonius  de  JtfdW* 
/.  21.  |).  484.  (Gaj.  IV.  72.) 

§.5. 

'  Actiones  de  in  rem  verso  et  pecuHo. 

Reliquae  sunt  actiones  quod  jussu,  de  in  REM  verso,  et  de 
PECULio,  quarum  ista  instituebatur,  si  filiusfamilias,  vel  servus  jussu 
patris  vel  domini  contraxerat:  illa,  quoties  ex  contractu  illo  pater 
vel  dominus   factus  fuerat  locupletior:   haec,  si  alienae  potestati 


o)  Nonnumquam  plures  magistri  divisis  officiis  praeponebantur,  veluti  alter 
locandis,  alter  exigendis  vecturis.  Plerique  sic  duos  uni  navi  pracfidebant,  ne 
alter  sine  altero  quid  ageret:  L.  1.  §.  13.   D.  de  Exercit.  aoU  Hein. 


QuoB  CvH  E09  Qui  Ih  ActENA  etc.  £97 

subjecti,  quibuscum  quis  contraxerat,  peculiusi  profectitium  habe- 
rent.  Tale,  ut  supra  vidimus,  et  filiifamilias,  et  Aervi,  et  ipsae  ma- 
tresfamilias  habere  solebant.  Quod  si  ergo  etiam  sine  voluntate 
mariti,  domini  patrisve  cum  uxore,  servo  filiove  contractum  fuerat: 
tunc  maritus  et  dominus  e{  pater  coriveniri  poterant.  Et  quidem,  si 
in  rem  non  versum ,  tantum  praestare  tenebantur,  quantum  patie- 
batur  peculium.  Si  partem  tantum  in  rem  versam  esse  constaret, 
partem  praestabant  iidem ,  reliqua  ex  peculio,  quantum  fieri  pot- 
erat,  petebantur.  Adeoque  tunc  utraque  actio  cumulabatur  hoc 
modo:  AJO,  mb  sticho,  mabvii  servo,  cbntum  credidissb,  ut  mab- 
VII  domum  cadbntem  fulciret,  et  mabvium  quatbnus  et  in  rbm 

VERSUM,    BT  FN   PECULIO  STICHI   ESSE    CONSTABIT,  DARE  MIHI   OPOR- 

TBRB:  Car.  Sigonius  ibid.  p.  484.  (Gaj.  IV.  73.  74.) 

§6. 

SCtum  Macedonianum. 

At  quum  securi  hac  actione  foeneratores  filiisfamilias  plurima 
solerent  credere,  eoque  res  rediret,  ut  filii  ad  praematurum  atque 
iroprobum  successionis  votum  impellerentur:  SCto  macbdoniano  cau- 
tum  est  ab  amplissimo  ordine,  ut  ne  iis,  qui  pecuniam  filiisfamilias 
crediderint,  etiam  post  mortem  patrum  actio  petitioque  daretur. 
Ipso  quidem  jure  creditori  erat  actio,  sed  ea  elidebatur  exceptione 
SCti  Macedoniani :  L.  11.  D,  ad  SCtum  Macedonianum. 

§.7. 

De  hujus  SCti  origine  controversia, 

Quando  conditum  sit  istud  Senatusconsultum,  non  adeo  liquidp 
constat.  Latam  esse  de  mutuo  legem  a  Claudio  Imperatore  A.  U. 
C.  Dccc.  eaque  cautum,  ne  id  a  filiisfamilias  umquam  repetere  pos- 
sent  creditores ,  docet  Tacitus  Annal.  XI.  13.  Sed  existimant  pleri- 
que,  saluberrimam  hanc  legem  corruptissimis  sub  Nerone  tempori- 
bus  obsolevisse.  Nam  de  eadem  re  iterum  ad  Senatum  retulit 
Vespasianus:  Suetonius  Vespaa.  c.  11.  Auctor  Senatui  fuit  Vespa- 
sianus  decernendi,  —  ne  Jiliorumfamilias  foeneratoribua  exigendi  cre- 
diti  jm  umquam  esseiy  hoc  eaty  ne  post  patrum  quidem  mortem.  Hoc 
sane  credere  malunt  Torrentius  ad  Suetonium  et  Ant.  Schultingius 
Jurisprud.  Antejustin.  p.  278.  quam,  quod  vulgo  existimant,  errorem 
in  re  tam  parum  antiqua  obrepsisse  Suetonio ,  adcuratissimo  scri- 
ptori.  Neque  enim  rarum  esse,  ajunt,  ut  jura  illis  tamquam  aucto- 


698  LiB.  rV.  TiT.  VII. 

ribus  adscribantury  qui  ea  abolita  desuetudine  restituerint,  idqoe 
exemplis  demonstrat  Frid.  Brummerus  ad  Leg.  &nc.  c.  3.  Sed  longe 
expeditior  superesset  Tacitum  Suetoniumque  conciliandi  ratio  <>), 
modo  de  primo  Vespasiani  Cpnsulatu  certius  constaret. 

§.8. 

A  quo  denominatum? 

Id  vero  singulare  habuit  hoc  SCtum,  quod  non  ab  auctore  vel 
Consule  nomen  adeptum  est,  sed  a  Macedone  quodam,  sive  impro- 
bus  foenerator,  uti  vulgo  existimant,  sive  filiusfamilias,  uti  Theo- 
philo  videtur,  id  nomen  habuerit.  Et  sane,  quamvis  a  plerkque 
vapulat  Theophilus,  et  ipsi  in  prioribus  editionibus  eum  notavimus: 
jam  tamen  veritatis  studio  adductus  ingenue  moneo,  probabiliorem 
et  ipsius  SCti  verbis  convenientiorem  esse  Theophili,  quam  vul^- 
rem  sententiam.  Ajunt  enim  Patres:  Quum  inter  ceteras  «celerts 
cau88Q8  Macedo  >  quae  illi  natura  adminietrabat ,  etiam  aes  aUenum 
adhibuiaset.  Haec  prima  caussa,  quae  senatum  movit,  ut  Macedo  m 
alienum  adhibuisset  inter  sceleris  caussas.  Atqui  aes  alwnum  non 
ratione  creditorum  dicitur,  sed  ratione  debitorum :  X.  213.  §.  !•  i^' 
de  V.  S.  Sequitur  altera :  JSt  saepe  materiam  peccandi  malis  morita 
praestaret^  qui  pecuniam,  ne  quid  ampli^s  diceretury  incertis  nonm- 
bus  crederet.  Haec  demum  SCti  verba  ad  foeneratorem  pertinent: 
L.  1.  D.  ad  SCtum  Macedon.  Incertis  vero  nominibus  credere  non 
est,  suppressa  caussa  mutui,  celatoque  titulo  crediti,  et  tacito  foe- 
nore  credere,  ut  rem  explicant  Pareus  in  Lexico  crit.  Cujacius  d 
C.  de  SCto  Macedon.  et  in  Paratitl.  D.  eod.  Jan.  Vinc.  Gravina  de 
Legg.  et  SenatusCtis  c.  69.  p.  629.  sed  nominibus  non  bonis  subusu- 


d)  Ingeniose  nimirum  Taciti  et  Suetonii  sententias  cQnciliayit  Petr.  F&ber 
Semestr.  L  25.  p.  142.  Claudius  Tacito  hujus  SCti  auctor  fuisse  dicitur.  Sub 
eodem  vero  Consul  fuit  Yespasianus,  isque  Consulatus  Yespasiani  vettu  adpel- 
latur  a  Suetonio  Vespas.  c.  8.  Claudio  ergo  tribuitur  ea  lex,  tamquain  Priocipir 
Yespasiano'  tamquam  Consuli.  Nam  etConsuIibus,  imo  et  Senatoribus  tnmadbofi 
jus  fuisse  referendi  ad  senatum  relationerave  postulandi,  discimus  ex  Gellio 
Noctt.  Att,  IV.  10.  Sed  is'primus  ac  vetus  Yespasiani  Consulatus  non  adeoccr- 
tus  est.  Hein.  Praeter  Bern.  Henr.  Rcinoldi  ad  SCtum  Macedonianum  disserti- 
tionem,  (Frcf.  ad  Y.  17J7.  4.  et  in  Opuscc.  juridd.  p.  412—447.)  quam  laadarit 
Caunegieterus  not  2.  ad  §.  8.  cf.  ab  Idsinga  Diss.  de  mutuo  et  veteri  litteraru» 
ohligatione  c.  6.  §.  2—6.  in  Oelrichs.  TJies.  N.  Dissertt.  Belgicc.  Yol.  I.  T.  I.  p.  »71 
— 177.  Crameri  Comm.  de  vita  et  leyislatione  Vespasiani  Imp.  p.  182— 18&  ^ 
Christ  Ghelf.  Hiibneri  Diss.  ad  SCtttm  Macedonianum.  Lips.  1798.  4.  Hau^^ 
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ris  inuBodieis  credere  «).  Tales  foeneratores  erant  Scaptius  et  Ma- 
tinius,  de  quibus  Cicero  ad  Atttc.  Epiat,  F,  21.  nec  non  Fufidius,  de 
quo  Horatius  Serman,  sat.  2.  v.  12.  sqq. 

Pujidius  vappae  famatn  timet  ac  nebulonis, 
Dites  agria,  dives  positis  in  foenore  numia, 
Quinaa  hic  capiti  mercedes  exaecat;  atque 
Quanto  perditior  quisque  est,  tanto  acrius  urguet; 
JVomina  sectatur^  modo  sumta  veste  virilif 
Sub  patribua  duris,  tironum.  Maxime^  quis  non, 
Juppiter !  exclamat,  simul  atque  audivit  ?  —    — 

Ger.  Noodt  defoenore  et  usur,  11. 13.  p.291.  qui  totam  hanc  foenera- 
torum  artem  egregie  exposuit.  Ejusdem  ergo  furfuris  erat  scelestus 
ille,  qui  huic  SCto  occasionem  dedit,  Macedoni,  tamquam  incerto 
nomini,  sub  usuris  mordacissimis  credendo.  Inscriptiones  Gruteri 
[*p.  DCCXXXIL  «.  13.]  meminere  c.  modestii  macedonis,  qui  an 
ejusdem  cum  nostro  familiae  fuerit,  alii  videant. 


LIB.  IV.  TIT.  VIII. 

DE 

JVOXALIBUS  ACTIONIBUS  •). 

Ex  delictis  eorum,  qui  in  potestate  erant,  dabantur  ACTioNKS 
NOXALES  •»),  quarum  origo  erit  paullo  altius  repetenda. 

§.1. 

t 

Actiones  noxales  e  XII  Tabulii  suni. 

Jam  Xn  Tabulis  cautum  fuerat  de  noxae  datione  ob  furtum, 
ut  docet  Ulpianus  L.  2.  §.  1.  D.  de  Nosal.  acL  Ex  quo  coUigimus, 


e)  Incertis  nominihis  credere  quid  sig^ificet,  disputant  acriter  viri  dooti,  qno- 
rum  coDJecturas  exliibet  Reinoldus  in  Dissertationibus  academicis.  Me  magis 
torsere  illa  verba :  ne  quid  amplius  diceretur :  in  his,  quae  facilia  visa  sunt  inter- 
pretibus,  commode  exponendis  aestuayi  saepius.  Veilem  tamen  scire,  qui  ver- 
borum  illorum  sensus  sit :  ego  corrupta  arbitror.  Cann^  Cf.  Schulting.  et  Smal- 
lenburg  not.  ad  Ditf.  T.  lU.  p.  2^28.  229.  Muhl. 

a)  Das  System  der  Romischen  Noxal-Klagen  von  S.  Zimmern.  Heidelb. 
1818.  8.  Haub. 

b)  Gaj.  IV.  §.  75— 81.— §.  76.  „Constitutae  sunt  autem  noxales  actiones  aut 
legibus,  aut  edicto;  legibus:  velut  furti  lege  XII  tabularum,  damni  injuriae  lege 
Aquilia;  edicto  Praetoris :  velut  injuriarum  et  vi  bonorum  raptorum.''  MuhL 
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actiones  illas  noxales  non  aliunde,  quam  ex  ipso  illo  vetere  jure 
decemvirali  descendere,  in  quibus  etiam  horum  vocabulorum  prima 
mentio  fit,  de  quibus  dispiciendum  adcuratius. 

§2. 

Quid  noxa  et  noxia? 

A  nocendo  et  noxam,  et  noxiam  dici,  nemo  dubitayerit  Utrum- 
que  vocabulum  ita  distinguit  Justinianus,  quod  nosa  ijpsum,  quod 
nocuit,  corpus;  nosia  delictum,  quod  servus  commisit,  denotet :pnne. 
Inst  h.  t.  eademque  legimus  L,  l.pr.  D,  Si  quadrup.  paup.feciss.  Nec 
abhuit  usus  veterum  auctorum.  Nam  Terentius  Eunucho,  Aet,  V,  w, 
2.  V.  13.  sq. 

—    —     —     Ch.  unatn  hanc  noxiam 
Amitte;  si  aliam  admiaero  umqtiam,  occidito, 
Plautus  MosteHar,  Act.  V.  sc.  2.  v.  56. 

Tm,  Quid  gravaris  ?  quasi  non  cras  jam  commeream  eUm 

NOXIAM, 

Et  ita  passim  alibi,  Sed  tamen  non  raro  neglectum  esse  istud  discri- 
men,  animadvertimus.  Noxa  enim  plane  etiam  maleficium,  et  pec- 
catum  qualecumqiie  denotat,  non  modo  in  jure  nostro :  L,  45.  §.  1- 
D.  de  Leg.  L  L.  4.  et  L,  32.  D,  de  Noxal.  act.  sed  et  in  duodeciin 
tabulis,  ut  testatur  L,  238.  in  fine  D.  de  Verb,  sign,  quamvis  eo  loco 
multae  editiones  noxae;  Florentina  noxiae  praefert. 

§3. 

Quid  noxae  dare,  et  qui  noxae  dati? 

NoxAE  vero  dsdese,  vel  in  noxam  dare  erat  hominem  foie- 
stati  suae  subjectum  animalve  vivum  tradere  ei,  cui  delicto  quodam 
vel  facto  illius  fuerat  damnum  illatum :  L.  1.  §.  14.  D,  Si  guadrufes 
pauperiem  fec.  dic.  Quinctilianus  Declamat,  S.  6.  Noxae  ergo  olim 
dabantur  non  solum  animalia,  nec  solum  servi,  sed  et  filiifdmilias: 
L,  5.  §.  5.  D,  de  Oblig,  et  action,  L.  3.  §.  4.  D,  de  Libero  homine  esh- 
bend,  irao  et  filiaefamilias :  §.  ult,  Inst,  de  Noxal,  act.  quamvis  his 
ob  favorem  pudicitiae  citius,  quam  filiis,  pepercisse  videntur.  Ma- 
gnum  tamen  hac  in  re  inter  servos  liberosque  noxae  datos  interce- 
debat  discrimen.  Liberi  enim  homines  noxae  dati  serviebant  qui- 
dem,  sed  non  erant  servi  <^) :  Quinctilianus  Inst,  Orator,  VIL  3.  et 


c)  Erant  m  mandpio,  de  quo  supra  cgimns  Lib.  L  p.  169.  sqq.  Neqoe  ips^ 
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Dedamat.  811.  Cujacius  Oherpoii.  XIIL  9.  Hinc  si  tantum  adquisi- 
tum  per  eos  esset,  quantum  damni  dederant,  dimittendi  erant,  quam- 
vis  nuUa  interposita  esset,  uti  in  emancipatione,  fiducia:  Papinianus 
apud  Auetar.  CoUat  Legg.  Moaaic.  et  Rotnan.  IL  3.  Manumissi  quo- 
que  non  erant  libertinae  conditionis,  sed  ingenuitatem  recupera-' 
bant  non  secus,  ac  filii  a  parente  venumdati:  Quinctilianus  Inst. 
Orator.  F.  10.  Quae  omnia  in  servis  secus  se  habebant,  qui  vere 
erant  servi  ejus,  cui  dediti  fuerant,  et  omnia  domino  illo  novo  ad- 
quirebant.  Si  tamen  tantum  corrasissent  pecuniae ,  ut  huic  satisfa* 
cere  possent,  mahumittendi  et  illi  erant:  Cujacius  Observatt.  XIIL9. 
Sed  quamvis  satis  diu  haec  vigebat  consuetudo,  siquidem  et  Paulus 
adhuc  illius  meminit:  Sententt  Receptt.  II.  31.  9.  postea  tamen 
sensim  obsolevit  noxae  deditio  filiorum  filiarumque  familias,  eaque 
graviter  improbatur  ab  Imperatore :  §.  ult.  Inst  de  Nox.  action.  adde 
L.  uli.  §.  4.  C.  de  Purt  et  serv.  corrupt 

§.  4. 

Aetianum  noxalium  indoles. 

Non  vero  proprium  et  speciale  hoc  erat  actionis  cujusdam  no- 
nien,  sed  qualitas  quaedam  dumtaxat,  quae  actionibus  ex  delictts 
vel  quasi  delicfis  adjiciebatur.  Hinc  alia  actio  nosalis  erat  furtiy  de 
qua  legibus  XII  Tabularum  ita  fuerat  cautum :  si  SERVUS,  insgientb 

DOMINO,    FURTUM  FAXIT,   NOXIAMVE    NOXIT,  NOXAE  DEDITOR:  L.  2. 

§.  1.  D.  de  Noxal.  action.  Gothofredus  de  Legg.  XII  Tahh.  tab.  XIL 
(Dirksen  Zwdlftafelges,  p.70S — 714.)  Alia  actio  noxalis  de  dolo,  alia 
nojcdlis  de  damno  injuria  dato,  alia  nosalis  arhorum  furtim  caesarum: 
L.  3.  §.  7.  D,  Ad  exhib.  L.  9.  §.  4.  D.  de  Dolo  mdlo  L.  19.  et  L.  28.  D. 
de  Noxal.  act.  L.  pen.  D.  Commod.  L.  ult  C  de  Furt.  X.  7.  §.  6.  D. 
Arh.  furt.  caesar.  JBodem  modo  ex  edicto  Praetoris,  de  vi  honorum 
raptorum  et  ceteris  delictis  noxales  instituebantur  actiones :  Hube- 
rus  Praelectt,  ad  Inst.  h.  t  p.  896. 

§.5. 

Quomodo  institutae? 

£a  porro  harum  actionum  vis  erat  ac  potestas,  ut  dominus  pa- 
terve  vel  aestimationem  litis  sufFerre,  vel  servum  filiumve  familias 


qui  in  mandpio  erant,  noxae  dari  poteraut;  arg.  eorum,  quae  apud  Gaj.  legua- 
tur  IV.  §.  80.  MuhL 
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noxae  dedere  cogeretur  ^).  Unde  hac  sinnilire  fermula  intendeban- 
tur  actiones  noxales :  Ajo,  4STICHUM ,  mabvii  si^vum  ,  furto,  (ra- 

PINA,  ARBORIBU8  FURTIM  GAESIS,)  NOXIAM  MIHI  NOCUISSB  ^  BT  MAE* 
VIUM    AUT    ABSTIMATIONBM     SUPFERRE,    AUT    STICHUM    NOXAB    MIHI 

DEDSRB  OPORTERE.  Ita  enim  hanc  actionis  formulam  sese  habuisse, 
magis  crediderim,  quam  quomodo  eam  concipit  Car.  Sigonius  de 
Judkiia  /.21.  p.  484. 
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SI QCADRUPES  PAUPERIEM  FECISSE  DICATDR  •). 

'  Noxalis  quoque  est  actio  de  pauperie:  siquidem  et  is,  cujus 
quadrupes  damnum  dederat  praeter  naturam  generis  sui,  vel  aesti- 
mationem  sufferre,  vel  quadrupedem  noxae  dedere  jubebatur. 
Unde  non  mirum^  Imperatorem  de  hac  quoque  actione  proxime 
post  noxales  agere. 

§.1. 

Actio  quadmpedaria  ex  XII  Tabulis  esU 

Haec  quoque  actio  ex  Legibus  XII  Tabularum  descendit,  qui- 
bus  cautum  fuiss^  legimus :  si  quadrupes  pauperiem  faxit,  domi- 

NUS    NOXIAE    ABSTIMIAM    OFFERTO  ,    SI    NOLIT ,   QUOD  NOXIT,    DATO: 

L.  1.  prtnc,  §.  1.  et  2.  />.  h.  t.  (Dirksen  Zwolftafelges.  p.  532 — 539.) 
De  quadrupedibus  ergo  lex  agit,  adeoque  ea  aliquanto  latius  hoc 
vocabulum  accipit,  quam  lex  Aquillia.  Quum  enim  haec  pecudes 


d)  Noxales  actiones  caput  sequebantur,  uode  semper  emn  eo  actio  etat« 
cujus  potestati  suberat  homo  tempore  litis  motae.  O^odsi  sui  juris  esse  coeperit, 
cum  ipso  erat  directa  actio  ex  delicto ;  sin  sni  juris  homo  noxa  commissa  alienae 
potestati  subjiceretur,  adversus  eum,  cujus  erat  in  potestate,  noxalis  actio  data 
est.  (Gaj.  IV.  §.  77,)  Propter  noxias  ipsi  doaiino  vel  patri  illatas  nulla  erat  actio, 
ne  tum  quidem,  quum  in  alienam  potestatem  postca  perrenisset  bomo.  Unde 
quaesitum  fuit,'  si  alienus  servus  vel  iitius  ejus  in  potestate  esse  coeperit,  cui 
noxam  commiserat,  utrum  plane  exsting^eretur  actio,  an  quiescerct  tantnn&,  boc 
pacto,  ut  rursus  finita  potestate  resuscitaretur?  De  qua  quaestione  in  diTcrsas 
partes  abiere  Sabiniani  et  Procnlejani;  6aj.  IV.  §.  78.  cf.  L.  37.  D,  de  noxaUh.  acL 
et  Dirksen  Ueber  die  Schnlen  der  Rom.  Juristen  Cap.  1.  §.  1.  num.  XI.  in  deo 
Beitr.  zur  Kunde  des  R.  R.  p.  87.  sq.  Id  quoque  in  controversia  versabatur :  nom 
ter  mancipio  dandus  fuerit  filius  ex  noxali  causa,  an  una  sufiiceret  mancipatio? 
Gaj.  IV.  §.  79.  et  Dirksen  /.  /.  num.  XIII.  p.  89.  sq.  Muhl. 

a)  Zimmern  /.  /.  c.  6.  p.  79 — 117.  Haub, 
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tantum  quadrupedes  comroemoret,  quales  sunt,  quae  gregatim  pa- 
scuntur  (vide  supra  Lib.  IV.  TiU  IIL  §.  7.):  lex  illa  XII  Tabularum 
quadrupedes  tantum  exprimit,  adeoque  damnum  etiam  ab  aliis  qua* 
drupedibus,  quae  non  essent  pecudes,  datum  vindicat,  non  tamen 
a  feris^  bestiis,  etiamsi  essent  in  dominio.  Hic  enim  requirebatur 
damnum  contra  naturam  animalis  datum :  L,  1.  §.  7.  D.  h.  L  Bestia- 
rum  vero  genitalis  est  feritas:  L.  1.  §.  10.  eod.  Damnum  vero  a 
quadrupede  datum  vocatur  paupenes:  L.  1.  §.  1.  eod.  Festus  sub 
voce  pauperiesp.  329.  ^).  Quae  vox  ea  damna  significat,  quae  qua- 
drupes  feritate  commota  intulit,  non  si  quid  depaverit.  Nam  hoc 
casu  altera  dabatur  actio  de  pastu  pecoris,  quae  ex  iisdenr  legibus 
XII  Tabularura  descendit:  Zu  14.  fln.  D.  de  PraescripL  verb.  c).  Ce- 
terum  actio  dv»  pauperie  aeque  ac  de  pastu  noxalis  erat,  et  adver- 
sus  dominum  competebat,  ut  aut  damni  sufferret  aestimationem,  aut 
quadrupedem  noxae  dederet. 

§.2. 

Lex  Ptsulania  de  cane. 

Idem  speciatim  de  cane  cautum  esse  lege  quadam  pbsulania, 
tradit  Paulus  Sententi.  Receptt.  1. 15. 1.  Sed  de  ea  lege  pbsulania 
nimium  quantum  inter  se  dissentiunt  Interpretes.  Vir  summus,  Ja- 
cob.  Cujacius,  qui  in  vetere  quodam  Codice  legerat  pbsolonia, 
primum  suspicabatur,  Paulum  scripsisse  lege  Solonia.  Nam  de  hoc 
legislatore  scribit  Plutarchus  in  Solone  c.  34.  "EyQai^ie  dk  itai  fiXdfiTjg 
T«T^«7id3(ui'  rojuor,  iv  dt  xai  xvva  duHovTa  na^adovvai  xsXsvsi  hXoim  t6- 
TQani]x^t  dsfisvor.  Legem  praeterea  scripsity  si  quadrupes  pauperiem 
fecerity  in  qua  canem^  qui  momorditj  adligatum  quatuor  cubitorum  ca-^ 
tenae  dari  nosae  jubet.  Unde  non  dubitandum  existimabat  Cujacius, 
quin  ad  hanc  ipsam  Solonis  legem  Paulus  respexerit.  Eam  Cujacii 
conjecturam  deinde  magnopere  probarunt  Ant.  Augustinus  et  Conr. 


b)  Flavius  Caper  in  Lihello  de  orthographia  [*  in  Grammaticae  Latinae  Aucto- 
ribus  antiq.  cx  edit  Heliae  Putschii  Hanoviae  1605.  4.  p.  2243.]  ita  distingucndum 
putat  inter  paupertatem  et  pauperiem,  ut  illa  egenorum  ipsam  conditionem,  bacc 
damnum  denotet  Hein. 

c)  Schultingius  ad  Pauli  Sententi.  Receptt.  L  16.  1.  rectc  observat,  ob  qua- 
drupedes  alieno  agro  immissas  nou  datam  actionem  de  pastu  pecudis,  sed  insti- 
tuendam  tunc  fuisse  actionem  cx  lege  Aquillia :  L.  ult.  C.  ad  L.  Aquill.  et  hinc 
Juvenalem  Sat.  X/F.  v.  151.  boc  dclictum  vocasse  injuriam,  id  est,  damnum  in- 

Juria  datum.  Hein. 
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Rittersliusius,  adeo,  ut  Iiic  eam  lectionem  in  ipsum  textum  admit- 
tere  haud  dubitarit.  Sed  sane  ybcabuli  terminatio  magis  Romanam, 
quam  Atticam  legem  videtur  indicare.  Quis  enim  umquam  Sblonis 
leges  vocavit  Soloniaa?  ^t  cur  Paulus  in  libro,  quo  prima  juris 
Romani  elementa  complexus  est,  legem  quamdam  graecam  ad- 
duxisset?  Si  recte  se  habet  scriptura,  ac  non  potius  Petttiana  vel 
alio  modo  scriptum  fuit:  verosimilius  est,  Pesulanum  quemdam, 
quisquis  is  demum  fuerit,  Tribunum  plebis,  speciatim  de  cane  san- 
xisse,  quod  lex  XII  Tabularum  generatim  de  quadrupedibus  san- 
xerat,  adeoque  legem  pesulaniam  plebiscitum  quoddam  esse,  cujus 
tamen  auctorem  aeque  ac  aetatem  scimus  juxta  cum  ignarissimis: 
Hotomanus  de  Legib.  Eom,  p.  88.  Saue  ob  damnum  quoque  a  cani^ 
bus  datum  competebat  noxalis  actio,  si  canis  &oIutus  fuisset:  L,2. 
§w  2.  1>.  h.  t.  ^).  Quod  procul  dubio  Pesulania  illa  lege  primum  in- 
vectum  est* 

§3. 

Edicium  Aedilitium  de  cane  oHisque  hestiis» 

Eodem  hbc  titulo  Imperator  meminit  ebigti  ABDiLriTii  «),  per 
quod  non  licebat  canem  aliudve  animal  sive  solutum,  sive  ligatum 
in  viis  publicis ,  ubi  vulgo  iter  fit,  hominesque  consistunt,  habere. 
Si  adversus  ea  factum  esset,  et  homo  liber  ex  ea  r^  periisset,  soli' 
dorum  CC,  sin  alias  liberb  homini  nocitum  esse  diceretur,  quod 
aequum  bonumque  judici  videretur,  tanti  condemnaretur  dominus: 
ceterarum  vero  rerum,  quantum  damnum  datum  fuerit,  dupliO* 
g.  1.  Inst.  h.  t.  et  L.  40.  L.  41.  L.  42.  D.  de  Edict.  aedil.  ubi  ipsa  legi- 
tima  Aedilis  verba  leguntur.  Extra  locum  publicum  fas  erat  Roma- 
nis  quaevis  habere  animalia,  veluti  canes,  ursos  et  hujus  genefis 
alia.  Ea  solebant  interdiu  vincta  adligataque  habere:  noctu  vero 


d)  FalUtur  ergo  Jacob.  Cajacius  Adnot.  ad  Pauli  SenteniU  JRecepti.  p,m.2a^ 
negans,  canes  his  actionibus  contineri,  eo,  quod  illi  ioter  pecudes  non  sunt. 
Hoc  enim  de  actione  ex  lege  Aquillia  verum  est,  non  de  actione  qnadrupedaria: 
L.  2.  §.  2.  D.  ad  Leg,  Aquill.  Hein. 

e)  Praetori  hoc  edictum  tribuit  Paulus  Sententt.  Recep£t.  L  16.  2,  partim, 
quod  de  iisdem  rebus,  de  quibus  Aediles,  Praetores  quoque  jus  dicere  solebant: 
Cujacius  Observatt,  VIIL  28.  partim  quod  edictum  Aedilitium  in  Praetoris  edictura 
postremo  transfusum  videtur  :  Jan.  a  Costa  ad  §.  2.  de  Divis.  stipuiat,  Hein.. 

f)  Imo  tempore  Pauli  etiam  extraordinaria  poeua  habcbat  locum.  Vid. 
Paulus  Senienti.  Receptt.  I.  16.  2.  Id  quod  nec  ex  Praetoris,  nec  ex  Aedilitio 
edicto  est.  Hein. 
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dlmittef e  Ubera  9  91.  Terent  Vam^  de  r0  rusHea  L  31.  Hine  eHHM 
apud  Phaedrum  Fabb.  IIl  7.  v,  18w 

%tm  wdmr  acer^  uMigant  me.interdiu. 
Nonnumquam  etiam  epigrammi^  addebant:  cavb.  canbm,  ne  quis 
praetereuntium  propiiis  adcederet^  et  a  cane  latitante  invaderetur. 
Exemplum  exstBt  apud  T.  Petronium  Arbitrum  Satyric*  [^*  c.  29.  p* 
141.  Bq.  ex  edk.  altera  Petri  Burmanni  et]  c.  73.  /».  466. 

§.4. 

F^rmuktt  Hamm  tteihnum,       ' 

Ex  bis  ergo  fecile  patet,  quibus  formulis  etiam  hae  &etiones 
intendi  cbrisueverint.  8i  quis  enim  actionem  quadrupedariam  ihM^ 
tuere  vellet,   ita  intendebat:  ajo,  boybm   mabvii  sBrvum  mbum, 

STICHUM,  CORNU   PETIISSB,  ET  OCCID^E,  BOQUB    NOMINB  MABVIUM 
MIHI  AUT  SBRVI  AESTIMATIONEM  PRABSTARE,  AUT  )IOVBM  MIHI  NOXAR 

DBDBRB  OPORTERB.  Siu  ex  Aedilitio  edicto  esset  agendum,  formula 
erat:  a/o,  ursum  mabvii  mthi  vulnus  iNTULrssB,  bt  mabvium, 

QUANTUM  AEQUUM  B6SB  VIDBXTUR',   MIHI  DARB  CNK)RT£RB,  vel:  AJO, 
URSUM  MABVII  MBAM    IKIIHI  VBSTBM  DISCIDfSSB,  BT  DUPLUM,  QUANTl 

VBSTIS  EST ,  MiHi  DARB  DBBBRB :  Car.  Sigonius  de  Judieik  L  31. 
p,  484.  eq. 


I*  ■!■ 
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DB 

HS,  PER  QUOS  AGERE  POSSUMUS^). 

Quum  omne  judicium  Ihigantium  desideret  praesentiam/neque 
omnes  tamen  promiscue  ea  prudentia  atque  facundia  esse  solednt. 


a)  Saperioris  aetatis  hao  de  re  opiniones  inYenias  apnd  Rittenim  Pri^d^ 
coffniioribui.  Lips.  1795.  4.  et  in  Cod.  Th.  T.  L  Praef.  p.  11—14.  TrekeUum  ad 
Brissonii  Aniiquitt,  IV.  p.  20.  Opp,  min.  p.  108.  nec  non  Wincklerum  in  Emendd. 
HeinecdaniM ;  inter  Ohss,  juris  antiqui  num.  15.  Opuscc,  min.  Vol.  I.  P.  II.  p.  437 

—  440.  Heub.  Jam  vero  cf.  Gaj.  IV.  §.  82-87.  97. 98. 124.  Vut.  Fragm.  §..317—341. 
{^Oe  eo^itorihus  et  proeuratoribus).  —  Muhlenbruch  Cession  der  Forderunffsrechte 
§.  e.  7.  (ed.  3.)  Huschkc  Exc.  V.  ad  or.  Cic.  pro  TuUio ;  in  analect.  litt.  p.  285 

—  290.  Betbmann-Holi weg .  Fcr*McAe  iibcr  einzelne  Theile  der  Theorie  des  Civil- 
proc.  (Berl.  1827.)  num.  III.  p.  138—249.  Keller  Ueber  Litiscontestation  u,  Ur- 
theii  p.a9--*44.  p.  304—362.  Hefiter,  Obs.  ad  Gaj.  cXIX.  A.  de  Buchltolz  Exc.  IIL 
ad  Vat.  Fragm.  (jie  poffnitoribus').  Zimmera  /.  /.  p.  155—163.  JMuhlj.   . 
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ttiti  ipst  pro  a  agere  actkmettiTe  eicipere  pos^tntt  iflventi  sunt  a 
Romanis  cognitores  et  proguratorbs,  qui  alienas  caussasinjudi- 
ciis  agerent.  De  his  ergo  hoc  titulo  pauUo  adcwatius  agendum. 

§.  i.    ■  ■■ 

Oriffo  advocatorum,, 

«  ■ 

Jam  a  Itomulo  ijiventum  fuisse  jus  patronatus ,  jussosque  esse 
Patricios  lites  pro  clientibus  plebejis  suscipere,  jam  supra[*/.2. 
§.29.]  ostendimus  ex  Dionys.  BaU //.  10.  ubi  etiam  observatuma 
nobis  est ,  sequente  aevo,  ubi  jam  istud  institutum  exoleverat,  na- 
lum  m4e  espe  ajiud  ptUremrum  genqs,  quod  se  totum  forensibus 
conjtroversiis  cpn$ecrarU>  operanKiiie  litigaatilHiB  aut  commodarit, 
aut  locarit  i  Rittershusius  ad  XII  Tahb,  p,  82.  Frider.  Brummerui 
ad  Leg.  Cmeiom  /;.  20.  Ceterum  huic  forensi  oper^e  dare  se  solebant 
adolescentes  nobilissimi,  quibus  primuiD  hoq  erat  industriae  speci- 
men,  primum  honorum  rudittientUQ}»'Iir^c.temerano  io^petu  ruebant 
10  |brum,'ised  plerumque  aXonsulaari  quodam  deducehantur,  ut 
doaet  PUn.iua  J^9^*  IL  Ji4.  tqwi  etiam  -suu  aetale  hunc  -morem  sen- 
$im  exolesoere,  dolat^  qu^mvia  ip^jet  eum  \ik  U6um  revocare  conatus 
sit,  ut  patet  ex  eodem  EpiaiU  VL  ^  Est  haee  origo  adwaUfrumt 
qui  auperesse  dicebantur  negotiis,  (vid.  Gellius  Noctt  Jtt.  L3!L) 
quamvis  tunc  nondum  fas  esset  litigantibus,  abesse  a  judicio. 

Nemo  alterius  nomine-  agere  poterat, 

Nam  ne  fieri  quidem  poterat  ex  antiqui  juris  Romani  princi- 
piis,  ut  alterius  nomine  quisquam  bgeretPrimo  emm  gemrdlissmA 
erat.regifla  juris:  pbr  bxtrjvnbam  pbrsonam  nihil  aaquiri  po^^' 
§^  5.  Imt,  Per  quas  pers.  cuique  adquir.  L.  126.  §.  2.  D.  de  Ferb.  (M- 
gat.  L.  73.  §,  ult  D.  de  Reg.  jur.  Quum  veroetiam  per  sententiam 
judids  adquiratur:  consequens  erat,  ut  extranea  persona  alieno 
nbmine  agere  haud  ^osset.  Deinde  paullo  ante  ad  titultttn  de  Jctto- 
nibus  observavimus  y  omnes  actiQnes  atque  exceptiones  in  stipula- 
tionen)  esse  deductas:  stipulari  vero  aliis  nemo  poterat  ex  tritis- 
sima  Romani  joris  regula  t  X.  88.  §.  17.  D.  de  Ferb.  obligat.  Unde  et 
ob  hanc  rationem  nemp  pro  alio  agere  poterat  in  judiciis.  Deniquc 
eodem  loco  monuimus,  actiones  omnes  certis  formulis  soUemnibus- 
que  verbis  fuisse  comprehensas.  Jam  hae  formulae  omnes  ita  con- 
ceptae  erant,  ut  unusquisque,  quod  suum  esset,  petere  posset.  Ut 
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vero  peteret  quk,  quod  alinrl  ddlieretur,  nulla  erat  prodita  jure 
civili  actio :  Ger.  Noodt  Comm.  ad  PandtMiU  IIL  3.  p.  12fll  I7t  paucis 
dicafifs,  actiones  erant  actUmei$  hgis:  L.  2,  §•  6.  D.  de  Ortg^  jwL 
actioues  ^Aiteoi  bqjuainodi  iiec  diem,  nec  conditioaem ,  nec  procu^ 

4 

ratpre«Q  adiaiimse,  juris  erat  certissioii :  X.  133.  pr.  1).  de  Beg^  jfsr^ 
£x  quibu^  .omnibus . non  poterant  non  coUigere  Romani,  necesi^af 
riam  esse  Utigantium  praeaealiam,  nec  posse  quemquam  alieno  n^^ 
minie  vel.  intendere  lit^m,  vel  excipere  ^).  ; 

§.3. 

Quid  cognitorts  et  procuratoresf 

Enimvero,  quum  hoc  molestissimum  esset  illis,  qui  subtilitates 
juris  forique  ambages  parum  intelligebant :  inventi  demum  sunt 
coGNrroRBS  et  procuratorks  ,  qui  aliorum  lites  susciperent  Quale 
inter  eos  discrimen  fuerit,  quibusdam  paullo  videtur  obscurius. 
Utrosque  fnisse  caussanim  ministros  et  suffragatores ,  docet  Impe- 
rator  Z.  ult.  C  Theod,  de  Cognit.  etproeuritt  At  in  eo  diversam  illo- 
rum  conditionem  fuisse  animadvertunt ,  quod  procilratbr  absentis 
litigatoris;  cognitor  praesentis  caussam  egerit,  idque  colligunt  ex 
Festo  p.  86.  sub  voce  cognHor  et  Ascon.  Pediano  in  IHeinat  e.  4. 
p.  26.  Sed  non  dicit  Festus,  cognitoreS  egisse  caussas,  ddminis  prae- 
sentibus,  verum  caussas  illis  a  dominis  praesentibkis  fuisse  manda-^ 
tas  ^).  Quod  ubi  factum,  domino  deinde  licebat  suo  arbitrio  abedse, 
ut  patet  ex  Cicerone  pro  Q.  Roscio  Comoedo  e.  18.  et  Horafio  Ser* 
mon.  Lib.  IL  sat  5.  r.  37.  sq.  ubi  poet,a: 


b)  Jam  ab  antiq^issiinis  tamen  temporibas  exelpiebantur  aetiones  pro  popuh^ 
pro  likertate,  pro  pupillo.  Quum  enim  nec  totus  populus,  nec  servus,  nec  pu- 
piUuB  a^ece  if^si  posseut;  oonvenieatissimum  erat,  bifl  casibus  a<}imtti  procura* 
toreflk  £xdi|^iebanttir  etMm  absentes  rdpublicae  caussa,  atit  si  f^ad  hostea  esseut» 
pro  •quilwiS'  fufti  ab  aliis  dgi  poterat  ex  lege  Hostilia :  pr.  InsiiJ^.  t  Hmn» 

Q>  Cognilm:*  a  praesenle  domioo  oertks  verbis  coraqi  adver$ari<>  dabvtiir  hoe 
modo:  quod  e^o  a  te  (v.  e.)  /undum  peto,  i»  etun  rem  Lweitlm  TitiusH  tihi  c^gmta^ 
rem  do,  Tui|i  adversarius  :^u<mc{«  tu  a  me  Jundum  petis,  iit  eam  .rem  Publium 
MaeviMm  eogniiorem  do.  (Gaj.  IV.  §.  83.  cf.  Vat.  Fr.  §.  318. 319^  aS&O  Procurator 
ex  soio  maadato  absente  etiam  adversario  et  ignorante  conatttuebatur  (G^j.  IV* 
%.  84«)*  ^ter  «tnjmque  differentia  haec  erat:  Cogfnit^r  domitdjioco  babitus  est, 
i.  e.  rem  in  jvdicinm  dedacebat,  quasi  com  ipso  domitto  lis  fuerit  conlestata,  und^ 
opus  noB  erat  salisdationc,  ratam  rem  dominum  habiturum  (GSj.  IV.  §<  97.  Vat. 
Fr.  §•  317.  —  ,,«ogmtore  enim  interveniente  judioati  actio  domino  Vel  in  dominum 
datar. ''  L,  7.  7^  C  de  eognit.  et  proc*  cf.  §.  sq.  not  ig»),  Contra  veno,  procwa* 
tore  interveniente,  judicati  actio  ipsi  et  in  ipsum  compctcbat  adcoque  eaasa,  10 
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_  —  —  ^  lr0  dofnum  atqne 
Pefficuldm  eurare  jube.  JPV  eoi^jfireM  ipse. 
Qtiare  dicere  malim,  in  eo  poaitam  fiiisse  differentiam,  qubdl.  co- 
gnitores  praecipue  in  status  controversiis;  procur^tores  in  reliquii 
eaussis  civilibns  locum  babuerunt  ') :  II.  quod  cognitores  cum  sol- 
iemnitate  aliqua  a  praesentibus;  procuratores  sine  ejusmodi  soUem- 
nitate  per  mandatum  ab  absentibus  fuerunt  constitutl:  Prias  docet 
Donatus  ad  TerentU  Eunuch.  Act.  IV.  ae.  7.  v.  35.  sq.  ubi  dixit 
comicus : 

Cn,  —  principio  eam  esse  dice  Uberanw  Thr.  hem! 
Cm.  civem  Atticam.  Tha.  hui! 

Ch.  Meam  sororem. 
Ad  haec  Donatus:  in  tria  dimeit  qfjicium  defensiams  suae,  m  j> 
/tBMTpRie:  princ^no  eam  esse  dica  liberam:  in  cogaitoris:  ckm 
Atticam:  in  fratris:  meam  sororem.  Posterius  vero  erudite  suo 
more  demonstravit  Jacob.  Gothofredus  ad  d.  L.  ult.  C.  ThtoLii 
CogniU  et  Procurat.  Inde  est^  quod  vocantur  praesenj^um  cog;nito- 
res :  L.  uU*  C.  TT^^d.  4^  Cognit.  et  Procurat  qui  litem  alterios  m- 
cipiunt  coram  eo,  cui  dantur  (Festus  /•  /.)  ^)^  qui  praesentium  caus- 
sam  norunt ,  et  tuentur  ut  suam :  Ascon.  Pedianus  /•  /.  Quitiam 
cognitores  esse  potuerint,  disquirit  Paulus  Sententt.  BecepU.li' 
Atque  hinc  saepe  oriebatur  disceptatio  forensis:  Non  licet  tilne§en 
mecum:  cognitor  enim  fieri  non  potuisti.  Quinctilianus  Inst.  Oretw* 
///.6.  §.  71.  Ordinarie  cognitores  permittebantur  seiiibus  et  aegro' 
tantibus ,  de  quibus  Auctor  ad  Herennium  IL  13.  Ex  aequo  et  hoM 
jus  constat,  quod  ad  veritaiem  et  utUitatem  communem  videtwptn»- 


qiia  versabatiu'  lis,  peremta  non  est  judicio.'  QBonwm  igitnr  peiieahnii  adenti 
ne  itermn  de  ea  re  vel  ageret  dominns  ve!  experiundum  esset  adversario,  ntifr> 
dare  jubebatnr  prooorator,  ratam  rem  dominnm  iiabitarom  jadieatiuttTe  wtrl 
(Gaj.  IV.  §.  96.  Vat.  Fr.  §.  317. 838.  £.  40.  §.  2.  D.  de  proeur.  MtlileBbnidi  B^ 
wwrf  d.  ChHproc.  ed.  2.  p.  107.  cf.  infra  not  f.  et  §.  sq.  not  gi)  JtfiAI. 

d)  Qaem  errorem  Asconios  excitavit,  quamvis  ipse  calpa  oarens  (deBoch' 
holtz  /.  /.  p.  343.).  Neque  omnino  differentia  cognitoram  et  procaratomm  in  caa- 
sarum,  quibus  adhibendi  essent,  diversitate  posita  fnisse  videtar;  boctamenpio 
eerto  affirmare  ausim,  principio  quidem  non  nisi  in  absentiam  causis  admisMf 
Msse  procaratores.  Cf.  Huscbk^  /.  /.  p.  286.  sqq.  Holiw^  i.  /.  p.  168.  HiBihi. 

e)  At  diserte  Gajus  testatur,  absentem  quoque  dari  potuisse  cognitoreB. 
IV.  §.  83.  in  f.  IJollweg  /.  /.  p.  167.  not  60.  Cf.  de  Bachholta  /.  L  p.  338.  not  17.: 
qui  qnidem  eo  sensu  aocipienda  esse  Festr  yerba  censet,  quo  a  recta  noo  r^f 
dant  sententia.  MUM, 
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nere;  quod  genm  esi^ut  major  jmniB  LX^  et  eui  morhue  eauM$a  eei, 
cogmtarem  det.  Sed  quum  ibrmulae  sollemnes  sensim  ab  usu  rece- 
derent:  obsolevit  etiam  nomen  cognitorum,  adeo  ut  Tribonianus 
illud  ubique  expunxerit  ^ ),  ut  ex  £•  28.  §.  7.  D.  de  Poenia  comparata 
cum  Pauli  SenieM.  Recepit  V.  25. 10.  ad  oculum  patet 

*     §.  4. 

Cktr  proeuratoribus  adfictum  dommium  litisf 

Ne  tamen ,  inventis  cognitoribus  et  procuratoribus ,  vetus  illud 
juris  Romani  principium ,  de  quo  §.  2.  diximus ,  plane  rejiceretur, 
neque  procuratores  alieno  nomine  agere*  viderentur,  finxerunt  suo 
more  Jureconsulti,  dominium  litis  in  procuratorem  transire,  id  est, 
faculiatem  quamdam,  cujus  vt  actio  ita  alicujus  propria  videretur,  ut 
illam  quaai  8U0  nomine  movere  posset  ac  peragere:  L,  4.  §.  3.  D.  de 
AlienaU  jud.  mut.  causa.  L.  4.  §.  fin,  D.  de  AdpelL  Boebmerus  Diee. 
de  domin,  lit^  L  12.  Id  vero  dominium  litis  in  procuratorem  trans- 
ferebatur  per  litis  contestationem,  per  quam  quippe  cum  adversario 
quasi  contrahebatur,  dummodo  antecessisset  principalis  mandatum : 
Scbilterus  Esercitatt.  X  46.  Boehmenis  ibid,  n.  24.  26.  s). 


f )  Memliiit  adhuo  togmtorum  Panliu  Sent^nU.  RteeptU  L  %  3. 3.  Meminit 
Codex  Theodosianas.  Sed  Tribonianos  ubique  eos  expuniut»  non  qnia  putayit, 
alioqoin  derogatum  iri  dignitati  cognitorum,  qui  erant  judioes  a  Principe  dati,  ot 
existimat  Jaoob.  Gutherius  d»  Offic,  dom,  Aug.  I,  35.  sed  quia  Justiniani  aevo 
oognitonim  opera  aeqne  ac  ipsum  nomen  in  foro  nou  amplius  audiebatur.  Hein. 
Cansas,  quare  factum  sit,  ut  nullum  fere  «reteris  discriminis  in  jure  Justinianeo 
relinqueretur  vestigium»  has  potissimum  dixerim,  primum,  quod  tempore  prooe- 
dente  obtinuit,  ut  etiam  non  adbibitis  solennitatibus  in  oognitore  dando  solitiSy 
procuratoria  mandata  ita  explicari  possent,  quasi  a  praescnte  praesenti  adver- 
saiio  data  fuerint;  velut:  per  iiteras  ad  adversarium  datas,  tom  per  professio- 
nem  vel  adimperatorem,  vel  ad  judicantium  acta  factam  (JU  65.  Z>.  de  proc,  L.  21« 
i>.  ratam  rem  hah,  JL  un,  Cde  satudando;  cf.  Vat.  Pr.  §•  331.  Miihlenbruob  Cee' 
iion  p.  6d---69.  et  Entumr/  d,  Citnlproc,  p.  109.  sq.).  Praeterea  ex  procuratorum 
gestis  utiles  actiones  domino  atque  in  dominum,  missis  omnibus  ambagibus,  dari 
(soeperant,  ut  jam  Ulpianus  scribece  haud  dubitaret,  procuratorem  m  judieium 
dedueere  rem  (L,  12.  in  f.  Z>.  de  pact,  L,  56.  D,  de  judic,  L,  11.  §.  7,  D,  deexe, 
reijud,)y  Ucet  id  fortasse  minus  adcurate  pro  tcmporis  illius  ratione  dictum 
fuerit.  Certe  non  est  quod  miremur,  veteris  juris  reliquias,  utpote  inani  verbo- 
nim  observatione  constantes  deque  forensi  utilitate  nimium  remotas,  adeo  displi- 
caisse  Justinian»  juris  compositoribus,  ut  nomen  ubique  delere  oognitorum  ra- 
tionibus  suis  oonveniens  tsse  putarint ;  cf.  Muhienbruch  Cetrion  p.  69.  sq.  Hefiter. 
Obeerv,  ad  Gaj.  Cap.  XIX.  Miihl. 

g)  Dominium  litis  vox  est,  prorsus  veteribus  incognita.  At  dicitur:  procu- 
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^eehu  domhm  Ikis. 

Vaiii  Tero  erant  hujus  dominii  effeetus,  veluti  L  quod  omnes 
judicii  actus  ipsaque  sententia  in  procuratorem  Arrigebantnr:  Lnn, 
C,  de  Sattsdat.  II.  quod ,  lite  eontestata ,  citatus  principalis  impane 
emanebat,  neque  ratum  erat,  quod  ille  invito  procuratore  in  judicio 
gesserat:  Boehmerus  ibid.  IL 10.  III.  quod  nec  procurator  ex  actione 
famosa  condemnatus  notabatur,  et  principalis  tunc  integ^e  famae 
censebatur:  L.  6.  §.  2.  D.  de  Hia^  qui  notant.  infam.  IV.  quod  prin- 
cipalis  poterat  pro  procuratore  cautionem  interponere:  X.  8.  §:3. 
et  L.  15.  D.  de  Procur.  V.  quod  procuratoris  negligentia  et  contu- 
macia  domino  nocebat :  L.  78.  §.  2.  D.  de  Legat.  IL  VI.  quod  pro- 
curator  sibi  adquirebat  actionem  directam  tum  ex  stipulatu,  im 
rei  judicatae,  adeoque  et  agere  ex  utroque  poterat  et  conveniri^). 
VII.  quod  procurator  vi  hujus  dominii  poterat  alium  ipso  jure  sibi 
substituere:  X.  8. 11.  23.  C.-de  Procurat.  nec  non  substitutionem  re- 
vocare,  dummodo  res  adhuc  esset  integra:  Boehmerus  Diss.  eai 
'11. 18.  VIII.  quod  procurator,  nisi  caussa  cognita,  mutari  non  pot- 


ratorem  litc  contestata  dominium  litis  ejffici   (y.  c:  L.  4.  §.  5.  D.  de  appelL') ;  IH^t 
igitnr,  hoc  nomine  uti.  —  Jam,  qni  alieno  nomine  agrebat,  intenti&nem  ex  pefsooa 
domini  snmebat,  condemnationem  aatem  in  snam   personam  Gonvertebat;  qoaR 
si  V.  c.  Lucius  Titins  pro  Pnblio  Maevio   agebat,  ita  formula  concepta  est.n 
paret  Numer,  Nepidium  P.  Maevio  sestertium  X  mitlia  dare  oportere,  judex  Hum, 
Negidmm  L.  Titio  sestertium  X  milHa  'condemna ;  si  non  paret  ahsolve  (6aj.  IV. 
§.  86.  of.  ihid.  §.  bb.  in  f.  Mahlenbmeh   Cession  §.  7.  not  98.  p.  53.  sq.).  Haft 
nimirum  praecipna   erat  vis  litis 'dominii,  nt  agenti  procnratori  yel  cogiuton 
adversarins  condemnarctnr.  Eadem  igitur  formula  utebantur  m  rem  suameopa- 
tores  s.  proeuratores,  quos  eessionarios  hodie  dicere  solemns   (cf.  Gaj.  IV.l3Si 
„ — ex  persona  ejus,  cujus  bona  emerit,  sumta  intentione,  converttt  oondefflna- 
tionem   in  suam  personam")  ;  atqne  hino  est,  quod  dicitur,  nomina  ad  aliun 
transferri  non  posse,  nisi  aut  delegatione   interposita,  aut  litis  contestatiooe  s. 
inchoatis  litibus  i.  e.  cessione   (cf.  6aj.  II.  §.38.  39.  Vat.  Fr.  §.  260.  263.  i- 2.  C 
de  ohL  et  act).  Ex  his  apparet,  idque  etiam  multis  veterum   tesfimoniis  coDiir* 
matur,  cognitorem  qnoque  lite  contestata  dominum  litis.  fieri.  At  nisi  in  reoi  snam 
cognitor  datus  esset  (nam  vid.  Vat.  Frapm.  §.317.  et  Mflhlenbruch  Cession  §.8. 
p.  74.  not.  161.),  sine  ulla  cunctationc  rei  jndicatae  actio  vero  litis  domiBoatqne 
in  eum  dabatur,  ut  non  nisi  dicis  causa  dominus  litis  ikctus  ^ae  videretor;  id 
qnod  seeus  erat  inprocuratore:  L,  17.  pr.  X.  27.  D.  de  proc,  MithL 

h)  Neutro  tsftnen  casu  illa  actio  efficax  est :  L.  28.  D.  de  Proeur.  Sed  pro- 
curator  conventns  exceptione  doli  se  tueri  potest:  Boehmerns  Diss.  de  domi^ 
lit.  11. 16.  Hein.  Cf.  §.  3.  not.  c.  f.  §.  4.  not.  g.  Muhlenbruch  Cession  §.  7.  p.  65.  sqq. 
num.  1,  p.  69.  sqq.  num.  3.  MuhL 
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erat:  X«  17.  D.  <fo  Proc^ret.  'I|S.  cpiod:  dominum  etiam  reconven- 
tione  pulsatum  defendere  tenebatur :  L.  83.  §.  3.  sq.  L.  34.  X.  35.  D,  de 
Procurat.  ^).  X.  quod  litem  ad  heredes  transmittebat.  Quam  tamen 
veteris  jurisprudentiae  subtilitatem  jam  dudum  sustulere  Theodo- 
sius  et  yajentinianus  Imperatores:  L,  fln,  C.  Theod^  de  ProturaL 
XI.  quod  procuratoris  erat  et  interponere  adpellationem  et  eanH 
dem  prosequi :  L,  18.  D.  de  Adpellat  /.  2.  C  de  Procurat.  XII.  quod 
procurator,  mortuo  domino,  litem  nihilominus  prosequi  tenebatur: 
X.  23.  C  de  Procurat.  et  quae  sunt  hujus  generis  alia. 

§.6. 

Procvratoret  in  quihus  judiciis  locum  hahuerint? 
Locum  tamen  procuratores  habebant  tantum  in  judiciis  priva- 
tis,  non  aeque  in  publicis.  In  his  neque  adcusator  per  procuratorem 
agere  poterat  propter  necessitatem  inscriptionis ,  de  qua  infra  suo 
loco  agemus:  neque  reus,  si  ipse  praesens,  et  crimen  ita  compara- 
tum  erat,  ut  capitis  damnari  posset :  Boehmerus  Diaa.  ead,  IL  13. 

§7. 

Quinam  defensores,  patroni  caussarum,  et  advoeaH? 

A  proeuratoribus  difierebant  dbpbnsorks,  qui  sine  mandato 
rei  absentis  nomine  interveniebant,  litemque  suscipiebant,  de  qui- 
bus  satis  adcurate  agunt  doctores  ad  iit,  D.  de  Proeur,  et  defene, 
Difterunt  etiam  patroni  caijssarum,  advooati,  proguratorbs  et 
C06N1TORB6,  quorum  discrimen  hoc  tradit  Ascon.  Pedianus  in  Ditd" 
naU  c,  4.  ;i.  20.  Qm  defendii  alterum  in  judicio,  aut  patronvs  dicitur^ 
si  oraior  eat;  aut  ADrocATvSf  si  aut  jus  suggerit,  aut  praesentiam 
suam  eommodat  amico;  aut  pbocvbator^  si  negothim  suscipit;  aut 
coGNiTORy  si  praesentis  caussam  novit^  ei  sic  tuetur^  ui  suam,  Sed  de 
cognitSirihus  pauUo  ante;  de  advocaiis  et  patronis  eaussarum  supra 
satis  adcurate  e^mus. 


'  i)  At  cnimyero  etiain  in  discrimine  res  est,  et  vel  maxime  qnaeritur,  num 
reconventionem  ex  cedentis  persona  suscipere  teneatur  in  rem  suam  procura- 
tor?  Negantium  partes  tuetur  Muhlenbruch  Cession  §.  62.  p.  609— 620.;  aflir- 
mantium:  F.  Guil.  E.  Backc  Interpretationum  juris  romani  cap,  III.,  uhi  quaeri- 
tur :  quatenus  in  mutua  dehitoris  actione  defendere  creditorem  teneatur  procurator 
in  rem  suam  factus,  Regim.  1834.  8.  Cujus  etiam  amplectitur  sententiam  noYisque 
conatus  est  argumentis  confirmare  J.  B.  Sartorius  Die  Lelire  von  der  Wieder- 
klage  (Erl.  1838.)  j.  18.  19.  MYihL 


LIB.  IV.  TIT.  XI. 

DE 

SATISDATIONIBUS. 

ToTO  coelo  a  fori  nostri  usu  distat  vetus  satisdationum  ratio, 
de  qua  quaedam  ex  antiquitatibus  monere  juvat,  sed  pauca:  quum 
pleraque  ipse  Imperator  exsequutus  sit  «). 

Satisdatio  quid? 

Satisdare  Jureconsultis  est,  datis  fidejussoribus  cavere:  Z.l. 
D,  Qmaatisd,  cogantur,  qusimyis  aliquando  latiore  vocabuli  notione 
et  reliquae  cautiones  satisdationum  nomine  veniunt:  L,6l*D.de 
K  S.  L.  21.  §.  2.  D.  de  Pecun.  const.  L.  49.  D.  de  Solat.  *).  Et  sane 
ignotae  veteribus  fuisse  videntur  cautiones  vel  per  pignora,  vel 
per  jusjurandum,  vel  per  nudam  promissionem  praestitae,  quae 
tamen  postea  etiam  in  usu  esse  coeperunt,  ut  ex  titulo  eodem  Digt- 
storum  adparet 

§.2. 

Satisiationii  quaenam  faerit  raiio  injudieiis  reaUhusf 

Distingui ,  quod  ad  satisdationem  attinet,  solebat  inter  judicta 
IN  REM^  et  IN  PERSONAM.  Quoties  IN  REM  agebatur,  satisdandum 
erat  I.  a  possessore ;  quod ,  si  victus  esset ,  nec  rem  ipsam  restitue- 
ret,  nec  litis  aestimationem,  potestas  futura  sit  petitori  aut  cum  eo 
agendi,  aut  cum  fidejussoriblis  ejus,  quae  satisdatio  vocari  solebat 
JUDICATUM  SOLVi:  princ.  Inst.  h.  t.  Quin  idem  possessor  cavebat 
etiam  datis  fidejussoribus,  nihil  se  deterins  in  possessione  facturuni' 


a)  Duplex  erat  judicialiam  cantionom  apndKomanos  summnm  g^enos.  AKeran 
earumy  quae  ad  suscipienda  judicia,  alterum  eas  complectens,  qnae  ad  ip^ 
rem  s.  causam  in  judicinm  deductam  spectabant.  De  priore  genere  Gajus  loqoi- 
tur  IV.  §.  184—187.  et  adfatim  a  nobis  expositum  est  snpra  Tit  VI.  hnj.  libri 
not.  e.  ad  §.19.  Nam  qui  acturi  erant,  nuUam  antiquitus  yic<£cti  cai»a  praestare 
cauttonem  necesse  babebant  (Jus  uovum,  quod  bujus  loci  non  est  pluribus  per- 
sequi,  descripserunt  Zimmern  Rom.  Proc.  p.  441.  et  Bethmann-HoUweg  Geriektt' 
verf.  des  sinkenden  Rom,  Reichs  p.  255.)  De  altero  genere  inteUigenda  snnt,  qnae 
in  boc  titulo- leguntur,  et  apud  Gajum  IV.  §.88—102.  Et  bujus  quoque  expo- 
nendi  occasio  jaih  aliquoties  nobis  oblata  est,  eaque  usi  sumus  Tit  VI.  haj<  ^^^ 
§.  23.  §.  29.  §.  36.  et  37. ,  ad  quos  locos  ablegarc  lectorem  liccbit.  JficA^ 

b)  Sed  Z.  61.  D.  contra  ifacit:  in  L.  21.  pro  satisdaturum  legendam  e» 
satisfacturum  dudum  est  demonstratum :  nihil  huc  facit  L.  49.  D.  Cann. 
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Qitod  nifaceretj  possessio  in  sati^dantem  adversarium  transfereba- 
tnr:  Paulus  Sentenit.  JReceptt  /.  11.  Vide  supra  Lib.  IV.  Tit  VI. 
§.  24.  25.  Satisdatio  haec  judicatum  sofvi  hac  formula  concipieba- 

tur:  SI  BA  RES  SECUNDDM  MB,  HBRBDBMVB  MBUM,  A  SBMPRONIO  JU«- 
DICB,  QUIVB  IN  BJUS  LOCUM  SUB8TITUTUS  BRIT,  JUDICATA  BRIT,  QUOD 
OB    BAM   RBM  TB,  HBREDBMVE  TUUM  DARB,  FACERB  PRABSTARB,  OPOR- 

TBBIT,  QUANTr  EA  RBS  ERXT ,  DARB  SPONDES?  Bam.  Brissonius  de 
form.  V.p.39S.  ^).  Satisdare  etiam  tunc  cogebantur  II.  procuratores 
actorum,  qui  R£M  ratam  dominum  habiturum  cavebant: /yrtVic.  Inst. 
eod.  Idem  etiam  III.  de  tutoribus  curatoribusque  est  intelligendum, 
qui  et  ipsi  non  secus  ac  procuratores  cavebant :  princ.  Imt.  eod. 
sed  id  tamen  tum  denium  locum  videtur  habuisse,  si  quando,  an 
tutores  essent,  dubitabatur:  L.  23.  D.  de  Adminiatrat.  tut.  Vulgo 
enim  a  tutoribus  et  curatoribus  de  rato  non  satisdabatur:  L.  ult. 
§.  3.  C.  de  Administrat.  tut.  Huberus  Praelectt.  ad  tnst.  h.  t.  p.  399. 
'Et  boc  innuere  videtur  Justinianus,  dum  d.  pr.  Inat.  h.  t.  tutoribus 
agentibus  hanc  satisdationem  aliquando  remissam  esse  ait.  (Cf.  Gaj. 
ly.  99.)  ««). 

§.3. 

Vt  et  in  judiciis  personalihus. 
Ad  judicia  IN  personam  quod  attinet,  ne  hic  quidem  actor 
satisdare  cogebatur,  imo  nec  reus,  si  suo  nomine  judicium  accipie- 
bat  «^.  Id  quod  de  cautione  judicatum  Solvi  videtur  intelligendum. 
Cautio  enim  rem  ratam  haberi  ab  actoris  procuratore  omnino 
erat  praestanda,  quandoquidem  edicto  Praetoris  fuerat  cautum: 
CUJUS  nomine  quis  actionem  DARI  SIBI  postularit,  . . .  ei,  quo  no- 
mine  aget,  id  ratum  habere  eum,  ad  quem  ea  res  pertineret, 
BONi  viri  arbitratu  satisdet.  Rei  autem  procuratorem  judica- 


c)  Gaj.  IV.  §.  16.  91.  94.  95.  et  supra^Tit  VL  §.  29.  not  z.  nec  uon  ad  fin. 
§.  30.  Cf.  et  ibid.  §.  36.  not.  9.  MHhl. 

d)  Gaj.  IV.  §.  97. 98.  Vat.  Fr.  §.  317.  L.  40.  §.  2.  D.  de  proe.  Cf.  aupra  Tit  X. 
not  o.  ad  §.  3.  JHuhl, 

e)  Imo,  certis  ex  causis  satisdandum  erat,  nimirum  aut  propter  genus  actio- 
nis,  aut  propter  personam,  quia  suspecta  esset.  Propter  genus  actionis:  velut 
judicati  depensive  (Gaj.  III.  §.  127.  IV.  §.  9.  25.  186.  cf.  supra  Lib.  III.  Tit.  XXI. 
(XX.)  §.  lO.not  t.)  ,  aut  quum  de  moribus  mulieris  agebatur;  'propter  personam, 
velut  si  cum  eo  agebatnr,  qui  decoxerit,  cujusve  bona  a  creditoribus  possessa 
proscriptave  esscnt  Gaj.  IV.  §.  102.  cfr.  et  quae  de  sponsionibus  et  restipnlatio- 
nibus  a  nobis  dispntata  sunt  Tit.  VI.  §.  36.  not  y.  MiihL 
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TUM  80LVI  eayere  oportebat,  quia  nemo  drfemsor  in  mtkna  re^  •nie 
^atisdattone,  idmeue  esse  erediiur:  §.  1.  but.  h»  t.  Hiac  falsus  est 
Alfenus,  dum  negavit,  aequum  etse,  proouratorem  $atiedare:  quod 
reu8  satiedare  non  deberetf  si  adesset:  Cicero  pro  P,  Qumtia  c.  7. 
Cor.  Sigonius  de  JudicHs  L  27.  p,  300.  ^ )• 

§.4. 

Quid  compromigsum? 

In  caussis  bonae  iidei  et  arbitrariis,  si  iii  arbitrum  compro- 
misissent,  aliquando  deponebatur  certa  pecunia:  Cicero  Orat,  pro 
Q.  Eoscio  Comoedo  c.  4.  Quaero  abs  te,  quid  ita  de  hac  pecunia  com- 
promissum  feceris,  arhitrum  sumseris,  quantum  aequtus  et  melius  sU 
dariy  repromiitive,  si  pareret?  Quum  enim  periculum  esset,  ut  alter- 
utra  pars  arbitri  sententiae  staret:  plerumque  haec  pecunia  depo- 
nebatur,  ut  mulctae  loco  eriperetur  ei ,  qui  hoc  modo  elusisset  ar- 
bitrium :  Car.  Sigonius  ibid.  p,  501. 

§.5. 

Nova  tatisdandi  ratio.  - 

Et  haec  erat  vetus  satisdandi  ratio ,  quam  demum  litis  conte- 
statio  sequebatur,  Vide  supra  Lib,  IV,  Tit,  VL  §.  42.  Sed  haec  omnia 
postea  immutata  sunt.  Nam  novo  jure  reus,  sive  in  rem ,  sive  per- 
sonali  actione  conveniretur,  numquam  cavebat  judicatum  solvi, 
sed  tantum  judicio  siSTie):  quae  cautio  etiam  jurejurando,  vel 
nuda  promissione  praestari  poterat,  nisi  reus  de  fuga  esset  suspe- 
ctus.  Procurator  actoris,  nisi  dominus  praesens  actis  insinuaret  roan- 
datum^  satlsdare  cogebatur,  rem  ratam  haberi.  Rei  vero  procura' 
tor  non  adigebatur  ad  satisdationem,  sed  sufficiebat,  si  reus  vel  ia 
judicio,  vel  extra  judicium  pro  eo  cavisset,  judicatum  SoLiVi.  Rei 
absentis  defensori  semper  erat  satisdandum  judicatum  soi^vi,  alias 
non  admittebatur  ad  suscipiendam  pro  alio  sine  mandato  actionem. 
Haec  nova  est  illa  satisdandi  ratio,  quae  Constantinopoli  introducta 
omnes  deinde  reliquas  provincias  imperii  peryasit ,  necessarium 
esse  existimante  Justiniano,  caput  omnium  civitdtum,  nempe  regiam 
urbem,  ejusque  observaniiam  omnes  provincias  sequi:  §,  7.  Inet,  h,  i. 


f )  Gaj.  IV.  §.  101.  et  supra  Tit.  X.  not  c.  ad  §.  3.  Miihl. 

g)  Cui  ctiam  inerat  cautio  de  re  defendenda  usque  ad  exitum  litisy  quare 
peculiari  judicatum  solvi  cautione  non  amplius  opus  esse  visum  fuit..  Cf,  HoUwe; 
/.  /.  p.  257.  Miihi. 
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UR  IV.  TiT.  xn. 

DE 

PBRPETUIS  ET  TEMPORALIBUS  ACTIONIBUS,  ET 
QUAE  ADHBREDES  ET IN  HEREDES  TRANSEUNT. 

Ut  reruiii  corporalium  erat  usucapio :  ita  et  ratione  jurium 
praescriptio.  Inter  jura  vero,  quae  in  bonis  sunt,  quum  etiam  sint 
actiones,  consequens  erat^  ut  et  istis  lapsu  temporis  praescriberetur. 
Hinc  actiones  aliae  perpetuae  erant,  aliae  temporariae,  aliae  he- 
REDIBUS  et  IN  heredes,  aliae  vel  iisdem  vel  IN  eosdbm  minus  com- 
petebant.  Qua  de  re  hoc  titulo  dicendum. 

§.  1. 

^AcHones  quaenam  perpetw^e? 

Quemadmodum  leges  perpetuae  sunt  obligationis :  ita  et  actio- 
nes^  quae  ex  legibus  nascebantur,  erant  perpetuae,  ita,  ut  iis  nullo 
umquam  tempore  praescriberetur: /irf>ic.  Inst.  h,  t.  Postea,  quum 
interesse  videretur  reipublicae,  lites  aliquando  finiri:  constitutio- 
nibus  Principum  cautum  est,  ut  ejusmodi  actionibus,  quae  ex  lege 
descendunt,  triginta  aut  aliquando  quadraginta  annorum  spatio 
praescriberetur: /irtTfc.  Inst*  k,  t,  >).  Remansit  tamen  antiqui  vocabuli 
usus,  adeoque  et  actiones,  quae  circumactis  triginta  vel  quadra- 
ginta  annis  exspirant,  perpetuae  vocatae  sunt;  Barn.  Brissonius 
de  verb,  signif,  sub  voce  Ferpetuua.  Tempus  enim  XXX  annorum 
veteribus  erat  yered,  et  id  satis  longum  spatium  videbatur  homini 
jus  suum  persequuturo.  Hinc  Glossae  Nomicae:  IlBQnsxovov  ^iokBl 
%ai  %iv  TQiuHOvzasTiag  ^^(^oroi^,  xat  rov  uj^qi  xijg  Cc»^?  rov  av&Qvinov 
j^Qovor.  PsHPETVVM  vocat  quum  trigmta  annorum  spatiumy  tum,  quod 
per  vitam  hominis  durat.  Ergo  omnes  actiones  civiles  ex  conven- 
tione  erant  perpetuae,  et  triginta  annos  durabant :  Zr.  3.  C,  dePraescr, 
2CXX  ann,  ^).  Idem  annorum  terminus  praefixus  est  actionibus  mix- 


a)  Fuit  hujus  juris  auctor  Tbeodosius  IL  imp.  (L.  L  Th.  Cod.  de  actionibus 
certo  tempore  finiendis') ;  vid.  de  vitiosa  Legis  3.  C.  de  praeser.  XXX.  vel  XL. 
annorum  in  Justinianeo  Codice  inscriptione :  Wenckium  in  Cod.  Theod.  Lih.  V. 
privr.  edit  p.  261 .  not.  r.  De  totius  autcm  tituli  argumento :  Unterholzner  Ausfuhrl, 

Verfdhrungslehre  T.  II.  §.  256—283.  cf.  et  ibid.  T.  I.  §.  87.  p.  ^6.  Vid.  et  infra 
not  c.  Miihl. 

b)  Excipiuntur  tamen  actiones  personales  ad  prpmissam  servitutem  conse- 
quendam  competentc^  quibus  intcr  praescntes  dccem ;  int^r  absentes  viginti  annorum 


tl6  LiB.  IV.  Trr.  XII. 

tis:  L,  7.  C.  de  Hered.  pet  nec  non  actionibus  ex  delieto  oitis,  quo- 
ties  eiviliter  ag^tur,  quia  et  hae  aetiones  personales,  adeoqueper 
L.  3.  C.  de  Praescr.  XXX  ann.  perpetuae  sunt.  At  criminales  adco- 
sationes  quamvis  et  ipsae  personales  sunt:  plerumque  tamen  XX 
tantum  annos  competunt:  L.  12.  C.  ad  Leg,  C&rn.  defah.  *). 

§2. 

Actianes  Praetoriae  annuae.  Nonnullae  etiam  perpetuae. 

Praetoris  quum  annuum  esset  imperium ,  neque  edictum  ejus, 
ut  supra  Lib.  L  Tit.  IL  §.  23.  ostendimus,  diutius  valeret:  consequens 
'  erat,  ut  et  omnes  actiones  Praetoriae  nonnisi  annuae  essenU  prine, 
In$t.  h.  t.^^).  Postea  tamen  et  hae  ex  parte  factae  sunt  perpe- 
tuae  ^).  Nam  quaedam  et  hodie  temporariae  sunt^  praesertim  quse 
ad  rescissionem  actus  gesti  aut  poenam  tendunt:  X.  35.  pmt>  D, 
de  Oblig.  et  act.  ^).  Quod  etiam  de  actionibus  Aedilitiis  dicendum, 


lapsa  praescribebatur :  Xn  16.  C.  de  Usufr.  L.  13.  C.  de  Servit.  Alias  exceptiooes, 
quarum  pleraeque  ex  recentiore  jure  descendunt,  dabit  Strykius  de  prmcript, 
act,  civiL  p,  314.  Hein. 

c)  Exeeptis  crimioibas  continais,  ut  et  parrieidio,  et  suppositi  partofl,  (fe 
quibus  semper  recte  agitur:  L.  13^  />.  ad  SCtum  Silan.  Z.  19.  §.  1.  />.  adl^» 
Com.  de  faU.  Notum  quoque  est,  delictis  carnis,  quae  vocant,  quinqaeDnio  prae- 
scribi,  nisi  vel  vis,  vel  incestus  adcesserit:  L.  29.  §.  9.  B.  ad  Leg,  Jul  de  tdult. 
L.  39.  §.  6.  eod.  Idem  tenendum  de  crimine  peculatus :  L,  7.  D.  ad  Leg-  ^^ 
pecul.  et  quibusdam  aliis,  de  quibus  Jureconsulti  plcnius  agunt  Hein.  Uoter- 
holzner  /.  /.  T.  I.  §.  14.  et  T.  II.  §.  304-^315.  Muhl. 

d)  Car.  Ferd.  Hommel  Pr,  Cur  actiones  Praetoriae  annales  sint?  Lips.  1756.4. 
et  in  opuscc,  p.  263—292.  Haub,  Elvers  Ueber  den  annus  der  actiones  konortrisi; 
m  Dessen  Zeitschr.  l^emis.  Neue  Folge.  Hcft  I.  Dora.  Y.  p.  125.  sqq.  Miii> 

* .  e)  Cur  postea  demum  ?  Qain,  ipsos  Praetores  aeqaitate  moti  multis  ia  ^' 
sis  promisisse,  se  post  annum  daturos  esse  actionem,  nemo  infitias  ibit,  qni  ad 
edictorum  verba  recte  attenderit.  Cf.  Elvers  /.  /.  p.  137.  sqq.  JUuhl. 

f )  Perpetua  tamen  est  ex  Praetoriis  poenalibus  actio  furti  manifesti :  pris^' 
Jnst.  h.  t.  Quod  ideo  indactam,  quia  actio  baeo  ex  XU  Tabalis  descendit,  qnuB' 
vis  Praetor  poenam  routavit:  Gellius  Noctt.  Att.  XJ.  18.  Ejusdem  naturae  cx 
eadem  ratione  sunt  actio  furti  adversus  nautas,  caupones  et  stabularios:  X.  w. 
§.  ulL  D,  Naut,  caupon.  actio  depositi  miserabilis:  X.  18.  D.  Depos.  actio  serfl 
oorrupti:  L.  13.  D.  de  Servo  corrupto:  actio  de  effuso  et  dejecto,  quoties  liber 
homo  laesiis :  X.  5.  §.  5.  D,  de  His,  qui  effud.  vel  dejec,  Quarum  omniam  ea- 
dem  est  ratio,  quia  actio  furti  adversus  nautas,  et  actio  depositi  in  dopiooL 
vere  ex  legibus  XII  Tabb.  actiones  reliquae  ex  Lege  Aquillia  originem  trahe- 
bant,  quamvis  quaedam  circa  eas  Praetor  immutaverat  Bieunalis  ^&i  actio  doii: 
X.  Jin,  C  de  Doi.  mal.  Hein. 
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giqutdMi  6t  AediliQ»  jurisdictio  vertente  enno  exspirabat.ff).  Biiini<- 
vero,  quuiB  dimira  videretur,  rei  persequutorias  actioifes  Praetoris 
edieto  datas  tam  brevi  temporis  lapsu  perimi,  et  eum,  qui  res  alie* 
nas  detinebat,  deeedente  Praetore,  securum  praestari;  invaluit,  ut 
actiones  Praetoriae,  quibus  rem  persequimur,  tamdiu  durarent| 
quamdiu  eiviles;  id  eBty  reales,  si  possessor  esset  in  conditione  usu- 
capiendi,  ob^res  mobiles  triennium,  ob  immobiles  X  vel  XX;  per* 
sonales  XXX  annos:  Z.  85.  prmc.  D.  de  Obligat  et  acL  L,  8.  §.  7. 
D.  de  Precar»  Tricennales  quoque  erant  actiones  Praetoriae,  quae 
ex  delicto  non  poenam,  sed  rem  persequebantur:  Strykius  de  in- 
veetig.  actibn.  aect.  III.  8.  4.  p.  331.  qui  de  his  omnibus  tam  adcu- 
rate  commehtatus  est,  nihil  ut  addi  hic  posse  videatur. 


LIB.  IV.  TIT.  Xni.  XIV. 

DK 

EXCEPTIONIBUS  ET  REPLICATIONIBUS  •)• 

Quae  in  judiciis  actoris  fuerint  partes  quave  formula  is  actio- 
nem  intenderit,  supra  iitulo  VI.  satis  superque  explicavimus.  Dixi- 
mus  ibidem,  §.  44.  reum  actionem  vel  negando  excepisse,  vel 
escipiendo  elidere  esse  conatum.  Ea  excbptio  a  Praetore  erat  po- 
stulanda  aeque  ac  actio  ^) ,  et  quidem  proposita  actione.  Unde 
tamquam  ridiculum  errorem  veteris  poStae  exagitat  Terentius  in 


g)  Attam^Q  81  ex  adicto  Aedilitio  rescindeadas  erat  contractas,  veluti  per 
actioiiem  redhibitoriam ,  sex  mensibus  tantum  durabat  actio ,  nisi  tantum  propter 
ornamenta  detracta  animal  redhiberetur ,  quo  casu  actio  bimestris  tantum  erat? 
£•  28.  D.  de  Aedilit  edict.  Hein.  Propter  ornamenta  detraota  redbibitoria  agi 
posse,  oum  vulg;o  interpretum  Aa^tor  qu^que  statuit  At  minus  recte  a  pleris* 
qne  sunt  iateHeola,  qoae  de  omamentis  restituendis  in  X.  38.  pr.  (et  §.  11.)  de 
aedil.  edieto  leguntur.  Vid.  Mflhlenbruch  doctr,  Pand.  Yol.  II.  §.  400.  Num.  IL 
et  not  18.  MuhL 

a)  €iaj«  IV.  §.  n6'-129.  6.  L.  Baudis  Pr,  d»  adleyationtbtu,  quae  aetionem 
sequuntur  ex  «eteri  juroi  Lips.  1736.  4.  et  Goldschmidt  Ueber  Lititcontestation  und 
Einreden  u«  s.  w.  Absehn.  1«  §.  3.  4.  p.  15—26,  Hauk*  Heffter.  Oheerv.  ad  Gaj. 
cap.  22.  23.  Zimmem  JRiim.  Procest  §.  91 — ^99.  J.  A.  M*  Albrecht:  Die  Excep^ 
tianen  de»  ^em.  teutschen  Cfioilprocegses  geschiehtlieh  enti&tcAe/«.*(Munchen  1836«) 
p.  1  •— 108.  Mdhl 

b)  Saepe  aihiJ  addebat  ad  inttiationem  et  tunc  pura  ea  dicebatur  defensio. 
Car.   Sjgonius  de  JudieHs  I.  21.  p.  472..Cicero  de  Invent,  IL  20.  Agit  isy  cui 
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'    ..': 


EunuchePr^ge  i>*  10;  «97.  quod  inooiDiiedia  MtfUbtorit  reimi^  cani- 
sam  prius  dicentem,  quam  actor  tbesaurum  vindi«aiis  dixiGset,  iinde 
h  sibi  thesauras  sit^  aut  unde  in  patrium  monuraentum  pervenerit 
Ad  quem  locum  Donatus^  PasBeasorem  fecU  priorem  ageref  qtum 
petHorem:  quod  abhorret  a  conauetudme,  et  juriB^  et  iUmm.  Si  reus 
exoipiebat!  aetor  denuo  replieabat  Unde  jum^de  BXCBPnoNiBUS 
et  REPLiCATiONiBUS  erit  agendum. 

§1. 

t 

ExcepHones  quotuplices? 

Erant  exceptiones  duorum  generum.  Aliae  ex  lege  proficisce- 
bantur;  aliae  ex  edicto  Praetoris,  quarum  illae  civilbSj  hae  prab- 
TORIAB  vocantur.  (Cf.  Gaj.  IV.*  118.)  Saepe  enim ,  ubi  lex  dederat 
actionem,  Praetor  dabat  exceptionem.  Sic  quum  pactum  exRooiam 
juris  principiis  nihil  operaretur:  exceptionem  tamen  pacti  admitte- 
bat  Praetor,  adeoque  haec  Praetoria  erat  exceptio.  Utraeque  ex- 
ceptiones  iterum  in  perpbtuas  sive  peremtorias,  et  temporarias 
seu  DILAT0RIA3  di^pescebantur.  lUae  litbm  plaBe.finiebant  <^)^  vel- 
uti  si  reus  opponeret,  rem  esse  judicatam.  Hae  eam  tantum  diffe- 
rebant,  veluti  si  reus  exciperet,  debere  se  IN  diem.  Venieiite  eiiim 
die,  nihil  impediebat,  quo  minus  actio  institui  posset,  postqoam 
pluris  petitionem  minus  periculosam  esse  jusfierat  Zeno  Imperator^)' 

§•  2. 

JRepticatio, 

Reo  excipiente ,  actor  rbplicabat,  id  est ,  exeeptionem  iUius 
nova  exceptione  elidere  eohabatur:  veluti,  si  quis  ageret  ^ifersus 
JCajum^  hunc  sibi  debere  centum;  et  Cajus  exciperet,  pactura  inter 


■ 

rnanu9  praecisa  est,  injuriarum.  Postulat  is-,  guicum  affitur,  «  Praetore  sxcepti»- 
nenu  —  Is,  quiapit,  9v»iciiim  rvnvw  postulat:  ille,  quicum  af^tvary  exceptiffntm 
addi  ait  oportere,  Hein, 

c)  Yocatae  hae  exceptiones  etiam  praescriptiones.  Sic  prtieseripfioois  ^ 
Judicafae  memifiit  L.  10.  Z>.  de  Except,  praescr,  et  praef.  praescriptioDis  doli  L 
91.  D,  de  Sol,  et  lih,  Praescribere  vero  est  ante  scribere,  et  inde  boc  noineo 
datam  videtnr  exceptioBibtis ,  quod,  quum  ex  iis  penderet  liS)  ut  ait  Qoindi- 
lianns  Inst,  Orator.  VII,  6.  a  Praetore  dictari  ante  aotioDes  ipsiaqne  aclionibitf 
praepotti  et  praesciribi  soiebant:  Petr.  Faber  Semestr,  L  ai.  p.  118.  sq.  (rf- 
§.  3.)  Hein. 

d)  At  si  nuHa  habita  ratione  dilatoriae  exceptionis  agere  perrexit  actor ,  rem 
perdcbat  Gaj.  IV.  §.  123.  Muhl.  ^ 
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86  intercesmse  de  nen  petend^:  dcti>r  verbi  canMB  nespondebat, 
paeteni  iUttd*novo  paeto  ense  «ublatum,  et  tunc  qiiidem  rbpuoars 
dieebatun  (6aj.  IV.  !I9$.)  S\  tum  quoque  reo  soppeteret  nova  ex-» 
ceptiO)  q«ia  aetoris  veplic&tio  elidi  commode  possets  ea  DUPUOATfo 
adpellabatiir.  Imo  nonnttmquaro  ad  tripucationbh  et  quadrupu* 
CATIONEM  pro  varietate  negotiorum  procedebatur.  Qmie  omnia 
satis  adoorate  docet  Imperator  his  titulis.  Illud  vero  observare  lice-^ 
bit ,  exceptione»  aeque  ac  replicationes  includi  consuevisse  spon* 
sibmbuS)  quarum  ratio  ex.  sequente  §.  elueebit.  Provocabant  scilieet 
se  invicem  litigantes  ad  certam  pecuniam,  quae  ei  lucro  cederet^ 
qni  judteid  vid^set  Vid.  Cicero  in  Ferrem  Aetifm.  IL  lAb.  L  c.  4& 
et  i^  Ascbn.  Pedienus  [♦jo.  100.]  «w  Ferrem  Actim.  tL  Lib.  IIL  c 
57.  58.  Orat  pro  A.  Caeoina  e.  16.  Livius  XXXIX.  43.  Valerius  Max. 
//.  8.2.«). 

§3. 

'  !Exceptiones,  translationeSj  praescripHones,  praejudicia  f). 

At  ne  temere  aut  aliena  misceantur,  aut  conjuncta  dissocien- 
tur,  paulo  altius  res  erit  repetenda. —  Quod  scribit  Gajus:  legis 
actionum  tempore  omnino  non  fuisse  exceptionum  usum  (II.  108.), 
non  ita  esse  intelligendum ,  quasi  nuUae  olim  reorum  fuerint  de- 
fensiones,  praeter  factl  negationes  infitiationesque ,  id  nemini,  ut 
opinor,  in  dubium  veniet.  Exceptiones  illas,  quas  in  usu  non  habe- 
bant  veteres,  e  Praetofis  jurisdictione  profectae  sunt,  eumque  iri 
iinem  comparatac,  ut  excltiderentur  actiones  justae  quidem,  i.  e. 
ratae  jure  civili,  sed  iniquae.  Jam  ejusmodi  causa  in  jure  propo- 
sita,  ita  concipiebatur  formula,  ut  intei"  intentionem  et  condemna- 
tionem  conditio  quaedam  exprimeretur  condemnandi,  velut  hoc 
modo:  quidquid  paret  Numerium  Negidium  Aulo  Agerio  dare  fa- 
cere  oportere ,  si  in  ea  re  nihil  dolo  malo  Auli  Agerii  factum  sit, 
id  jodex  Numerium  Negidium  Aulo  Agerio  conderanato  <).  Con- 
ditionalem  igitur  Praetor  faciebat  condemnationem,  i.  e.  verbi^  ita 
conceptis  cavebat,  ut  non  aliter  judex  eum,  cum  quo  ageretur,  con- 


e)  At  de  Sponsionibns  pro  e?^ceptioniiin  et  replicationum  oadsa  faeiendis  nuN 
lum  nobis  proditam  est  veteruoi  testimonium.  Male  inlellexit  Heineooius  ea, 
quae  de  sponsionibus  et  rpstipulationibns  ultro  cftroque  faei^Fulis  in  vetemm 
scriptis  traduntur..  Yid.  supra  Tit.  YI.  §.  ^.  not.  y.  MuhL 

f)'  Diff,  XtilY.  I.  de  exeepHonibus ,  praescripiionihits  et  praejudiciis, 
g)  Alias  exceptionum  concipiendarum  formas  Auctor  attulit  ^.  4. 
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demnaret,  quam  si  niJiil  in  ea  re  cU>lo  aetpria  factum  esset  ^),  unde 
exceptio  etiam  dicitur  ^cmdHio^  quae  modo  eximit.reum  damna- 
tione,modo  minuit  damnatioii^fn."  ^i).  Neque  .ajia  absolvieadonim 
reorum  causa  exceptio  dicta  est^  nisi  quaelalnqiiain  coaditM»  inserta 
esset  formula.^Quodsi  itaque  caussa  proponebatur  talis,  <|Ha  ipao  jure 
actiones  toUuntur,  velut  sqlutio  facto  ejus,  quod  deibelur,  nulla  ege- 
bat  exceptione,  sed  absolvendi  potestas  in  jjudicis  posila  erat.  officio, 
unde  in  proverbio  erat:  omnia  judic^a  absolutoria  esse  ^).  Nee 
quod  dicitur:  hona»  fidei  judkiis  doli  vel  paeti  eseeptiofiem  inesae  ^), 
id  ita  intelligi  debet,  quasi  ipsum  exceptionum  nomen  et  ad  ejus- 
modi  causas  retulerint  veteres  JCti;  his  eteuim  verbis  jnibil  signi- 
ficatur.  nlsi  hoc:  quum.  in  bonae  fidei  judiciis  officiojudicis  cohti- 
neatur,  ut,  quantum  fieri  posset,  ab  agentium  dolo  tueatur  reos, 
ideo  sponte  etiam  admktendas  esse  reonim  defensiones  ex  caiisis, 
de  quibus  in  strictorum  formulis  judiciis  excipi  oporteret*»).  Item- 
que  dilatoriae  defensiones,  quae  ad  recte  ordinanda  constituenda- 
que  judicia  spectabant  (velut  hae,  quibus  quaerebatur:  an  is  age- 
ret,  quem  oporteret^  aut  cum  eo  ageretur,  quorum  oporteret,  aut 
apud  quos,  qua  lege,  quove  tempore  agi  oporteret),  olim  non  ad 
condemnandi  conditionem  referebantur,  sed  propria  via  ac  ratione 
tractari  consueverant,  quae  constitutio  translatrva  appellata  est;  sen- 
sim  tamen  pedetentimque  Praetores  has  quoque  defensiones  for- 
mulis  ad  judicem  datis  inserere  coeperunt ,  ut  jam  fere  Ciceronis 
aetate  ex  usu  abierint  translationes  '^),  atque  in  dilatoriarum  nu* 
mero  esceptionum  postea  habitae  sint  ®).  Neque  vero  id  ita  statim 
obtinuit.  Nam  initio  Praetores  his  in  causis,  certe  plerisque,  prae- 
scribere  solebant  formulis,  et  hae  erant  praescriptiones^  quae  olim 


h)  Gaj.  IV.  §.119. 

i)  Jt.  22.  pr.  2).  A.  t. 

k)  Gaj.  lY.  §.  114.  Cujus  qaidem  praeoepti  vim  esse  tantiua  3abijuaBl  exisd- 
manint,  nt  semper  ream  absolvi  posse  dicerent,  licet  judtcii.  aoclpiejadi  tempore 
in  ea  causa  fuerit,  ut  damnari  deberet.  Cf.  Ribbentrop  Comm,  ad  L.  16.  §.5.  D, 
de  pigmrib,  rel.  p.  20—25.  Heffter.  Obs,  ad  Gaj,  cap.'  21. 

1)  L,  3.  D,  de  resc,  vend,  £.21.  in  f,  D,  soL  matrim,  L,  86^  §.  b,  I^*de  leg,  I. 

m)  L.  3.  Caye  tamen  putes,  nunquam  arbitrariarum  bonaeqae.  fidei  actio- 
num  formulis  exc^ptiones  fuisse  inserandas*  Nam  vide  Gajr  IV.  §.  117.  et  HeiUcff. 
Instit,  des  CnfUftroe,  p.  280.  sq.  npt  25, 

n)  Cf,  Cic.  de  inveni,  I.  8.  11.  .19« 

o)  Vdut  procuriUQria  et  coffnitoria  exceptio;  Gaj.  IV.  §.  124.  ^-  li-  L  k,  L 
L,  2.  in  f,  L,  3.  D,  h,  t. 
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pro  reo  opponebatitur  p)^  Idque  vel  maxiine  fiebat,  quum  in  quae- 
stioneni  inciderit,  num  apud  quos,  quove  tempore  oporteret,  actum 
sit?  unde  tam  frequens  mentio  in  jure  nostro  et  fori  et  temports 
praescripifonum ;  praeterea^  ubi  cavendum  erat,  ne  per  judicium  de 
re  minori  praejudicium  fieret  majori  causae,  velut  hoc  modo : ,,  ea  res 
agafur,  quod»ipraejudicinfn  hereditati  non  fiat*'  «).  At  jam  Gaji  tem- 
poribus  praescriptiones  istae  et  in  exceptionis  formam  deductae,  et 
nomine  quoque  agpellatae  sunt  exceptionum  ').  (Vid.  locc.  in  not. 
laud.)  Ex  his  igitur  intelligi  commode  poterit,  qui  factum  sit,  tum, 
ut  veteres  JCti  in  exceptionum  definitionibus ,  ad  antiqui  juris  in- 
dolem  more  suo  respicientes,  ita  rem  explicarent,  tanquam  si  nulla 
exceptio  daretur,  nisi  ad  repellendam  actionem  iniquam,  tum 
vero,  ut,  tanquam  peculiare  defensionum  ^enus,  praescriptiones 
et  praejudicia  a  reliquis  sejungerentur  exceptionibus.  Num  vi 
atque  elBfectu  etiam  novissimo  jure  differrent?  quaeritur").  Id 
certe  negari  nequit,  commdniter  et  velut  promiscue  a  juris  no- 
stri  auctoribus  usurpari  et  praescriptionis  et  exceptionis  vocabu- 
lum,  perinde  quasi  nihil  amplius  discriminis  inter  utrumque  defen- 
sionum  genus  superesset  ^).  MUKl. 

§.4. 

Quaenam /uerit  excipiendi  et  replieandi  ratio  tnjudicHe  stricti  jurisf 

Ut  vero  ex  antiquitatibus,  qua  forma  proferri  exceptiones  et 
replicationes  consueverint ,  ostendamus:  separanda  omnino  sunt 
honae  fidei y  arhitraria  et  siricti  juris  yxdicidi.  In  judiciis  arbitrariis 
et  stricti  juris  statim,  intenta  actione,  reus  opponebat  exceptionem, 
eamque  deinde  replicatione  elidebat  actor:  adeoque  non  in  judi- 
cio,  sed  in  jure  excipiendum  replicandumque  erat  ante  litis  conte- 
stationem.  Sic  inte^dente  actore:  AJO^iung  hominem  ex  JURB  qui* 


p)  Gaj.  IV.  §.  133.  Quam  quidem  praescriptionem  liomo  ex  disertornm  nu- 
mero  foedissimo  errore  confundebat  cum  praeftt^riptione  illa :  cujus  pecuniae 
dies  Juisset ,  (v.  Tit.  VI.  §.  26.  not  i.  sqq.)  lepide  eam  ob  rem  notatus  a  Ci- 
ccrone  de  Off,  I.  37.  cf.  Hugo  R.  G.  p.  667.  sq.  not.  I. 

q)  Gaj.  IV.  §.  133.  Cf.  L.  25.  §.  17.  D.  de  hered.  petit.  L.  13.  16. 18.  D.  h.  t. 
cf.   Heffter.  Ohs.  ad  Gaj.  c.  23.  p.  110.  sq. 

r)  Cf.  not.  q.  Quid?  quod  etiam  Cicero  ad  exceptiones  refert  defensionem 
fiauc:  extra  quam  si  in  reum  capitis  praejudicium  iiat  (de  invent.  II.  20.). 

s)  Superesse  etiam,  quod  differat,  multis  argumentis  stabilire  conatus  est 
Zixnmern  /.  l.  §.  96.  97. 

t)  Cf.  Heffter.  /.  /.  p.  110—115. 
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RITIUM  MBUM  BSSB,  statim  addebat  qui  r^i  caassam  agebat:  BT  bgo 
NBGO ,  QUOD  JAM  BBS  JUDiGATA  SIT.  Sequebantur  sponsiones  ex 
parte  actoris:  spondbsnb  quingbntos,  sihomo  istb  bx  jurb  qui- 
RiTiUM  MEUS  SiT?  SPONDBO.  Ex  parte  vero  altera:  tu  vbro  spon- 

DBSNB,  NI  HOMO  TUUS  SIT,  NIYB  RBS  JUDICATA  SIT  ?  SPONDBO.  Deoi- 

que  et  actio  et  exceptio  inserebatur  formulae,  quia  jiidex  dabatur, 
hoc  modo:  si  parbt,  hunc  hominbm  jurb  quiritium  gaji  bssb, 

NBQUB  RBS  JUDICATA  SIT,  SBJUM  CONDBMNATO.  Aliud  exemplum  de- 

dit  Jo.  Ge.  Graevius  EpisU  ad  SchUterum^  inserta  SchAXeA  JEserc&att 
ad  PandecU  VJL  3.  p,  143.  aq.  Cf.  Ger.  Noodt  de  Jurisd^  et  Lnp.IA^ 
p.  144.  Car.  Sigonius  de  Judims  L  21.  p.  479.  Exceptiones  pleruni- 
que  proponebantur  verbis:  Sl  NON,  vel  ag  SI  NON,  item:  aut  si, 
AUT  Nisi ,  bxtra  quam  si ,  QUOD.  Exempla  ex  ipso  jure  coliegit 
Jacob.  Cujacius  Obaervatt.  V.  34.  et  multo  adcuratius  Barn.  Bnsso- 
nius  de  form.  Lib.  V.  c.  75 — 77.  Par  ratio  erat  replicationum,  quae 
eodem  tempore  eademque  ratione  opponendae,  in  stipulationem 
deducendae,  formulaeque  erant  inserendae. 

§.  5. 

Quaenam  tnjudiciis  honae  Jidei? 

Alia  vero  erat  ratio  judiciorum  bonae  fidei,  in  quibus  nihil 
attinebat,  exceptiones  in  jure  a  Praetore  speciatim  impetraii,  foT- 
mulaeque  includi ,  siquidem  arbitri  Itbera  et  nullis  adstricta  vinculis 
religio  et  defrahere  aUquid  poterat,  et  adjicere:  Seneca  de  Benef. 
IIL  7.  °).  Hinc  locum  habebat  exceptio  etiam  post  litis  contesta- 
tionem  opposita.  Quin  exceptiones  bonae  fidei  judiciis  inesse  dice- 
bantur:  L.  3.  D.  de  Bescind.  vendit.  L.  84.  §.  5.  D.  de  Legat  L  Ii.21. 
V.  Solut.  matrim.  Ger.  Noodt  ibid.  et  Prohabil.  IL  \.p.  42.  sq.  defoe- 
nore  et  usur.  III.  15.  p.  330.  d^  fortna  emendandi  doli  mali  c.  5.jp.  488. 
c.'8.p.  495.  de  pact.  et  transact.  a  11.  p.  -682. 

§6. 

Prohatio  exceptionis  et  replicaiionis  facta  injudicio. 

Ubi  ad  judicium  ventum ,  actor  suam  actionem  et  replicatio- 
nem;  reus  exceptionem  et  duplicationem  probabat.  Nam  et  reus 
excipiendo  actor  fiebat:  L.  1.  D.  de  Except. 


q)  Yid.  tamen  quae  observavimus  ad  §.  3.  not.  m*  Muhl. 
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§.  7. 

Quidjuerit  cum  compensatione  aut  dedtictione  agere? 

Neque  prorsus  est  silentio  praetermittendum ,  nonnullis  ex 
causis  fieri  olim  debuisse ,  ut  actori ,  et  non  exspectata  doli  exce- 
ptione,  quam  compensationis  exceptionem  solemus  appellare,  aut 
cum  compensatione ,  aut  cum  deductione  agendum  esset^).  Actor 
igitur  his  in  causis  statim  detracto  eo,  quod  ipse  vicissim  debebat 
adversario,  reliquum  petebat.  Cum  compensatione  agendum  erat 
argentario,  hoc  pacto,  ut,  si  v.  c.  sestertium  X  millia  deberet  Titio, 
atque  ipsi  XX  deberet  Titius,  ita  intenderet:  si  paret,  Titium  mihi 
X  millia  dare  oportere  amplius^  quam  ip$e  Titio  debeo,  et  rel.  Cum 
deductione  agebat  bonorum  emtor  ita,  ut  in  hoc  solum  sibi  adver- 
saiius  condemnaretur,  qiiod  superesset  deducto  eo,  quod  invicem 
agenti  fraudatoris  nomine  deberetur  (cf.  supra  Lib.  III.  Tit.  XIIL 
(XII.)  not.  a.).  Atque  inter  utramque  causam  non  una  erat  dif- 
ferentia.  Etenim  in  compensationem  id  tantum  deducebatur,  quod 
ejusdem  erat  generis  et  naturae,  velut:  pecunia  cum  pecunia,  tri* 
ticum  cum  tritico  compensabatur;  in  deductionem  autem  res  quo- 
que  diversi  generis  veniebant,  ut  v.  c.  si  pecuniam  peteret  bonorum 
emtor  et  ipse  invicem  frumentum  adversario  deberet,  deducto  fru- 
menti  pretio  in  reliquam  pecuniam  experiretur.  Rursus  vero  seve- 
rior  erat  causa  compensandi.  Nam  quum  compensationis  ratio  in 
intentione  posita  esset,  consequens  erat,  ut  si  plus  uno  nummo  in-* 
teiideret  argentarius,  quam  compensatione  facta  ipsi  deberet,  causa 
caderet  adeoque  totam  rem  perderet;  id  quod  secus  erat  in  bono- 
rum  emtoris  causa,  siquidem  deductio  ad  condemnatiohem,  non  ad 
intentionem  referebatur,  unde  deductio  velut  exceptio  objicienda 
erat  agenti,  si  ipse  agere  cum  deductione  neglexerat.  —  Cae- 
terum  in  jure  Justinianeo  nullum  hujus  juris  vestigiunl  relictum 
est  y).  Miihl. 


x)  Gaj.  IV.   §.  64—68.  Dupont  in  Comment,  IV,   Gdji  disq.  p.   102—108. 
Hasse  Arch.  fur  civ,  Pr,  T.  VII.  p.  176—180.  W.  T.  Kraut  Comm%  de  argen^\ 
tarHs  et  nummulariis  (Goett.  1825.)  p.  122.  sqq.  Bethmann-Hollweg  im  Rhein, 
Mus.  T.  I.  H.  IV.  p.  279—283.  A.  O.  Krug  Die  Lehre  von  der  Compensation, 
(Leipz.  1833.)  §.  13.  p.  35.  sqq. 

y)  Vid.  tamen  L,  21.  D.  de  compensat,  et  Hollweg  /.  /.  p.  283.  in  f.  sq. 
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LIB.  IV.  TIT.  XV. 

DE 

INTERDICTIS»). 

Tribus  verbis,  ut  supra  Lib.  L  Tit.  II.  §.  22.  dixirous,  Praetoris 
potestatem  circumscripserant  veteres :  dabat  enim,  di^bbat  et  ad- 
DicEBAT.  Ad  dicendi  potestatem  etiam  interdicta  referuntur,  de 
quibus  hoc  titulo  quaedam  ex  antiquitatibus  monebimus. 

§1. 

Qmd  inUrdicere  /ieHt? 

Controversiae  aut  de  jure  in  re  erant,  aut  de  possessione.  Si 
quis  constans  et  perpe^uum  jus  in  re  siBi  competens  persequeba- 
tur,  eoque  nomine  actionem  instituebat:  dicebatur  pbtbre.  Sin 
possessionem  vel  adipisci  j  vel  retinere ,  vel  recuperare  vellet;  qua 
de  re  ante  institutas  actiones  reales  plerumque  incidebat  contro- 
versia  (vid.  lab.  IV.  THL  VL  §.  29.)  :  tunc  non  petere  aut  agere,  sed 
INTBRDICBRB  dicebatur  ^).  Interdieere  ergo  non  solum  erat  Praeto- 
ris  «) ,  sed  et  ejus,  qui  de  possessione  agebat  adeoque  idem  erat 
ac  interdictum  a  Praetore  postulare,  vel  eodem  uti:  Quinctilianus 
In8t.  orator.  IIL  6.  §.  71.  Non  debuisti  intsrdicers  y  (id  est,  inter- 
dicto  uti),  sed  pbtjbrb  (id  est,  actionem  petitoriam  instituere):  an 
recte  interdictum  eity  ambigitur.  Eadem  significatione  vox  intbrdi- 
CBRB  occurrit  L.  1.  §.  pen.  D.  de  Via  publ.  L.  3.  D.  de  Tab.  exkib.  L 


a)  Gaj.  rV.  §.  138 — 170.  —  De  interdictoram  ordinc  atque  exitu  vid.  yon  Sa- 
Tigny :  Da$  Reeht  des  Betitze»  §.  34.  et  Editoris  Camm.  uher  die  Steiie  ven  de% 
LUerdicten  iu  den  Veroneeiichen  Handschriften;  in  der  Zeitschr.  a.  8.  w.  T.  III. 
num.  12.  p..  358— 388.  Haub.  Dapont  Disq.  ad  Gaj.  comm,  IV.  Cap.  IL  §.  13. 
p.  153—179.  Zimmern  Rom.  Process  §.  71 — 74.  £.  Huschke:  De  causa  Siliane; 
in  den  Studien  des  Rom.  Rechts  nam.  L  Hollweg  Gerichtsverfassung  u.  s.  w. 
§.  37.  MahL 

b)  At  non  modo  de  possessione,  Terum  etiam  multis  aliis  de  causis  cer- 
tatum  est  interdictis,  qno  in  genere  sunt  interdicta  de  arboribus  caedendis,  dc 
glande  legenda,  quod  vi  aut  clam,  de  migrando,  alia;  cf.  Hugo  R.  G,  p.  672. 
^mmern  /.  /.  §.  73.  et  infra  §.  8.  MuhL 

c)  In  Digestls  etiam  Praetor  nonnumquam  interdicere  dicitury  veluti  L 
unic.  princ.  D.  Ut  injlum.  pubL  L,  1.  §.  29.  D.  de  Aqua  quot.  L.  unic.  prine. 
D.  de  Fonte.  Sed  frequentior  tamen  et  antiquior  est  altera  significatio.  HeiR. 
\'id.  tamen  Hugo  R.  G,  p.  670.  sq.  not  3.  et  Dirksen  manuale  Latinit.  v.  in- 
terdicere  §.  2.  3.  MuhL 
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pen,  D.  Ne  quid  in  ioeo  publ.  et  locis  aliis  quampluriniis,  collectis  « 
Barn.  Brissonio  de  verb.  sign.  sub  voce  Interdkere  p.  290. 

§.2. 

Quid  interdictum  dare?  Formula  interdicti. 

Quemadmodum  ergo,  qui  possessionem  rei  in  controversiam 
deductae  pj|tebat,  intbrdicbrb  dicebatur:  ita  Praetor  tunc,  si  justae 
preces  viderentur  ^),  interdictum  pabat:  Car.  Sigoiu  de  judic.  Z16. 
quod  aliquando  etiam  dbcrbti  «),  aliquando  ACTiONfS  nomine  ve- 
niebat:  Cujacius  Ob$ervatt,  F.  17.  Faciebat  id  certa  formula,  qua 
aliquid  fieri  vel  jubebat,  vel  vetabat,  ita  tamen,  ut  nihil  interim 
de  ipsa  caussa  decemeret ,  ut  recte  observavit  Theophilus  prine. 
IneU  h.  t.  Sic  exempli  caussa  edicebat  Praetor:  im  nunc  possidb* 
Tis^  EUM  FUNDUM,  Q.  D.  A.  (id  est,  quo  de  agitur)  quod  NBC  vi,  nbc 

CLAM,  NBC  PRBCARIO  ALTBR  AB  ALTBRO   POSSIDBTIS,   ITA  POSSIDBA- 

Tis,  ADVBRSUS  BA  viM  PiBRi  VBTO.  Festus  sub  voce  poseessio  p.  358. 
Ulpianus  L.  1.  D.  Uti  poisid.  Reliquas  formulas,  quibus  Praetor  de 
adipiscenda  recuperandaque  possessione  edicebat,  coUegit  Bam. 
Brissonius  deform.  F.p.  388.  uq. 

§.  3. 

Interdicta  de  rehus  sacHSy  religiosis,  puhlicis. 

Nec  solum  de  possessione  Praetor  interdicta  dabat,  sed  et  de 
iis  controversiis,.  quae  de  rebus  sacris,  religiosis,  publicis,  et  hujus 
generis  aliis  incidebant,  si  qua  vis  in  iis  vel  facta  esset,  vel  metue* 

d)  Dispiciebatur,  an  quis  vbl  vi,  vel  clam,  vel  precario  possideret,  quae 
vocabula  Interdicto  UTi  possmETis  similibusque  inserebantur :  L.  1.  §.  5^  D.  Uti 
possid,  Hinc  Chaerea  apud  Terentium  Eunucho  Act,  IL  sc.  3,  [*  v.  28.  sq.J 

Hanc  tu  mihi  vel  n  vel  chAtt  vel  frecahio 

Fac  tradas. 
Ad  quae  verba  Donatus :    Secundum  jus  loquutus  esU  Nam  his  tribus  mala  fide 
aliquid  possidetur,  Unde  falluntur,  qui  interdictum  uti  passidetis  possessorio  sum- 
marissimo,  quod  vocant,  comparandum  existimant.   Hein, 

e)  Gaj.  IV.  §.  139.  140.  „Certis  —  ex  causis  Praetor  —  prinoipaliter"  (i.  c. 
statim  principio  litis)  „  auctoritatem  suam  flntencKs  controversiis  proponit  (cf. 
Goschenii  Heffterique  not,  ad  A.  /.)  *  quod  tum  maxime  facit,  quum  de  posses- 
sione  et  quasi  posscssione  inter  aliquos  contenditur.  —  Formulae  autem  verbo- 
rum  et  conceptiones ,  quibus  in  ea  re  utitur,  interdicta  decretave  vocantur.  Vo- 
cantur  autem  dccreta,  quum  fieri  aliquid  jubet,  velut  quum  praecipit,  ut  ali- 
quid  exhibeatur,  aut  restituatur;  interdicta  vero,  quum  prohibet  fieri,  velut 
quum  praebipit,  ne  sine  vitio  possidenti  vis  fiat  — ".  (Cf.  Lex  Rubria  c.  19.  lin. 
2.  4.  Schilling  Bem.  iiber  R.  G.  p.  272.)  mhl. 
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retur.  Sic  de  rebus  sacris  edicebat  Praetor:  IN  Loco  SACRO  PACBfts, 
INVB  EUM  IMMITTERB  QUID  VETO:  L.  1.  D,  Ne  fttid  m  ioeo  soero  JuMt, 
De  religiosis:  quo  quavb  illi  mortuum  inferre  nnTro  tb  jcs 

EST,  QUO  MINUS  ILLI    EO  EAVB  MORTUUM  INFERRB,  BT  IBI  SBPBLIRE 

LICEAT,  viM  FIERI  VETO :  L.  1.  D.  de  Mort  mferend.  Eodein  modo 
Praetor  interdixerat  de  locis  et  itineribus  publicis,  de  fluniinibus, 
de  ripis  aliisque  ejusmbdi  rebus,  de  quibus  ipsae  formQlae  exstant 
in  Libro  XLIIL  Digestorttm, 

Differentia  inter  aetianes  et  hUerdieta. 

Ceterum  ab  actionibus  interdicta  toto  coelo  differebant.  In 
actionibus  non  petebat  actor  statim ,  ut  Praetor  adversario  aliquid 
imperaret,  vel  prohiberet,  sed  ajebat  verbi  caussa,  rem  esse  suam, 
vel  sibi  quid  deberi  ex  mutuo  vel  alia  caussa,  judiciumqae  ac  judi- 
cem  petebat.  At  in  interdictis  rogabatur  Praetor,  ut  interdiceret 
jubendo,  aut  vetando,  formulis,  quales  adhuc  adduximas:  Anton. 
Schuitingius  ad  Pauli  Sententt.  MecepU.  V,  6. /1.453.  Jacob.  Cujacius 
Ohaervatt.  V.  17.  Actionibus  institutis,  plerumque  dabantur  judices: 
at  interdicta  ipse  interponebat  Praetor,  nec  in  iis  opus  erat  judice: 
Car.  Sigonius  /.  c. 

§.  5. 

Daio  interdicto,  nonnumquam  sequebatur  judieium, 

Dato  tamen  interdicto,  ac  negante  altera  parte,  recte  illud 
contra  se  petitum ,  judicium  erat  dandum ,  et  judex  vel  recupera- 
tores  constituendi,  qui  bac  de  re  cognoscerent,  sententiam  ferrent, 
litemve,  si  ita  ferret  casus,  aestimarent:  Cicero  Oratpro  A.  Caecina 
c,  2,  L.  1.  §.  41.  D,  de  Vi  et  vi  armat  L.  3.  §.  ult,  D,  Uti  possidet, 
L,  3.  §.  1.  D.  de  Itin,  et  actu  priv,  Hinc  isto  casu  etiam  sponsiones 
inter  partes  interponebantur:  si  rbctb  intbrpositum  intbrdictum? 
sive:  si  adversus  edictum  praetoris  vis  esset  facta?  Exem- 
plum  est  apud  Ciceronem  in  Orat  pro  A,  Caecina  c,  8.  et  c,  17.  at- 
que  Quinctilianum  Imt  Orator.  VII.  5. 

§6. 

Aceuraiior  eorum,  quae  edito  edieto  fiehant,  deseriptio. 

Jam  edito  edicto,  nisi  adversarius  interdictum  petenti  in  causa 
concederet,  judicem  vel  recuperatores  adibant  litigantes,  ^uo  facto 
editis  formulis  (i.  e.  ex  interdicto  corapositis)  disceptatum  est :  an 
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aliqoid  adversns  Praetoris  edictum  vel  factum  esset,  vel  non  factum, 

quod  ille  fieri  jussit;  nam  aut  prohibitaria  sunt  interdicta,  aut  restu 

tuteriay  aut  exhibitoria,  Et  modo  cum  poena  s.  periculo  agebatur, 

modo  sine  poena.  Cum  poena  apud  recuperatores  atque  hoc  modo : 

actor  provocabat  adversarium  sponsione,  ni   adversus  ea  factum 

sit,  quod  Praetor  aut  imperavit,  aut  vetuit;  et  rursus  adversariub 

in  contrariuln  restipulabatur.  Fuit  autem  baec  sponsio  praejudicia* 

lis  et  poenalis  (vid.  supra  Tit  VI.  §.  36.  not.  y.) ;  nam  qui  per  eam 

victus  erat,  et  sponsionis  vel  restipulationis  summam  solvere  ad- 

versario  necesse  habebat,  et  praeterea  ex  ipsa  interdicti  causa  quasi 

condemnatus  conveniri  poterat.  Quodsi  agebatur  sine  poena,  arbi* 

ter  datus  est,  isque  quanti  ea  res  esset  adversarium  condemnabat, 

qui  interdicto  fuerat  inferior.  Jam  vero  in  exhibitoriis  et  restitu- 

toriis  interdictis  electio   plerumque  ^)   fuit  reorum,  utrum   spon- 

sione,  an '  sine  poena  formula  arbitraria  certare  mallent,  dummodo 

antequam  e  jure  i.  e.  a  Praetore  exirent,  arbitrum  peterent «).  Sin 

id  minus  factum  esset,  sponsione  erat  litigandum,  eique  et  arbitra- 

rium  judicium  de  re  exhibenda  vel.  restituenda  subjungebatur,  ut, 

si  sponsione  vicerit  actor,  nisi  res  ei  exhiberetur  vel  restitueretur, 

quanti  ea  res  esset  adversarius  condemnaretur  ^).  At  in  prohibito- 

riis  interdictis,  ubi  vim  fleri  Praetor  vetabat,  semper  cum  poena 

agebatur^).  Quid  autem  praeter  poenam  is  petebat,  qui  superior 

fuerat  interdicto,  haud  ita  constat.  De  uno  illo  uti  possidetia  inter- 

dicto  haec  nobis  servata  sunt:  antequam  fiebat  sponsio  et  restipu- 

latio,  per  fructuum  licitaiionem  possessor   alteruter  cohstituebatur 

i.  e.  ad  eum  transferebatur  possessio,  qui  plurimum  licitando  alterum 

superasset.  Jam  si  is  judicio  victus  erat,  non  solum  rem  ipsam  ad- 

versario  restituere  et  sponsionis  vel  restipulationis  summam  solvere 

jubebatur,  verum  et  fructus  licitationis  summam  et  praeterea  etiam 

ipsos  fructus^  quos  interim  perceperat,  eidem  inferre;  etenim  lici- 

tationis  summa  non  tanquam  pretium  fructuum,  sed  item  ut  spon- 

sionis  summa  poenae  nomine  solvenda  erat,  idcirco,  quod  posses- 


f)  Nam  vid.  Huschke  in  Analect,  Utterar,  p.  178.  sq.  not.  Restituas, 

g)  Gaj.  IV.  §.  164. „sero  enim  petentibus  non  iudul^ebitur." 

h)  Vid.  Gaj.  IV.  §.  163.  ibique  ab  Hefftero  notata.  Huschke  de  causa  SHa- 
niana,  in  den  Studien  p.  8.  Cf.  ibid.  p.  33*2. 

i)  Cujns  juris  probabilem  cansam  attulit  Huschke  ile  causa  Silaniana,  in 
den  Studien  p.  7.  in  f.  p.  8. 
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sionem  alienam  tenere  eaque  nti  et  fnii  qois  conatas  sit.  De  eaqoe 
stipulatio  concipi  solebat,  quae  vocata  eBifrveUiaria  ttipmiaUo.  Jam 
igitur,  si  non  probaret  is,  qui  fhictus  licitatione  vicerat,  ad  se  per- 
tinere  possessionem,  adversarius  ex  stipulatione  illa  licitationis 
summam  petebat,  tum  vero  rem  ipsam  cum  fructibus  interim  per- 
ceptis  CaseelUano  s.  Seeutorio  judicio.  Caeterum  licet  omissa  esset 
fructuaria  stipulatio,  tamen  fruetuarium  judicium  propter  licitatio- 
nis  summam  victori  dabatur,  cujus  item  erat  nomen  secntorii  judicii, 
eo  quod  sequebatur  sponsionis  victoriam.  Quodsi  possessdr  exsti- 
terat  victor,  tum  ab  adversario  nibil,  nisi  sponsionis  Tel  restipula- 
tionis  summa  peti  poterat  ^).  MuhL 

S-7. 

Cur  tnterdieta  voceiUur  jus  ordinarhum? 

Quae  quum  ita  sint,  facile  patet,  hoc  casu,  quo  negabat  alter, 
se  interdicto  teneri,  litigantes  fuisse  ad  jus  ordinarium  remitten- 
dos :  X.  1.  §.  2.  D,  Si  ventr^  nom.  mul.  ih  possess.  ndss.  QnamTis  et 
interdicta  ipsa  JUS  ordinarium  vocantur:  Frontinus  de  ImtH.  a^or. 
p,  41.  De  possessione  controversiaest^  de  qua  ad  hUerdictum,  hoe  e»i 
JURB  oiLDiNARio  Utigatur.  Ad  quae  verba  Aggen.  Urbicus  [^^p^  56.]: 
De  possessione  fit  controversia,  quoties  de  totius  fundi  statu  per  tntef' 
dictum,  hoc  est,  jvrb  ordinario  y  Utigatur.  Hoc  non  est  disdplinae 
nostrae  judicium,  sed  apud  Praesidem  provindae  agitttr,  ut  ex  lege 
restituatur  possessw,  cui  poterit  attinere,  (Cf.  inprimis  de  Savigny 
et  Hollweg /. /.  /. /.) 

§.  a 

Qtad  eognitiane»  extrtwrdSmeriae  ? 
Reliqua,  quae  de  singulis  interdictis  dici  possent,  jam  a  docto- 
ribus  occupata  sunt,  quorum  expilare  scrinia  nihil  attinet.  Id  modo 
addimus,  interdictorum  ad  instar  introductas  esse  extraordinarias 
C06NITIONES,  quae  ideo  interdictis  quodammodo  adsimilantur  ^). 
Unde  AD  EXEMPLUM  INTERDICTORUM  tunc  rem  agi,  ajunt  Diocletia- 
nus  et  Maximianus :  L.  3.  C.  de  Interdict.  qualis  loquutio  etiam  est 
in  X.  2.  C.  Unde  vi,  L.  4.  C.  eod.  L.  uit.  C.  de  Liber.  eshib.  L.  utt.  C. 


k)  Gaj.  IV.  §.  166—169.  et  Heffteri  Huscbkiique  {Studien  p.  332— 33&)  ad 
h.  ].  coDJectnrae.  Cf.  et  Helfteri  Obs.  ad  Gaj.  c.  24.  p.  115. 

1)  De  extraordinariis  cognitionibas  rid.  qoae  supra  a  nobis  obsenrata  sunt 
Tit  VI.  not  f.  ad  §.  6.  Muhl. 
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de  jiet,  emtl  Add»  Barn.  Brissonius  de  form.  V,  p»  800.  Varias  In* 
terdictc«rum  divisiones  explicant  Jureconsulti.  Alia  enim  dicunt 
esse  PROHiBiTORiA ,  alia  restitutoria,  alia  exhibitoria.  (cf.  §.  6.) 
Deinde  alia  adipiscendab  ,  alia  rbtinendae,  alia  recuperandae 
POSSESSIONIS  caussa  dari  observant.  Denique  alia  ipsis  sunt  simpli- 
cia,  alia  duplicia°^).  Sed  dari  etiam  interdicta  mixtae  naturae, 
veluti  quae  umnl  prohibitoria  et  eshibitoria,  vel  prohihitoria  et  reatitU" 
toria  sunt,  observat  Cujacius  Ohservatt.  IV»  11.  Cui  etiam  eam  debe- 
mus  observationem «  quod,  quamvis  vulgo  bina  tantum  illa  intep- 
dicta  retinendae  possessionis  duplicia  esse  docent,  ejusdem  tamen 
naturae  est  interdictum,  quod  inter  corrivalcs  redditur  ex  L.I. 
§.  26.  D,  de  Aqua  quotid*  et  aeativa:  Cigacius  ObservatU  IV.  II. 


LIB.  IV.  TIT.  XVI. 

DE 

POENA  TEMERE  LITIGANTnJM  •)• 

Interest  reipublicae,  ne  temere  ad  litigandum  procedant  ho- 
mines.  Hinc  et  Romani  tbmeritatem  litigantium  partim  pecunia- 
ria   poena,  partim  jurisjurandi  religione,  partim   infamiae   metu 
coercuerunt:  princ.  Inst  h.  t,  De  singulis  nonnulla  monere  non  abs  ' 
re  fuerit. 

§.1. 

Juijurandum  calumniae  in  catusis  civiltbus. 
Ad  jusjurandum  galumniae  quod  attinet,  illud  satis  antiquum 
est,  quamvis  postea  Justinianus  nonnihil  in  eo  immutavit:  £.  2.  C. 
de  Jurejur.  propt.  cai.  Et  antiquis  quidem  temporibus  de  calumnia 


m)  Sunt  duplicia  judicia,  similiter  ut  judicia  duplicia,  ea,  in  quibus  unus- 
quisque  litigantium  personam  et  agentis  et  rei  snstinet;  Gaj.  IV.  §.  158 — 160. 
At  ex  Ulpiani  Institutionum /ragmento ,  ab  Endlichero  nuper  reperto  {Zeitschr. 
fdr  gesch.  R.  W.  T.  IX,  num.  I.)  discimus,  alio  etiam  sensu  a  juris  nostri 
aactoribus  accipi  duplicia  interdicta,  eo  nimirum,  quo  eadem  interdicta  pro  je 
nata  modo  adipiscendae  modo  recuperandae  possessionis  fuere;  qao  in  genere 
erant  interdicta  quem  fundum,  quem  usumfructum,  quam  hereditatem,  (Vid.  Ru- 
dorif  in  der  Zeitschr.  u.  s.  w,  /.  /.  hum.  II.  et  quae  supra  Tit  VI.  ad  fin.  |.  30. 
notavimus.)  Unde  nova  lux  affunditur  Pauli  loco  (X.  2..§.  3.  inf  D,  de  interd.}, 
a  nemine  ant«a  recte  intellecto.  Cf.  Savigny  Besitz  p.  48 k  not  2.  ed;  6.  MuhL 

a)  Gaj.  IV.  §.  171—183.  Zimmern  Rom.  Proc.  §.  179.  180.  181.  Muhl. 
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jurandum  erat  omnibus,  qui  jusjurandum  alteri  detulerant:  Paulus 
Sententt.  Receptt  IL  1,  3.  L.  34.  L.  37.  de  Jurejur,  neque  quisquam 
ab  hac  lege  eximebatur,  praeterquam  parentes  et  patroni  liberis 
et  libertis  jusjurandum  deferentes:  L.  7.  §.  3.  D.  de  Obsequ.  pa- 
rent.  ^).  Sed  et  is,  qui  novum  alteri  opus  nunciabat,  jurare  prius 
tenebatur,  NON  calumniae  caussa  se  opus  novum  nunciarb:  L.b. 
§.  14.  D.  de  Operts  nov,  nunciat.  Praeterea,  qui  damni  infecti,  item- 
que  qui  ad  exhibendum  agebat,  jurare  prius  debebat  de  calumnia: 
L.  13.  §.  3.  D.  de  Damn.  inf.  nec  non  qui  thesaurum  suum  in  alieno 
defossum  efFodere  volebat :  L.  15.  D.  Ad  exhihend.  ut  et  creditor, 
qui  in  possessionem  bonorum  debitoris  missus  rationum  instrumen- 
torumque  debltoris  recognitionem  dispunctionemque  iterum  pete- 
bat:  L.  ult.  D.  de  Reb.  credit.  Sed  hoc  quidem  erat  jusjurandum 
calumniae  speciale.  Praeter  id  etiam  postea  receptum  generale,  quod 
ab  initio  judicii  ab  actore,  reo  et  advocatis  exigitur^  cujus  formu- 
lae  sunt  in  d.  L.  2.princ.  C.  de  Jurej.  prapter  cal.  <^). 

§.2. 

Et  in  criminalihus. 
Haec  in  privatis  judiciis.  In  publicis  semper  adcusatori  eje- 
randa  erat  calumnia.  Hinc  in  lege  Servilia,  quam  Car.  Sigonius 
restituit,  cautum  fuerat:  Qut  pecuniam  ab  alterp  petet,  is  eum,  unde 
petet,  ex  Praetoribus,  quei  in  eum  annum  lecti  erunty  ad  judicem  m 
eum  annum,  quei  es  H.  L,  factus  erity  in  jous  educitOy  nomenque  ejus 
defertOy  si  dejuraverit,  calumniae  caussa  non  postulare  ^).  Et  de  Me- 
teJlo  auctor  est  Ascon.  Pedianus  in  Orat.  Cic.  pro  C.  Cornelio  p.  128. 
eum,  Curionem  adcusaturum,  bis  jurasse,  semel  adactum  a  patre, 
iterum  lege  tum,  quum  juraret  calumniam.       , 

§3. 

Poena  calumniae  ex  lege  Remmia. 

Si  quis  tamen  jurisjurandi  immemor  calumniose  alterum  vel  in 


b)  Non  tamen  iis  remitti  videtur  ex  L.  34.  §.  4.  D.  de  Jurejur,  At  viA 
Biynkershoek  Observatt.  Lih.  L  c.  23.  Abrah.  Wielingii  Jurisprudent.  rest,  p.  211. 
et  Ever.  Otton.  Praef,  Thesauri  juris  Romani  Tom,  IL  p.  ld,-Cnn?i. 

c)  Malblanc  Doctrina  de  jurejurando  c.  8.  §.  89.  c.  9.  §.  90.  p.  2d0 — 2d7. 
ed.  II.  Hauh, 

d)  Vid.  Clem.  A.  C.  Klenze  Fragmenta  legis  Serviliae  repetundarum  (Bcrol. 
1825.  4.)  Cap.  YIII.  et  quae  ibi  observata  sunt  p.  33.  sqq.  maxioic  p.  36.  sq. 
not.  7.  cf.  et  ibid.  p.  6.  not  16.    Mihl. 
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jus  vocasse,  vel  adcusasse  diceretur:  poenas  is  dabat  hiaud  leves. 
Exstabat,  quod  ad  adcusationes  publicas  attinet,  lex  vel  Memmia, 
vel  Remmia  «),  incertae  aetatis,  qua  cavebatur,  ut  calumniatoribus 
poena,  constituto  judicio,  imponeretur.  Ea  poena  in  quo  constiterit, 
nondum  constat.  Plerumque  huc  trahunt  locum  Ciceronis  ex  OraL 
pro  Ses»  RoBcio  Amerino  c.  20.  sub  fin.  Sin  autem  aic  agetis »  ut  ar- 
guatia  aliqueni  patrem  occidissej  neque  dicere  poasitis,  aut  quare^  aut 
qtiamodo;  ac  tantummodo  aine  suspicione  latrabitis:  crura  quidem 
vobis  nemo  auffringet:  sed  ai  ego  hoa  hene  novi,  litieram  illam,  cui  vo$ 
usqueeo  mimici  esiis,  ut  etiam  alias  omnea  oderitis,  ita  vehementer 
ad  caput  vohis  adflgent,  ut  posiea  neminem  alium^  nisi  fortunas  VC" 
stras,  adcusare  possitis.  Inde  ergo  colligunt,  poenam  legis  Remmiae 
fuisse  stigma  fronti  inustum.  Sed  quamvis  non  adeo  certum  sit, 
hanc  poenem  ex  lege  Remmia  esse:  ex  ipso  tamen  hoc  Ciceronis 
loco  palam  est,  omnino  litteram  calumniatorum  frontibus  inuri  con- 
suevisse.  Sed  qualem?  procul  dubio  litteram  K.  Non  enim  CA-, 
LUMNIA,  sed  KALUMNIA  scribebaut  veteres,  ut  patet  ex  Terentii 
Scauri,  Velii  Longi  et  Diomedis  Orthographia.  Unde  et  Julianus 
in  MiaoTicoyojvi  p:  360.  non  obscure  ait,  K  fuisse  illud  calumniato- 
rum  insigne.  Sed  banc  rem  illustravit  vir  de  jurisprudentia  Romana 
optime  meritus,  Henr.  Brencmannus,  cujus  liber  singularis  Les 
Semmia  sive  de  iegis  Remmiae  exitu  [^Culemhurgi  1726.  4.]  insertus 
etiam  est  Ever.  Ottonis  Thesauro  juris  Romani  Tom.  IIL  p.  167S.  sqq. 
ex  edit.  IL  Trajecti  ad  Rhen.  1733./.  0- 


e)  Yalcrins  Max.  IIL  7.  .9.  hanc  legem  vocat  Memmiam,  quam  lectionem 
etiam  editiones  pleraeque  Ciceronis  in  Orat.  pro  Sex,  Roseio  Amerino  c,  19.  in 
fine  praeferunt ,  quum  tamen  in  MSS.  codicibus  constanter  legatur  Remmia,  quo 
noinine  etiam  in  jure  nostro  venit:  X.  13.  D.  de  Testih.  L.  1.  §.  2.  ad  SCtum 
TurpiL  Unde  non  satis  certum  est,  quod  existimat  Stephan.  Yin.  Pighiu^  AnnaL 
ad  ann.  dcxiii.  p.  484.  legem  hanc  latam  esse  a  C.  Memmio  Gallo,  JVibuno 
plebis.  Sane  et  Remmia  gens  Romae  non  ignota.  Remmii  enim ,  Aedilis,  meminit 
Sext.  Aurelius  Victor  de  Vir,  IUustr.  c.  66.  Alius  Remmii  mentionem  facit  Ta- 
citus  AnnaL  II.  68.  Hein,  Lex  Remia  dicitur  Joanni  Sarisb.  de  nugis  curiaL 
Lib.    V,  c.  13.  Cann. 

f )  Const.  .  ac.  van  Renesse  Diss.  de  coercitione  accusatorttm.  Traj.  ad  Rh. 
1724.  4.  et  in  Thes.  N.  Oelrichs  Dissertt.  Belgg.  Voi.  I.  T.  II.  p.  561—632. 
Henr.  Brencmanni  Lex  Remmia  s.  de  legis  Remmiae  exitu  Lib.  sing.  Adc. 
Diss.  de  fatis  calumniatorum  sub  Impp,  in  TJies.  Otton.  T.  III.  p.  1561 — 1696. 
Pet.  Jac.  de  Bye  Diss.  de  delicto  calumniae  in  publicis  judiciis  L.  B.  1790.  4.  Haub. 
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8-4. 

Aim  cmhammme  p^emme, 

Postea  et  aliae  calmniiiae  poenae  invaloenint,  Teliiti  exsili], 
vel  releg^ationis  in  insulam,  Tel  ordinis  amissionis :  Paolos  SaUenti, 
BeeeptL  V.  4. 11.  Qaod  tamen  itidem  de  canssis  criminalibos  tantum 
yidetar  intelligendum ,  nec  non  de  controversiis  statns.  Nam  et  in 
his  actoris  calumnia  exsilio  poterat  poniri :  Pftalus  SerdenU.  Heeeptl, 
V.  1. 5.  In  caussis  civilibus  calumniantes  actores  in  impensas  damna- 
bantur:  L.  79.  prme.  D.  de  Judie.  imo  et  in  qaadruplam  ejas,  quod 
quis  litis  alteri  intendendae  caussa  acceperat :  L.  1.  »q,  D.  de  Caltm- 
fdator.  Sed  de  impensis  litis  a  temere  litigante  yictori  restituen- 
dis  ipsi  Jureconsulti  in  suis  libellis  plura  liberaliter  dare  solent 

§.5. 

Cahanniae  judieium  privaium,  Contrartum  judieium.  Resfipulafio  g). 

Praeterea  actoris  calumnia  coercebatur  et  calumniae  judicio 
(privato),  et  contrario  judicio,  et  restipulatione.  Calumaiae  causa 
plerumque  in  decimam  rei  vel.summae  petitae  partem  actor  con* 
veniri  poterat  ^),  propter  interdicta  vero  in  quartam  partem.  Lice- 
bat  etiam  reo,  statim  in  ipso  judicii  limine  ad  calumniae  actiooein 
confugere,  nisi  jusjurandum  calumniae  ab  actore  exigere  mallet^). 
Calumnia  autem  adsit  actoris  et  probetur  necesse  est,  ut  judicio 
calumniae  condemnari  possit  NonnuIIis  tamen  ex  causis  propter  id 
solum  actor,  quod  causam  non  tenuerit,  eontrario  judicio  poterat 
daronari,  modo  in  decimam,  modo  in  quintam  partem ;  velut  si  in- 
juriarum  ageretur  (quo  facto  decimae  partis  actio  reo  dabatur), 
aut,  si  mulier  diceretur  ventris  nomine  dolo  malo  in  possessionem 
missa  eamque  ad  alium  transtulisse  ^).  Et  restipulationis  poena  cer- 
tis  tantum  in  causis  locum  babuit  (vid.  supra  Tit.  VI.  36,  y.),  nec 
utique  in  iis,  quarum  nomine  contrarium  judicium  dabatur;  cetenim 


g)  Gaj.  IV.  §.  174-181.   mid. 

h)  Meminere  hnjus  decimae  partis  summae  libello  comprehensae  Diocle- 
tianus  et  Maximianus  Augusti:  Z.  3.  C.  Hermogen,  de  Calumn.  Sed  eam  deci- 
mam  sua  aetate  minus  usitatam  fuisse,  testatur  Tribonianus:  §.  1.  Inst.  A.  t,  M 
reduxit  tamen  eam  Justinianus  Noveiia  CXII.  2r  Plura  de  hac  litis  decimi 
Theophiius  ad  §.  24.  Inst,  de  Action,  et  Franc.  Juretns  ad  Symmachum  Lih,  /f. 
Epitt,  66.  Cujacius  Observatt,  VII.  6.  Hein. 

i)  Oaj.  IV.  §.  176.  —  Cf.  Heflfter.  Oifterv.  ad  Gaj,  Muhi. 

k)  Gaj.  IV.  §.  177-179.  mhl. 
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in  arbitrio   positum  erat  rei,  utruin  ex  restipulatione  agere,  an 
calumniae  judicio,  vel  etiam  jurejurando  uti  vellet  ^).  Miihl, 

§6. 

Infamia, 

Infamia  quoque  coercebant  temere  litigantes  in  quibusdam 
judiciis.  Omnes  enim  ex  delicto  quocumque  condemnati  erant  infa- 
raes^  si  vere,  id  est,  dolo  malo^  deliquisse  dicerentur:  X.  7.  D.  de 
PubL  judic.  Eamdem  ignominiam  subibant,  qui  tutelae,  mandati, 
directa  aeque,  ac  nonnumquam  contraria:  L.  6.  §.  5.  D.  de  HiSy  qui 
notant,  infam.  depositi  directa,  itemque  pro  socio  actione  damnati 
fuerant:  §.  2.  TnsU  h.  t  L,  1.  D.  de  HiSy  qui  notant.  infam.  (Tab. 
Heracl.  c.  8.  lin.  110—118.  l^.  Gaj.  IV.  182.)  Sed  de  hisce  famo- 
sis  judiciis  singulis  suo  locb  diximus. 

§.7. 

Infitiationis  poena.  —  Pluritpetitionii  incommo^a. 

Variae  etiam  mendaciorum  infitiationisque  poenae  constitutae 
sunt"*),  in  quibus  haec  vel  maxime  eminet,  qua  lis  inficiando  cre-  ^ 
scebat  in  duplum,  ut  in  causis  judicati^  depensi,  damni  injuria  dati, 
legatorum  per  damnationem  relictorum  >■).  Praeterea  causae  jactu- 
ram  olim  faciebat,  qui  intentione  plus  complexus  esset,  quam  ad 
eum  pertineret,  sive  re^  sive  iemporej  sive  loco,  sive  causa  <*)  plus 
petiisset  p).  Incertis  vero  formulis  plus  peti  nequibat,  quoniam  qui 
ita  intendit:  ^tttV/^tttV/ adversarium  dare  facere  oporteat ,  nibil  am- 
plius  petit,  quam  quod  sibi  debetur  ^).  Quae  quum  ita  sint,  vix 
dici  potest,  ad  poenas  temere  litigantium  referenda  esse  pluris- 
petitionis  incommoda,  quum  necessaria  quadam  ratione  ipsarum- 
qiie  formularum  vi  ac  potestate  efficeretur,  ut  causa  caderet,  qui 
in  certi  formula  plus,  quam  oportebat,  intenderat ').  Magis  vero 


1)  Gaj.  IV.  §.  180.  181.  cap.  26.  p.  126.  sq.  Muhl. 

m)  Vid.  Y.  c  £.  11.  §.  3.  4.  D.  de  interr.  in  jure  fae.  L.  26.  pr,  D.  de 
prohat. 

n)  Gaj.  IV.  §.  171.  §.*!.  I.  h.  t. 

o)  Causa  plus  petit,  qui  intentione  election^m  toUit  adversario,  velnt  qui 
hominem  petit,  quum  awt  homo  aut  pecunia  in  obligatione  est ;  Gaj.  IV.  §.  53. 
§•  33.  /.  de  actionib, 

p)  Gaj.  IV.  §.  53—60.  §.  33—35.  I.  h.  t.  Vat,  Fragm.  §.  53.  —  Keller  Ueher 
LitiMeontestatjon  und  Urtheil  §.  56.  Zimmern  /.  /.  §.  178. 

q)  Gaj.  IV.  §.  54. 

r)  Kellcr  /.  /•  p.  407.  sqq.  Zimmem  L  L  p.  536.  sq.  not  5.  —  Caeterum  in 
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ad  poenae  naturam  accedimt,  quae  novissimo  jure  de  plurispeti- 
tione  constituta  sunt  >);  quod  tamen  latius  prosequi^  hujus  non  est 
loci.  Caeterum,  si  quis  minus  intenderat,  salva  quidem  res  mane- 
bat ,  at  intra  eandem  praeturam  de  reliquo  agens  litis  dividuae  ex- 
cepiione  exclusus  est  ^).  Quodsi  in  condemnatione  plus  debito  posi- 
tum  erat,  reus,  qui  formulam  acceperat,  in  integrum  facile  resti- 
tuebatur;  si  minus  positum,  nihil  amplius  consequebatur  actor, 
siquidem  judex  egredi  non  poterat  condemnationem ,  nec  nisi  gra- 
vissimis  ex  causis  (velut^  si  minor  erat  actor)  Praetor  lapsis  suc- 
currebat  (Gaj.  IV.  57.).  Qui  in  demonstratione  plus  aut  minus 
posuerat,  nihiL  deducebat  in  judicium ,  adeoque  res  integra  mane- 
bat;  hinc  erat  in  proverbio:  falsa  demonstratione  rem  non  per- 
imi  ").  Muhi. 


LIB.  IV.  TIT.  XVIL 

DE 

OFFICIO   JUDICIS. 

Diximus  supra,  titulo  hujus  libri  sexto,  alia  a  litigantibus  facta 
esse  IN  JURE,  coram  Praetore,  alia  in  judicio,  coram  judice  pe- 
daneo.  IUic  quid  factum  sit,  jam  illo  loco  satis  explicavimus.  Reli- 
quuih  est^  ut  et  judiciorum  Romahorum  formam  addamus. 

§.  L 

Judex  datus  cum  formula  ^). 

Actione  coram  Praetore  sollemniter  intentata,  vel  judkesy  vel 
arbitri,  vel  recuperatores  dabantur,  et  quidem  cum  certa  formula. 
In  actionibus  stricti  juris  talis  erat  formula:  c.  aquilli  judex  bsto, 

ET  Sl   PARET,    FUNDUM    CAPENATEM    SBRVILII    ESSB   BX    JURE    QUIRi- 


depositi  actione,  quoties  in  factum  concepta  est  (ubi  intenditor :  quanii  ea  res  erit) 
pius  petitioni  ejusque  incommodis  locus  erat;  Gaj.  lY.  §.  60.  Quod  qoomodo  in- 
telli^endum  atque  cum  superiore  regula  conciliandum  sit,  explicare  conatas  est 
Mayer:  Litiscontestation  p.  96-:  101.  —  Fuere  etiam»  qui  in  omnibiis  judiciis, 
quibus  damnatus  ignominia  notatur,  eum,  qui  plus  debito  demonstraverit ,  litem 
perdere  existimarent ;  quam  sententiam  improbat  Gajus  lY.  §.  60. 

s)  §.  33.  m  /.  /.  A.  t, 

t)  Gaj.  IV.  §.  66.  cf.  §.  122. 

u)  Gaj.  IV.  §.  57—59. 

a)  His  de  rebus  jam  dicere  occupavit  Auctor  Tit  Yl.  §.  44—46.  JUukL 
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tium  ,  nsqub  is  sbrviijo  a  catulo  rbstituatur ,  tum  catulum 
DAMNATO^).  Tum  ergo  judicis  erat  cogaoscere,  an  fundus  esset 
actoris.  Nonnumquam  reus  exceptionem  objecerat,  et  tum  illa  quo- 
que  comprehendebatur  formuia  <^)  judicisque  erat,  cognoscere,  an 
exceptio  illa  possit  a  reo  demonstrari.  Veluti  si  Praetor  hac  for- 
mula   dederat  judicem  :  c.  aquilli  judbx  bsto,   et  si   paret, 

A6RUM  CAPENATEM  SBRVILII  ESSE,  CATULUM  DAMNATO,  EXTRA  QUAM, 
SI   TBSTAMENTUM  FRODUCATUR,   EX  QUO  ADPARET   CATULI  ESSE.  Hic 

praecipue  judex  cognoscebat,  an  tale  exstaret  testamentum.  Id 
quod  etiam  de  replicatione ,  duplicatione  et  ceteris  adlegaCionibus 
est  observandum.  Sin  judicium  esset  bonae  fidei,  talis  erat  formula: 

SI  PARET,  MAEVIUM  SERVILIO  DOMUM  AUT  VENDIDISSE,  AUT  LOCASSE, 
TUM   QUANTUM  MAEVIUM   SERVILIO  OB  EAM   REM   DARE  EX  FIDE   BONA 

OPORTET,  TANTI  DAMNETUR.  Siu  arbitrarium  denique,  talis  erat  for- 
mula:  bsto  arbiter,  et  si  paret  —  maevium  vestem,  quam  ser- 

VILIUS  BXHIBERI  POSTULAT,  HABERE,  NBQUE  IS  ARBITRIO  JUDICIS  EAM 
EXHIBBAT,    TUM   QUANTI    IN    LITEM    SERVILIUS    JURARIT,   TANTI    DA- 

mnato:  Car.  Sigonius  de  JudicUa  /.24.  p,  4S7,  aq.  Paucis:  Praetor 
de  jure  cognoscebat,  decernens,  quid  jure  sit  pronunciandum ,  si 
actor  intentionem  suam  probasset:  judex  deinde  de  facto  dispicie- 
bat,  utrum  actor  actionem  suam,  an  reus  exceptionem  possit  de- 
monstrare.  Si  juris  tantum  esset  quaestio,  Praetor  solus  extra  ordi- 
nem  cognoscebat:  Ger.  Noodt  </e  juriadict.  et  imper*  L  8.  (Vid. 
tamen  quae  notata  sunt  ad  fin.  §.  6.  Tit.  VI.) 

§.2. 

JLegendu9  eraU 

Legebantuf  hi  judices  a  Praetoribus  in  urbe;  in  provincia  vero 
a  Fraeside :  Seneca  de  Benef.  IIL  7.  ita  tamen ,  ut  discrimen  esset 
inter  judicia  publica,  et  privata.  In  publicis  judices  legebantur  ex 
decuriis,  quae  in  album  mitti  solebant.  Tales  decuriae  judicum  ini- 
tio  erant  binae,  deinde  tres,  postea  Augustus  quartam  ex  inferiore 
censu   addebat,   quae    vocabatur  ducenariorum  y  judicabatque  de 


b)  Hanc  potias  dixerim  speclem  quandam  arbitrariae  formulae.  Gf.  quae  de. 
inooncinna  formularom  conceptione,  apud  Sigoniumy  Heineccium  aliosque  obvia 
scriptores,  qui  ante  Gaji  commentarios  repertos  vixerunt,  aliquoties  observavi- 
mus,  veiut  ad  Tit  VI.  §.  36.  not  x.    MuhL 

c)  Iniquus  ergo  erat  Praetor ,  si  in  data  formuia  omitteret  exceptionem.  £t 
tunc  Tribunorum  poterat  implorari  auxilium:  Cicero  Acadd,  Quaestt  IV,dOMein, 
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minoribus  summis,  quae  ad  CC  millia  numum  non  excederent.  £x 
quo  patet,  judices  selectos  praecipue  quidem  de  criminibus,  at  ali- 
quando  tamen  etiam  de  caussis  privatis  judicasse :  Suetonius  Oetav. 
Augu8t.  c.  32.  Hanc  decuriam  ducenariorum  in  ferreo  annulo  esse 
jusserat  Augustus,  teste  Plinio  Hiat,  Natur.  XXXIIL 1.  aecL  7.  Deinde 
Caligula  quintam  adjiciebat:  Suetonius  Caligula  c.  Ift  seKtam,  quam 
addi  precabantur  judices ,  Galba  negabat :  Suetonius  Galba  c.  14. 
£x  his  ergo  decuriis  ordinarie  petebatur  judex  in  caussis  publicis. 
Inscriptio  npud  Reinesium  Claaa.  VI.  p.  406C  n.  XXVI. 

L.   CLODIO,   C.   F.  SERG. 
VITELLINO.  II.   VIR.   I.  D. 
JUDIC.   EX  V.   DEC. 
EQUO  PUBL.   etC. 

In  privatis  judiciis  vel  ex  decuriis  sumebantur,  vel  a  Praetore  eli- 
gebantur  judices,  ita  tamen,  ut  litigantibus  fas  esset  susceptos  re- 
jicere  et  clamare:  elvnc  nolo,  timidus  est,  et  bona  sbcvli  pa- 
RVM  intelligit:  illvm  roLOy  qviA  caesarem  fortitbr  amat: 
Plinius  Panegyrico  c.  86.  et  alter  Plinius  Ilist.  Natur.  I.  Praef.  Z.80. 
D.  de  Judic.  L.  23.  D.  de  Adpellat.  Numeri  judicum ,  qui  caussas  pri- 
vatas  judicarentj  ita  meminit  Gellius  Noctt.  Attic.  XIV.  2.  Quo  pri- 
muin  tempore  a  Praetoribus  lectus  in  judices  sum ,  ut  judicia ,  quae 
adpellantur  privata,  suaciperem  etc.  ^). 


d)  De  judicum  decuriis  universe  disseruemnt  Ferratins  Epistt.  I.  &  Jo. 
Tob.  Krebsius  in  eg^egia  Dtss,  de  judicum  Romanorum  decuriis.  Lips.  1744.  4. 
{Opuscc.  p.  61 — 108.)  Ernesti  Exc.  XIV.  ad  Sueton.  Tihir.  c.  41.  et,  qoi  bonc 
locum  e  marmoribus  nuper  docte  illustravit,  Jo.  Labus  in  splendido  opuscnlo: 
Ara  antica  scoperta  in  Hainburgo  'puhhlicata  con  alcune  spiegazioni  (Milano  1820. 
4.)  p.  21—27.  Ad  decurias  judicum  spectare  etiam,  quae  Suetou.  v.  Claud.  c  23. 
de  rerum  actu  diviso  memoriae  prodidit,  monuit  Ernesti  ad  h.  1.  Sed,  si  hoc 
sumimus,  oportet,  decurias  judicum  etiam  ad.judicia  privata  (in  quibos  po- 
tissimum  rerum  actus  versatus  est)  pertinuisse,  de  quo  adhuc  intcr  viros  do- 
ctos  dubitatur.  Minime  tamen  hujus  sententiae  argumentum  Heineccins  debebat 
petere  a  nomme  judicum  ducenariorum,  quod  plane  perperam  intellexit,  qiiippc 
repetendum  ab  inferiori  censu  duccnorum  HS.  qui  sufficeret  huic  decuriae,  qunm 
reliquis  opus  esset  duplo  majori,  seu  quadringenis  HS.  Cf.  Guil.  Budaei  AdnatU 
in  D,  p.  375.  ed.  Basil.  a.  1557.  Adr.  Turnebi  Adversar.  XXIX.  16.  Jac.  Peri- 
zonii  Diss.  de  lege  Vocania  feminarumque  apud  veteres  hereditatihus ;  in  Dissertt, 
septem  p.  105.  sq.  et  Ernesti  ad  Sueton.  Aug.  c.  32.  Hauh.  De  totios  huJQs  loci 
argumento  cfr.  et  Klcnze  Frgm.  leg.  Servil.  repeiundarum.  Proleg,  p.  XIV — XVI. 
Husflbke  anal.  litt.  p.  239—243,  Zimmern  R'6m.  Proc.  §.  8—10.  Walter  Rechts- 
geschickte  p.  716—717.  Muhl. 
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AdtUei  etiam  potertU  inmitu^ 

Ubi  placuisset  demum  judex  y  et  a  Praetore  esset  addictus  : 
non  licebat  illi  judicium  renuere,  nisi  justa  esset  excusandi  caussa: 
Z.  1.  prhic.  et  §.  2.  de  Vaeat.  et  escua.  mun.  Cujus  rei  exempla  ex- 
stant  apud  Suetonium  Claudio  c,  15.  et  Plinium  Epistt.  X.  66.  Munus 
enini  publicum  erat  hoc  judicandi  onus,  neque  quisquam  illud  pot~ 
erat  sine  justa  caussa  subterfiigere.  Unde  et  inscii,  imo  et  inviti 
dari  poterant  judices:  L.  39.  D,  de  Judic.  Plinius  ^nstt  IIL  20.  Vt 
in  recuperatariis  judiciis  y  aic  noa  in  hia  comitiia^  quasi  rbpbntb  ad~ 
FRBHBN8I9  ainceri  judices  fuimuB.  Qui  locus  non  ita  intelligendus 
est,  ac  si  Praetor  de  medio,  quemcumque  libuisset^  pro  arbitrio  ad- 
prehenderit,  sed  quod  ex  selectis,  quoscumque  vellet,  etiam  invi- 
tos  judices  litigantibus  dare  potuerit:  6en  Noodt  de  juriad.  et  im- 
per.  1. 18. 

§.4. 

Ubi  et  cum  qyiJnu  judicarit? 

Porro  judex,  maxime  si  solus  esset  datus,  in  consilium  adhi- 
bebat  aliquot  amicos,  vel  jurisperitos,  et  cum  his  sedebat  in  sub- 
selliis:  Gellius  Noctt.  Attic.  XIV.  2.  Unde  facile  patet,  cnr  dicti  sint 
J^UDICBS  PEDANBi.  Non  enim  in  tribunali ,  ut  magistratus,  sedebant, 
sed  in  subselliis,  adeoque  veluti  ad  pedes  Praetoris  ®).  Ceterum 
judicium  in  foro  et  comitio  exercebatur,  e.  g.  ad  puteal  Libonis^  et 
haec  sunt  loca  judieiorum,  quorum  meminit  Modestinus  L.  6.  §.  2. 
D.  de  Judic. 

§.5. 
Quomodo  m  leffes  juntrit? 

Simul  ac  in  bunc  locum  se  contulerat  judex,  primo  omnium 
jurabat,  ex  lege  se  judicaturum,  cujus  jurisjurandi  soUemnis  for- 
mula  erat:  BX  ANIMI  sbntbntia:  Cicero  Acadd.  Quaestt.  IV.  47.  cujus 
vestigium  inXr.2.  §.  2.  C  de  Jurejur. propt  calumn.  deprehendit  Cuja- 
cius  Observatt.  I.  21.  Jurabat  vero  aram  tenens,  id.  est ,  puteal  Libo- 
nis,  de  quo  jam  supra  quaedam  monuimus.  Unde  Cicero  orat.  pro 
i.  Flacco  c.  36.  Ergo  ie ,  cui,  si  aram  tenena  juraret,  crederet  nemo, 


e)  De  pedaneis  judicibus  (Paiili  sent,  rec.  V.  28.  §.  6.  £.  2.  C  cfe  peian. 
judic.^i-Zinmem  L  L  §.  18.  Inprimis  auteia:  Bethmaim*HoUw^  GerichUperfaseung 
ties  siiikenden  Rom.  Reichs  §.  13.  MuJiL 

47 
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per  eptttalam,  quod  volet,  hguratiu  firobabitf  Jacob.  BaeTardos  Far. 
V.  8.  Petr.  Faber  Semeatr.  I.  p.  212. 

§6. 

Judice  absente  dies  diffindebatur, 

Si  ipso  die  judicii  non  aderat  judex,  vel  morbo,  vel  alia  justa 
caussa  impeditus^  tum  dies  judicii  proferebatur.  Qua  de  re  in  legi- 
bus  XII  Tabularum  fuerat  cautum:  si  morbus  sonticus,  votlm, 

ABSBNTIA  REIP.  BR60,  AUT  STATUS  DIES  CUM  HOSTB  INTERCBDAT: 
NAM  SI  QUID    HORUM   FUAT  UNUM    JUDICI  ARBITRO^^B  REOVB,    BO  DJfi 

DIPFENSUS  BSTO :  Gothofredus  ad  XII  Tahb,  tab.  IL  (Dirksen  Zu!olf- 
iqfelges.  p.  191 — 208.)  Ea  enim  lege  permittitur,  ut,  si  judici,  vel 
reo  caussa  sontica  fuerit,  judicii  dies  differri  posset:  £.  2.  §.  3w  D. 
Si  quis  cauttomb. 

§.7. 

Utigtmtes  absentes  edieto  eitabantur» 

Si  judex  adesset,  litigatorum  vero  alter  se  haud  sisteret,  neque 
justam  adferret  excusationem ,  tunc  absens  edictis  citabatur.  Initio 
enim  altera  pars  petebat  edictum  primum,  deinde  per  intervallum 
non  minus  decem  dierum,  alterum,  ac  tertium,  ac  denique  impetra- 
bat  PEREMTORIUM,  quod  inde  Hoc  nomen  sumaerat,  quod  perimeret 
disceptationefft ,  hoc  esty  ultra  non  pateretur  adversarium  tergwersari 
Comminabatur  enim  is,  qui  edictum  dederat,  etiam  absente  dxcerw 
partCy  cogniturum  se  et  pronunciaturum :  L.  68.  L.  69.  L.  70.  D.de 
Judiciis.  Non  semper  tamen  quatuor  opus  erat  edictis,  sed  nonnum- 
quam  tria,  nonnumquam  duo,  nonnumquam  unum  pro  omnibus  suffi- 
ciebat,  quod  aestimare  oportebat  eum,  qui  jus  dicebat,  et  pro  eondi' 
tione  caussae  vel  personae,  vel  temporis,  ordinem  edictorum  vel  com- 
pendium  moderari:  L.  72.  D.  de  Judiciis  '). 

§.8. 

Praesentesjurabant  calumniam.  Tumjiebat  caussae  conjectiQ.  Hine  oratores  dicehcxL 

Praesentes  utrique  litigantes  statim  jubebantur  jurare  calu- 
mniam,  ut  superiore  titulo  diximus,  cujus  rei  exemplum  est  apud 
Ciceronem  [^*Orat.  pro  Q.  Roscio  Comoedo  c.  1.]  Tum  jussi  suot 
patroni  dicere:  id  quod  duabus  fiebat  vicibus,  adeoque   patroni 


r 

f)  At  non  per  jndicem,  sed  per  Praetorem  haec  edicta  propOBebantiir.  CC 
Zenger  Ueher  das  Vadimmium  der  Ramer  p.  81.  sqq.  et  snpra  Tit  VL  §.  19. 
not  e.  MiA/. 
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vel  oratores  quater  ex  certo  horarutn  intervallo  perorabant:  Appia- 
nus  de  hellis  civiL  L  74;  [*p.  663.  «x  edit,  Alexand.  ToUii  Amstelo- 
dami  1670.]  Primo  enim  totam  caussam  judiei  verbis  brevissinns,  ac 
veluti  per  indicem  exponebant,  et  haec  vocabatur  oausSab  coN'^ 
jBCTio  K) :  Ascon.  Pedianus  th  Ferrem  de  Praetura  urbi  c.  8l  p.'7& 
Quum  litigatorek  adjudicium  veniasent^  dntequam  causaa  ageretur,  quasi 
per  indioem  rem  exponebant :  quod  ipsum  dicebatur  oaussje  coajbctiq, 
gua8icau8§ae  eude  in  breve  coactio»  Postea  vero  iute^ris  justisque  ora-^ 
tionibus  statum  caussae  exponebant,  simulque  testibus,  litteris^  tabu- 
lis,  deductisque  ex  ipsa  re  argumentis  suam  vel  actionem,  vel  exoe*^ 
ptionem  profoabant,  ut  satis  patet  ex  Ciceronis  oratL  pro  P*  Qum^ 
tio  et  Q.  Ro8cio  Comoedo,  Ceterum  hic  mos  procul  dubio  AthaniS) 
ut  alii,  Romam  migraverat.  Nam  et  Athenienses,  antequam  caussam 
perorarent,  praemittebant  brevem  ejusdem  conjectionem,  quae 
etiam  nQofiuXri  dicebatur.  tJnde  Guilielm.  Budaeus  Commentariia  lin- 
guae  Graec.  [*/?.  241.  ex  edit.  quae  prodiit  Coloniae  1530.  /.]  Est 
autem  ngo^oXr]  intentio  et  objectio  judicii  dictati,  quasi  petitio  digla- 
diantis.  Postea  in  XII  Tabulis  cautum:  AB  ORTU  ANT£  meridiem 

CAUSSAM    CONJICITO  ^) ,   CUM   PERORANT  AMBO   PRAESENTES.    Et  inde 

factum,  ut,  translata  in  judices  notione,  litigantes  primo  conjicere 
caussam,  deinde  Justa  oratione  perorare  juberentur:  Gellius  Noctt. 
AtU  [*  F".  10.]  Ne  tamen  in  immensum  evagarentur  oratores,  lege 
Pompeja  cautum  fuerat,  ut  ad  clepsydram  dicerent:  Cicero  de  Ora-' 
tore  IIL  34.  Quot  clepsydrae  cuique  dandae  essent,  ejus  rei  penes 
judices  erat  arbitrium:  Plinius  Epistt.  L  23.  //.11.  (/r.  9.)  FL  2. 
Unde  saepe  sex,  vel  plures  pe^orantibus  datas  esse  novimus^).     . 


g)  Uude  adparet,  cur  L.  \.  D.  d»  Reg.jtar,  regala  juris  dicatnr  quasi  qnae* 
dam  caussae  ^onjectio.  Jungi  ibi  mereutur  Commentarii  Jaoobi  Raevardi  et  Ja- 
cobi  GothofredL  Hein. 

h)  Gothofredus  et  alii  legere  maluot  conscito,  sed  hoc  idem  fuisse  yidetur 
ac  caussam  conjicere.  Consciscere  enim  dicebatur  Praetor,  dum  postulantibus  seu 
perorantibus  per  se ,  vel  per  alios ,  litigatoribus ,  de  re  tota  cognoscebat ,  ut  ipse 
ait  Gothofredus  p.  188.  At  id  non  faciebat  Praetor,  verum  judex.  Hein.  Dirk- 
senins  quoque  nos  lcgere  jubet  conjidto  (JZwolftafelge».  p.  168 — 180.)«  Vid.  ta- 
men  Huscbkii  observ.  in  Analect  litt,  p.  \(j^.  not  fimm  diasndi.  Muhl* 

i)  Haud  raro  ampliabatur  causa ,  id  est ,  in  alium  diem  differebatur  ulterior 
rei  disceptatio.  Unde  actio  prima ,  secunda ,  ulterior  etiam ;  in  quavis  actione  priore 
loco  actor  dicebat ,  secundo  reus.  Huschke  Analect.  litt.  p.  98.  et  108.  MiihL 

'  47* 
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JwHees  imterem  qmd  egernUf 

Jadiees,  qaando  aodiebant  partes,  dieebantnr  opsram  dasb: 
L.  18.  fiine.  D.  de  JudieSt  L,  13.  frhie,  D.  de  Faemi,  ei  esemtoL  mutL 
CSujacios  OtservaU.  V.  83.  Qaam  molestam  Tero  fueEit  jodicibitt, 
perorantes  audire  oratores,  et  qnam  parnm  saepe  ad  ea,  qnae  dice- 
bantnr,  attenderint,  facile  patet  ex  loco  C.  Titii  apnd  Macrobiani 
Saturtud.  IL  12.  Vettiunt  m  eendUum  trisies,  jubent  dioerez  fuerum 
negoUum  eet,  dieunt.  Judes  teetee  poedt^  ipeue  it  ndnetum:  ubi  redit, 
ait  ee  omnia  audkdeBe:  tabuiae  poeek:  titterae  tnepidt:  vix  prae  vmo 
eueUnet  palpeirae.  Sed  baec  forsitan  de  laxa  postericNram  tempo* 
ram  disciplina  intelligenda  snnt. 

S-  10- 

TesHum  productio, 

Interim  audiebantur  etiam  testes,  et  quidem,  non  remotis  par- 
tibus,  nt  bodie  fieri  solet,  ex  male  intellecta  constitutione  Leonis 
L.  14.  C.  de  Testibue.  Ibi  enim  eeeretarium  non  est  locus,  ubi  testes 
secreto,  et  remotis  partibus,  audiuntur,  sed  locus,  in  quo  judices 
postremis  temporibus  caussas  cognoscebant,  ut  constat  ex  Hesychio, 
in  voce  SinQsvoVf  vel,  ut  Salmasius  mavult,  aexgrjtovy  qui  id  inter- 
pretatur  owidQiov,  et  Suida  sub  Sxr^lf^.  Plura  de  boc  eecretario 
judicum,  (nam  et  seeretarium  erat  in  ecclesiis,  ubi  Episcopi  et 
Presbyteri  audiendis  fratrum  negotiis  vacabant:  Sulpicius  Sev.  DiaL 
IL  1.  Epht,  1.  et  3.)  observavit  Henr.  Valesius  ad  Ammiani  Mar- 
eelUni  Serum  gesiar.  XV.  7.  p.  69.  et  Gundlingius  ia  Gundlmgiams 
Part  IX.  Obeervatt.  IV.  Potius  Roifiani  producentem  testes  semper 
adesse  patiebantur,  ut  eos  interrogaret  ^).  Quibus  in  interrogatio- 
nibus  praecipue  elucebat  oratorum  sollertia.  Saepe  loco  testium 
tabulae  producebantur,  ut  fides  fieret  judici:  Cicero  Orat.  pro  Q. 
Roecio  Comoedo  init.  Gellius  Noctt.  Att.  XIV.  2. 

§11. 

SenUntia  ajudiee  quomodo  UUa? 

Caussa  demum  -utrimque  perorata,  post  meridiem  ferenda  erat 
sententia.  Ita  enim  denuo  legebatur  in  XII  Tabulis:  post  bieri- 


k)  Ferratius  I^p.  1.  3.  et  Henr.  Mich.  Hebenstreit  Pr.  de  interrogationt 
testium  iit  secreto.  Lips.  1780.  4.  Hauh,  Cf.  Mittermaier  Areh.f.  civil.  Pr.  V. 
p.  70.  sqq.  iUw/i/.  • 
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DIBM  PRABSBNTI  STLITBM  ADDIGITO:  Gellius  NoetL  Att.  JTF//.  2.  ^). 

Si  quid  erg^o  obscufitatis  caussa  haberet,  dicebat  judex  sibinon 
LIQUBRB,  quo  facto  de  integro  erat  institnenda  cognitio:  Gellius 
Noett.  AtU  XIV,  2.  (Cicero  Orat  pro  A.  Caeema  e,  S.)  [* pro  A. 
CluenUo  e.  28.  Ascon.  Pedianus  in  Ferrem  de  Praetura  urb,  c.  9. 
p.  76.  Jin.']  Uno  jurante,  sibi  non  liquere,  reliqui  ferebant  senten^- 
tiam:  L.  36.  D.  de  Rejud.  et  quidem  de  plurium  sententia.  Si  paria 
essent  judicum  sufiragia,  res  erat  in  pendenti,  donec  magistratut 
unam  earum  sententiarum  confirmaret:  L.  28.  D.  deRejud.  Id  quod 
tamen  aliter  se  habuisse  in  judiciis  centumviralibus,  si  paribus  con- 
siliis  actor  vicisset,  vel  victus  esset,  erudite  docet  d  navv  Jacob. 
Cujacius  Observait.  X.  20.  Sin  ad  liquidum  res  erat  deducta,  fere- 
batur  sententia:  veluti  in  caussis  status:  vidbri  SIBI  hunc  homi- 
NBM  UBBRUM :  L,  28.  §•  1.  D.  de  IM>er.  eauae.  in  actione  injuriarum : 
viDBRi  JURB  FBCISSB,  vel  NON  FBCISSB :  princ.  Inst.  de  Injur.  in  eaussa 
ezheredationis :  videri  matrbm  justas  habuissb  caussas  bxhbrb* 
DANDi.  Verbo  enim  vidbri  veteres  in  sententiis  ij^cxoic  usos  esse, 
idem  observat  Cujacius  Observatt.  III.  26.  In  caussis  contractuum: 

QUUM  CONSTBT,  TITIUM  SBJO  BX  ILLA  SPBCIB  Ly  ITBM  BX  ILLA  SPB- 
CIB  VIGINTI  QUINQUB  DBBBRB,  IDCIRCO   L.  TITIUM  SBJO  CBNTUM  CON- 

DBMNO:  L.  1.  §.  1.  D.  Quae  aent.  $ine  adpelL  reae.  Sin  absolvendus 
videretur  reus,  formula  erat:  sbcundum  illum  litbm  do:  Valerius 
Max.  //.  8.  2.  sub  fin.  »). 

§.  12. 

Quomodo  ah  arhitro? 
Ita  judices  pronunciabant.  Artiitri  in  actionibus  arbitrariis  pri- 
mum  arbitrium  dicebant,  deinde,  nisi  paruisset  reus,  ferebant  sen* 
tentiam  reumque  condemnabant,  quantum  in  Utem  esset  juratum: 
Xr.  18.  princ.  de  Dolo  ma!o.  Prius  fiebat  hac  formula:  arbitror,  tb 
Hoc  modo  satisfacbrb  actori  deberb.  Posterius  vero  hoc  modo: 
cbntum,  db  quibus  actor  in  litbm  juravit,  rbddb. 


1)  Neque  vero  de  judice  haec  verba  intelligcnda  sunt,  scd  de  Praetore,  qai 
hac  lege  jubebatur  praesenti  actionem  dare  judiciumque  constituere.  Gothofredus 
in  not.  ad.  h.  L  (in  Ottonis  T7tes.  jur.  Rom.  T.  III.  p.  160.)  Dirksen  Zwolfta- 
felges.  p.  184.  sq.   Muhl. 

m)  At  quid  sibi  volunt  haec  Festi  \^ p.  325.]:  parum  cavisse  [*al. 
p  at ravisse"]  videri  prontmciat  magistratusy  quum  de  consHii  sententia  capi- 
Hs  quem  condemnaturus  erat.  Dignos  hic  locus  adcuratiore  pertractationc.  Cann. 
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S-ia 

RemeduL  e&udemnuUo  e^mpeUmiuu 

Perfecto  judicio,  reque  judicata,  nihil  Teliquum  erat ,  quam  nt 
daronatus  judicato  satisfaceret*).  Semel  enim  finita  caussa  in  jodi* 
ttum  amplius  deduci  non  poterat.  Unde  Donatns  ad  Tereniii  Andr. 
Aet.  III.  9c.  1.  V.  7.  explicaturus  Terba,  comicis  admodum  familiaria: 
AGTUM  BST,  Haec  resy  inquit,  weeundum  jus  ewSe  dicUur,  in  quo  ce- 
vetuTr  ne  quie  rem  actam^  apud  judieee  repetoL  iStc  ipee  ThrenUue  m 
PhomOme  [*Jet  IL  sc.  8.  9.  72.] 

Aetum^  ajuni,  ne  agas.  —  —  — 
Fas  taroen  illi  erat,  vel  restitutionero  in  integrum  petere,  cajus 
de  caussis  abnnde  disseritur  a  Jureconsultis,  yel  actorem  calumniae 
postulare,  de  cujus  criminis  poena  ad  superiorem  titulum  diximas, 
vel  judicem,  sive  quod  litem  suam  fecerit,  sive  falsi,  aut  repetun- 
darum ,  postulare :  de  quibus  jtfdiciis  partim  supra  ad  3&.  F.  §.  1. 
partim  infra  Tft.  XFJIL  §.  67.  eq.  agetur:  vel  denique  interponere 
adpellatiorfem ,  antequam  sententia  in  rem  judicatam  transiisset 
Sed  de  adpellatione  quum  in  Institutionibus  tacnerit  Imperator, 
plura  bic  dicere  nibil  attinet  ®). 


d)  Id  msn  ftoeret,  ti  mixti  imperii,  qnod  Praetori  competebat,  exectfmr 
tio  fiebat  per  lictores,  qai  morem  non  gerentes  ooercebant  damno,  captisTe  pir 
gnoribiis.    (De  pignoram  capione  vid.   in   primis   Christ   GoiL  Kustaeri  Dist» 
de  pignore  in  eaussa  judieaH  eapto,  Lips.  1744.  4.  coi  jungendae  binae  eJQsdem 
Auctoris  DissertatL  1)  cfe  riiu  pignomm  eapiendorum  apud  veteres  Homunos.  ib. 
1742.  4.  [cf.  snpra  §.  23.]  2)  de  ritupignorum  eapiendarum  m  repuhUea  Rawuma. 
ib.  1743.  4.  Havh^  Quin  aliquando  fabri  ipsis  adjungebantur ,    qui  omiiii  dis- 
tnrbarent ,  in  primis  si  novum  opus  nanciatum ,  vcl  interftictnm  datum :  vid.  Ca- 
saubonus  ad  SueUnm  C.  JuL  Caes.  e.  I7i  Nonnumquam  veteri  jure  secivdiatar 
addictio,  die  tricesimo,  id  est,  reus  iterum  in  jus  raptos  a  Praetore  addioeba- 
tur  actoriy  nisi  vel  sponsorem  dedisset,  vel  judicatum  solvisset    Tunc  reus  ab- 
ductus  ab  acfore  in  privato  carcere  tenebatnr,   donec  ant  opera,    aut  pecania 
satisfedsset  Qua  de  re  sopra  dictnm  est  pluribas.  Exemplam  est  apud  Cicero- 
nem  Orat.  pro  L.  Flaeeo  e.  19.  sq.  Hein.   Cf.  et  L.  68.  D.  de  rti  vomL   „Qm 
restituerc  jussus  judici  non  paret ,  contendens  non  posse  restitnere ,  si  quidem 
habeat  rem,   manu  miUtari  officio  jvdicis  ab  eo  possessio  trans/ertur."  —7  Quem 
in  locum  vid.  Ribbentropp  Comm.  ad  L,  16.  §.  5.  D,  de  pignorib,  rel.  p.  13^20. 
et  p.  28—41.  Cf.  et  Hasse  jun.  im  Rhein,  Mus,  VI.  p.  27.  sqq.  Muhl. 

o)  Rei  judicatae  historiam  nova  iuce  collustravit  Henr.  Guil.  Tydeman  Diu. 
de  rebusjudicatis  non  reseindejutis  (L.  B.  1799. 8.)  c  5.  §.  41—45.  p.  45—50.   Hsoib, 
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DB 

PUBLICIS  JUDICIISO. 

P}ane  divena  erant  a  judiciis  privatis  publiga,  qoornin  illis  sua 
quisque  persequebatur ,  his  respublica  delieta  publica  vindicabat. 
(Tit.  VI.  §.  1.)  Unde  Justinianus  prine.  InsL  A.  t.  nBLicA  jvmcia 
neque  per  actiones  ordinantur,  neque  tmnino  piidquant  eimUe  habeni 
cum  ceterie  judicuB ,  magna  diversUae  eorum  est  et  in  instUuendo,  ei 
m  esercendo,  Quum  ergo  Jttulo  VL  et  sequentibus  de  judiciis  pri>* 
vatis  sit  actum :  nihil  jam  videtur  reliquum ,  quam  ut  de  publicis 
quoque  ex  antiquitatibus  nonnidla  moneamus. 

§.  1. 

Quid  intersit  inter  judicia  puhlica  et  popularia  ? 

Judicia  publica  quae  fuerint,  tum  demum  recte  cognoscemus, 
si  ea  a  popularibus  ,  extraordinariis  ac  denique  populi  judiciis 
adcurate  sejunxerimus.  Cum  popularibus  ergo  actionibus  in  eo 
conveniebant  judicia  publica,  quod  utrobique  cuivis  ex  populp 
actio  vel  adcusatio  permitteretur,  quum  in  privatis  judiciis  nonnisi 
is,  cujus  intererat,  actoris  vice  fungi  posset.  At  in  eo  haud  leve 
inter  populares  actiones  et  publica  judicia  intercedebat  discrimen, 
quod  illae  ad  civilem  mulctam  actori  adplicandam;  haec  ad  publi- 
cam  animadversionem  essent  comparata.  Unde  illae  erant  cogni- 
tionis  Praetoriae ,  haec  coram  quaesitoribus  ac  judicibus  institue- 
bantur.  Quales  populares  actiones  erant  alibi  corrupti,  sepulcri 
viOLATi,  DEJECTi  VEL  EFFUSi :  X.  43.  §.  2.  D.  de  Procur.  L.  3.  §.  5.  et 


a)  Ad  nniversum  de  publicis  judiciis  locum  e  numero  scriptorum  Hei- 
neccio  recentiorum  spectant  in  primis  TrekeUus  ad  Brissonii  Antiquitt,  II.  1.  in 
Brissonii  Opp.  min.  p.  32—35.  Bachius  H,  J.  IL  1,  23.24.  Frid.  Sa^i  Disg.  de 
ordine  judiciorum  puhlicorum  apud  RomaHos.  Traj.  ad  Rh.  1784.  4.  Phil.  Inver- 
nizii  de  puhlicis  et  criminalihus  judiciis  Lihri  IIL  Rom.  1787.  4.  Christ  Glob. 
Heynii  Pr.  L  IL  de  judiciorum  puhlicorum  ratione  et  ordine  apud  Romanos  et 
Graeeos,  Qott,  1788.  1789.  f.  et  in  Opuscc.  Yol.  IV.  p.  49— 9a  et  Jac.  Pet.  van 
Walree  Diss.  d^  aniiqua  juris  puniendi  conditione  apud  Romanos,  L.  B.  1820.  8. 
de  antiquicoribus  vero,  sed  a  Nostro  negtectis,  Ferratii  Liber  L  JEpistolarum, 
qQarom  tres  Lihri  priores  jam  Patav.  1699.  8.  prodieraAt,  repetiti  postea  atqae 
aucti  Libro  lY — Yl.  Yenet.  1738.  4.  HauJt.  £.  B.  Scbmiedicko  De  historia  pro- 
cesstfs  eriminalis  Romanorum  comm.  L  De  judicOs  crimiHalibus  inde  ah  urhis 
origine  usque  ad  quaesiionum  perpetMarum  aetatem  exercitis.  MUhl. 


744  Ld.  IV.  Trr.  XVm. 

Jln.  D.  de  JEK»,  pti eff^  9et  dejee.  Jo.  Zonarae  JwmI.  Fi7.8.  tml 
p.  816.  nci  Toy  d^fiop  nonovXovg  mvopiaaevt  o&ev  %al  nuQa  tmq  §i§ht; 
TOi^  90(uxaZi;  nonovlagia  uixXijtai  rj  i^fAOtixfj  aywyi}.  Quod  no»  jijuoy 
90camu$,  Romani  pojmlos  adpellarunL  Vnde  et  m  l&ris  legum  fafm- 
Unie  vocatur^  quae  euiiibet  de  poputo  datur,  actio,  Ita  enim  verteu- 
dum  esse  hunc  locum,  jam  monuit  Barn.  Briwonius  de  verL  ^n, 
[  *  V.  Populum  p.  446.  ed.  L  Lugd.  1559./.  etp.  44S.  edd.  Freneofwi 
1576.  et  1587./.  Nam  a  Pan8iensil596.f.  et  novissima  (£ra/.174a/.) 
bic  locus  plane  abest j ;  quum  in  vulgari  versione  perperam  legatur 
plebeja  edueaUo:   Cbrist  Tboroasius  Disputat.  de  Mgeatu  (I^ 

1687.)  g.  a 

§.2. 

Qmd  inter  eAdem  et  eatraerdtHerias  eoffmHonest 

Magna  quoque  judiciorum  publicorum  et  BXTRAORDiNARioRUii 
delictorum  similitudo  erat  ac  convenientia  ^).  Unde  de  eorum  dis- 
crimine  baud    levis  est  controversia  inter    Jureconsultos ,  veluti 
Anton.  Mattbaeum  Commentar.  de  criminAus,  proleg.  IV.  7.  p.53. 
Cbrist.  Tbomasium  Dieputat.  laud.  §.  12.  eg.  Beyerum  Po8&.  ad  Pa»- 
dect,  de  Extraord.  crm.  p.  613.  Sed  plana  tamen  res  est.  In  eo  con- 
veniunt  judicia  extraordinaria  et  publica,  quod  utraque  Uni^^^ 
ad  animadversionem  publicam,  et  crimina,  quibus  respublicaU^ 
ditur,  vindicanda:  sed  differunt  tamen  variis  modis,  quos  nescio, 
an  adcuratius  quis  exposuerit,  quam  6  ndw  Jo.  Georg.  Graevius  m 
Jlnimadtw.  ad  Car.   Sigonium  Tom.  IL  Tkeeaur.  jintiquitatum  Rom> 
praemissis,  ubi  ita  scribit  vir  doctissimus :  Publica  judicia  erant  de 
eriminibue ,  de  quihue  les  certa  lata  erat ,  et  finita  Ula  lep  poena, 
eecundum  quam  legem  postulabatur  a  quocumque  cive,  qui  ptJi^^^' 
nunis  aliquem  volebat  adcueare,  niei  eeeenty  qtdbue  jure  id  UeA^' 
Publica  dicebantur,  et  quia  pertinebant  ad  statum  publicunif  u^  ^^^' 
publicae,  non  ad  privatorum  etatum,  ut  judida  privata,  et  qf^  ^^ 
legtbue  publicie  oriebantur.  Extmaordinaria  erant,  quae  es  legvm 


b)  Aliam  judicionim  extraordinarioriim  (criminalium)  significationcm,  m 
tamen  ad  genus  quoddam,  sed  ad  singulas  caussas  quasi  exemtas  pertiacDt^ 
soppeditavit  Brnesti  Pr.  Animadw.  phUologg.  in  lihrum  Francicum  de  cavuit  U- 
gum;  in  Opuscc.  philologg,  critt.  p.  66.  sq.  Haub.  Hcirter  Lehrb.  det  gem.  i*^' 
ecken  Criminalrechts  ed.  2.  (Halle  1840.)  §.  S%  L.  de  Hagen  De  quaestione:  quale^ 
diserimen  inter  deUeta  pubHca  tam  ordinaria,  quam  extraordinaria.  Gott-  lo» 
8.  Walter  RechUgescMchte  p.  801—  889.  Muhl. 
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puMsi»  nm  ariaimftur,99d  m  quibus  quoernkftwr  de  erininibus,  Se 
quidui  aui  fmUae  iegea  erant,  aut,  si  leges  enaenty  quumjcrimen  atra^ 
due  duceretUTf  quam  ut  eeeundum  iegee  judiearetur  funiendum  eeae. 
In  judiciie  pubUds  eortiebantur  inter  ee  Praetoree,  quam  quieque  de^ 
beret  esercere  quaeetionemy  de  «%  de  aduiterio:  in  extruordinariit 
cogno8cebant'aut  Comulee,  aut  totue  Senatus^  aut  Princepe,  aut  Pram- 
fectue  Urbiintra  €,  iapidem,  autPraef.  Praet.  ultra  C.  lapidem,  aut  &i 
provinciia  Imperatoria  Legati  Aug.  pro  Praet.  in  populi  vero  Proeonau* 
lea,  Ex  quibus  patet,  I.  publica  judicia  instituta  esse  de  criminibiit^ 
de  quibus  leges  latae  erant ,  et  finita  illis  legibus  poena,  secundum 
quas  leges  postulari  posset  a  quocuinque  cive ,  qui  publici  criminis 
aliquem  Vellet  adcusare,  nisi  essent,  quibus  jure  id  haud  liceret  *). 
At  extraordinaria  judicia  ex  legibus  pi|blicis  non  orta  sunt,  in  iis- 
que  quaesitum  de  criminibus,  de  quibus  aut  nullae  exstabant  leges, 
aut  poena  nulla  fuerat  finita.  II.  in  judiciis  publicis  sortitos  esse 
inter  se  Praetores,  quam  quisque  deberet  exercere  quaestionem, 
veluti  de  vi,  de  adulterio,  de  majestate:  L.  2.  §.  32.  D.  de  Orig.jur. 
In  extraordinariis  vero  cognovisse  aut  Consules ,  aut  totum  Sena- 
tum,  aut  Principem,  aut  Praefectum  urbi  intra  centesimum  lapidem, 
aut  in  provinciis  Imperatoris  Legatos  Augusti  pro  Praetore,  in  , 
populi  vero  Proconsules  ^).  Addit  Graevius  aliam  differentiam, 
quod  in  judiciia  publicia  quilibet  ex  populo  adcuaare  potuerit;  in  extra- 
ordinariia  vero  nonnisi  is,  cujus  interfuerit,  quam  licet  argumentis 
haud  poenitendis  in  dubium  vocarit  IUustris  Thomasius  ibid.  et  jure 
quidem ,  si  haec  definitio  ad  omnia  crimina  extraordinaria  refera- 
tur:  id  satis  tamen  certum  videtur  de  plerisque.  Sane  id  constat 
de  actione  sepulcri  violati:  L.  1.  §.  9.  L.  6.  D.  de  Sepulcr.  viol.  ex- 
pilatae  hereditatis:  L.  4.  D.  Expil.  her.  Quin  ob  hanc  ipsam  caussaiQ 
haec  delicta  privata  adpellantur:  L.  1.  §.  ulL  D.  de  Poen.  L.  2.  et  sq, 
D.  de  Concuss.  L.  3.  D.  de  Praevaricat.  L.  1.  D.  de  Stellionat  quia 
Bon  omnibus  promiscue  adcusandi  jus  erat.  Alioquin  enim  et  plura 


c)  Explicat  id  Macer  L.  1.  D.  de  Puhl.  judic.  Sic  publica  judicia  orieban- 
tur  ex  lege  Jnlia  de  adulteriis,  majestatis,  de  vi  publica  et  privata,  peculatus, 
ambitus  etc    Hein. 

d)  Observavit  boc  ipse  Car.  Sigonins  de  Judieiis  IL  4.  p.  640.  *Et  in  hoc 
praecipua  extraordinariorum,  et  pubiicorum  judiciorum  sita  fuisse  videtur  differen- 
tia.  Quin.  ideo  dicta  haec  judicia  videntnr  bxtraokdinaria  ,  quia  tunc  non  ii, 
penes  quos  criminum  quaestiones  ordinariae  erant,  sed  alii  superioreS  magi- 
stratns  extra  ordinem  jttdieabaat.    Hein, 
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e|u8  gtoeris  crimma  ad  Btatum  reipublieae  pertiBClit^  vdiiti  niptio 
agg^rum  Nili.  Tunc  vero  et  adcusationi  loeus  erat,  et  inflcriptioai 
in  crimen:  JL  ulL  D,  de  Deliet.  priv*  et  poenae  capitaji:  L,  1«  $.  uU, 
L.  d.  D.  de  Estrawd.  crinun.  Quae  oouia  non  cadere  in  delicta 
privata,  nemo  non  videt.  Ceterum  plura  erant  ejusmodi  extraordi- 
naria  crimina,  veluti  sollicitatio  alienarum  nuptiarum,  inquinatio 
lacuum,  et  aquarum  publicarum  corruptio,  interpellatio  puellanim 
de  atupro^  abactio  partus,  dardanariatus,  aliaque  plura,  de  quibiu 
doctores  ad  Pandectarum  Lib.  XLFIL  TiU  XL  et  sq. 

§.  3. 

Qi%ixd  inter  ea  et  judicia  populi? 

Interdum  et  privatas  et  publicas  caussas  non  magistratns  co- 
gnoscebant,  sed  populus,  et  tunc  ejusmodi  judieia  vocabantur  vo- 
PULi.  Privata  ejus  generis  rariora  erant,  publica  pauUo  frequentiora, 
iisque  in  primis  majestatis ,  aliaque  crimina  vindicabantur,  in  qui- 
bus  de  capite  civis  Romani  quaerebatur.  Hinc  eleganter  Plautus 
in  Menaechmis  AcL  IV.  8C.  2.  v.  18.  sq.  discemit  judicia  privata^  pii- 
blicaf  et  quae  coram  populo  exercebantur.  £n  ejus  verba: 

—    —    —    —    aut  ad 

popvLUM,  aut  in  jume,  aut  lad  judicem  rea  est. 

Sed  de  his  populi  judiciis  sub  finem  tituli  aptior  erit  dicendi  locas. 

§.4. 

Quacfum  crimina  vindicata  judiciit  publicis? 

Ceterum  judiciis  publigis  proprie  ita  dictis  vindicabantur  cri- 
mina  publica,  quae  vel  adversus  rempublicam  fuerant  cominissa, 
vel  reipiiblicae  salutem  laedere,  dignaque  adeo  videbantur,  quae 
lege  et  poena  publica  vindicarentur.  Prioris  generis  erant  crimina 
ambitus,  repetundarum,  vis  publicae;  posterioris,  homicidium,  vene- 
ficium ,  parricidium ,  crimina  falsi,  adulterii,  plagii:  Car.  Sigouius 
de  Judiciis  II.  2.  p.  531.  sq.  Non  ergo  omnia  crimina  judiciis  publi- 
cis  vindicabantur,  sed  ea,  de  quibus  leges  judiciorum  publicoruiD 
exstabant.  Uride  Macer  L.  1.  D.  de  Puhlic.  judic.  Non  omnia^  inquit, 
judicia,  in  quibus  crimen  vertiiur,  et  puhlica  sunt,  sed  ea  tantumy 
quae  ex  legibue  judidorum  pubUcorum  veniunt,  ut  Julia  majestatia. 

§.5. 

Quihus  pocnis  ammadversum  m  reo»?  Q^id  damnum? 

Ea  crimina  poenis  vindicabantur^  quarum  octo  genera  Ciceronis 
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auctoritate  prodidit  Isidonis  Orighmm  Fl  27.  §.  4.  [*  T.  ///.  p,  312.  «9« 
Operum  Isidori  a  Faustioo  Arevalo  editorum]  damfmm^  litRCttla,  ver^ 
bera,  taUonem^  tgnominiam,  eseilium,  serviiutem  et  mortem  ®).  damnum 
alias  et  mulata  vocatur.  Initio  reipublicae,  quuin  nondum  esset  pe- 
cuniae  tanta  copia,  duarum  ovium  et  triginta  boum  suprema  mulcta 
erat:  Festus  sub  voce  peculatus  p.  329.  sq.  Quum  vero  ea  res  ob 
inaequale  ajrmentorum  pretium  inaequalem  faceret  mulctae  aesti- 
mationem :  paullo  post  exactos  Reges  A.  U.  C.  ccxLViii.  lege  Ate- 
ria  Tarpeja  constituti  sunt  in  singulas  oves  aeris  deni,  in  boves 
centeni:  Gellius  Noctt.  Att  XL  1.  Dionysius  Halic.  X.  50.  Festus 
sub  voce  peculatua  p.  329.  sq.  in  ovibus  et  in  mulctam.  Plura  de  ea 
lege  ejusque  diversis  capitibus  Jo.  Koolius  ITItrajectinus,  cujus  de 
lege  Ateria  Tarpeja  libellus  recusus  est  Tomo  V.  Theeaur.  jur,  p, 
1521.  ubi  c.  3.  et  aq.  permulta  de  mulctis  generatim  disserit  ^). 

§6. 

Vincula. 
ViNCULOBUM  nomine  veniunt  compedes,  pedicae,  bojae,  mani- 
cae ,  catenao,  nervi  ^  carcer.  Carcerem  primus  ad  terrorem  civibus 
inferendum  aedifiQavit  Ancus  Marcius :  Livius  /.  83.  quamvis  alii 
id  tribuant  TuIIo  Hostilio :  sed  id  forsan  de  parte  carceris  intelli- 
gendpm.  Carceris  enim  pars  subterranea  vocabatur  latomiae  vel 
lautumiae;  Festus  sub  hac  voce  p.  201.  Livius  XXVI.  27.  XXXIL  26. 
sub  fin.  XXXVIL  a  XXXIX.  44.  L.  1.  §.  4.  D.  de  Jleat.  Ejus  alia 
pars  erat  TulUanumy  alia  robur:  Festus  sub  voce  Tullianum  p.  579. 
Liviujs  [*  XXIX.  22.  sub  fin.']  quarum  prior  a  TuIIio  Rege  exstructa, 
a  quo  etiam  iste  locus  TuIIiani  nomen  obtinuisse  videtur.  Distin- 
guebant  porro  Romsini,  utrum  adcusatiis  crimen  esset  confessus,  an 
inficiatus?  Ante  confessionom  rei  in  custodiis  liberis  habebantur, 
siquidem  vel  ipse  magistratus  eos  domi  adservabat,  vel  alii  privati 
nobiles  eorum  suscipiebant  custodiam ,  ut  patet  ex  exemplis  apud 
Livium  l* XXIV.  45.J  XXXIX.  14. 'Sallustium  Conjurat.  Catilinar. 
c.  43.  [*ex  edit.  Telleri.]  Post  confessionem  vero  in  vincula  publica 


e)  Pet,  Fabri  Semestrium  II.  6—10,  Warmoldi  Tonckens  Diss.  de  poenis 
in  jure  Romano.  Groning.  1805.  8.  van  WaJcee  Diss,  laud,  et  Rosshirt  Lehrbuqh 
det  Criminalrechts  §.  63—67.  p.  120—133.  Haub, 

f)'  Cbrist.  Crusii  Comm.  de  originibus  pecuniae  a  pecore  ante  numum  siyna- 
tum  (Petrop.  1748.  8.)  c.  6.  p.  103—144.  Niebuhr  Rom.  Gesehichte  T.  II.  p. 
69 — 71.  Haub.  Huschke  Verfassung  des  Serv.  Tullius  p.  125—129.  p.718.  sq.  Muhl. 
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conjieiebantar,  dum  ferretur  et  exsequutioiii  mandaTetur  sententia: 
JL.  5.  D.  de  CuH.  et  eshSb.  reor,  L.  2.  C  eod,  Ipsi  carcerr  praeerat 
eommentariensis,  eujus  erat,  eos,  qui  in  vincula  publica  conjiceren- 
tur,  in  commentarios  referre,  eorumque  nomina  TriumTiris  renim 
capitalium  singulis  mensibus  ingerere:  L*  uU.  C  eod.  Plin.  Hkt, 
Nat.  VU.  38.  f). 

Verbera. 

Verbera  fiistibus  et  virgis  infligebantur.  Et  illis  quidem  Ro- 
mani  in  castris  ^),  bis  in  urbe  utebantur,  nec  ab  ullo  temere  ex- 
tremum  sumtum  est  supplicium,  quin  virgis  prius  in  terg^  sae?ire- 
tur:  Livius  VIL  19.  Sed  postea  virgarum  metu  cives  esse  varii^ 
legibus  liberatos,  jam  supra  Adpend.  Lih.  L  §.  28.  observaWmus. 
Sub  Imperatoribus  variis  verberum  generibus  saevitum  est  in  cor- 
pora  etiam  libera,  veluti  virgis,  Jiagris,  plumbatia^  de  quibus  suppli- 
ciorum  generibus  adcuratius  actum  ab  iis,  qui  de  cruciatibus  mar- 
tyrum  ex  instituto  egerunt  ^).  Magis  ignominiosa  fustigatkme  erat 
flagellatio.  Illa  liberi  homines,  hac  servi  adficiebantur:  L.  10.  D.  de 
Poen.  Z.  28.  §.  2.  D.  eod.  tit.  L.  45.  D.  de  Ihjur.  ITnde  flageUa ,  ser- 
vilia  verbera ,  sustinuisse  patet  Christum ,  Servatorem  nostram: 
EoangeL  Joan.  c.  19.  v.  \.  [*  cf.  Eoangel.  Matth.  c.  27.  v.  26.  Marc. 
c.  15.  V.  15.]  quod  se  ad  servilem  humilitatem  pro  nobis  demiserat 
Plura  de  flagellatione  et  fustigatione  notavit  Emund.  Merilliiis 
JCtus  in  Notis  philologic.  in  paasibnem  Chriati  [^in  Opusec.,  quaead 
historiam  ac  philologiam  sacram  spectant,  Paecic.  L  {Rotterodami 
1693.)  p.  591.  8qq.  XJ  De  plumbatiB^  quas  Constantinus  L.  2.  C.  de 
Exact  tribut.  sustulit,  Cujacius  et  Amaya  ad  Ulam  legem,  Guido 
Pancirolus  Thesaur.  var.  lect.  Ub.  I.  c.  41.  Jacob.  Gotbofredus  ad 
L.  2.  C.  Theod.  de  QuaesL  et  V.  A.  Cornel.  van  Bynkershoek  Obser- 


g)  Ant  Bombardini  7V*.  ele  eareere  et  antiquo  efue  usu.  P.  I.  Patav.  1713. 
8.  et  in  T%es.  Polen.  T.  III    p.  731—831.  Hauh. 

h)  Fustnarium  snppHcinm  ordinarium  erat  eonim,  qui  ducem  desemerant: 
Cieero  PkiHpp.  IIL  6.  Livius  V.  6.  fere  sub  fn.  Quo  ritu  istud  sumtom  sit,  do- 
cet  Polybius  Hisioriar.    VI.  37.    Hein. 

i)  Car.  Gfr.  de  Winckler  Dite,  de  supplieio  plumhatarum  media  aetate  usitat». 
Lips.  1744.  4.  et  in  Opuscc.  T.  I.  p.  225— -255.  Heynii  Pr.  Cur  vir^s  caesi  Ro- 
mano  more\  qui  mox  seeuri  percutientU  essent?  Gott.  1784.  f.  et  ia  Opuscc.  T. 
m.  p.  184—197.  Haub. 
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vatL  L  2.  qui  et  Llb.  L  c.  21.  quae  in  £•  7»  D,  de  Paen.  sit  vmcuio- 
rum  verberaUoy  erudite  disputat  ^). 

§.  8. 

Talio. 

TaIiIONIS  poenam  injuriis  atrodoribus  statuerant  Decemviri, 
quorura  haec  lex  reliqua  egt  apud  Festum  [*p.  588.]  et  Geliium 
NoctU  AtL  XX.  1.  81.  MBMBRUM.  RUPiT.  [  '*'  Festus  /•  /.  bapserit]  ni. 
CUM.  BO.  PACIT.  TALio.  BSTO.  (Dirksen  ZwdlftafelgeB.  p.  516 — 520.) 
Verum  quum  omnes  talionem  hanc  transactione  a  se  amoliri  po»- 
sent,  neque  credibile  sit,  quemquam  adeo  stolidum  fuisse,  ut  ocu- 
lum  sibi  excuti  pro  oculo,  quam  pacisci  cum  laeso  maluerit :  facile 
est  ad  existimandum ,  etiam  antiquissimis  temporibus  rarissimum 
apud  Romanos  fuisse  talionis  usum,  tantum  abest,  ut  eam  sequiore 
aevo  bbtinuisse  verosimile  sit  ^). 

§.9. 

fynominia, 

Ignominxa  vel  Censorum  nota,  vel  lege  aut  edicto  Praetoris 
inurebatur  "^).  Illam  tamen  pauUo  leviorem  visam  opinor.  Cicero 
sane  apud  Nonium  Marcellum  de  proprietate  aermonum  c.  1.  n.  93.. 
8ub  voce  ignomima.  Ceneori»  judtcium  nihU  ferre  damnatOf  ait,  iifsi 
ruborem.  De  infamia,  qua  Praetor  edicto  certos  homines  notabat, 
singularis  exstat  Digestorum  titulus^  ad  quem  plura  commentantur 
interpretes. 


k)  Non  cr^o,  hano  Leg.  7.  recte  aliis  intellectam ;  verba  haec  circamfe* 
runtar:  velvtifiutiMm  admoniUo ,  jlagellorum  cattigatio,  vinculorum  verberatio: 
eqaidem  puto  post  vineulorum  comma  iK)Dendum.  Cann. 

1)  De  talionis  poena  Petr.  Faber  in  Semestrib.  [  *  ?  Lib.  IIL  c.  19.  ]  Guil. 
Fornerius  Sehction.  [  *  Lib.  IL  e.  29.  et  in  Ever.  Ottonis  TTkesauro  juris  Ro^ 
mani  Tom.  II.  p.  79.  eq,  ]  Henr.  Brencmanous  Lex  Remmia  tive  de  letfis  Rem- 
ntiae  exituUh.  singuL  [*  c.  21.  etin  Ever.Otton.  Thes.jur.  Rom,  Tom.IILp.  1632. 
^qq,]  Jo.  Glieb.  Heinecdias  in  Opuscc.  minor.  p.  213.  sq.  Caitn.  BreDcmanni  Lih. 
sing.  de  Lege  Remmia  c.  21.  in  Thes.  Otton.  T.  III.  p.  1632—1635.  Hauh. 

m)  Tahul.  Heracl.  c.  YIII.  et  Dirksen  Ohservatt  ad  TahuL  HeracL  part.  alt. 
{lieioX.  1817.  8.)  p.  78.  sqq.  G.  C.  Burchardi  Diss.  de  i^famia  ex  disciplina 
Romanarum,  Kil.  1819.  F.  Walter  Ueher  Ehre  und  Injurien  nach  Rom.  Recht; 
in  dem  Neuen  Archiv  des  Criminalr.  Bd.  IV.  num.  V.  et  XII.  T.  Marezoll  Ueher 
die  burgerliche  Ehre^  ihre  gdnzliche  JS]Uziehung  und  theilweise  Schmdlemng. 
Giessen  1824.  MiihL 
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^  10. 

Extilium,  Mervitus,  nunri, 
De  EX8ILIO ,  8BRVITUTEQUB  jam  supra  satis  multa  notayimu8. 
MoRS  vel  civiLis,  vel  naturalis  et  violenta  erat  ■).  Morte  ctvtH 
plectebantur,  quibus  adimebatur  libertas,  vel  civitas,  qua  de  rejam 
suo  loco  actum  est,  nec  hae  mortis  species  difierunt  ab  exsilio  et 
servitttte.  At  naturali  Bcmolenia  morte,  quae  in  primis  Imc  perd- 
net,  animadvertebatur  in  eos,  qui  extremo  digni  videbantur  sup- 
pHcio.  Et  antiquis  quidem  temporibus  usitatissimum  erat  suspen- 
dium  in  arbore  infelice  ^).  Quod  supplicium  metuendum  erat  P. 
Horatio,  quum  sororem  occidisset:  Livius  /.  26.  Nec  infrequens 
praecipitatio  ex  rupe  Tarpeja,  de  qua  Just.  Rycquius  de  CapitU. 
c,  4.  p.  44.  8q,  Quod  supplicium  licet  antiqnitus  servis  cum  liberis 
hominibus  commune  esset ,  ut  ex  Lege  XII  Tabb.  demonstrat  Gel- 
lius  Noctt,  Att,  \_*XX,  1.  fere  sub  ^».],  postea  tamen  fait  liberorum 
hominum  proprium :  servi  vero  sub  furca  caesi  in  crucem  agi  con- 
sueveruntP).  Quo  de  supplicio  ejusque  ritibus  multa  disputata  8unt 
a  Justo  Lipsio,  Gretsero,  Ge.  Calixto,  Barth.  Nihusio^  et  plurimis, 


i  > 


n)  De  varils  suppliciis,  ut  dc  poena  praecipitationis  ex  rnpeTarpeja:  ^]psm. 
Frid.  Dresigii  Comm,  de  praecipitdtione ,  Romanorum  poena  puhHca,  Liips.  1737. 
4.  de  decoUatione:   Hier.  Pet.  Scblosseri  Comm,  de  um  gladn  m  suppUtm  apwi 
Romanos;  in  Jo.  Frid.  Plittii  Analectis  Juris  crim.  num,  1.  p.  1 — 43.  de  condemna- 
tione  ad  ludum  gladiatorium ,    quac  xar'  e^oxyjv  audit  poena  yladii:  Aug.  Fior. 
Rivini  Dits.  de  poena  gladii  ex  legibus  Romanis.  Lips.  1727.  4.  et  de  condemita- 
tione  ad  bestias  :  Jo.  Aug.  Cleemann  Diss,  de  condemnatione  ad  bestias,  Ups.  1771« 
4.   Silentio  praetermisit  Auctor  publicationem  bonorum,  suppliciorum  capitaiium 
ad  Justiniani  usque  tempora  ut  plurimum  comitem,  de  qua  praecipne  exst&nt  Nic 
Kloekhof  Historia  jur.  Rom.  de  honis  damnatorum,  L.  B.  1749.  8.  Jaoi  de  Kroyff 
Diss,  de  puhlicatione  honorum  jure  Rom,  et  recentibri  (L.  B.  1810.  8.)  c.  1—4.  p. 
5 — ^91.  et  Maur.  Herm.  £d.  Meieri  Historiajuris  Attiei  de  honis  damnatorum  et 
ftscalium   dehitorum  Lib.  L  c.  1.  §.  5.  Lib.  IL  §.1.3.  et  4.  p.  165—167.  203. 217.224. 
sq.  -et  227.  sq.  (Cf.  supra  Lib.  II.  Tit.  XVII.  §,  2,  BOt.  d.  Lib.  IIL  Tit  Xm.  (XU.) 
not.  a.)  Denique  de  servitute-  poenae,  exsilio,  aquae  et  ignis  interdictione,  atque 
deportatione  occupavit  Auctor  dicere  I.  16,  6.  et  9 — 11.  (not.  11.)  ffaub, 

o)  Infehx  arhor  Turnebo  in  Adversar.  IV,  3.  est  stipes  seu  ftirca,  eumqne 
ea  in  re  sequitur  Car.  Sigonius  de  Judiciis  III,  3.  p.  690.  At  Catoni  et  Plioio 
feiices  arbores  vocantur  in  universum ,  quae  fructum  ferunt ,  infelices,  qaae  ne* 
que  sernntur  umquam ,  neque  fructum  ferunt.  Cf.  Coel.  Rhodiginus  Lectt,  antiqti. 
IX.  7.  Brodaeus  Miscell.  IV,  6.    Hein. 

p)  Unde  Cicero  Philipp.  I,  c.  2.  Talis  animadversio  fyit  DolahelUte  quum  >x 
audaces  sceleratosqtie  servos,  tum  in  impuros  et  nefarios  liberos.  Hos  soilicet  ad  sa- 
xum,  illos  ad  crucem  condemnavit  Add.  Cicero  ad  Atticum  Epistt.  XI V,  17.  Hein. 
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qui  Chrkiti  pafifiionem  eommenlflriig  illQsfraniiit  erdditfs.  Instar 
pmnium  esse  possunt  Anton.  Bynaeus  de  morte  Jesu  Chrisii  Lih.  IIL 
e.  4.  $qq.  et  Casp.  Sagittarius  in  Harmonia  kistoriae  paMsianis  Jetm 
Chrisii  (Lips.  et  Jen.  16d4.  4.)  Parie  11.  p.  851.  eqq.  n.  173.  eqq.  Saepe 
etiam  sontes  virgis  caed  demum  securi  percutiebantur  a  lictoribus. 
Exemplo  esse  possunt  Junii  Bruti  filii ,  patris  ipsius  jussu  ita  per> 
cussi,  apud  Livium  //.  5.  ut  et  Campani  eodem  modo  tractati  teste 
Livio  XXVI.  15.  i).  Non  rara  quoque  erat  strangulatio,  quae  Tri- 
umvirorum  interventu  a  lictoribus  laqueo  fiebat,  et  quidem  plerum- 
que  in  ea  carceris  parte,  quae  TuUianum  vocabatur :  Sallustius  Cofi- 
jurat.  Catilinar.  c.  51.  ['*'ex  edit.  Telleri.]  Cicero  Orat.  in  Vatinium 
c.  11.  Valerius  Max.  V.  4. 7*  VI.  3. 1.  Ex  altera  carceris  parte,  quam 
rehur  adpellabant,  praecipitatio  fiebat.  Quale  supplicium  describit 
Festus  sub  voce  Rehur  p.  451.  Singulare  quoque  supplicium  parri- 
cidarum  erat  culleus,  de  quo  infra  suo  loco  dicemus  ')•  Sub  Impe- 
ratoribus  multae  aliae  poenae  receptae ,  multae  veteres  abrogatae. 
In  jure.nostro  supplicia  licita  occurrunt:  ad  furcam  damnatio,  vivi- 
comburiumf  capilia  amputatio^  quibus  proximae  metalli  ooercitio  et 
deportatio  in  imulam^  quae,  quia  caput  vel  naturale  vel  civile  ad- 
ficiunty  poenae  capitalbs  adpellantur:  L.  28.  princ.  §.  11.  L.  8.  §.  T. 
X.  46.  D.  de  Poen.  IUegitimae  contra  erant  poenae ,  si  quis  inedia 
necaretur :  L.  10.  D.  de  Interd.  et  releg,  junct.  BdsiL  [  *  iX  54. 10. 
T.  VII.  p.  886.]  vel  si  animadverteretur  in  aliquem  securi,  telo^ 
fuste ,  laqueo,  veneno,  virgis :  £•  8.  §.  1.  3.  D.  de  Poen.  praecipita- 
tione :  L.  25.  S«  1.  D.  eod.  Inter  'so^  capitalbs  licitas  sunt  fustium 
adfnonitiOf  flageilorum  caatigatio,  damnatio  in  opus  temporarium,  re-- 


q)  Igaomiiuosius  videbatur^  securiy  quam  gladio  feriri.  Hinc  Ulpianus:  L. 
S,  ^  l.  D.  de  Poen.  negat,  in  eum  telo  animadyerti  posse  alio,  qui  ad  gladium 
damnatus  sit.  Eodem  pertinet,  quod  Papiniano  securi  percusso  Antoninus  Ca- 
racalla  dixit:  Gladio  te  exsequi  oportuit  meum  jussum.  Yid.  Petr.  Faber  SemesL 
I.  3.  p.  20.  Hein,  Male  hoc  negatum  a  Gerh.  Sichtermanno  de  poenit  militaribus 
Romanorum  (^Amstelodami  1708.  8.)  c.  6.  Cann. 

r)  Haec  omnia  libera  republica  fiebant.  Sub  Imperatoribus  multae  aliae,  ao 
looge  acriores  pocnae  inventae '  sunt ,  veluti  damnatio  ad  metalla,  ad  bestias, 
vivicomburium ,  aliaque  hujus  generis  supplicia.  Ncc  desunt  exempla ,  quod  ho- 
mines  arboribus  incurvatis  lUigati,  postea,  rcmissis  illis,  in  partes  distracti 
sunt :  Flav.  Yopisci  Div.  Aurelianus  c,  7.  Qualia  muUa  hino  inde  in  historia  Au- 
gnsta  et  in  martyrologiis  occurrunt  Addatur  Caspar.  Sagittarii  de  Mttr^rum^ 
crueiatihut  in  primitiva  eccUsia  Liber  edit.  II,  i^Francqfurti  et  lApsiat  1699.  4.) 
[  *  c.  4.  c.  9.  etc.  ]   Hein, 
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hgatib,  infamla,  digniuah  pritaiio :  L.  6.  §*  tdi.  L.  7.  L.  8.  jrmc.  L28. 
prme.  §.  4.  6.  A  de  Poejs.  Xb  103*  D.  de  Ferb.  s^.  lUicitae  atttem 
sunt  poenae  carceris  perpetui;  £.  8.  §.  9.  L,  35.  D.  de  Poen.  et  tor- 
mentorum:  L.  pen.  D.  de  Quaestum.  Cnjacius  Obsertatt  XIV.  ^ 
Sed  omnes  tamen  has  illicitas  poenas  Principes  saepe  per  modiuQ 
privilegii  irrogasse  satis  constat. 

§11. 

Judicia  publica  a  quihiu  exercita  s)f 

Ceterum  publica  judicia  exercebant  initio  Reges  ipsi.  Roma- 
lus,  teste  Dionysio  Halic.  //.  14.  de  delictis  maximis  ipse  cognosce- 
bat ,  minora  Senatoribus  permittebat.  Postea  Tullus  Hostilius  in- 
stituit  Duumviros,  qui  perduellionem  judicarent,  simulque  ab  eorum 
sententia  provocationem  concessit  ad  populum :  Livius  /.  26.  Tar- 
quinium  Superbum  auctor  est  idem  Livius  /.  \y  49.J,  ut  metm  flu- 
ribus  incuteret ,  cognitiones  capitalium  rerum  sine  consUm  per  ie  so- 
lum  exercuisse :  perque  eam  caussam  occidere,  in  ejpsUium  agere^  hom 
mulctare  consuevisse.  In  Regum  locum  succedebant  Consules,  quos 
quaestionibus  publicis  non  secus,  ac  Reges  praeiliisse,  satis  patet 
exemplo  Junii  Bruti  apud  Livium  //  5.  Enimvero  quum  eodein 
anno  P.  Valerius  Poplicola  legem  de  provocatione  tulisset:  inra- 
luit  p6stea,  ut  non  Consul  de  capite  civis  Romani  injussu  pofuli 
quaereret,  verum  ii,  quos  populus  quaestionibus  publicis  praefecis- 
set,  quique  inde  Quaesitores  parricidH  sunt  adpellati.  Meminit  eo- 
rum  jam  lex  XH  Tabularum,  si  vera  scribit  Pomponius  Ir.  2.  §  23. 
D.  de  Orig.  jur.  Festus  sub  voce  Quaestores  p.  407.  Quaestores  dice- 
bantur,  quod  quaererent  de  rebus  capitalibusj  unde^  qui  taHa  quae- 
runt,  quaestores  parricidi  adpellantur. 

§•  12. 

Quaesitores  quomodo  constituti? 

Solebant  vero  ejusmodi  Qijaesitores  olim  ita  constitui,utprimo 
fieret  SCtum ,  quo  Tribuni  jubebantur  primo  quoque  tempore  ad 
plebem  ferre  de  quaestione  hujus  vel  illius  criminis:  Livius  /F.5L 
Fiebat  deinde  a  Tribunis  rogatio  hoc  modo:  velitis,  jubeatis, 

QUABRATUR,   Q.UAE    PECUNIA   CAPTA,  ABLATA,   COACTA    AB  REGE  AN- 
TIOCHO    BST,  QCIQUB    SUB    EJUS    IMPERIO    FUBRUNT;    QUOD    BJUS  1> 


s)  Qui  per  varia  tempora  pnblicis  judiciis  praefaerinty  disqnifflvit  etiaD» 
Bachios  H.  J.  II.  1  ^  22.  Hauh, 
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PUBUG0M  RSLATUM  NON  B8T ,  UTI  DB  BA  RB  SBR.  8ULPI0IUS  PRAB* 
TOR  URBANUS  AD  SBNATUM  RBFBRAT  ?  QUBM  BAM  RBM  VBLIT  SBNATU8 
QUAERBRB  DB  IIS,  QUI  PRABTORBS  NUNG  SUNT?  Livius  XXXFIIL&L 

Consentiente  et  suffragante  plebe,  a  senatu  modo  Dictatori,  (Livius 
IX,  26.)  modo  Consulibus,  (Livius  IV,  51.)  modo  ex  Praetoribus  cui- 
dam  negotium  dabatur  quaerendi  de  crimine.  Et  hi  dicti  deinde 
sunt  QuaesitQrea  parricidiif  vel  QuaeBiiares  rermn  eapiUdium  <)• 

§.  18. 

Qiuutiianet  quando  faetat  iint  perpetuae  T 

Enimvero  haec  mutata  sunt  A.  U*  C.  d^iv.,  quo  perpetuae  esse 
coeperunt  quaestiones  atque  ordinariae.  Quumenimeo  annoL.Pi8o, 
Tribunus  plebis,  legem  de  repetundis  tulisset:  addidit,  ut  singu- 
laris  de  eo  crimine  Praetor  quaereret:  Cicer.  JBrulue  c*  27.  Steph* 
Viaaad.  Pighius  Annal.  Romanorum  (Antverpiae  1615.  f.)  Tbm.  /1. 
I>.  447.  «)•  Eadem  ratioae  L.  Sulla  Praetori  cuidam  quaestionem  de 
majestate ;  aliis  de  peculatu  et  de  ambitu  quaestionem  demandavit 
Solebant  exgo  sex,  qui  tunc  in  urbe  erant^  Praetores^  inito  magi- 
stratu  9  jurisdictionem  urbanam,  peregrinam,  et  quatuor  illas  quae- 
stiones  in  soi*tem  conjicere;  adeoque  fortunae,  cuinam  earum  quae- 
vis  obtingeret,  committere  ') :  Car.  SigoniuA  de  JudwHs  IL  4.  p.  540. 
L.  Cornelius  Sulla  etiam  quaestiones  quatuor  alias  publicas  in- 
vexit,  de  sicariis,  veneficiis,  falso,  et  parricidio,  adeoque  totidem 
addidit  Praetores :  L.  2.  %.2SL  D.  de  Orig,  jur.  7).  Solebat  tamen 
senatus,  quum  raro  plures,  quam  octo  Praetores  crearentur,  suo 
arbilrio  modo  binas  jurisdictiones,  modo  binaa  quaestiones,  modo 
jurisdictionem  et  quaestionem  uni  alterive  deferre :  Car.  Sigonius 
ibid.  p,  542.  Sed  et  extra  ordinem  nonnumquam  senatus  populique 
decreto  quaerebant  sive  Consules ,  sive  alii '  constituti  Quaesitores. 


'  t)  De  quaestionibas  Senatus  anctoritate  habitis  Dukerus  ad  Lh,  XXXIX, 
e,  14.  §.  6.  T.  T.  p.  322.  sq.  Dirksen  Comm,,  Ueber  die  Crifmnalfuriedietion  des 
Hom,  Senatet;  in  Dessen  dvil,  Ahhandluntfen  T.  I.  nom.  2.  p.  105 — 186.  Haui, 
Adde  Sduniedicke  DiM,  laud.  c.  5.  p.  05.  sqq.  iHicA/. 

u)  Klenze  Proleg,  ad  Fragm.  ley,  ServUiae  repetundar,  p.  X.  sq.  p.  XIV. 
sq«  Schmiedickc  Diss,  laud,  c  VII.  p.  163.  sqq.  ilficA/!, 

x)  Ante  hacc  tempora  Praetorcff  bini  singulas  domi  jurisdiotiioDes  ex  SCtis 
sortiebantur,  urbanam  et  peregrinam:  reliqlii  quatuor  provincias  foris  guber- 
nandas  suscipiebant    Hein, 

y)  De  indole  et  numcro  quaestionum  perpetuarum  Ferratius  Epp,  I.  7.  et 
16.  Brnesti  Clav,  Ciceron,  v.  quaettio,  Hauh, 

4d 
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Qoaesitoref  ergo  isCi  in  foro  atque  in  tribunali  pneeraml  ju- 
diciis  pablicifl ,  sedentes  in  sella  comli ,  gladiomqne  poritnni  ante 
se  babentes  in  gignnm  imperii.  Aderant  praeterea  Jndex  qoaestio- 
nis,  judices,  scribae,  adcensi,  praecones,  lictores,  adparitores,  et 
alii,  qui  Quaesitorem  in  judicando  exsequendaqne  sententia  juva- 
bant:  Car.  Sigonius  de  JudicSa  IL  4.  jp.  544.  ')• 

S-  15- 

Qmi  Judex  quMestiomtf 

Inter  jndices  primum  locum  occupabat  judex  qVAJBSriOHis,  non 
idem  sane  cum  Quaeritore,  ut  aliqui  ribi  persuadent,  sed  ab  hoc 
diversisrimus.  Sane  in  caussa  Oppianici  Praetor  erat  Verres,  Jndex 
quaestionis  C.  Junius.  In  caussa  Verris  Praetor  BL  Glabrio,  Judex 
quaestionis  Q.  Cortius.  In  caussa  Cluentii  Fraetor  Q.  Naso,  Judex 
quaestionis  Q.  Voconius.  Inter  Qnaesitorem  et  Judicem  qaaestio- 
nis  hoc  interfiiisse  ait  QuinctOianus  IngtUt,  aroL  Vlt.  8.  *),  quod 
Praetorseu  Quaeritor  in  iis,  quae  essent  imperii ;  Jndex  quaestio- 
nis  in  iis,  quae  ad  cognitionem  pertinebant,  fiierit  occupatus.  Fmt 
ergo  non  qnidem  magistratus:  L.  1.  prine*  et  §.  1.  2^.  ad  Leg.  Cern. 
de  ekar.  sed  persona  tamen  publica  ^) ,  quae  veluti  partes  Prae- 


x)  Praeter  Ferratiiimy  aota  inseqiieiite  landatinn,  adeandas  ramia  Bnesti 
L  L  qai  jadicem  qoaestioiiis  definivit  Praetoris  (in  exeroenda  qoaestione)  fict- 
rium.  Hauh, 

a)  Incante  Heineccias  seqautos  est  Sigoniam.  Apad  Qainctil.  certe  ne  Tcr- 
bnm  qoidem  de  bac  re  exstat  Potias  cff.  Cic.  pro  ChtenL '  c.  27.  29.  et  54.  ae 
Ferratias  Epp.  L  4.  Hayb»  Jam  add.  KlenSEe  Fragm.  Ug.  StrmL  p.  34.  aq.  not 
2.  et  p.  73.  not  2.  Jl^ihi, 

b)  Yidetnr  hoc  manns  ppst  aedilitatem  capi  oonsaevisse.  Sane  C.  Jnnias, 
Jadex  qaaestionis ,  in  Cluentiana  fait  Aedilitius ,  teste  Cieerone  in  Ormi,  pro 
A,  Chteniio  [*  e.  29.  et]  c.  33.  £t  hnc  pertiaet  etiam  inscriptio  apnd  Car. 
Sjgoniom  de  JudieHs  II,  5.  p,  548. 

C.  OCTAVIUS.  C.  F.  C.  N.  C  PBON.  PATSa  AU6USTI 
TR.  lUL.   BIS.  Q.  AEDIL.  PL.  CUM  TORANIO  JUDKX 

OVABSTIONUII 
PR.  PRO  COS.  IMPERATOR  APPELLATUS  EX  PROVOfCIA 

MACEDONIA 

Gruterus  IntcriptU  p.  CCCLX.  n.  3.  Hoin. 
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tori»,  sive  abaentig  siTe.  nimis  6ccupati  agebat,  unde  el  frineepB 
judicum  vocatur  Ascon.  Pediano  [^tn  Verrem  de  Praetura  urb.  e.  61« 
p.  106.  fine."].  Praetor  quoqne  praesens  dabat  adcusationem ,  vel 
negabat,  cogebat  judices  et  dimittebat,  Judex  vero  quaestionig 
datam  actionem  exercebat,  judices  sortiebatur,  testes  audiebat, 
quaestiones  habebat,  tabulas  inspiciebat,  et  si  qua  erant  hujus  ge* 
neris  alia:  Car.  Sigonius  ibid.  p.  546.  eq.  Ger.  Noodt  de  juriedict  ei 
imper*  IL  5.p.  158.  Schultingius  Jurieprud,  Jlntejustin.  p.  728. 

§.16. 

Qwiles  reliquijudieet? 

Reliqui  judices  quasi  consilium  Praetoris  erant,  adeoque  adsi- 
debant  in  subselliis.  Legebantur  initio  ex  ordine  senatorio,  deinde 

ex  equestri ,  ex  lege  Sempronia:  tum  ex  utroque  ordine  ex  lege 

• 

Servilia  Caepionis,  hinc  iterum  ex  equestri  ex  lege  Servilia  Glau- 
ciae,  porro  iterum  ex  senatorio  ex  lege  Livia  Drusi,  tum  ex  tribus 
ordinibus ,  senatorio,  equestri,  et  plebejo,  ex  lege  Plautia  Silvani : 
hinc  denuo  ex  senatorio  ex  lege  Cornelia  SuUae,  ac  pauUo  post 
denuo  e  tribus  ordinibus  ex  lege  Aurelia  Cottae,  postremo  ex 
senatoribus  solis,  ex  lege  Julia  Caesaris  ^).  Numerus  ex  lege  Ser- 
vilia  Glauciae  fuit  quadringentorum  quinquaginta:  quamvis  non 
idem  semper  fuerit  servatus.  Hic  numerus  denuo  in  varias  decurias 
descriptus  erat,  uti  diximus  supra  Lib.  IV.  Tit.  XVIL  %.  2.  Ex  ea- 
dem  lege  judicem  nec  oportebat  triginta  annis  minorem  esse ,  nec 
majorem  sexaginta.  Aliis  legibus  cautum  fuerat,  ut  judices  viginti 
quinque  ad  minimum  annorum  essent,  quamvis  vicesimum  annum 
sufficere  iterum  statuit  Augustus:  Suetonius  Octav.  Aug.  c.  32.  «^). 
Liegebat  eos  quotannis  Praetor,  simul  jurans,  se  eos  dolo  malo 
seientem  non  legisse:  lecti  vero  aderant  in  subselliis,  et  jurati 
ferebant  sententiam. 

§17. 

Rei  primum  in  jw  vocatiy  deinde  postulata  facultas  deferendi  nomen. 

Etiam  publica  judicia  incipiebant  ab  in  jus  vocatidne:  L.8.  D. 


c)  De  legibus  judiciaiiis ,  qua  ad  ordines  judioum  in  publicis  jndiciis  spe* 
ctaverunty  vid.  Ferratius  J^/>.  I.  1.  et  6.  nec  non  Casp.  Garatonios  ad  Gcer» 
Philipp,  I.  8.  T.  I.  p.  60.  sq.  ed.  Wernsdorf.  Haub, 

d)  Pro  vicesimo  anno  tricesimum  ponit  Car.  Sigonius  de  Judiciis  IL  8.  sed 
depravatum  esse  illum  locum  Suetonii,  jamdudum  observarunt  Cujacius  Oh* 
servatt,  XX.  32.  et  Graevius  in  Prolegom.  T.  XI.  Thesaur.  antiqti.  Rom.  Hein. 

48* 
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i€  AdonMUi.  •)•  In  jare  detnde  a  QvaetitQre  pottalabat  adcosator, 
ut  liceret  sibi  nomen  drferre:  Coelius  ad-deer.EpiM,  VJIL6. Citm 
IHemaiie  Ferr.  e*  20.  quae  tamen  postulatio  etiam  abseate  reo  fieri 
poterat  Erant  vero,  qui  adcusare  non  poterant,  Yeluti  mulieres  % 
pupilli,  qui  stipendium  merebant,  infames.  Sic  nec  liberti  jure  ad- 
cusabant  patronos:  Z.  8.  D.  de  Adcueai.  nec  Qnaestores  Praetores 
et  Praesides  suos:  Cicero  DwhuUio  Ferr.  c.  19.  Unde  et  adcosatus 
postulare  poterat,  si  ei  commodum  videretur,  ut  judicium  de  adcu- 
satore  fieret,  utrum  Uli  liceret  adcusare,  necne:  KucXox  odHmn- 
nium  /.  12.  fin,  Quin  et  locus  erat  anticategoriae ,  vel  adcusationi 
adcusatoris,  si  quis  ei  majus  crimen  objiceret:  L.  19.  C,  Quiadcus, 
nanposM.  et  tuDC  caussa  majoris  criminis  praeferebatur  minori,quam- 
vis  prius  delato:  Z.  1.  C.  eod.  tit.  De  quibus  antecategoriis  enidite; 
ut  solet ,  agit  Cujacius  Obaervatt.  XX.  7.  Exemti  quoque  entnt  ^Y^r 
qui  ab  aliorum  adcusationibus,  veluti  magistratus:  Livius  JLF.37. 
et  absentes  reipublicae  caussa:  Valerius  Max.  ///.  7.  9.  QuiDomeD 
deierebat,  vocabatur  adcusator,  idque  turpe  munus  habebatur,  nlsl 
quis  aut  reipublicae,  aut  patrocinii,  aut  patemarum,  aut  propriaruiD 
inimicitiarum  caussa  ad  adcusandum  adcederet:  Cicero  deoffic.U^^ 
Publicos  tamen  Romae  fuisse  adcusatores,  qui  delicta  publicaper- 
sequerentur,  patet  ex  Ciceronis  Orat.  pro  Sex.  Roscw  Jmer.cX^ 
et  Plinii  Epistt.  [^IF.  9.  F.  20.  FI.  31.] 

§.18. 

Jn  erimuu  repttundamm  iimul  pottuUUi  patroni.  Sin  pbure*  u  vfftrmi 
adeusatores,  judicio  praemittehatur  divinatio. 

Si  socii  repetundanim  quem  postulabant:  oportebat  eos  simui 
potestatem  patronos  nommandi  postulare  s).  Concedebatur  ii  SCto, 


e)  De  accosatione  aniverse  e^egias  habemas  observationes  Perellii  I^i^* "- 
Inveetiyatt,  antiqui  juris  c.  3.  sq.  p.  68~-00.  Cf.  Ferrathis  ^p.  I.  6.  Auctoris 
de  pubiicis  adcosatoribas  opinionem  redargait  Perellius  /.  /.  c.  4.  p.  79—90.  Hi»^- 

f)  Nisi  parentam,  liberonimve,  patroni  vei  patronae,  vel  eoram  filii,  fi''*J^' 
vcl  nepotis  mortem  exsequerentur :  L.  \.  D.  de  Adcusat,  quod  et  de  pupiJ^^s 
oibservandam,  qui  alios  consilio  tutoram  faeere  reos  poterant,  si  de  patrnm,  ^« 
avorum  morte  habenda  esaet  quaestio:  X.  2.  §.  1.  Z>.  eod.  Praeterea  fcminae  id- 
mittebantQr,  si  deferrent  crimen  majestatis:  L.  8.  D.  ad  Leg.  Jui.  MejetUif^- 
nonae:  L.  uU.  §.  2.  D.  ad  Leg.  Jul.  de  annona,  et  deniqae  sacrilegii:  L.  10*  ^^ 
de  Epiee.  et  Cleric.  Hein. 

g)  Fragm.  leg.  Servil.  cap.  IV.  (jde  paironii  dandis);  ap.  Kleoze  p.  12.  n\' 
Judicum  patrononunqae  nomina  etiam  in  tabulis  servanda  erant ;  ihid.  c.  IX.  p- 
44«  sqq.  jHieA/. 


» 
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ut  patet  ex  Livio  XLItl,  2.  Cicerone  Divinat.  Verr.  e.  30.  Kominati 
hi  sociorum  patroni  simul  erant  adcusatores  reorum.  Sin  vero  duo 
pluresve  adcusationem  simul  deposcerent:  judicium  antea  fieri  de- 
bebat,  qui  illorum  deberet  nomen  deferre:  id  quod  divinationbm 
vocabant,  quia  non  de  facto  quaerebatur,  sed  de  futuro,  uter  de- 
beret  adeusare :  Ascon.  Pedianus  in  Cic.  Dh>in,  Verr»  Pratfat.  p,  15. 
Gellins  Noett  Att.  IL  4.  £.  16.  D.  de  Adcue.  Exemplo  esse  potest 
divinatio  Ciceronis  in  Verrem ,  in  qua  cum  Q.  Caecilio  Nigro  dis- 
putat,uter  adcusandi  partes  suscipere  debeat.  Qui  in  hac  divina- 
tione  vicerat,  primasque  agebat  partes,  adcugator;  reliqui  subscrh' 
ptores  dicebantur,  iique,  ut  ait  Ascon.  Pedianus  [*in  Dieinat.  /».  83.] 
adcusatorem  adjuvare  solebant.  De  subscriptionibus  vid.  Cicero 
DivinaU  in  Verr.  c.  15.  JSpisW  ad  Q.  Fratrem  IIL  4.  Orat.  pro  £. 
Muraena  e.  24.  Epistt.  ad  Dh>.  VIIL  8.  Alia  ab  hac  subscriptione 
est,  qua  adcusator  ad  similitudiuem  supplicii,  seu  talionis  se  obstrin- 
gebat,  si  Hon  probasset,  simulque  cavebat,  se  in  crimine  perseve- 
raturum  usque  ad  sententiam;  L.  7.  princ.  D.  L.  ult.  C,  de  Adcue,  et 
ihecr.  L,  ult.  C.  de  Calumn.  L.  2.  C.  de  EshAend.  et  transmittend. 
reie  *) 

§19. 

DelaHo  n&minii,  epuque  reeepHa, 

Die  constituta ,  utraque  patte  praesente  ipsa  fiebat  delatio  no- 
minie,  ita  tamen,  ut  adcusator  prius  verbis  conceptis  juraret,  se 
non  calumniandi  caussa  deferre  nomen.  Vide  supra  Tit.  XVI.  §.  2. 
Fiebat  ea  delatio  nominis  eadem  formula,  qua  solebat  in  judiciis 
privatis  lis  intendi,  veluti :  A JO,  tb  in  praetura  spoliassb  siculos 

CONTRA  LB6BM   CORNELIAM,  ATQUB  EO  NOMINB  SBSTERTIUM   MILLIBS 

A  TB  RBPBTO.  Fatente  reo,  statim  fiebat  aestimatio  litis.  Negante 
eodem,  postulabatur,  ut  nomen  inter  reos  reciperetur,  ac.  tunc 
scribebatur  libellus  adcurate  concipiendus ,  nominis,  criminis,  loei^ 
temporis ,  personarum  facta  mentione:  L,  S.  princ.%,  1.  sq,  D,  de 
^dcuaat,  et  inacript,  Quo  facto  tempus  inquirendi  dabatur:  Ascon. 
Pedian.  in  Prooem.  Action,  in  Verrem  p.  44.  Libelli  ab  adcusatore 
faciendae  subscriptioni  simul  adcedere  debebat  subscriptio  ad  simi- 


.  h)  De  subscriptione  in  crimen  Brencmanni  Lih,  sing,  de  legis  Remmiae 
exitu  c.  21.  in  Tkes,  Otton,  T.  III.  p,  1635—1699.  Christ.  Henr.  Trotz  ad  fferm, 
Hugonis  de  prima  scrihendi  origine  c.  31 .  p.  391 .  sq.  et  de  Bye  Difs,  de  delicto 
cahimniae  c^  1.  p.  4 — 16.  Hauh, 
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litodmem  poenae,  (Te  qua  pauUo  ante  dixinitts.  Qood  ideo  inTen- 
tuiii  fuerat  a  Romanis,  ut  ne  facile  quis  prosiliret  ad  adcusationeni, 
qmtm  seu-et,  muliam  nbi  adetuationem  non  futuram:  L.  7.  prme,  D. 
de  jidcmaU  et  inseript.  Cavebant  itaque  singuli  adcusatores,  se  pn>- 
baturos,  quod  crimen  objecturi  sint,  et  perseyeraturos  etiam  in  cri- 
mine  nsque  ad.  sententiam.  Libelli  formula  erat:  hoc  gos.  bt  dik 

APUD  ILLUM  PRABTOREM,  VBL  FROGONSULSM,  L.UC1US  TrTIUS  PBOFBS* 
SUS  EST,  SB  MABVIAM  I^GB  JULIA  DB  ADULTBRUS  RBAM  DBPBRRE; 
QUOD  DICAT,  BAM  CUM  6AJO  SBJO  IN  CIVITATB  ILLA,  DOMO  ILIJCS, 
MENSB  ILLO,  CONSULIBUS  ILLIS,  ADULTBRIUM  COMMISISSB:  L.  3.  prhUi. 

2>.  de  Adauat.  et  inseripL  Et  haec  professio  deinde  vel  ab  ipso  ad- 
cusatore,  vel  ab  alio,  si  forte  ille  litteras  nesciret,  ejus  nomine 
erat  subscribenda,  ut  docet  Paulus  Jureconsultus  d.  L^^^^D.de 
jddeueat.  et  ineer^t.  Hinc  Ascon.  Pedianus  in  Orat,  Cic.  pre  €.  Car" 
neUo  p.  124  DetulU  nomen  Publiue,  tubscripeit  Cafue  ^.  Quemad* 
modum  vero  adcusator  nomen  dbpbrbbat;  ita  illud  rbcipibbat 
Praetor;  quae  receptio,  quum  aliquando  esset  in  Quaesitoris  arbi- 
trio,  postulari  debebat:  L.  Annaens  Seneca  [^ClaudS  Caeearis  *An^ 
noXonvrEtaaig  s.  Ludus  de  marie  Cl.  Caesar.  fere  sub  Jin.^:  Due&  Mhm 
ad  iribunal  Aead.  Is  lege  ComeUa,  quae  de  sicarns  laia  est,  quee- 
rebai:  positdat  nomen  ejus  reegn,  edit  subser^Mmem:  Oedsos  Sena- 
tores  XXX,  Eqmtes  Rom.  CCCXF,  atque  plures.  Et  Coelius  ad  OSce- 
ron.  Epistt.  ad  Div.  Vni.  8.  Neque  Laterensis  PraeUnr,  posiuiamie 
Pausama  nebis  patronis,  quo  ea  peeuma  pervemsset,  [nomen^  redpere 
volutt.  Recepto  vero  nomine ,  Praetor  certam  diem ,  qna  adcusator 
et  reus  adessent,  constituebat,  et  plerumque  quidem  diem  trice»- 
mum  ex  lege  Licinia  et  Julia:  Cicero  Orat.  in  Fatmium  e.  14.  Qnod 
tempus,  si  paullo  brevius  videretur,  licebat  adcusatoii  diem  lon- 
giorem  poscere  ad  inquirendum,  praecipue  in  crimine  repetunda- 
rum,  ut  patet  ex  Ascon.  Pediano^in  Prooem.  Aetien.  nr  Verremp.  44 

§.20. 

DeltUo  namine  reus  vestem  mutahmL 

Ex  eo  tempore  reus  vestem  mutare,  et  patronos  conquirere 
solebat  Posita  enim  toga  alba,  non  quidem  atram,  seu  pullam  ^), 


i)  Plnra  de  aoca^ationiiiD  forma  libeJlonmiqae  insGriptioiie  colles^it  Brisso- 
nias  deformuHs  Lib.  V.  c  85—88.  MmJkL 

k)  Atram  sea  pallam  ▼estem  samebant  in  loctn ,  at  moltis  ooteBdit    Jo. 
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ut  Car.  Sigonius  de  Judicffa  IL  10.  p.  563.  suspicatur,  sed  sordidam 
et  obsoletam  sumebat:  Livius  VL  20.  Uiide  Bordes  pro  reatu,  et 
Mordidatas  pro  reifi  saepe  dici,  observat  Jo.  Georg.  Graevius  in 
PridegommiB  Tami  XL  Theeaur.  uint.  Rom.  Idem  etiam  rei  amici 
et  cognati  saepe  faciebant,  nonnumquam  et  ipfii  magistratus,  si  viri 
bene  4e  republica  meriti  vita  et  salus  in  discrimen  vocaretur: 
Cicero  Orat.  ad  Qjuirit,  post  redit,  c,  5.  Plutarchus  in  vita  Tid.  Graeekt 
c.  10.  sub  fin.  Promittebat  etiam  reus  barbam  et  capillum ,  ut  cdn- 
stat  ex  Gellio  NoctU  jitt.  IIL  4.  Livio  //•  61.  Ciceron.  Orat,  pro  $« 
Ligario  c.  11. 

§21. 

Patrmni  quot  adhihiH? 

Patronos  ante  Caesaris  tempora  raro  adhibebant  plures,  quam 
quatuor:  post  bella  vero  civilia  saepe  ad  duodecim  perventum. 
M.  sane  Scaurum  sex  patroni  defenderunt,  P.  Clodius  Pulcher,  M. 
Marcellu8,M.  Calidius,  M.  CScero,  M.  Messala  Niger,  Q.Hortensius: 
Ascon.  Pedianus  in  Orat.  Cicer.  pro  M.  Scauro  p.  171.  Idem  patro- 
nos  illos  in  quatuor  classes  distinguit.  Proprie  enim  patronus  dice- 
batur  orator,  qui  voce  caussam  orabat.  Qui  vero  vel  jus  suggerebat, 
vel  praesentiam  suam  commodabat  amico,  adcocatus  vocabatur. 
Addit  idem  proeuratorem^  et  eognUoremy  qui  tamen  ad  privata  tan- 
tum  judicia  pertinebant :  Ascon.  Pedianus  in  Cieer.  Divinat.  p,  20. 


Kircfainaanus  de  fimeribus  Momanorum  //.  17.  Unde  et  Panlas  SentenUt,  Re^ 
eepiU  L  21.  14.  ait:  Q,u%  luget,  ahstinere  dehet  a  convivm ,  omamentis,  purpura, 
et  alha  veste,  Albam  tamen  vestem  sub  Imperatoribus  in  luctu  adhibitam  esse 
a  mulieribus,  docent  Lipsius  ad  Taciti  AnnaL  IL  [*c.  75.]  Radulpb.  Forne- 
rius  Rer.  qmtidianar,  IL  [*  ^*]  idqae  probant  ex  Platarchi  Quaestt,  Roman. 
c,  26,  et  Herodiano  Hist,  IV,  2.  Sed  ex  utroque  anctore  patet»  albae  vesti  lo- 
cum  tantum  fuisse  per  eos  dies ,  qnibns  nondum  justa  facta  fuerant  marito. 
Alias  enim  et  feminas  pulla  veste  in  luctu  usas  esse ,  adparet  ex  Lactantio  de 
mortib.  persecutor,  c,  39.  Ceterum  non  modo  quoad  colorem  vestes  in  luctu  mu- 
tabantur ,  veram  etiam  qnoad  formam.  Mfl^g^stratils  enim  in  luctu ,  posita  prae- 
texta,  latum  claTum  sumebant:  senatores,  lato  clayo  posito,  angustum:  Dio 
Cassius  XL,  [*  46.]  et  LVL  [*  31.]  Petr.  Faber  Semestr.  L  2.  p.  8.  Hein. 
Albis  vestibus  usas  mulieres  per  id  tempus ,  quo  justa  mortuo  nondum  esscnt 
soluta,  iis  autem  solutis  gestasse  atras  aut  pullas,  recte  credidit  Anton.  Schul- 
tingias  quoque  ad  Pauli  l,  c,  Contra  sentit  Trotzius  de  memoria  propag,  Lih.  L 
c.  6,  p,  423.  Anton.  Schaltiagii  opinionem  confirmant  illa,  quae  apad  Noniom 
[*Marcellam  de  proprietate  sermonum  c.  16.  n,  13.  sub  vocc.  pullus  eolor'] 
eixstant:  ut  dum  supra  terram  essent,  ricinis  lugerent  funere  ipso ,  ut  pullis  pallis 
amictae,  Haec  latius  olim  [*  Ohss,  jur,  Rom,  I,  4.]  exposuL  Cann* 
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8.891 

CStmtm  rei  per  prmae&mfm. 

Veniente  die,  in  quem  adctuatorem  et  reom  adesse  jusserat 
Piaetor,  tttnimque  citari  oportuit  per  praeconem.  Si  reos  erg^o 
oriminis  conscientia  sese  haud  sisteret,  absenti  irrogabatnr  exsilinm : 
Ascon.  Pedianus  in  Orat.  Cker.  pro  MUone  p.  205.  Sin,  reo  prae- 
sente,  adcusator  non  adesset:  eximebatur  adcusati  nomen  de  reis: 
Ascon.  Pedianus  in  Orai.  CScer.  pro  C.  Comd»  p.  134.  Pogiero  dk, 
quum  P.  CaooiUM  adsediooet,  et  e&ati adeaoaioreo  non  adesoemi,  exm- 
tum  nomen  eoi  de  reio  Comelii. 

S-23. 

Leeti  demde  jmdieee. 

Utroque  prodeunte,  porro  de  judicibos  legendis  agebafnr,  nt 
tantus  adesset  eorum  numerus,  qnantvs  erat  lege  definitus.  Fiebat 
autem  hic  delectus  per  oort&ionem  et  editioneau  1n  ooriitione  Prae- 
tor  vel  judex  quaestionis  nomina  omnium,  qoi  eo  anno  inter  Judi- 
ces  adlecti  fuerant,  in  umam  conjiciebat,  ac  sorte  deinde  eum 
educebat  numerum,  quem  lex  praescribebat.  Quo  facto,  deinde 
tum  adcusatori,  tum  reo  dabatur  potestas  rejiciendi,  qnos  pamra 
sibi  putarent  idoneos,  quorum  in  locum  deinde  alio^  subsortieba- 
tur  Praetor  vel  Judex  quaestionis,  quibus  iUe  judicum  numenis 
legitimus  compleretur:  Cicero  in  Verrem  AU.  I.  6.  Ascon.  Pedianas 
ad  h.  l.  p.  4Bf.  oq.  Nonnumquam  lex  non  sorti,  sed  adcusatoris  reiqne 
arbitrio  judicum  electionem  permittebat,  et  hi  tunc  bdbrb  judicbs 
dicebantur,  ipsi  autem  judices  edititii  vocabantur:  Cicero  Orai. 
pro  L.  Muraena  c.  23.  jn-o  Cn.  Planeio  e.  15.  et  17.  Sic  lege  Servilia 
Glauciae  ^)  adcusator  jubetur  ex  ccocii  judicibus  edere  centum: 
ex  his  centum  reus  edere  quinquaginta.  Vid.  fragmenta  legis  Ser- 
viliae  apud  Car.  Sigonium  de  Judiciis  IL  27.  p.  609.  Lecti  judices 
.  eUabaniur^  citatique  vel  excusatione  utebantur,  vel  aderant  sub- 
selliaque  occupabant.  Et  hi  tunc  jurabant  in  leges,  ut  obstricti  re- 
ligione  judicarent.  Eontm,  qui  juraverant ,  omnium,  praeter  ipsum 


1)  Fait  enim  bajas  legis  rogator  Serrilias  Glaacia ;  Klenze  Proleff.  p.  XVI. 
ei  p.  1.  not.  1.  Qaae  porro,  Slgomam  secatoSy  de  jadicibas  edendis  Hcinec- 
rias  profo-t,  emcndanda  sant  e  Klenzii  fragmentonim  1«.  SerYiliae  editione  r. 
VllL  ejns^ae  ad  h.  L  observationibas  p.  33.  sq.  not.  1.  p.  38.  not.  12.  Cf.  Waller 
Recht$ge$ch.  p.  862.  sq.  Muhl, 
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Praetarem''),  nomina  Ubellis  consignabantur^  ne  pro  selectis  ju- 
dicibus ,  ut  fit  in  multitudine ,  aliqui  suppositi  corruptissime  judi« 
careat;  Aseon.  Pedianus  in  Prooem.  Act.  in  Ferrem  P'  4S.  >*). 

§.24. 

Actio  prima, 
Jam  ipsa  demum  caussa  cognosci  coepit ,  eaque  cognitio  dua- 
bus  potissimum  actionibus  absolvi  consuevit,  prima  et  secunda, 
nisi  forte  lex  comperendinationem  adeoque  secundam  actionem 
prohiberet.  In  prima  actione  adcusator,  accepta  dicendi  potestate, 
actionem  instituit,  crimina  rei  singulatim  percensendo,  et  ad  sin- 
gula  vel  testes  interrogando ,  vel  tabulas  servorumve  tortorum 
confessionem  producendo,  ut  fidem  faceret  judicibus.  Unde  inter- 
rupta  plane  fuit  prior  haec  oratio,  ut  patet  ex  Ciceronis  Actione  L 
in  Verrem,  Postea  vero  eamdem  caussam  alio  die  tractavit,  non 
interrupto  dicendi  genere,  sed  oratione  perpetua,  qua  crimina  illa 
dicendo  exaggerabat,  testimoniaque  artificiose  confirmabat,  et  totius 
vitae  anteactae  flagitia  narrabat,  eaque  oratio  xar'  t|o;fiiv  dicta  est 
adcusatio:  Cicero  Orat.  pro  M.  Coelio  c,  3.  •). 

§.25. 

Quaestiones  de  servis  hahitae. 

Quum  ergo  prima  statim  oratione  ab  adcusatore  omnia  testi- 
moniis  essent  confirmanda,  eaeque  probationes  in  quaestidnes,  testea 
et  tabulas  distinguerentur :  de  singulis  monenda  quaedam  ex  anti- 
quitatibus  existimo.  Quaestiones  erant  testimonia  servorum  vi 
tormentorum  expressa.  Solebat  enim  adcusator,  simul  ac  judices 
cura  Praetore  adsedissent,  servos  rei  in  quaestionem  postuIareP): 
Ascon.  Pedianus  in  Orat  Cic.  pro  T,  Annio  Milone  p,  203.  Non  lice- 
bat  tamen  servos  in  caput  domini  interrogare:  L.  1.  §.  16.  et  18.  D. 
de  Quaest,  nisi  in  caussa  incestus  et  conjurationis :  Cicero  Partit. 
orator.  c,  34.  Orat,  pro  T,  Annio  Milome  c,  22.  imo  et  postea  in  caussa 
tributorum:  d,  L,  1.  §.  20.  de  quo  loco  videndus  Cujacius  Observatt, 


m)  Praetor  enim  jam  ioitio  magistratns  juraverat  conceptis  verbis,se«xanimi 
sententia  et  secundam  leges  jus  dicturum :  Petr.  Faber  Semestr,  L  p.  213.  Hein, 

n)  Ferratios  Epp,  L  5.  Haub, 

o)  De  hujus  sequentiumque  locorum -argumento  cfr.  et  Walter  R,  (?.  p. 
871.  sqq.  Miihl. 

p)  Imo  et  privati  olim  torqnebaut  servos :  Cicero  Orat,  pro  A,  Ciuentio  e, 
63.  et  66,  Quinctilianus  Deelamat.  328.  338.  363.  Hein, 
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VL  29.  in  reliqiiu  criminibus  non  oportebat  ialQtem  donfaHmin 
servomm  arbitrio  committi:  Cicero  Orai.  pro  MQame  e.VL^)Vz^ 
lu8  SentefUt  Recepit  V.  16.  5.  Nonnumquam  et  alieni  «enri  in  qaae- 
stionem  postulabantur,  sed  nonnisi  sing^i,  et  permittente  domiDo. 
Permittere  autem  non  aliter  tenebatur,  quam  si  caveret  adcosator, 
8e,  si  exspirassent  in  quaestione,  eorum  pretia ;  sin  deteriores  facti, 
ejus  quoque  damni  aestimationem  praestiturum :  Paulus  9nL  §.  3l 
L.  13.  D,  de  Quaeat  Servi  erg^o  in  quaestionem  postulati,  praesen- 
tibus  advocatis,  equuleo  adligati  ita  intendebantur,  ut  tamquam  ei 
cnice  penderent  miseri,  ipsaque  compages  ossium  illis  divellereUii. 
Tum  porro  augendo  dolori  aliquando  admovebantur  candentesla- 
minae,  ungulae  ferreae,  aliaque  hujus  generis  tonnenta,  quaesads 
operose  describuntur  a  Car.  Sigonio  de  Judicna  IIL  17.  p.  720.  m* 
Hieron.  Magio  Ub.  sing.  de.  equuleo^  edito  cum  notis  Gothofr.  Jun- 
germannf,  [*  in  Novo  TheBouro  Antiquitatt  Bomanarum  congesto  ab 
Alberto  Henr.  de  Sallengre  Tom.  II  (Hagae  Comitum  1718./.J  ;• 
1211.  oqq.'^  Octav.  Ferrario  Mector.  L  5.  a  Casp.  Sagittario  de  Mattf 
rum  cruciatibus  in  primUiva  eecleoia  lib.  c.  17.  p,  313.  aqq.  aliisque. 
Quaestione  habita,  et  confessione  servorum  in  tabulas  relata,  tabu- 
lae  obsignabantur,  donec  depromerentur  in  judicio:  Cicero  Or^ 
pro  MiUme  c.  22.  '). 

§36. 

Teitimania. 

Quemadmodum  vero  servi  per  tormenta,  ita  liberi  bomines 
extra  illa  quaerebantur,  et  hi  testbs  dici  solebant.  Providenduin 
vero  in  primis  erat,  ne  testes  adhiberentur  parum  idonei.  Unde  ex- 
ploranda  erat  conditio  cujusque ,  utrum  quis  decurio  esset ,  an  ple- 
bejus,  et  num  honestae  et  inculpatae  vitae,  an  vero  notatu8,et 
infamis,  locuplesne,  an  egens  esset,  ut  lucri  caussa  facile  quid  ad- 


q)  Moribus  ct  institutis  majonun  id  jas  tribait  Cioero  in  PartiL  oraior.  fc 
35.  et  Orat.  pro  Rege  Defotaro  c.  1.  At  Tacitas  Annal,  IL  90.  illad  a  SCto 
quodam  vetere  arcessit.  Probabilc  est ,  SCto  quodam  illud  vetus  jnstitatam  ib 
usum  fuisse  revocatum.  Hein. 

r)  Christ  Ulr.  Grupen  Dist.  pruelimin.  von  den  tormenti»  Romanani»  ^ 
Graecorum  ;  praem.  Ej.  Ohserv.jur,  crim.  de  adpUcatione  torment^rum  (HaonoT. 
1764.  4.)  p.  1—72.  Jo.  Fr.  Reitemeier  Comm.  de  oripine  et  ratione  quaestianis  pff 
tormenta  apud  Graecos  et  Romanos  (Gott.  1783.  8.)  p.  36—86.  Brnst  Clirist 
Westphal  Die  Tortur  der  Griechen,  Romer  und  Deutschen  (Leips.  1786.8.) 
p.  7—80.  Haub.  Schmiedicke  Diss.  laud.  p.  177.  sqq.  MOkL 
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missurus  videretur^  porro  an  inimicus  ei,  contra  quem  ferebat  testi^ 
monium,  an  amicus  illi,  pro  quo  ferebat,  et  quae  sunt  hujus  generis 
alia ,  quae  cum  cura  explicare  solent  Jureconsulti  ad  tittUum  D,  de 
Testibua,  Dolendum  est^periisse  Domitii  Afri,  oratoris^  et  caussi- 
dici,  libros  duo8  de  conjirmandis  et  rejellendis  testimoniia^  laudatos 
a.  Quinctiliano  Inst  orator.  [*F.7.  §.  7.  Fl  3.  §.  27.  82.  42.  54.  68. 
92.  aq.  etc.]  Fuit  enim  auctor  iste  inter  pratores  veteres  celeberri- 
mus,  cujus  meminernnt  Plinius  Epistt.  [*//.  14.  §.  10.]  FIII.  18.  §.5. 
Tacitus  ^nnal.  XIF.  19.  [*/r.  52.  et  66.  Scriptor  Dialogi  de  Oratt. 
c.  13.  et  15.]  et  Eusebius  in  Chronico  Hieronymo  interprete  n.  MMLX, 
qui  eum  domo  Nemausensem  fuisse  ait.  Ceterum  hi  testes  vel  sua 
sponte  dicebant  testimonium,  vel  inviti,  si  quando  iis,  permittente 
lege,  adcusator  testimonium  denunciaret.  A  qua  tamen  necessitate 
lex  Julia  dejudiciis  publicis  exemerat  generos,  soceros,  vitricos, 
privignos,  sobrinos ,  sobrino  natos,  eosque,  qui  propiore  gradu 
essent,  libertos  item  et  patronos:  L.  4.  D.  de  Testib.  Ceterum  testes 
interrogabantur  in  judicio  ab  adcusatoribus,  et  in  eo  quam  maxime 
elucere  videbatur  eorum  prudentia  et  dexteritas,  quod  longius  re- 
petita  interrbgatione  verum  extorquerent  etiam  invitis:  Cicero 
Orat.  pro  L.  Flacco  c.  10.  Hinc  Phaedria  adolescens  apud  Teren- 
tium  Eunuch.  Act.  IF.  sc.  4.  v.  33.  obliquius  interrogabat  eunuchum 
de  turbis  in.domo  meretricis  datis: 

—  Unde  fratrem  meum  esse  scribas?  — 
Ad  quem  locum  Donatus  notat:  Et  hae  sunt  obiiguae  interrogatio- 
nes,  quibus  uti  oraiores  videmus,  quum  derivare  testimonium  nitun^ 
tur.  Quamquam  vero  testes  nonnisi  jurati  dicebant  testimonium, 
et  de  iis  etiam  rebus,  quas  ipsi  vidissent  compertasque  haberent: 
non  alia  tamen  formula  interrogabantur ,  quam  illa:  s.  tempane, 

QUABRO  BX  TE,  ARBITRERISNE,  C.  SEMPRONIUM  COS.  IN   TEMPORE  PU- 

6NAM  INISSE  ?  Ad  quae  testis  vel  arbitror,  vel  non  arbitror  re- 
spondebat:  Cicero  Acadd.  Quaeatt.  IF.  47.  in  Jine,  et  Orat.  pro  M. 
Fontejo  c.  9.  Quod  etiam  Cujacius  notavit  Observatt.  III.  26.  Ab- 
sentes  testes  per  tabulas  dicebant  testimonium  [^Ferratius  Epp.  1. 3.J. 

§.27. 

Tahulae  probatianis  caussa  recitatae. 

Tabularum  nomine  omne  genus  scripturarum  veniebat,  quo 
caussam  probabat  adcusator^  eoque  in  primis  pertinebant  in  repe- 
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ttuidaroiii  et  peculatus  crimine  tabulae  dati  et  expensi,  tabnlae 
auctionariae:  in  reliquis  pactiones ,  litterae,  syng^raphae,  aliaeque 
bujufl  generis,  quae  obsignatae  diligenter  ab  adcusatore  ad  Prae- 
torem  deferebantur:  Cicero  m  Verrem  Aet.  IL  LSb,  L  c.  5.  et  e.  61. 
Car.  Sigonius  de  Judmie  IL  16.  p,  &7T.  aq,  *). 

§.28. 

Rei  defensio, 

Jam  ut  ad  primam  actionem  redeamus,  ubi  adcusator  actionem 
suam  pariter  ac  adcusationem  absolverat,  patroni  sese  ad  rei  de- 
fensionem  adcingebant,  inter  quam  et  adcusationem  aliquot  ple- 
rumque  dies  intercedebant:  Cellarius  ad  Cic.  Orat.  pro  Sex.  Rotcio 
Amer,  c.  4.  In  ipsa  defensione  quid  egerint  patroni ,  facile  est  ad 
intelligendum,  idque  satis  superque  docent  tot  Ciceronis,  quae  ex- 
stant,  orationes.  Crimen  scilicet  objectum  vel  diluebant,  vel  jure 
factum  contendebant.  Quos  produxerat  adcusator  testes,  vel  reji- 
ciebant,  vel  sibi  prodesse  ostendebant,  et  quae  alias  ipsa  suggerit 
ratio  caussaeque  indoles:  Cicero  Orat.  pro  A.  Cluentio  c,  18.  et  pro 
M.  Fontejo  c.  1,  et  16.  Illud  vero  non  praetermittendum ,  illos  in 
epilogis  ad  misericordiam  concitandam  etiara  filios  reorum  produ- 
xisse.  Qua  de  re  multa  suo  more  praecepit  Quinctilianus  Inet.  ora- 
tor,  VL  2. 

§.  29. 

Laudationet  rei, 

Nec  patroni  solum  reum  per  aliquot  saepe  dies  ^)  defende- 
bant:  sed  adhiberi  etiam  solebant  laudatores,  id  est,  summa  aucto- 
ritate  viri,  sive  cives,  sive  ex  raunicipiis  raissi,  qui  publica  lauda- 
tione  rei  periculura  sublevarent:  Cicero  Orat,  pro  A,  Cluentio  c.  40. 
Horum  laudatorum  plerumque  decem  dabantur,  isque  numerus  jam 
erat  moribus  receptus,  ut  honestius  videretur,  nullos,  quam  paucio- 
res  accipere :  Cicero  in  Verrem  \  *  Act.  11.  Lib.  V,  c.  22.]  Ea  porro 
laudatio  modo  praemittebatur  defensioni ,  modo  innectebatur  ei- 
dem,  modo   eam  subsequebatur,  ut  ex  Ciceronis  orationibus  pro 


s)  Vid.  inprimis  Ton  Almendingen  IJeher  die  raiiones  domestieae  der  JRoimfr 
xu  den  Zeiten  der  freien  Hepublik;  in  Grolman  Magaz.  fur  die  PkiloM.  umd 
Getchichte  des  Rechts  u.  s.  w.  T.  II.  p.  175 — 183.  Haub.  Lex  Serviiia  repeiusidar. 
c.  IX.  p.  54.  sq.  ed.  Klenzii.  Muhl. 

t)  Sic  Cicero  Cornelinm  per  quatridanm  defendit ,  teste  Ascon.  Pediano  in 
Orat.  Cic.  pro  C.  Comelio  p,  126.  Hem. 
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L,  JFlacco  [*r.  IS.  Idcm  laudationwn  — faUam  e$8e  ilfeeftal.],  pre  ^^ 
Cluentio  [*  c.  69.  Eum  verbia  puhlice  laudant  etc.  laujojitio  clvsn^ 
Tii,  ex  decurionum  Larinaiium  decreto.  Orat.  pro  Af.  Coelio  c.  2.  fere 
sub  fin.  Ascon.  Pediano  f»  Orat.  Cic.  pro  M,  Scauro  c.  177.  aq.  et  ex 
edit  Graev.  p.  1016.  aq.']  patet.  Car.  Sigonius  de  Judiciis  IL 19. /i.  584. 
[  *  Opp.  Sigonii  Tom.  V.  (Mediolani  1736./.;  p.  779.  «y.] 

§.  3o: 

Comperendinatio  vel  aetio  tecunda. 
Ceterum  ie:»,  ex  qua  agebatur,  aut  hanc  unam  actionem  ad^ 
mittebat ,  ant  comperendinationem  concedebat.  Si  unica  actio  ad-* 
mittebatur,  finita  defensione,  statim  in  suffragia  mittebantur  judices, 
et  sic  primo  coetu,  \elprimo  judicare  dicebantur:  Auctor  ad  Heren- 
nium  IV.  36.  Voe  veriti  estis,  si  primo  coetu  condemnaasetis ,  ne  cru^ 
deles  esistimaremini?  Quae  verba  egregie  interpre1;atur  Turnebus 
Adveraar.  XX.  25.  Sin  lex  comperendinationem  haberet  ^) :  tunc 
perendie  nova  instituebatur  partis  utriusque  recitatio,  sed  ita,  ut 
priore  loco  reus,  posteriore  adcusator  diceret:  Cicero  in  Verrem 
Act.  II.  Lib.  I.  c.  9.  et  ad  A.  /.  Ascon.  Pedianus  p.  75.  >). 

§.  31. 

Judices  missi  in  consilium. 
Finita  et  hac  actione,  ubi  uterque  orator  Dixi  addiderat,  sta- 
tim  praeco  dixisSE  eos  pronunciabat.  Quo  facto  Praetor  tabellas 
distribuebat  inter  judices,  eosque  ad  ferendam  sententiam  mittebat 
in  conjsilium :  Ascon.  Pedianus  fVi  Verrem  de  Praetura  urb.  p.  77. 
Mittere  judices  in  consilium  est  dimittere  judices  ad  sententiam  dicen* 
dam,  uhi,  adlegatis  omnibus  argumentis ,  orator  diserat  dixi.  Et  fVi 
Prooem.  Actionie  in  Verrem  />.  65.  Moris  veterumfuit,  quum  satis 
visum  esset  fluxisse  verborum,  hanc  sibi  necessitatem  finiendae  oratio^ 
nis  imponere,  ut  dicerent  ad  ultimum:  dixi:  quod  etiam,  ah  utraque 
parte  oratione  consumta ,  ut  ifi  consilium  dimitterentur,  praeco  y)  «o- 


u)  Ut  Servilia  lex;  Klenze  /.  /.  p.  64.  not.  1.  Muhl, 

x)  Ferratius  Epp.  I.  9.  Jo.  Alb.  Spies  Diss.  de  comperendinatione.  Lips. 
1728i  4.  Perelliiu.  liib.  I.  Investigationum  antiquijuris  c.  4.  p.  131—157.  Loeiis 
vero  Auct,  ad  Herennium  a^  Nostro  bac  occasione  adlatus  non  pertinet  ad  com- 
perendiaationem ,  sed  ad  ampliationem ,  ut  recte  monuit  Christ.  Danicl  Erhard 
Diss.  de  ampliationibus  judiciorum  puhlicorum  apud  Romanos  (Lips,  1793.  4.)  c. 
1.  p.  23.  sq.  Hauh, 

y)  In  vulgatis  Ciceronis  editionibus  est  Praetor,  Sed  pro  Praetore  legen- 
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kret  piwmnekrre:  Mxrarjnr*).  Hinc  coBSiirrexere  jndices,  et  ib 
levioribns  caussis  sententiam  singnli  de  tabnlis  pronnnciamnt:  et 
tunc  PAiJkM  dicebatnr  ukTA  sentbntia:  in  graYioribns  Tero  clam 
hoc  fieri  consueverat  Adcedebant  enim  jndices  ad  nmas,  qnanini 
tot  erant,  qnot  judicum  ordines,  et  in  illas  e  tribus,  qnas  acceperan^ 
tabulis  unam  qnisque  immittebat  Qui  absolyendum  credebant  reum, 
eam  immittebant ,  cui  A«  id  est,  ABSOL.TO ,  inscriptum.  Qni  conde- 
mnandum,  alteram,  in  qua  C.  id  estj  condbmvo,  legebatnr.  Qui 
denique  dubitabant,  tertiam,  in  qua  xu  id  est,  ^wsijf  uqubt,  im- 
mittebant  (Yid.  Lib.  L  Tit  11.  §.  14)  Literea  dom  hae  tabuhe 
immittebantur,  et  earum  deinde  fiebat  diremtio;  rens  in  genna  pro- 
Yolutus  judicum  genua  osculabatur,  nihilqne,  qnod  ad  raisericor- 
diam  excitandam  facere  yideretur,  praetermittebat:  Valerios  Maz* 
Vin.  L  6-  Idem  etiam  faciebant  laudatores  et  amici,  ut  adpaiet  ex 
exemplo  M.  Scauri,  cujus  laudatores  ad  genua  judicumy  quum  sen- 
tentiae  ferrentur,  bifariam  se  diviserant,  et  pro  eo  deprecabantur, 
teste  Ascon.  Pediano  ad  Cicer.  Orai.  pro  M.  Scauro  p,  177.  sf  .  InTa- 
luerat  etiam,  ut  virgines  Vestales  aliquando  adhiberentur  depre- 
catrices :  Tacitus  ^nnal.  XI.  32.  et  Bemeggerus  ad  Snetonn  C.  JuL 
Caesar.  c.  L 

§.32.  -  , 

Senlentia  lata  a  Praetore, 

Diremtis  tabulis,  Praetor  ipsam  pronunciabat  sententiam.  Aut 
enim  condemnabat  reum,  aut  absolvebat,  aut  amplius  co^oscen- 
dum  ajebat,  prout  id  plura  suaderent  suflragia:  Coelius  apud  Cker. 
Epiatt  VIIL  8.  Condemnationis  formula  erat:  videtur  FEcn^SB^  vel 

NON    JURB  VIDETUR    FECISSB.    Absolutionis :    NON  ^IDBTUR    FEaSSB, 

vel  JURB  viDETUR  FECISSB.  Ampliationis  denique :  amplius  cogno- 
SCENDUM:  Cicero  Acadd.  Quaestt.  IV.  47.  Brut.  c.  22.  Quin  et,  si 
poena  adjiceretur,  simili  id  fiebat  formula:  \idbri  bum  in  bxsilio 

ESSE,  BONAQUB  EJUS  VENIRE,   IPSI  AQUA  ET  IGNI  PLACERE   rNTBRDICI : 

Livius  XXV.  4.  Car.  Sigonius  de  JudicHs  IL  22*  p,  591.  Bam. 


dnm  esse  praeeonem,   recte  monet  Frid.  Hotomanos  m  Prooem.  AeL  vt   Verr, 
p.  229.  Hein. 

z)  Ernesti  Pr.  Animadvv.  philologg.  in  Kbrum  Franeicum  de  catutit  le^pam; 
in  Opiucc.  philologg,  crii,  p.  55.  Caetenim  de  nsu  forensi  rou  dixi  cf.  de  Winc^ler 
JEmendd.  quaedam  Heineccianae ;  in  Obss.  juris  antiqui  nnm.  15.  Opuscc.  min.  Tol. 
I.  P.  II.  p.  442.  Haub. 
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8oniu0  de  f^mu^*  V,  jp«  48(k  Condemnattonis  senteatiam  pronuncid,** 
turufl  Praetor,  praetextam  ponere  solebat,  teste  Plutarcho  in  Oce^ 
rone  c.  9.  nec  verba  solum  antea  relata  proferebat ,  verum  etiam 
poenae  et  supplicii  nonnumquam  faciebat  mentionem,  quamvis 
etiam  aliqnando  eam  praetermitteret,  et  ad  ipsam  se  referret  legem 
L.  1.  §«  4.  J9.  ad  SCtum  TurpUUanum. 

%.  33. 

Repetita  eatuiae  coynitio, 

Absolutus  reus  domum  se  recipiebat,  positoque  sordido  habitu, 

resumebat  togam  albam  *),  ut  adparet  ex  exemplo  Ciceronis  apud 

Plutarchum  in  Cicerane  c.  9.  Si  non  absolutionis,  sed  ampliationis 

tantum  pronunciata  esset  sententia :  denuo  cognosci  caussa  ab  in^ 

tegro  solebat  alio  die,  quem  Praetor  arbitratu  suo  statuebat.  Tunc 

iterum  primu&  dicebat  adcusator,  et  deinde  patronus,  quo  facto 

denuo  in  consilium  mittebantur  judices^  idque  eo  usque  fiebat,  donec 

caussa  ad  liquidum  perducta  esset  ^).   Denique,  condemnato  reo, 

aut  Tribunorum  implorabatur  auxilium,  cujus  rei  exempla  exstant 

apud  Plntarchum  in  Caesare  c.  2.  sqq.  Cicer.  Orat  pro  P.  Quintio  c.  20. 

aut  Consul  ipse,  vel  alius  Praetor  intercedebat,  uti  patet  ex  ex- 

emplis  apud  Valerium  Max.  VII.  7.  6.  aut  lis  ei  aestimabatur,  vel- 

uti  in  judicio  repetundarum^  aut  ipsa  sequebatur  animadversio,  et 

reus  in  poenam  aliquam  condemnabatur.  Lite  aestimata,  aut  pecu- 

nia  solvenda  erat,  aut  eam  summam,  proscriptis  ejus  bonis,  secto- 

res  curabant:  Ascon.  Pedianus  in  Trooem.  Actionis  in  Verrem  c.  13. 

p.  60.  De  poenis,  quales  fuerint  apud  veteres,  jam  supra  satis  su- 

perque  dictum  est. 

§.34. 

Qaalia  fuerint  judida  populi  ? 
Sufficiant  haec  de  judiciis  publicis.  Addenda  nonnulla  de  JU- 
DiciiS  POPULI  *) ,  quae  et  ipsa  plerumque   ad  vindicanda  crimina 
coinparata  fuerunt.  Publica  enim  judicia  d&  iis  instituebantur  cri- 


a)  Licebat  tuao  reo  absoluto  contra  adcusatorem  vel  calumniae  yel  praeva» 
ricatioiiis  iostituere  actionem,  de  quibus  multa  Jureconsuiti.  Adde  Car.  SigO" 
juMUBk  de  JudieHi  IL  26.  p.  600.  tq.  Hem.  Add.  Fragm.  Leg*  SeruiL  cap.  22.  ap. 
Klcnze  p.  89«  90.  et  ibid.  p.  6.  not.  16.  p.  67.  not  4.  Miihl. 

b)  De  reis  ampliatis  vid.  Perellii  /.  /.  et  Erhardi  Diss.  laud.  ad  §.  30.  Haub. 

c)  De  ordine  judiciorum  populi  Dukerus  ad  Liv,  XXYI.  c.  3.  §.  8.  9«  Tom. 
III.  p.  1056.  Haub,  Schmiedicke  Dits.  laud.  c  4.  p.  64.  sqq.  MuhL 
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minibus,  de  quibos  certae  exstabant  leges.  At  populos  jodicabat  de 

quibuscumque,  quae  ad  se  detulisset  magigtratus  ^),  et  in  quibosde 

capite  civis  Romani  agebatur  *).  In  primid  tamen  duo  criroina  ad  po- 

pulum  deferri  solebant,  majestatis  puta  et  peculatus,  Sic  majestatis 

caussam  apud  populum  dixere  Marcus  Coriolanus,  Sp.  Cassius,  T. 

Menenius,  Sp.  Servilius,  App.  Claudius,  et  alii.  Ob  peculatum  dies 

dicta  M.  Camillo,  M.  Livio  Salinatori,  P.  Africano,  M.  Postumio 

et  aliis,  qualia  exempla  collegit  Car.  Sigonius  de  Judkm  IIL  2. 

p,  687.  aq* 

§35. 

In  quihus  camitHs  insHhUa? 

Instituebantur  haec  judicia  olim  in  comitiis  curiatis ,  ut  patet 
ex  exemplo  P.  Horatii,  cui,  quum  sua  manu  sororem  interemisset, 
dies  dicta  est  apud  populum,  cujus  suifiragiis  liberatus  perduellioo/s 
supplicium  evasit:  Livius  /.  26.  Cicero  Orat.  pro  T.  Annio  MUone 
c,  3.  Atqui  eo  tempore  comitia  non  erant  alia ,  quam  curiata ,  cen- 
turiatis  multo  post  a  Serv.  Tullio  Rege  inventis.  Exactis  autem 
Regibus,  quum  jam  Serv.  TuIIius  centuriata,  et  postea  Tribuni 
plebis  etiam  tributa  invenissent  comitia:  non  curiatim  amplius,  sed 
vel  per  centurias,  vel  per  tribus,  de  criminibus  civium  Romanonim 
judicari  coepit.  Centul-iatis  eam  potestatem  dederat  P.  Valer.  Po- 
plicola  Cos.,  qui  lata  lege  sanxerat,  ut  a  Consulum  sententiis  pro- 
vocatio  esset  ad  populum :  Livius  //.  8.  Quae  lex  deinde  etiam  inter 
sacratas  repetita  firmataque  est:  Cicero  Ora^  pro  P.  Sejrtio  c.  30. 
Invaluit  ex  eo  tempore,  ut  de  mnlctandis  civibus  Romanis  in  comi- 
tiis  tributis  ^);  de  capite  eorumdera  nonnisi  in  centuriatis  ageretur: 
Cicero  de  Legg.  IIL  4.  et  19.  Quam  legem  Valeriam  iterum  retulit 


d)  Sic  de  sororis  caede  dies  dicta  est  P.  Horatio:  Livius  /.  26.  Valerioui 
Max.  VI IL  1.  1.  de  bomicidii  suspicione  P.  Sestio:  sed  et  de  viodiciis  coatia 
leges  datis  App.  Claudio:  Livius  ///.  56.  de  repetundis  C.  Lucretio:  UYios 
XLIIL  8.  de  perdueliione  C.  Claudio :  Livius  XLIIL  16.  de  pecnlatu  M.\  Acilio 
Glabrioni:  Livius  XXX  VIL  67.  P.  et  L.  Scipionibus:  Livius  XXXVIIL  60. 
L.  Postumio:  Livius  XXV.  3.^  de  puero  ad  stuprum  pellecto  C.  Scantinior  Va- 
kffiiis  Max.  VI.  1.  7.  de  vi  armata  Miloni:  Ascon.  Pedianus  in  Cioer.  OraL 
pro  T.  Annio  Milone  c.  6.  p.  196.  sq.  Hcin. 

e)  „De  capite  civis ,  nist  per  maximum  comitiatum  —  ne  femnto";  Cic  de 
Legib.  III.  4.  Dirksen  Zwolftafelges.  p.  646.  sqq.  Cf.  not  f.  ad  §.  scq.  MtUkL 

f)  Attamen  etiam  de  capite  M.  Coriolani  in  comitiis  tributis  acstum  esse 
nemo  ignorat:  Livius  //,  36.  Verum  id  nnlla  l^  aut  more  per  tumultam  actum 
esse  recte  observat  Car.  Sigonius  de  JudicHs  IIL  6.  p.  692.  Hein. 
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C.  Sempronios  Gracchus  A.  U.  C.  dcxxx.  Cicero  Orat,  pro  C,  Ra- 
birw  perdmll,  reo  c.  4. 

§.  86. 

An  etium  in  camiiiis  tributis? 

Id  tributis  comitiis  diem  reis  dicere  solebant  magistratus  miiio- 
res,  veluti  Aediles  curules,  Tribuni  plebis,  et  Aediles  plebis.  Sic 
T.  Menenius,  App.  Claudius,  Sp.  Servilius,  C.  Sempronius  alii- 
que  judicio  oppugnati  sunt  a  Tribunis  plebis:  Livius  ///.  52.  56. 
ir.21.  C.  Scantinio,  Tribuno  plebis,  diem  dixit  M.  Marcellus,  Aedi- 
lis  curulis ,  quod  filium  suum  de  stupro  adpellasset :  Valerius  Max. 
VL  1.  7.  Ventnrio.ExconsuIi  idem  negotium  facessivit  C.  Alienus, 
Aedilis  plebis:  Dionysius  Halic.  X,  48.  Aliud  exemplum  C.  Fundaiii 
et  Tib.  Sempronii,  Aedilium  plebis,  qui  Claudiae  diem  dixere,  ex- 
stat  apud  Gellium  Nocit  jitt.  X.  6.  Centuriatis  autem  comitiis  non 
minores  illi  magistratus,  sed  Consules,  Praetores,  nonnumquam 
tameo  ei  Quaestores  aliique  magistratus  minores  agebant,  nisi  forte 
et  illis  a  Consulibus  hoc  extra  ordinem  concessum  esse  dicamus. 
Unde  adparet,  cur  M.  Manlium  in  comitiis  centuriatis  adcusarint 
Tribuni  plebis:  vid.  Livius  VI.  20.  ff), 

§.  37. 

De  quihus  his  judiciis  judicatum, 

Diem  vero  nonnisi  privatis  dicere  licebat.  Unde  si  Consules, 
Praetores,  aliique  *  magistratus  adcusari  deberent,  exspectandum 
erat,  dum  magistratu  abiissent.  Exempla  T.  Menenii,  Sp.  Servilii, 
App.  Claudii,  C.  Sempronii  jam  supra  vidimus.  Verumtamen  cbn- 
tigit  nonnumquam,  ut  extra  ordinem  ctiara,  qui  nondum  magistratu 
abiissent,  deferrentur  ad  populum.  Ita  dies  dictus  est  Scantinio, 
Tribuno  plebis :  Valerius  Max.  FL  1.  7.  L.  Flacco,  Aedili  curuli  ex 
provincia  Asia  decedenti:  Cicero  pro  L.  Flacco  c,  3.  Claudio  et 
Graccho  Censoribus:  Livius  XIAII,  16.  ut  alia  exempla  praeter- 
mittamus. 

§.  38. 

Quidjuerit  diei  dietio? 

Ceterum  ut-judicia  publica  ab  adcusatione,  ita  haec  populia 


g)  Scbulze  Von  den  Volksversammlungen  der  Romer  Absclin.  III.  c.-3.  p. 
361.  sq.  Dc  Aedilibus  adcusatoribus  Dukeros  ad  Liv,  XXXVIII.  c.  35.  §.  6. 
T.  V.  p.  236.  Ha^, 

49 
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Lmus  XXXrni.  51.  Addenda  est  Ciceronis  Oratm  fro  C.  lUairk, 
perduelUofds  reo,  ex  qua,  quae  defensionum  ejusmodi  ftierit  ratio, 
satis  elucet.  Ceterum,  audita  illa  defensione,  in  certam  diem  comitia 
vel  tributa  vel  centuriata  indicebantur  ^),  quibus  plebs  vel  popalos 
de  reo  ferret  suflrag^um. 

§48. 

AuxUia  reorum» 

Interea  rei  varia  sibi  circumspiciebant  praesidia.  Modo  enim 
cum  Tribunis  agebant,  ut  intercederent:  Gellius  NoetL  Att.  FIL19. 
modo  Augures  subomabant,  qui  tristi  quadam  obnunciatione  diri- 
merent  comitia :  Livius  XL,  42.  modo  ab  ipso  adcusatore ,  nt  diem 
produceret  inceptoque  desisteret,  impetrabant:  Car.  Sigonius  de 
Judicns  IIL  13,  p.  709.  Si  nihil  horum  procederet:  solum  reliquura 
erat  populare  auxilium.  Hinc  ipso  comitiorum  die  sordidati  ac  barba 
capilloque  promisso  prodibant  cum  propinquis,  clientibus,  et  ami- 
cis,  et  singulorum  civium  amplexi  genua,  rogando  prensandpque 
efficiebant,  ut  absolvere  se  suo  sufiragio  dignarentur.  Idem  faciebant 
cognati,  amici,  clientes:  Livius  FI,  20.  XLIIL  16.  Appius  Claudius 
tamen,  ut  id  faceret,  adduci  non  potuit:  Livius  111,61. 

§44. 

Populi  ffel  plehig  tnffragiia. 

Adpetente  ipso  comitioruro  die,  ubi  vel  populus  in  campum 
Martium,  vel  plebs  in  comitium  confluxerat,  magistratus,  qui  diem 
dixerat,  denuo  reum  per  praeconem  evocabat.  Tacentem  et  judicio 
se  subtrahentem  per  cornicinem  ante  aedes,  et  in  arce  citabat: 
Varro  de  Itngua  laUna  V.  [*p.  76.  ex  edit.  Bipont']  Quamquam  ille 
Yarronis  locus  magis  ad  mores  Romanorum  antiquissimos,  quam  ad 
Yarroniana  tempora  pertinere  videtur.  Ubi  ne  sic  quidem  sui  dabat 
copiam:  statim  ei  sciscebatur  exsilium.  Exemplum  Postumii  est 
apud  Livium  XXV.  4.  Aliud  Fulvii  apud  eumdem  XXVI.  3.  Prae- 
sente  vero  reo ,  magistratus  populum  vel  plebera  in  centurias  tri- 
busve  discedere,  et  per  scribam  recitari  jussit  rggatioksMy  veluti: 

ROGO  VOS,  VELITIS,  JUBRA.TIS,  UT  M.  TUIiUO  AQUA  ET  IGNI  INTBRDl- 
CATUR,   QUOD    FALSUM    SCTUM  RETULKRIT,  QUODQUR  CIVES  ROMANOS 


k)  Tributa  comitia  ipsi  indicebant  Tribuni  plebis:  centariata  magistratns 
majores.  Si  ergo  Triboni  plebis  capite  anqnirerent,  centnriata  conitia  a  Prae- 
tore  pofltularc  consueTemnt:  Livins  XktlL  16.  Hein, 
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iNDicrrA  CAvmA  nbcandos  curarit?  Cicero  OraL  pro  damo  aua  ad 
Poni^.  c.  18.  et  19.  Quo  facto  populus  vel  plebs  mittebatur  in 
suffragia,.  ita ,  ut  singulae  centuriae  Vel  tribus  per  pontes  in  septa 
transirent,  et  ad  pontes  tabellas  sententiam  suam  complexas  custo- 
dibus  darent.  Qui  reum  condemnatum  volebant:  tabulam  redde- 
bant,  cui  insctiptum  U.  B..,  id  est,  uii  rogaa.  Qui  absolutum  male- 
bant:  alteram,  in  qua  erat  A.,  id  est  antiguo.  Denique  diremtio 
numeratioque  fiebat  sufiragiorum,  eodem  modo,  quem  supra  iiiter 
legislationis  ritus  descripsimus:  et  tunc,  quod  plures  scivissent  cen- 
turiae  vel  tribus,  ratum  habebatur,  statimque  vel  mulcta  vel  poena 
a  reo  exigebatur,  vel  absolutum  illum  esse  pronunciabatur:  Livius 
XLIIL  16.  Cicero  Orat.  pro  domo  sua  ad  Poniifie.  c.  90. 

§.  45.     • 

Leges  tte  judiciis  puhlieit. 

Et  haec  quidem  fnit  judiciorum  publicorum  populique  ratio. 
Jam  nihil  superest,  quara  ut  leges  de  judiciis  publicis,  quas  Impe- 
rator  hoc  titulo  explicavit,  ex  antiquitatibus  illustremus,  quamvis 
id  non  perfunctorie  jam  factum  a  Car.  Sigonio  de  Judiciia  II.  16.  aq. 
p.  577.  aqq. 

§46. 

Crimen  laesae  majestatis  1). 
Maximum  crimen,  quod  a  cive  Romano  admitti  poterat,  erat 
majestatis,  quo  nomine  veniebat  quidquid  adversus  populum  Roma^ 
num  aut  aecuritatem  ejus  commisaum  fuerat:  L.  1.  §.  1.  D.  ad  Leg, 
JuL  majest.  aut,  ut  Cicero  de  Oratore  11.  39.  describit:  majestas  est 
amplitudo  ac  dignitas  civitaiis.  h  eam  minuit^  qui  exercitum  hosiibus 
populi  Romani  tradidit.  Et  Partit.  Orator.  c.  30.  majestas  est  in  im" 


1)  Ferratius  £^p.  I.  14.  Jo.  yan  Beuker  Diss.  de  crimine  majestatis.  Franeq. 
1729.  4.  et  in  Oelrichs  Thes.  N.  Diss.  Belgg.  Vol.  II.  T.  I.  p.  76—197.  Edito- 
r\s  Diss.  I.  de  legibus  majestatis  populi  Rom,  latis  ante  legem  Juiiam,  Lips.  1786. 
4.  0°  opusee.  T.  I.  p.  63  - 146.)  Henr.  Chr.  Conr.  Griinebusch  Pr.  de  crimine 
perduelUonis  atque  majestatis  apud  priscos  Romanos ,  et  de  eo ,  quod  inter  utrum^ 
que  jam  hberae  reipubiicae  tempore  fuit,  discrimine.  Cellis  1801.  4.  et  c.  n. 
Christ,  Glieb.  Konopak;  in  d.  Archiv  des  CriminalrechtsT.Y.  num.  6.  p.  121 — 141. 
Grunebusch  Pr.  de  ioco  Livii  I.  26.  de  perdueilionis  judicio  cldssico.  Cell.  1814. 
4.  Schulze  Von  den*  Voiksversammlungen  der  Romer  Abschn.  III.  c.  2.  p.  321. 
sq.  Rosshirt  Lehrbuch  des  Criminairechts  §.  112—118.  p.  226--244.  Haub.  C.  F. 
I>ieck.  Geschiehle  des  r'6m.  Majestatsverbreehem ,  in  den  historisclien  Versttehen 
iib.  das  Criminairecht  der  Romer.  HaUe  1822.  p.  1—180.  MUhi. 
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perii  atque  m  nwnMs  popuH  Rwnatn  dignitaie ,  quam '  ndnuii  is ,  qid 
per  vim  multitudims  rem  ad  sedOionem  vocavit.  Auctor  ad  Herenniitm 
U.  13.  majeetaiem  is  minuit,  qui  ea  tollity  ex  quibus  cMtatis  ampliiudo 
eonsiat.  Et  paullo  post:  majestatem  is  ndnuiii  qui  amplitudinem  eim" 
taiM  detrimento  adficit  Quaecuai<{ue  ergo  aut  populo  atit  tnagistra- 
tibus  directo  factae  erant  injuriae,  quaeque  vel  dignitatem  vel 
securitatem  populi  Romani  laedere  videbantur,  >ea  ad  majestatis 
crimen  pertinebant. 

§.  47. 

Leges  variae  de  majestute. 

Primam  de  majbstatb  legem  ipse  Romulus  tulisse  videtur, 
quippe  qui,  teste  Dionysio  Halic.  Rom.  Antiquiit  IL  10.  proditores, 
tamquam  Diti  consecratos,  a  quocumque  occidi  permisit.  Postea  et 
XII  Tabulis  cautum  est,  ut,  si  quis  in  urbe  coetus  nocturnos  agi- 
tasset,  capite  plecteretur:  Porcius  Latro  Dedaniat,  contra  CaiUinam 
c.  19.  ,In  iisdem  tabulis  lex  exstabat:  QUi  HOSTBM  concitavbrit, 

QUIVE   CIVEM   HOSTI   TBADIDERIT,   CAPITB    PUNITOR :  L.  8.  D.  ad  Leg, 

JuL  majest.  Et  inde  factum  videtur,  ut  postea  inter  crimen  majesta- 
tis  et  perduellionis  distingueretur  ™).  Paullo  post  lata  lex  gabinia, 
incertae  quidem  aetatis  >'),  sed  satis  tamen,  ut  videtur,  antiqua,  qua 
cautum  est,  ut,  qui  coitiones  ullaa  clandestinas  in  urbe  conflavissetj 
more  majorum  capitali  supplicio  mulctaretur :  Porcius  Latro  ibid,  Ex 
quoipatet,  Gabinium  illum,  quicumque  fuerit,  ea,  quae  leges  XII 


m)  Perduellis  veteribus  erat  hosHs;  Varro  de  lingua  Lat  IV,  p.  4.  Festns 
sub.TOce  hostis  p.  175.  jL.  234.  Z).  rfc  Verb,  signific.  Duellum  enim  idem  priscis, 
ac  hellum,  Per  vero  habet  signiticationem  intcndendi:  Aeg.  Menag^ius  Amoemtatt. 
jur.  civ.  p.  322.  Hinc  perduellionis  crimeu  admisisse  dicebatur ,  qui  erat  hostili 
in  rempublicam  animo:  L.  ult.  D.  ad  Leg.  Jul.  majest.  quales  erant  Jnnii,  Vi- 
tellii,  Aquillii,  in  quos  animadvertit  Brutus:  Livius  IL  3.  4.  5.  Qaamquam 
paullo  latius  antiquis  acceptum  videtur  perdaellionis  vocabQlum ,  ita ,  ut  omoia 
atrociora  crimina  contra  civium  libertatem  securitatemque  publicam  admissa  de- 
notaret ,  ut  patet  ex  exemplo  P.  Horatii  apnd  Livium  L  26.  Si  quis  non  qaidem 
hostilem  animum  adversus  rempnblicam  ostenderat ,  sed  tamen  aut  secaritatem  aut 
dignitatem  populi  magistratuumve  laesisse  dicebatar,  is  majestatis  erat  reiis.  Hein, 

n)  Ab  idem  forte  Gabinius  hanc  legem  tulit ,  qui  et  tabellariae  fait  aactoTt 
quique  A.  U.  C.  dcxiv.  Cn.  Calpurnio  Pisone  et  M.  Popilio  Laenate  Coss.  tri- 
bunatum  gcssit?  Ita  visum  Gundlingio  in  Diss.  de  cHmine  majest.  I.  6.  p.  6. 
Scd  id  quidem  divinare ,  quam  adfirmare ,  licebit  facilins.  Hein.  Cur  HeiDeccius 
in  Historia  juris  et  Bachius  de  hac  lege  Gabinia  nihil  dixerint ,  non  Tideo :  noo 
tamen  praetermissa  est  Jan.  Vinc.  Gravinae  [*imo  Christ  Ofr.  HoffitDanno  i&t 
jur.  Rpm.  Inst,   Vol,  L  p,  121.]  Cann.  Cf.  Dieck  /.  /.  p.  73»  sq.   itfvA/. 
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Tabularum  de  coetibus  noctumis  statuerant,  ad  quoscumque  alios 
adeoque  etiamdturnos  transtulisse.  Adcessit  postea  A.  U.  C.  dglii. 
C.  Mario  quintum  Consule  LBX  appul.eja,  rogata  a  L.  Appulejo 
Satumino^  Tribuno  plebis  seditiosissimo,  ut  vis  in  urbe  facta  sedi- 
tioque  viitdicaretur  adversus  C.  Norbanum  Quaestorem:  Cicero  de 
Orat&re  U.  49.  feodem  exemplo  A.  U.  C.  dcl.xii.  Q.  Varius  Sucro- 
nae  in  Africa  natus^et  inde  Ibrida*dictus,  Tribunus  plebis,  tulit 
L.BGEM  VARIAM,  qua  quaeri  jubebatur,  quorum  dolo  malo  socii  ad 
arma  ire  coacti  essent :  Valerius  Max.  VIIL  6.  4.  ///.  7.  8.  Appianus 
de  bellis  civU.  /.  37.  qui  bistoriam  omnem  hujus  legis  adcurate  per- 
sequitur.  In  eo  tamen  errat ,  quod  pro  Vario  legis  auctorem  finxit 
Valerium  <>i),  quamvis  id  etiam  Schiltero  visum  sit.  Cf.  et  Ascon. 
Pedianus  in  OraU  Cic.  pro  M.  Scauro  p,  172.  aq., 

§.48. 

Lex  Comelia  de  eadem-o^^, 

Sed  multor  severior  illis  antiquioribus  fuit  lex  gornblia  ,  non 
multis  post  annis  lata  L.  Sulla  Dictatore,  qua  ad  Caesaris  usque 
aetatem  usus  est  populus  Romanus.  Hujus  legis  haec  capita  col- 
legit  Carol.  Sigonius  de  JudicHs  IL  29.  p,  630.  sq. 

PRABTOR,  QUI  BX  HAC  LEGB  QUAERET,  DE  EO  QUAERITO,  QUI  IN- 
TSRGBSSIONRM  SUSTULBRIT,  AUT  MAGISTRATUI,  QUO  MINUS  MU- 
NBRB  SUO  pyNGATUR,  IMPBDIMBNTO  PUBRIT.  QUI  BXERCITUM  E 
PROVINCIA  EDUXERIT,  AUT  SUA  SPONTB  BBLLUM  GBSSERIT.  QUI 
EXBRCITUM  SOLLICITAVBRIT.  QUI  DUCIBUS  HOSTIUM  CAPTIS  JGNO- 
VBRIT,  AUT  PBCUNIA  LIBBRARIT.  QUI  DUCIBUS  PRAEDONUM  CAPTIS 
IGNOVERIT.  QUI  POTESTATEM  SUAM  IN  ADMINISTRANDO  NON  DE- 
FENDERIT.  QUI  CIVIS  ROMANUS  APUD  REGEM  EXTERNUM  VERSA- 
TUS  FUERIT. 

MULIBRIS  TBSTIMONIUM  ACCIPIATUR  P). 


o  ^)  Sequutns  est  Heineccins  editionem  Appiani  ab  Alexand.  Tollio  cura- 
tam  Amstelodami  1670.  8.  in  qua  legitur  p.  632.  Koivrov  OvccXegiov  dijuexgxov 
ejrei6av  ei^yr,6a5Sat  x,  r,  X.  At  Jo.  Schweigbaeuser  in  sua  editione  {Lipsiae  IIL 
VoU.  1785.  8.)  VoL  11.  p.  64.  recepit  idoneis  caussis  adductus  Kotvrov  Ovdgiov. 
CfF.  Stepb.  Vinandi  Pighii  AnnaL  Romanorum  {Antverpiae  1616.  /o/.)  Tom.  IIL 
p.  223.  J.  Freinsbemii  Supplement.  Livii  LXXL  37..  Cann. 

o  •)  Henr.  Melcb.  Vockestaert  Digs.  hist.  jurid.  de  L.  Comelio  Sulla  legis- 
latore  (L.  B.  1816.  8.)  P.  II.  c  8.  p.  163— 160.   .Hatti. 

p)  Addi  debuisset,  et  servorum.  Nam  etborum  admissum  esse  testimonium, 
coastat  ex  SaUuatio  de  Conjurat.  Catil.  e.  30.  [J"  ed.  Cortii.  ]  Yid.  Gundlingius 
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GALUMNUTORIBUS  NOIjLA  POBNA  SIT. 

HIS  DAMNATIS  POBNA  AQUAB  BT  I6NI8  INTKBDICTIO   SIT. 

Sed  vereor,  ut  omiiia  bujusle^s  capita  viderit  SigoBios.  Nihil  eniiD 
hic  de  quaegtionibus  et  torturis,  de  quibus  gtataerat  Sulla,  ut  ab 
iis  nuUa  dignitas  liberaret:  AmniiaD.  Marcellinus  iter.  gegtar.  XIX,12. 
L.  10.  §.  1.  2>.  de  Quaest.  Tale  quid  postea  etiam  sanxere  Valenti- 
nianus,  Valens  et  Gratianus,  Imperatores,  L,  1.  C  Tkead.  de  ^uaegi. 
L.  4.  C.  ad  Leg.  Jul,  majeet  4). 

S-49. 

Lex  Julia  de  eadem, 

Sequuta  est  LEX  JULIA  majestatis  prior,  lata  a  C.  Julio  Caesare, 
qua  itidem,  ut  majestatis  damnatis  aqua  et  igni  interdiceretur,  cau- 
tum  fuerat,  teste  Cicerone  PkUipp.  /.  9.  Ad  exlremum  successit/ex 
Julia  posterior,  quam  Augustus  tulerat,  cujusque  pleraque  capUa 
et  bodie  exstant  in  fragmentis  Jureconsultorum  in  tHulo  D.  ad  Leg. 
Jul.  majest.  Omnes  bac  lege  majestatis  rei  pronunciantur ,  qui  quid- 
quam  vel  contra  rempublicam,  vel  adversus  Piincipem  admiserant; 
sive  facto ,  sive  libello  famoso  fecissent  injuriam.  Bt  ut  tanto  raajor 
esset  reorum  copia,  etiam  famosi  homines  et  servi,  et  liberti  ad 
adcusandum  admittebantur.  Convicti  porro  ex  hac  lege,  si  per- 
duellionis  rei  essent,  capitis  damnabantur  ^y.  ex  alia  caussa  niitius 
puniebantur.  Sin  in  reatu  decessissent,  nec  a  snccessoribus  pur- 
garentur,  bona  fisco  vindicabantur.  Eam  legem,  licet  satis  seve- 
ram,  postea  tamen  Tiberius  asperiorem  reddidit,  et  ad  ipsa  dicta, 
quae  impunia  antea  erant,  protulit  0'  Tacitus  AnnaL  L  73.  Imo 


de  lege  majest  L  13.  Landabiles  tamen  Principes  senroram  testimonimn  raro 
admiserant,  veluti  Trajanus,  teste  Plinio  Panegyr.  e,  42.  Nenra  teste  Dione 
Cassio  LXVIIL  1.  Tacitus  Imperator,  teste  Flav.  Vopisco  in  vita  TmeiU  Lm- 
perator.  c.  9.  Ezech.  Spanhem.  ad  Julian.  Orat.  L  p.  222.  Hein. 

q)  Jam  ante  eos  sanciverat  Constantinus  M.,  nt  is  qaoqne,  qvi ,  qmuii  biijiis 
criminis  aliquem  argnerat,  convicium  saum  non  valeret  oomprobare,  tormentis 
essct  quaerendnm ,  c^jus  consilio  atque  instinctu  ad  criminationem  istam  acoes- 
serit  Yid.  L.  unt  Th.  Cod.  ad.  Leg,  JuL  majett.  L.  3.  Inst.  CM.  eod.  Qnam 
qnidem  constitutionem ,  si  non  integram,  at  certe  emaidatiorem ,  e  Mnratorii 
Inecriptionum  Thetauro  edidit',  luculentisque  illustravit  observationibns  Klenze 
in  d.  Zeittchr.  fur  geteh,  R.  W.  T.  IX.  nnm.  IX.  (Cofwten<m'#  EdMctum  de  ac- 
eutatiombut)  p.  66—90.  MiihL 

r)  Interdicebatur  eis  aqua  et  igne,  teste  Paulo  Sententt.  Receptt.  V.  29. 1.  Sicde- 
portatorum  ob  hoc  crimen  etiam  meminit  Jul.  Capitolinus  vita  Pertinae.  c.  6.  Hein. 

s)  Initio  Augostos  speoie  hujns  let^is  de  libellis  famosis  qnacsiverat,  postea 
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8ub  eodeqn  hoc  genus  calumniae  eo  processerat,  ut  capitale  essety 
circa  Augusti  simulacruni  servum  cecidisse,  vestem  mutasse,  numo 
vel  annulo  impressam  Principis  effigiem  latrinae  aut  lupauari  ia-^ 
tulisse,  dicto  uUo  factoque  ejus  existimationem  laesisse.  Periit 
denique  et  is ,  qui  honores  in  colonia  sua  eodem  die  decerni  sibi 
passus  erat,  quo  decreti  et  Augusto  olim  erant:  Suetonius  TVfter. 
€•  53.  Imo  nec  poena  ab  Augusto  statutfi  satis  magna  visa  est  immi- 
tioribus  Principibus.  Unde  de  sua  aetate  Paulus  SententL  Beceptt 
l^*  F»  29.  l.J  Nunc  humUiorea  hcstm  objicuiniur,  vel  vivi  esuruntur; 
honeatiores  eapite  puniuntur, 

§.  50. 

Novae  de  majettate  leges. 

Postremo  Arcadius  et  Honorius,  Augusti,   incredibili  Rufini 

Butropii  moti  tyrannide,   quam  in   ipsos  Principes  adfectave- 

ralKo  majestatis  legem  non  solum  ad  factiones  ipsumque  conatum 

protiihs|;unt,  sed  et  poenam  quam  maxime  exacerbarunt.  Praeter- 

quam  enim,   quod  raajestatis  reos  gladio  feriri  jusserunt,   etiam 

bona  adjudicarunt  fisco  ^),  et  filios  a  materna,  avita ,  omniumque 

proximorura  hereditate  excluserunt,   neque  quidquam  eos  ex  te- 

stamento  extraneorum  capere  vel  ad  honores  uUos  adspirare  passi 

sunt,   ut  eos,   perpetuo   egentes,   et  pauperes,  infamia  paterna 

semper  comitaretur ,  essentque  tales ,  ut  iis  et  mors  solatio ,  et  vita 

supplicio  esset.   Sic  poena  paterna   et  in  liberos  redundat,  quod 

alioquin  a  principiis  juris  alienum,  et  barbaris  proprium  est,  quod 

ob  crimina  non  modo  liberos,  sed  et  omnem  familiam  supplicio 

adfecisse ,  erudite  docet  Em.  Merillius  Obeervatt.  IV.  3.  Omnia  haec 

pluribus  inculcat  X.  Quisquis  5.  C.  ad  Leg.  JuL  Majest.  in   quam 

luculentus  exstat  coramentarius  Jacobi  Gothofredi,  editus  Genevae 

1654.  4.  [  "^  et  in  opp.  juridd.  min.  p.  1—59.  ed.  Trotz. J  Praeterea 

observandum,    perduelles   aeque   ac  hostes  lugeri  more  majorum 


id  per  interpretationem  ad  diota  tractam,   at  praeolare  dooet  Jo.  Frid.  Grono- 
vittS  ad  Taeiii  AnnaL  I.  72.  Hein. 

t)  Fecerunt  id  Imperatores  D.  Marci  Imperatoris  exemplo ,  qui  Druncianit 
Senatoria,  et  Cassiani  furoris  socii,  bona  post  mortem  fisco  vindicaverat,  si 
vera  scripsit  Paulus  L.  7.  C  ad  Leg.  JuL  majest  (Nam  Jul.  Capitolinus  iavtte 
ilf.  Anton.  Philoiophi  ['"c.  II.]  et  Vulcat  Gallioanus  in  vita  Avidii  Casm 
["*  C.7.]  id  factum  we  negant)  Postea  idem  constitnernnt  Severus  et  AntoninaSy 
teste  Mardano  L.  B.princ.  C,  eod.  Adda  tamen  Ciyaciam  Obtervatt.  IH,  19.  Hfin. 
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»011  debuisse:  h.  11.  §.  1.  D.  de  Bh,  qui  notant,  infam.  L.9b.  O. 
de  Relig.  et  aumt.  fun.   Origo  htrjm  moris  est  apud  Liyium  /.  26. 
.  exemplum  ejusdem  apud  Suetonium  in  mta  Tiber.  e.  61.  Cf.  Me- 
riltius  Ohservattn  VII,  82. 

§.  51. 

Lex  Julia  de  adulterio,  Qua  poena  vindieatum  sit  adulterium  ? 

Proximum  est  crimen  adulterii  ^),  quod  primus  vindicandum 
publicis  judiciis  existimavit  Augustus  ^),  .  qui ,  quum  diffluentem 
luxu  civitatem  Romanam  et  ad  omnem  stuprorum  adulteriorum* 
que  licentiam  projectam  cerneret,  coercendi  hujus  mali  caussa 
severissimam  de  adulteriis  et  stupris  legem  tulit:  vid.  L.  1.  D.  ad 
L.  Jul.  de  Adult.  Suetonius  Octav,  August.  c.  34.  Unde  Horatius 
Carmm.  IV.  5.  v.  21.  sqq.  hanc  Augusti  providentiam  ita  ce- 
lebrat; 

Nullia  pollnitur  casta  domus  stupria. 

Mos  et  lex  maculosum  edomuit  nefas: 

Laudantur  simili  prole  puerperae : 

Culpam  poena  premit  comes. 


u)  Rosshirt  /.  /.  §.  201-205.  p.  459—472.  Hauh. 

x)  Quae  fuerit  poena  adulterii  antelegem  Juliam,  vix  constat.  Exstitisse 
enim  ante  JuUam  alias  le^s ,  quibus  Ju]ia  derogatum ,  natet  ex  CoUat.  Legp 
Mosaicar.  et  Roman,  tiU  1 V.  §.  2.  £t  de  lege  quadam  Sorvilia  ooqjectora  em- 
dita  est  Jo.  Guil.  Hoffmanni  de  lege  JuL  de  adult.  c.  1.  §.  21.  p,  34.  Scd  ple- 
raque  tamen  de  sanctione  istius  legis  sunt  incertissima.  Solebant  olim  ipsi  viri 
ex  coBsilio  propinquorum  in  adulteras  animadvertere ,  ut  patet  ex  Dionysio 
Halic.  Antiquitatt.  Rom.  11.  25.  Quod  jus  diu  mnisit,  adeo,  at  et  Tibe- 
rius  adhuc  mulicrum  impudicarum  coercitionem  propinquis  ac  necessariis  de- 
mandarit,  si  adcusator  publicus  deesset:  Suetonius  Tiber.  c.  35.  Adnlteri  domi 
deprehensi  fere  castrari  solebant:  Jan.  Langlaeus  •Semestr.  VIIL  7.  Hinc  Plau- 
tus  CurcuL  Act.  L  sc.  l.  v.  28.  sqq. 

Ita  tuurn  conferto  amare  semper,  si  sapis, 

Ne  id,  quod  ames ,  populus  si  sciat ,  tihi  sit  prohro. 

Semper  curato,  ne  sis  jntsstabiljs: 

Quod  amaSf  amato  testibus  praesentilms. 
Hajusmodi  poenam  Chaereae  adolescentuio  imminere  6ngit  ancilla  apud  Terentiiim 
Skm,  Act.  V.  sc,  4  v.  35.  sq.  et  militem  gloriosnm,  Pyrgopolinioen,  eodem  jrappli- 
cio  territat  Periplectomenes  apud  Plautum  MiL  glorias,  Aet.  V,  v,  2.  sqq.  Hein. 
Rorauius  jam  olim  de  adulterio  legem  proposuit,  quae  in  leges  XII  Tabb*.  at 
puto,  est  relata  et  diu  Romae  servata.  Singulare  est,  qnod  Scholiastes  Ho- 
ratii  [*  Cruqnianus]  ad  Sermonum  Lih.  IL  sat,  7.  v.  61.dixit:  Lexfmtapud 
Athenienses,  ut  adulterum   eum  adultera    deprehensum  marito  Oeeret  oeeidere. 
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Plnra  ftiei*aitt  hnjus  legis  capita ,  quae  singulari ,  eoque  ]peteruditd 
eommentario  cblleg^t  Barn.  Brissonius,  sed  non  exacto  tamen  satis 
ordine.  Multa  enim  legis  caf^ita  ordini  suo  restituere  potuisset,  si 
Yidi^set  Pauli  Sententiaa  Receptas  auctiores ,  quales  exhibet  Anton. 
Schultihgius  L^o  11.  tit.  XXVL  Sed  confecit  postea  rem  laudatus 
Jo.  Guil.  HofFmannus  elaboratissimo  libello  de  lege  Julia  de  adul" 
teriia  edito  Francofurti  ad  Viad^  1783.  4.  [*  et  in  Fellenbergii  ju-- 
risprud*  antiq,  T.  L  p.  107 — 302.]  ubi  capita  viginti  et  unum  hujug 
legis  ordini  integritatique  suae  restituit  y).  Primo  capite  variis  le- 
gibus  derogaverat  Augustus.  Secundo  permiserat  patri,  tam  adop- 
tivo,  quam  naturali,  adulterum  cum  filia  cujuscumque  dignitatis, 
domi  suae,  vel  generi  deprehensum  sua  manu  occidere:  Paulus 
Sententt.  Receptt.  IL  26.  1.  et  Mosaicar.  et  Romanar.  legg.  Cotlat 
IV.  2.  Quinto  capite  cautum  fuerat,  ut  adulterum  deprehensum 
viginti  horis ,  attestando  vicinos ,  retinere  liceret  *) :  Paulus  Sen-- 
tentt.  Receptt.  II.  26.  3.  Reliqua  capita  ex  Barn.  Brissonio,  et  lau- 
dato  Hoffmanno  petenda.  Id  modo  hic  quaeritur,  qua  poena  vin- 
dicatum  fuerit  adulterium  ?  Tribonianus  §.  4.  Inst.  h.  t.  temeraiorea 
alienarum  nuptiarum  gladio  ex  hac  lege  puniri  ait ,  non  secu^  ac 
eos,  qui  cum  masculis  nefandam  libidinem  exercent.  Stupri  vero 
flagitium,  si  personae  honestae  sint,  publicatione  dimidiae  partis 
bonoruui;  sin  humiles,  corporis  coercitione  cum  relegatione  vin- 
dicari.  Sed  rationem  hic  fugere  Tribonianum ,  jam  dudum  animad- 
verterunt  eruditi:  Jacob.  Cujacius  Observatt.  XX.  18.  XXL  17*  Barn. 
Brissonius  ad  Leg.  Jul.  de  adult.  p.  91.  Jo.  Jacob.  Wissenbachius  ad 
Instituta  Disputat.LIIL  30.^  et  EJusd.  Exercitatt.  ad  Pandect  et  Instit, 
Part.  IL  Disputat.  XXXIV.  19.  £t  certe  capitalem  non  fuisse  adul- 


Haee  le^  aholita  e$t  le^e  Julia ,  quae  jtusit  adulterii  coynitionem  ad  judices  re^ 
ferti.  Nam  lex  AtbeDiensium  iege  Jalia  abolita  ?  Credo  innni  legem  Romuli,  ct 
verba  Scholiastae  corrupta  circumferri,  quae  olim  \^  ad  Collat.  LL.  Moss.  etc. 
c.  10.  j9,  123.]  a  me  restituta  memini:  lex  Servilia  de  stupro  lata  est     Cann. 

y)  Capita  iegis  Juliae  de  adulteriis ,  quae  Brissonium  latuerant ,  e  .Codice 
Vesontino  SentenHarum  receptarum  Pauli  primus  anno  1585.  publici  juris  fecit 
Cnjacius  Obss..  XXI.  c.  17.  et  18.  quibus  mox  Pauli  opus  ipsum  auctum  est 
in  Codicis  TTteodosiani,  seu  potius  universi  Juris  Antejustinianei  ed.  Parisiensi  a. 
1586.  In  recentioribus  Sententiarum  Pauli  edd.  haec  capita  leguntur  Lib.  II. 
tit.  26.  §.  1—6.  10—12.  et  14—16.  Haub. 

z)  Ipsa  lcgitima  hujus  capitis  yerba  exstant  L.  15.  D.  ad  Leg.  Jul.  de  adul- 
ter,  Hein, 
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terii  poenam,  vel  ex  eo  adparet,  qiiod  adalterii  damaatas  eaden 
lex  uxores  daci  et  in  testimonium  citari  vetet:  JU.  39.  ^l,  D.ad 
Leg.  Jul.  de  aduiL  L.  9.  C.  eod.  L.  18.  D.  de  TeeiA.  Qnod  certe  per- 
absurdum  fiusset  cavere ,  si  bujus  criminis  poena  vitam  dvitatem- 
que  ademisset  *)•  Unde  ita  boc  caput,  quod  de  poena  egit,  re- 
stituere  maluit  Bam.  Brissonius  [*€.  2.J:  qdi  stuprum  adultbriuic 
8CIENS  doIjO  m ajlo  fbcbrit,  in  insulam  rblegator.  Sed  nec  hic 
quidem  rem  acu  teti^sse  videtur,  eo,  quod  nondum  integrae  edi- 
tae  tum  fuerant  Pauli  Sententiae  Reeeptae^  in  quibus  libro  U.  TH, 
XXFL  §.  12.  eqq.  l*  i.  ColL  LL.  Moee.  ete.  tU.  6.  §.  2.]  ita  legimiu: 
Qtft  maeeuium  l&erum  inmtum  stupraverU,  capite  pumlur^).  Qia 
voimUate  eua  siuprum  flagitiumque  unpurum  patUur,  dimidia  ptrte 
bouorum  suorum  mMdetatur^  nee  testamentum  ei  es  majore  partefa' 
eere  Ueet.  Aduiterii  eonvietae  muiieres  dinudia  parte  dotis^  et  teriu 
parie  bonorum,  ae  relegatione  in  insulam  piacuit  eoereeri^).  Jdvl' 


a)  Mireris  ergo,  Triboniaiii  hnnc  errorem  defendisse  yiros  doctissiiiios,  f  e- 
lati  Marc.  Lycklamam  a  Njeholt  Memhranar,  11.  9.  et  Schwendendorfenim  li 
Eekkoltum  p,  1318.  Qoamvis  enim  a  Principibiis  immitioribas  nonnumquam  gn- 
▼ins  animadYerteretor  in  adnlteros,  veloti  ab  Augosto  apud  Saetoniam  (kttn. 
c.  &  et  Antonino  CaracaUa  apad  Dionem  in  Exterptis  Pofykii,  Ihodori  StaM 
etc  p.  754.  [*ex  ediL  Henr.  Yalesii  Paris.  1634.  4.]  factam  hoc  tamen  eue 
extra  ordinem,  et  non  ex  lege  hac  Jnlia,  praeclare,  at  solet,  docait  6er.  Noodt 
DioeleU  et  Maxim,  c.  15.  p.  3d5.  Hein,  Contra  tamen'sentit  J.  Wybo  in  7W6o- 
niano  ab  EmbL  Wiu.  Hb.  p,  382.  et  le^e  Jolia  de  adoltenis  capitalem  poenan 
adnlteris  statntam  defendit  novo  osos  argomento.  In  Paoli  Joco  mox  citato 
adaUerium  interpretator  stupntm.  Si»o  qoidem  aduiterium  et  siuprum  promisGDe 
asarpari,  sed  huic  loco  non  conyenit,  qnam  stopratores  non  relegatione  simol 
et  dimidia  parte  bonomm  sint  pnnitL  Si  honesti  sant  stnpratores ,  ex  Lege  Jolia 
poniebantor  poblicatione  partis  dimidiae  bonomm,  non  additor  relegatioiiispoeiM: 
sin  vero  sint  hnmiles,  corporis  coercitionem  snbeont  cmm  relegatione,  bod  in 
iis  pablicatio  partis  dimidiae  bonorom  obtinet.  Cann. 

b)  Bubitant  tamen  viri  emditi,  an  prima  haec  particaia  ex  leg€  Jolia  siL 
Yid.  Petr.  Pithoeos  ad  CoUat.  Legg.  Moemcar.  et  Rommn.  V.  2.  p.  752.  Aoton. 
Scfaaltingiiis  ad  Paulum  ibid.  p.  320.    Hein. 

.  c)  Sic  in  insnlam  ab  ipso  Aognsto  relcigatae  Jaliae :  Snetonins  Octex.  At- 
guML  c.  65.  Tadtos  AwmlL  IIL  24.  Eamdem  poenam  sob  Tiberio  tolit  Vistiiia: 
Tadtns  AmmoI.  IL  85.  Alind  exemplom  est  apod  Pliniom  EputL  VL  31.  D« 
dotis  parte  adolteris  erepta  Horatios  Sermon.  Uh.  I.  sat.  2.  o.  127.  eqq* 

Nec  vereor,  ne,  dum  /uiuo,  vir  rure  reeurrat, 

Janma  frangatur ,  iatret  eanis:  undique  mmgno 

Puiea  domue  sirepitu  reeonet,  vepaiiida  ieeto 

DesHiat  mulier^  miseram  se,  eonseia,  eiamet; 

Gmribus  kaec  metuat ,  doH  deprensa,  egomet'>mL    Hein. 
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teris  vero  vir^  pari  in  ineulam  reiegaHene  dhnidiam  bonerum  partem 
auferriy  dummedo  in  dwereas  insutas  relegentur  ').  Incesti  poenam^ 
quae  in  viro  in  insulam  deportatio  est ,  mulieri  placuit  remitti;  haete- 
nu8  tamen ,  quatenus  lege  Julia  de  adulteriis  non  adprehenditur,  jin» 
cUlarum  aane  stuprum  ^  nisi  deteriorea  fiant,  aut  per  eas  ad  domi- 
nam  adfectet^  citra  nosam  habetur.  Quantivis  ergo  pretii  hic  locus 
est,  ex  quo  solo  quippe  discimus,  quaenam  poena  nefandae  libi- 
dini,  adulterio,  incestui  ac  stupro  lege  Julia  fuerit  proposita. 

§.  52. 

Recentiores  de  adulterio  leges, 

Quamquam  autem  legem  Juliam  retulerlt  Domitianus  ^),  et  mira 
nonnumquam  severitatis  exempla  in  adulteros  statuerint  sequentes 
Imperatores,  in  primis  Macrinus  et  Aurelianus:  Jul.  Capitolinus 
vita  Opil.  Macrini  c.  12.  Flav.  Vopiscus  vita  Aureliani  c.  7.  nemo 
tamen  ante  Constantinum  M.  repertus  est,  qui  adulterii  crimen 
capitis  poena  vindicandum  statuerit  0*  Exstat  ejus  constitutio  L. 
30.  C.  ad  L.  JuL  de  Adult.  Postea  Justinianus  capitalem  poenam  in 
masculis  quidem  probavit,  mulierem  vero  verberibus  caesam  in 
monasterium  detrudi  jussit,  data  viro  intra  biennium  proximum 
potestate ,  eam ,   si  vellet ,  inde  revocandi.   Quo   transacto ,    aut 


d)  Unde  praeter  legem  fnit,  qnod  adaltero  Manlio  tantum  Italia  atqae  Africa 
interdictam:  Tacitus  Annal.  II.  dO.fin.  Hein. 

e)  Quo  pertinent  illa  Martialis  Epigrammat,  VI.  7.  v.  1.  sqq.  .  • 

•/«/la  lex  popuUs  ex  quo ,  Faustine,  relata  (alii  renata')  est; 

Atque  intrare  domos  jussa  PvdieUia  est: 
Aut  minuSf  attt  certe  non  phis  tricesima  lux  esty 

Et  nubit  decimojam  Thelesina  viro, 
£t  Juvenalis  Satira  II.  v.  29.  sqq. 

Quahs  erat  nuper  tragico  poUutas  adulter 

Coneubitu,  ^ut  tune  leges  revocabat  amaras 

OmnibuSf  atque  ipsis  Veneri  Martique  timendas.     Hehu 

f)  In  lege  Romana  Burgundionum  (Tit  XXIV.  de  adulteriis)  haec  lejpin- 
tur:  ^Maritus,  si  adulterum  cum  uxore  invenerit  —  — ,  liberum  arbitrium 
habebit  utrumque  uno  ietu  punire ,  secundum  legem  Novellam  Moforiani,  quae 
eaeinde  adjus  vgtus  euneta  revoeavit**.  At,  quum  in  Novelia  Majoriani  de  adul- 
teriis  iJus  eiv.  antejusiin*  p.  1338.  sq*  Nov.  93.) ,  quae  haud  dubie  ante  ocuios 
obversata  est  illius  legis  Auctori ,  nihil  quicquam  legatur  de  jure  mariti  adul- 
terum  occidendi ,  merito  suspioatur  Barkowius  (iu  edit.  sua  Leg,  JBurgundionum 
p.  76.  sq,'),  errore  vel  etiam  Auctoris  ignorantia  Majoriano  praeceptum  aliquod 
Leg.  Burgondionum  domesticae  adsoriptum  esse.    Miihl, 
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yiro  pra«mortiie,  habitu  monafttico  eamamiciri,  et  p^  omiwm  vi- 
tam  in  monaflterio  manere  praecepit:  Novelta  CXXXlV.Vi,t). 

§.  53. 

Quaestus  merctricius  impunis  olim,  si  professio  fieret  apvd  Aediles. 

Tanta  itaque  severitate  in  adulteros  adulterasque  animadver- 
tebant  Romani.  Quid  vero  de  meretricibus?  Moribus  Romanorum 
impune  erat,  quaestum  corpore  facere,  dummodo  ejusmodi  mulie- 
res  nomina  apud  Aediles  ^)  profiterentur.  Ipsi  enim  huic  turpitu- 
dinis  professioni  satis  inesse  poenae  arbitrabantur.  De  Vistilia  Ta- 
citus  AnnaL  IL  85.  Fistilia,  Praeioria  familia  genita^  liceniiam  stupri 
apttd  .Aediles  vulgaverat^  more  inter  vetbrbs  aecepto,  qui  satii 
poenarum  adversum  impudicas  in  ipsa  professione  Jlagitii  credebant. 
Apud  Reinesium  Inscriptt.  Class,  VIL  p»  489.  n.  XX.  convicanis 
omnibus  locum  sepulturae  praeberi  videmus,  praeterquam  iis,  quei 
QUAESTUM  SPURCUM  PROFESSi  ESSENT,  id  est ,  lenonibus  et  merelri- 
cibus.  Si  qua  ergo  venalem  haberet  pudicitiam,  quae  quaestus  illius 
turpitudinem  professa  haud  fuerat,  Aedilium  erat,  illas  deferre  ad 
populum,  mulctaque  vel  exsiiio  coercere.  Cujus  rei  exempla  exstant 
apud  Livium  X.  [  *  31.]  et  XXF,  2.  sub  Jin. 

§54. 

Ante  professionem  nomina  mutiUfant  et  togam  sumehanU 

Antequara  vero  hunc  quaestum  profiterentur  mulieres  imp«- 
dicae ,  plerumque  mutabant  nomina.  Hinc  non.nemo  apud  Plau- 
tum  Poenulo  Jlct.  F.  sc,  3.  v.  19.  sqq. 

.   Tua  pietas  nobis  plane  ausUio  fuH^ 
Quum  huc  advenisti  hodie  in  ipso  tempore» 
Namque  hodie  earum  mvtarentur  nomina.^ 
Facerentque  indignum  genere  quaestum  corpore. 
Quamquam  ergo  impune  committebatur  hoc  vitium :  infames  tamen 


g)  Bigftmia  jure  Romano  vetita :  L.  2.  C  de  Ineett.nupU  Atbenienainm  legibns 
pennissam  faisse  volant,  Romanis  moribas  non  ei  damtaxat,  qai  daas  oxorcs 
codem  tempore  daxerit,  sed  et  ei,  qni  vel  bina  modo  sponsalia  eodem  tempore 
constitata  habaerit,  infomia  irrogratar:  X.  1.  de  His,  qui  net.  inf,  Hein.  Qaaebi- 
gamiae  poena  faerft  jare  Romano,  digna  res  est  adcaratiore  pertractatioae.  Cmji. 

h)  Aediliam  eaim  curae  etiam  fomiees,  popinas,  aKasque  Veneris  palae- 
stras  fuisse  d^maodataa,  laculenter  ostendit  lipsius  JExeursu  ad  Taeiti  AnM*» 
11.  S5.  [*  T.  IL  p.  773.  sq.  ed.  OberL'}   Hein. 
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babtfbaiitur  mulieres  impudicae ,  ipBoque  matronali  habiiu  abttiuere 
eogebantur.  Hinc  Suetonius  Tiber*  e.  35»  ait ,  eaa  jure  ac  digmtate 
matrmali  eseolutas^  et  Urpianus  L.  15.  §.  15.  D,  de  [njuriia  vestem 
meretriciam  matronali  aeque  ac  anciDari  opponit.  Cf.  TertuUianus 
de  cuUu  femmarutn  IL  12.  Vestis  vero  illa  meretricia  erat  toga  *) 
et  vitta,  quam  posita  instita  sumebant  non  modo  meretrices,  ve~ 
runi  etiam  adulterii  damnatae:  Lipsius  Excura.  ad  Tacit.  [^* laud. 
p.  774.]  Barn.  Brissonius  Antiqu.  Bom.  L  4.  Hinc  Juvenalis  8ai.  fl. 
p.  69.  sq. 

Damnetur,  ai  via ,  eiiam  >  Carfinia :  ialem 

Non  sumet  damnata  togam. 

Horatius  Sermon.  Lib,  I.  sat.  2.  v.  62.  sq. 
—   —    —    —    -     Quid  inter- 

Est  in  matrona,  ancilla^  peccesve  togata? 
Martialis  Epigrammat.  II.  39. 

Coccina  famosae  donas,  et  janihina  moechae: 
Fia  darCf  quae  meruit  munera?  mitte  togam. 
Idem  Epigrammat.  I.  36.  v.  8.  sq. 

Quia  Floralia  vestity  et  stolatvm 

Perndttit  meretricibm  pudorem? 
Idem  Epigrammat.  VI.  [*64.  p.  4.  aq.l 

Sed  patrie^ad  speculum  tonsi,  malrisque  togatab 

FilfuSy  —  —  —  —  — 

§.  55. 

Professw  illa  aliquando  inhibita. 

Gliscente  vero  malo,  et  feminis  etiam  illustribus  quaestus  illius 
foeditatem  professis,  Senatusconsulto  cavit  Tiberius,  ne  quaestum 
corpore  facerety  cui  avusy  aui  pater,  aut  maritus  eques  Rofnanus  fuis- 
set:  Tacitus  Annal.  11.  85.  Quin  et  feminas  famosas,  quae  ad  evi- 
tandas  legum  Juliarum  poenas  nomina  apud  Aediles  fuerant  pror 
fessae,  exsilio  adfecit  idem  Imperator:  Suetonius  Tiber.c^,  Quare 


i)  Antiquis  tamen  temporibns  commmie  id  yirorum  mulieramque  vestimen- 
tum  fuisse  docet  Nonius  [*  Marcelius  de  proprieiate  $ermonum  c.  14.  de  genere 
v^stimentorum  n.  25.]  et  Ascon.  Pedianus  in  Verrem  de  Praetura  urb.  p.  99. 
^•OGA,  inquit,  communis  habitus  fuit  et  marium,  etfeminarum,  sed  praktextjI 
honettorum^  toga  viliorum:  guod  etiam  circa  muJieret  tervabatur.  Add.  Petr. 
Faber  Semettr,  L  16.  p.  72.     Hein. 


784  Lm:  IV.  Tir.  XTIII. 

Pdpiniani  etiam  tempore  malier,  quae  evitandae  poenae  adulterii 
eaussa  lenocinium  feoerat,  adulterii  adcusari  damQarique  poterat 
ex  SCto :  L,  10.  §.  3.  D.  ad  Leg.  JuL  de  adulL 

§.  66. 

Postremit  temporihut  meretricius  quaestus  modo  permissus,  modo  prohihitus, 
Sunt,  qui  insequentibus  etiam  sub  Imperatoribus  meretrices 
publicatione  bonorum  'mulctatas  existimant,  idque  coUigunt  ex  ver- 
bis  Pauli  Sententt,  Receptt.  IIL  4.  A,  6.  Mulieri,  quae  luxuriose  vivit, 
honis  interdici  poteat.  Cujacius  ad  PauL  ibid.  Enimvero  mulier  luxu- 
riose  vivens  non  est  meretrix,  sed  prodiga,  quae  furiosum  rerum 
suarum  facit  exitum:  Guil.  Fornerius  Selection,  II:  b,  Tantum  ergo 
abest,  ut  acrioribus  poenis  in  meretrices  animadverterint  Impera- 
tores  sequentes,  ut  contra  sub  illis  denuo  invaluerit  lenonum,  me- 
retricum,  et  exoletorum  vectigal,  quamquam  illud  sacro  aerario 
inferri  vetuit  AleXTmder  Severus :  Ael.  Lampridius  Alexand.  Sever. 
c.  24.  Primus  Tacitus  Imperator  pristina  severitate  usus  meritoria 
intra  urbem  stare  vetuit :  Flav.  Vopiscus  vita  Taciti  Imperat.  c.  10. 
Hinc  extra  legum  civilium  poenam  fuit  vita  meretricia,  etiam  sub 
Imperatoribus  Christianis,  quamvis  ea  ab  infamia  non  fuerit  immu- 
nis  ^) :  L.  22.  et  29.  §.  1.  C.  ad  Leg,  JuL  de  adult.  L.  13.  §.  2.  D.  eod. 
L.  4.  §.  3.  D,  de  Condict.  ob  turp.  cause. 

§.  57. 

Antiquae  leges  de  homicidio  et  parricidio. 

Tertium  crimen ,  quod  publico  judicio  vindicatum  accepimus, 
est  HOMICIDIUM.  Illud  tam  detestandum  visum  est  veteribus,  ut  par- 
ricidii  nomine  veniret:  Plutarchus  in  Bomulo  c.  22.  IdLov  ds  to  fiTj' 
d£(iiav  dixrjv  xutu  naTQonTOvatv  b^^lauvTa  •jiuaav  ardgoqioviav  TiaTQOXTO^ 
viav  nQooBmeXv.  Singulare  hoc  e8t,  quod  quipoenam  in  eo8,  quiparentes 


k)  Nec  ntagis  poena  manebat  eos,  qui  cum  meretrice  rem  habiieraiit:  Te- 
r^ntius  Eumich,  Act,  V,  sc.  4.  v,  38.  sq, 

Qms  homo  umquam  pro  moecho  vidit  in  domo  moretrieia 

Prehendi  quomquam?      —      —       — 
Et  Plautus  Curcul,  Act,  I,  sc.  1.  v,  33.  sqq, 
'  —      —      PAI,    Nemo  hinc  prohibet ,  nec  vetat, 

Qtrm,  quod  palam  est  venale ,  si  argentum  est,  emas. 

Nemo  ire  quemquam  puhlicn  prohihet  via, 

Dum  ne  per  fundum  septUm  fadas  semitam, 

Dum  tete  ahstineas  nupta,  vidua,  vtr^ftne, 

Juventute ,  et  pueris  liheris ;  ama  quid  lubet.     Hein, 
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imamrittit  wMam  AonsU^  fuodma  hmmeidhim  pjmmm€IMj  derigiunnU 
nmdne.  Idem  obaervat  Festus  sub  v.  Parici  Quae^tareM  p*  324.  Vel 
Bomulus  ergo ,  vel ,  ut  Festus  mavult  /•  c.  Numa  Pompilius  primug 
hanc  tulerat  legem :  81  QUis  hominbm  ubbrum  dolo  scisw  morti 
DUiT  PARiciDA  EBTO.  Idem  postea  repetitum  est  in  XII  Tabulis, 
quibus  etiam  cautum  fuerat:  QUi  malum  carmbn  incantassit,  ma- 

LUM  VlfNBNUM  FAXIT,  DUITVB,  PARRICIDA  BSTO.  QUI  PARBNTBM  NB- 
GASSIT^    CAPUT    OBNUBITO ,    CULLBOQUB    INSUTUS    IN    PROFLUBNTBM 

MBR6ITOR:  Jacob.  Gothofredu8  Legg.  XII  Tabb.  tab.  VII  (Dirksen 
Zwofftqfelges.  p,  619.  sqq,)  Et  ex  his  legibus  diu  admodum  quaestio- 
nes  instituerunt  Romani.  Sic  de  sicariis  quaesivit  L.  Tubulus  Prae- 
tor,  apud  CSceronem  de  Finib*  bonor*  et  malor.  IL  16.  de  caede  facta 
in  fiilva  Sila  P.  Scipio  et  D.  Brutus  Consules:  Ciceron.  Bruius 
c.  22. 1).  De  veneficiis  quoque  quaesitum  esse,  patet  ex  Flori  Epi' 
tome  LwU  LXFIIL  Jin,  qui  et  Publicium  Malleolum ,  matre  inter- 
emta,  culleo  esse  insutum,  eodem  loco  docet,  quum  antea  damnato 
statim  folliculo  lupino  os  obvolutum,  et  soleae  ligneae  pedibus 
inductae,  atque  ita  homo  in  carcerem  ductus  esset  Rem  referunt 
Auctor  ad  Herennium  L  13.  Orosius  F.  16.  °^). 

§.  58. 

Lex  Comelia  de  sicarUt, 

Postea  A.  U.  Q.  dclxxi.  L.  SuIIa,  Dictator,  celebrem  illara  le- 
genk  Corneliam  de  sicariis,  veneficis  et  parricidis  tulit.  De  his  omni- 
bus  enim  eadem  lege  fuisse  actum,  quamvis  diversis  Praetoribus 
essent  demandatae  hae  quaestiones,  non  abs  re  suspicati  sunt  Petr. 
Pitlioeus  ad  CollaU  Legg*  Mosaicar,  et  Roman,  L  2.  Anton.  Schultin- 


1)  De  htlJQS  §pbi  sequentiumque  argumenio :  Ferratius  Epp,  L  12.  et  15.  p. 
G7,  3q.  Bcrn.  Henr.  Reinoldi  Ex,  de  eonfusione  legit  Comeliae  de  ncarHs  cum 
Aquillia;  in  Exertitt,  FroMcofurt,  T.  11.  Sect.  II.  art  5.  ct  in  Opuscc.  p.  6^—667, 
Jac.  IBenecl.  Winckler,  Praes.  Sim.  Pet.  Gassero,  Ditt,  CommenH,  quaedam  a4 
legem  Comfiliam  de  ticmrHs,  Hal.  1729.  4.  Tbom.  Wagner  Diss,  de  supplicio 
parrieidamm.  Lips.  1735.  4.  Herm.  Cannegieteri  Comm.  ad  CoUat,  LL.  Moss, 
et  JRomm,  c,  2.  p.  20—38.  Casp.  Garatonii  Exc,  ad  Ciceroms  Or*  pro  Ciueniio 
c  63.  sq.  in  Ciceronis  Opp.  td,  Neapol.  (1777.  8.)  T.  VL  p.  486--498.  Vocke- 
staert  Diss.  iaud,  P.  II.  c.  6.  p.  131-143.  Rossbirt  L  L  §.  144.  145.  147.  150. 
l^ — J55.  p.  301—316.  p.  318--320.  p.  328.  sq.  p.  336--354.  junct  §.  129—131. 
p.  2ai— 270.  Haub. 

m)  Originem  quaestionis  de  veneficio  indagavit  Dukerus  ad  Liv,  I^it.  VIII. 
T.    II.  P.  648—650.  et  ad  Liv.  XXXIX.  c.  38.  §.  3.  T.  V.  p.  379.  Haub. 
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gins  ad  Pauti  SentmU.  Reeepit.  V.  34.  1.  j9.  ftlS.  Qaaerebatar  ei 
hac  lege  de  ejus  capite,  qui  bomineiD  ocddisset  dolo  malo,  cujusTe 
dolo  malo  factum  esset  incendium  ■) ,  quive  furti  faeiundi  caussa 
cum  telo  ambulasset  ^) :  Paulus  SenientL  Receptt.  V.  23.  1.  Cicero 
Orat.  pro  T.  Annh  Miime  c.  4.  Quaerebatur  etiam  ex  eadem  lege 
de  ejus  capite,  qui  venenum  necandi  hominis  caussa  fecerit,  tba- 
diderit,  emerit,  habuerit,  quive,  quum  magistratus  esset,  vel  Sena- 
tor,  coierit,  convenerit,  consenserit,  quo  quis  falsum  indicium  pro- 
fiteretur,  ut  quis  innocens  judicio  publico  condemnaretur,  quive 
testimonium  dolo  malo  dixerit,  quo  quis  publico  judicio  rei  capi- 
talis  damnaretur,  quive  magistratus  judexve  quaestionis  ob  capita- 
lem  caussam  pecuniam  acceperit,  ut  publica  lege  reus  fieret.  Qaae 
capita  hujuslegis  nobis  servarunt  Cicero  Orat.  pro  A.  CluenUocbi. 
Paulus  Sententt  Receptt.  F,  23.  l^  Marcianus  L.  3.  princ.  D.  ad  Leg, 
Corn.  de  sicar.  Adcessit  et  SCtum,  ut,  qui  mala  sacrificia  fecisset, 
ejus  legis  poena  teneretur:  L.  13.  D.  ad  Leg.  Corn.  de  sicar.  mala 
SACRIFICIA  alias  sunt  aacra  impia  Paulo  Sententt.  Receptt  [*P'.23.15.] 
dirae  precationes  Plinio  Hist.  Nat.  IL  28.  carmma  et  devotiones  — 
quis  creditur,  animas  numinibus  infernis  sacrari  Tacito  AnnaL  IL  69. 
Merill.  Observatt.  VIII.  4.  Poena  hisce  omnibus  inflicta  non  depoiia- 
tio,  ut  scribit  Paulus  \^lib.  Ixiud.  V.  23.  1.]:  haec  enim  tunc  noaduin 
reperta,  sed  aquae  et  ignis  interdictio,  ut  recte  eo  loco  animadverlit 
Jacob.  Cujacius.  Aliquando  etiam  ex  bonis  hohiicidae  aliquid  ad- 
dictum  esse  defuncti  parentibus  vel  lifoeris,  docet  Cujacius  Obser- 
mtt  XIF.  4. 


d)  C.  6.  Wachter  De  crimme  ineendii.  Lips.  1833.  Qnaedam  etiam  ad  hi- 
storiam  hujus  criminis  interioremque  ejus  cognitionem  spectantia  inveoies  in  F. 
W.  Ziegleri  €tuaestionet  ad  ju$  Ramanum  perHnenU^  (Lips.  19370  q^i^est.  L 
IL  p.  1—83.  Mukl. 

o)  Olhn  scilicet  non  licebat  cum  teio  ambulare  iatra  urbem.  Et  huc  respi- 
cit  Piautus  Aulular,  Aci.  IIL  sc.  2.  v.  2.  sq. 

EucL.  Quia  ad  Tresviros  jam  ego  deftram  tmm  nmnen* 
CoNGB.  Quamobrem? 
^  Evct,  Quia  ctdtrum  habes.    Congr.  Cocum  decet. 

Inde,  qui  cum  sica  alioye  telo  ambulabant,  diotl  sunt  sieariL  Quod  bomuiaiB 
genus  describit  Flav.  Josephus  ATUiquitatt.  Judmc.  XX.  7.  §.  5.  Barn.  Hnasonins 
Antiquitatt.  jur.  .civ.  seieetar.  11.  11.  Id  vocabulum  deinde  ad  omnes  hoofiicidas 
translatum.  Unde  et  haec  lex  Cornelia  dicta  de  sicarHs :  Quinctilianus  Ikst.  ora- 
tar.  X.  1.  §.  12.  Hein. 
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§.  59. 

Ut  et  de  parricidio. 

Alio  ejiudem  legis  capite  actum  videtur  de  parricidio:  L*  X 
princ.  D.  ad  Leg*  Pmvp.  de  parridd.  quamvis  diversas  fuisse  leget 
Cornelias  de  sicariis  et  de  parricidis  multis  contendat  Jo.  Francw 
Ramos  in  Trihoniano  sive  errorib.  Triboniani  de  poena  parricidH  Lib. 
IF»p.  106.  ag.  Utcumque  se  res  habet,  ipso  sane  vivente  Sulla,  M. 
Fannius,  Praetor  idem  de  sicariis  et  de  parricidis  quaesivit.  Hic 
vero  veterem  poenam  retinuit  SuUa,  nihilque,  ut  videtur^  addidit, 
praeterquam  quod  parricidii  poenam  ad  alios  quosdam  cognationis 
gradus  protulit.  Cullei  sane,  cui  insuti  parricidae,  etiam  post  SuUae 
legem  meminit  Cicero  Orat  pro  Ses.  Eoacio  Jmerino  c.  25. 

§.  60. 

Lex  Pompefa  de  parricidio. 

Fostea  et  Cn.  Poropejus  Consul  jlbgbm  pompbjam  tulit  de  par- 

Ricioiis,  qua  parricidii  poenam  protulit  etiam  ad  eos,  qui  fratrem, 

sororem,  patruelem,  matruelem,  patruum,  avunculum,  amitam,  ma- 

terteram,  consobrinum,  consobrinam,  uxorem,  virum,  generum,  so- 

cerum ,  socrum ,  vitricom,  novercam,  privignum,  privignam,  patro- 

nura,  patronam  P),  dolo  malo  occiderint,  quive  conscii  fuerint  illius 

criminis,  vel  illud  attentariut,  ut  et  in  matrem  4),  quae  filium  nepo- 

temve  interemerit:^X.  1.2^.  ad  Leg.  Pomp.  de  parric.   Ad  poenam 

quod  attinet,  eam  plane  cum  poena  legis  Corneliae  de  sicariis  con- 

venisse  putant  Jacob.  Cujacius  ad  Pauli  Sententt.  Receptt.  V.  24.  1. 

et  Jacob.  Gothofredus  adLegg.  un.  C.  Theod.  de  Parnicid.  Sed  errasse 

illos  dixeris,  nisi  per  legem  Corneliam  intellexerint  caput  de  par- 

ricidiis,  deceptos  male  intellecta  Lege  1.  D.  ad  Leg.  Pomp.  de  parri" 

ctdiis,  facile  adparet.  Sane  enim  post  legem  etiam  Pompejam  cuUeo 

insutos  esse  parricidas,  discimus  ex  Suetonio  [*in  Nerone  c.  45.], 

Seneca  d$  Clementia  L  15.  et  23.  et  Juvenale  Satira  FlIL  v.  213.  sq. 


p)  Seusu  latissimo  parricida  etiam  dicebatur  quioumque,  hominem  Uberum 
consulto  intcrfecerat.  Cf.  Heor.  Jo.  Arntzenii  Observationum  S^llogie  in  Actis  U- 
tereir,  eoeietati^,  Bheno^Trajectinae  (JLugd.  Bat.  et  Traje^ti  ad  Mhen.  1793.  &) 
ai   L  p.  106.  Cann. 

q)  Patri  enun  vi  potestatis  in  liberos  competebat  jus  vita^  et  necis »  adeo- 
que  is  parrioidii  poena  haud  tenebatur ,  si  vel  filium ,  vel  nepotem  ,  in  potestate 
«:onstitutum  occidisset:  L,  11.  D.  de  Liber.  et  postum.  Adde  Auctorem  Collat* 
leyy*   Mosaicar.  et  Roman*  IV,  7.  8.  Hein. 
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« 

XHL  0.155.  sq.  Constat  vero,  poenam  Pompeja  lege  propositam 
praeterea  in  eo  constitisse,  quod  confessus,  se  parentis,  aut  cognati, 
aut  omnino  adfinitatis  ejus,  qua^  nuntupatione  parentum  continetur, 
fata  properasse,  virgis  sanguineis  verberatus,  deinde  ^ulleo  insue^ 
retur,  cum  cane,  gallo  gaUinaceo,  vipera  et  simia,  ac  deinde  in  pro- 
fundum  jactaretur:  sin  autem  quis  alia  cognatione,  vel  adfinitate 
junctas  personas  necasse  se  fateretur:  poenam  legis  Corneliae  de 
sicariis  sustineret  ') :  §.  6.  Inst  h,  t.  Plura  ea  de  re  disseniit  Tribo- 
niano  parum  aequus  Jo.  Franc.  Ramos^  in  Tribantano  sioe  erroribut 
Tr&HnUani  de  poena  parricidH,  Lugd.  Batav,  1728. "). 

§.  61. 

Le^es  recentiores  de  homiddio  et  parricidio, 

Multa  tamen  in  his  omnibus  immutarunt  ppsteri.  Invaluerat 
enim  Imperatorum  aevo,  ut  homicidia  et  veneficia  in  magistratibus 
deportatione ;  in  aliis  honestioribus  poena  capitis ;  in  bumilioribus 
denique  cruce,  vel  bestiis  vindicarentur.  Qui  in  honore  aliquo 
erant  positi ,  veluti  magistratus  principales  civitatis  et  Decuriones, 
deportabantur:  L,  16«  D.  ad  Leg,  Corn,  de  sicar.  eaque  de  re  exstant 
rescripta  Hadriani:  L,  15.  D.  de  Poen.  et  Divorum  Fratrum:  L.6. 
§.  2.  de  Interd.  et  releg.  Exemplum  est  apudi  Lucianum  in  Tbjrar.  seu 
amidtia  [*Opp.  Luciani  Fol.  FI.  p,  77.  ex  edit  B^nt.']  ubi  ejusmodi 
homicida  deportatus  esse  dicitur  decreto  Imgeratoris.  Qui  nullo 
erant  honore  conspicui,  capitis  daLmnQhsintur:  L.  16.  D.  ad  Leg.  Corn. 
de  sicar.  eoque  pertinent,  quae  de  honestiorum  poena  refert  Paulus 


r)  Inde  facile  patet,  cur  X.  1.  D,  ad  Leg,  Pomp.  de  parricid.  eadon  esse 
dicatur  poena  legis  Pompejae  de  parricidis,  et  ieg^s  Corneliae  de  sicariis.  In- 
telligendum  id  enim  est  de  iis,  qui  remotiores  cognatos  yel  adfines  oocideiint 
Unde  non  opus  est  emendatione  V.  C.  Ger.  Noodtii,  qni  Probah.  /.  11.  io  prima 
illa  Lege  pro  legie  Comeliae  de  sicariis  rescribendum  putat  hffig  ComeUa»  dt 
parricidiis.  Quin  quum  kx  Cornetia  de  sicarik  edam  parricidas  perseqauta  sit, 
et,  uti  paullo  ante  §.  59.  diximus,  veterem  cullei  poenam  retinuerit:  recte  sane 
et  hoc  sensu  dici  potuit,  eamdem  utraqne  legc  poenam  parricidis  esse  propo- 
sitam.  Hein.  Lege  Cornelia  de  sicariis  etiam  cautum  fuit  de  parricidiis.  Cioero 
in  caussa  Sex.  Roscii  Amerini  judicium  inter  tiearioe  memorat  [  *  in  OreU.  prm 
Sex.  Rotcio  Amer.  c.  5.],  quum  certum  sit,  eum  de  parriddio  oompellatui 
fuisse.  Cann. 

s)  Rami  iniquitas  in  Tribonianum  et  errores  plurimi  me  movemnt  oiim,  ot 
obviam  procederem:  [*^  Obss.  jwris  Rom.  IIL  11—17.]  miror,  placnisse  illiim 
Rami  librum  viris  eruditioribus.  Praeter  nttidissimam  editionem  nihil  est ,  quod 
niihi  placere  potuit  Cann.^ 
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Sententt.  Jteeeptt  V.  23^  1.  In  crucem  tollebantur  homines  infimae 
sortis,  maxime,  qui  latrociniis  dederant  operam:  Petronius  iSii^. 
c.  111.  Seneca  EpisL  7.  X.  28.  §.  15.  D.  de  Poen.  ubi  abrogato  jam  a 
Constantino  inter  Christianos  crucis  suppliciO)  teste  Hermia  Sozo- 
meno  Hiatariar.  EcclesioBtic.  L  8.  furcam  pro  cruce  posuit  Tribonia- 
nus,  quod  et  alibi  eum  fecisse  notant  Jacob.  Raevardus  Conjectan. 
1. 16.  et  Anton.  Schultingius  Jurisprud.  Antejustin.  p.  506.  Alii  ex 
faece  hominum,  qui  caedem  commiserant,  bestiis  objiciebantur : 
Paulus  ibid.  Unde  insignioribus  homicidis  vulgo  poscebantur  Ieo« 
nes,  teste  TertuIIiano  de  Spectacul.  c.  21.  snhfln. 

§.  62. 

Quts  culleum  ahrogarit? 

CuIIeum  parricidis  destinatum  abrogavit  Hadrianus:  L.  9.  D. 
ad  Leg.  Pomp,  de  parricid.  quamquam  et  post  ejus  constitutionem, 
ut  ex  eadem  Lege  adparet,  cuUei  supplicium  in  usu  mansit  in  locis 
maritimis.  Postea  vivicomburium  et  ad  bestias  damnatio  invaluit. 
Unde  de  sua  aetate  Paulus  Sententt  Mecepit.  F.  24. 1.  Hodie  tamen 
parricidae  vivi  esuruntur,  vel  ad  beatiae  dantur. 

%.  63. 

Lex  Comelia  de  faltis  testamentaria  t). 
Proximum  est  crimen  falsi,  quod  et  ipsum  publico  judicio  vin- 
dicatum  est.  Eqiiidem  jam  antiquissimis  temporibus  de  falso  ex» 
stitisse  leges^  nemo  dubitaverit.  Sed  earum  jam  pridem  periit 
memoria.  Celeberrima  est  lex  cornelia  de  falsis^  quam  testamen- 
tariam  et  numariam  vocat  Cicero  in  Ferrem,  Action.  //.  Lib.  L  c^  42. 
qui  addit,  in  ea  non  jus  aliquod  novum  populo  esse  constitutumy  sed 
sanciiumf  ut,  quod  semper  malum  facinus  fuerit^  ejus  quaesiio  ad  po- 
pulum  pertineret  ex  certo  tempore.  Quaerebatur  ex  hac  lege  primo 
de  ejus  capite,  qui  testamentum  amoyerit,  celaverit,  eripuerit,  de- 
leverit,  interleverit,  subjecerit,  resignaverit,  quique  testamentum 
falsum  scripserit,  signaverit  dolo  malo,  cujusve  dolo  malo  id  factum 
fuerit ,  .quibus  omnibus  aqua  et  igni  ex  hac  lege  interdicebatur : 


t)  Zach.  Huberi  Diss.  de  lege  Cornelia,   quam  eommemorat  Suetonius  in  v. 

Augusti  c.  33.  deque  sententia  ah  Imp.  Claudio  lata  apud  Eumdem  in  v.  Claudii 

c.   15.  in  Diss.juridd,  philologg.  T.  IL  p.  74—97.  Balth.  Braachu  Diss.  ad  legem 

'  Comeliam   de  falso.  L.   B.    1721.  4.   Yockestaert   Diss.  laud.   P.    II.    c  9.  p. 

161—170.  Rosshirt  /,  /.  §.  221—232.  p.  497-623.  Hauh. 
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Paulus  Sententt,  Receptt,  V,  25. 1.  Tale  falsum  frequeDtissimum  erat 
Romae.  In  signatofes  enim  testamentonim  falsorum  graviter  inve- 
bitur  Juvenalis  Sat,  L  v.  97.  sqq,  L.  Audasii  ejus  falsi  rei  exemplum 
habes  apud  Suetonium  [^*  Ociav,  August,  c.  19.].  Si  quis  non  modo 
falsum  testamentum  condidisset ,  verum  etiam  dominum  hereditatis 
adipiscendae  caussa  occidisset,  adcusator  non  modo  publice  perse- 
quebatur  hoc  crimen,  sed  et  actionem  privatam  habebat  ad  bono- 
rum  possessionem,  tamquam  praemium  adcusationis,  consequendam. 
Ea  actio  vocabatur  internedniy  de  qua  consule,  sis,  Cujacium  Ohser' 
vatt.  I.  2.  Multa  alia  quidem  capita  huc  referunt  Jureconsulti  ^  sed 
cave  existimes,  ea  omnia  ex  lege  Cornelia  esse.  De  solis  enim  testa- 
mentis  illa  egit,  non  de  instrumentis  aliis  °).  Verum  postea  variis 
Senatusconsultis  legis  Corneliae  poena  etiam  ad  alia  falsa  prolata 
est.  Exstat  hanc  in  rem  egregium  Ulpiani  fragmentum  apud  Aucto- 
rem  Collationis  legum  Mosaicar.  et  Roman*  VIII.  7.  quo  varia  ejus- 
modi  SCta  recensentur.  Statilio  enim  et  Tauro  Coss.  ^)  prodiit 
SCtum,  quo  poena  legis  Corneliae  irrogatur  etiam  ei,  qui  quid 
aliud,  quaii)  testamentum,  sciens  signaverit,  signarive  curaverit, 
item,  qui  falsas  testationes  faciendas,  testamentave  falsa  invicem 
dicenda  aut  consignanda  dolo  malo  curaverit.  Deinde,  Licinio  V. 
et  Tauro  Coss.  7)  eadem  lege  condemnari  jussi  sunt,  qui  ob  struen- 
dam  advocationem  testiraoniave  pecuniam  acceperint,  pactique 
luerint,  societatem  coierint,  aut  aliquam  delationem  interposuerint. 
Paulo  ante  M.  Aurelio  Cotta  et  M.  Valerio  Mesalla  Coss.  A.  U.  C. 
DCCLXxn.  statutum  fuerat  ab  amplissimo  ordine,  ut,  si  qui  coierint 


u)  Num  ex  cadem  lege  repefenda  sit  fictio  illa,  qua  confirmantur  testamenta 
eorum,  qui  in  hostium  potestatem  pervenerunt?  quaeritnr.  Cf.  HugoiJ.  G.  p.  713. 
sq.  et  p.  715.  sq.  not.  1.  (ed.  XI.)  et  Schillin^  Bemerkungen  uber  Ranu  R.  G. 
p.  285—287.  MuhL 

x)  In  textu  Ulpiani  est  Sed  Statilius  et  Taurus  unus  idemque  est.  Innui 
^g^o  videtur  Consulatus  T.  Statilii  Tauri  et  L.  Scrihonii  Libonis,  qui  incidit  in 
artanum  U.  C.  dcclxviii.  ut  conjecerunt  Petr.  Pithoeus  ad  Coltat.  Legg.  Mostnrar. 
et  Roman.  ibid.  Jacob.  Cujacius  Paratitl.  C.  ad  Leg,  Comel.  de  faU.  Petr.  Fa- 
bdr  Semestr.  I.  25.  p.  143.  et  Claud.  Salmasius  ad  Jus  Attic.  c.  30.  p.  877.  Unde 
falluntur ,  qui  id  SCtum  A.  U.  C.  dccclxxx.  L.  Nonio ,  M".  Annio  Libone  Coss. 
conditum  existimant  cum  Hotomano.  Hein. 

y)  M.  Licinius  V.  Consul  collegam  non  Taurum  habuit,  sed  L.  Calpur- 
nium  :  Tacitus  AnnaL  IV.  62.  isque  Consulatus  incidit  in  annum  U.  C.  dccuexix. 
Tiberii  XIV.  Sed  forsan  Taurus  Calpurnio  suifectus  est,  aut  scriba  Taumoi 
ex  antecedentibus  imprudenter  repetiit.  Hein. 
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ad  ocoisioaMi  innocentuiii ,  eadem  lege  coercerentur.  Denique 
A.  U.  C.  jaccLXXXi.  duobus  Geminis  Coss.  eadem  lege  coerciti ,  qui 
ob  venumdandum  vel  denudandum  non  remittendumve  teethnonium  *) 
pecuniam  acceperint,  ut  adeo  plurimis  SCtis  *)  explicata,  ad  alios- 
que  casus  prolata  sit  lex  illa  Cornelia.  Quare  mirum  non  est,  inter 
fa/sum  et  quasifahum  distingui  L,  1.  §.  ult  D.  ad  Leg.  Corn*  de  fah. 

§.64. 

Lex  de  faho  numario» 

Alterum  hujus  legis  caput  legis  numariae  nomine  veniebat.  Eo 
cautum,  ut,  qui  numos  aurcos  ac  argenteos  adulteraverit ,  laverit, 
conflaverit,  raserit,  corruperit^  quive  numos  stanneos  plumbeosve 
emerit,  vendiderit  dolo  malo,  ei  damnato  aqua  et  igni  interdicere- 
tur.  Verum  et  huic  alia  deinde  sunt  addita,  sive  SCtis,  sive  con- 
stitutionibus  Principum.  Quale  fuit  illud,  quod,  qui  vultu  Principis 
signatam  monetam  praeter  adulterinam  reprobaverit ,  hujus  legis 
poena  tenebatur:  Paulus  Sententt.  ReceptL  F.  25. 1.  Id  quod  jam 
Epicteti  temporibus ,  id  est ,  sub  Nerone  et  Vespasianis ,  receptum 
fuerat.  Ita  enim  Arrianus  Commentarior,  de  Epicteti  Disputatt.  IIL  3. 
To  Tov  KaiauQog  rofiinfjia  ovx  e^eaTi^v,  ufiodoxtfjidaui  t^  TQane^iTfjy  ovde 
Tw  Xa^^avonciXiTj^  uXX^  av  dei^tjg,  S^eXei  ov  OeXet,  nQoeo&ut  uvtov  8h  to 
uvt'  uvtov  no)XovfAevor.  Caesaris  numum  nec  argentario,  nec  olerum 
venditori,  improbare  licet:  eed^  ostenso  eo,  sive  velit,  sive  nolit^  rem 


z)  Verba  haec  sunt  in  textu  Ulpiaoi,  sed  vitiosa  procul  dubio.  Legendum 
monet  Cujaoius  denunciandum  vel  non  denunciandum,remittendumve,  Disputant 
de  hoc  loco  Desid.  Heraldus  de  rer.  judicaU  auctorit,  L.  I,  c,  6.  Hugo  Grotius 
FJorum  spars^  ad  L,  ult  de  Concussion,  Cland.  Saimasius  adjus  Attic.  c.  30. 
Cornel.  van  Bynkersboek  Observatt.  III,  19.  Hein. 

a)  Tale  etiam  est  SCtum,  quo  cantum,  ut  eae  tahulae ,  quae  publici  vel 
privati  contractus  scripturam  continent,  adhibitis  testibus ,  ita  signarentur ,  ut  in 
summia  marffims  ad  mediam  partem  perforatae  triplici  lino  constringerentur,  atqus 
impositms  supra  linum  cerae  signa  imprimerentur ,  ut  exteriores  seripturae  fidem 
interiori  servent :  aliter  tabulae  prolatae  nihil  momenti  haherent:  Paulus  Sententt. 
Iteceptt.  V.  25.  6.  (Locus  Pauli  in  Sententt.  Receptt,  aliter  exstat,  at  corruptu^ : 
cjorrigere  hunc  volui  olim,  [  *  Ohss.juris  Rom.  IIL  6.  ]  neque  me  ejus  conjecturac 
poenitet  Caxn.)  Quod  sub  Nerone  repertum  csse,  docet  Soetonins  Nerone  c.  17. 
Contra  ca,  non  ad  Neronis  tempora,  sed  ad  Tiberii  principatum  hoc  jus  per- 
tinere,  idque  inductom  essc  SCto  Libouiano,  existimat  Petr.^Faber  Semestr,  L 
25.  p.  143.  Plura  de  hoc  sigoandi  modo  tradit  Claud.  Salmasius  de  modo  suhscr. 
et  suhsign.  testam.  c.  26.  £x  aliis  SCtis  esse  yldcntur,  quae  habet  Paulus  Sen- 
tentt.  Receptt,  V,  25.  11.  sq,  Hein. 
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vmdttam  ei  tra4ere  oportet.  Plura  hanc  in  rMn  dabit  Jacob.  Gotlio- 
fredus  ad  Leg.  un.  C.  Theod.  Si  quis  toHdi  dretd,  ester.  eireumcid. 

§.  65. 

t 

Leges  novae  de  crimine  falsi* 

Enimvero  nec  haec  Sullae  severitas  sufficere  visa  est  Impera- 
toribus.  Hinc  novae  invaluere  poenae,  nova  supplicia.  Nam  de  suo 
aevo  Paulus  /i&.  laud.  V.  25. 1.  Et  honestiores  quidem  in  insulam  de- 
portantur,  humiliores  autem  aut  in  metallum  damnantur,  aut  in  cru- 
cem  toiiuntur.  Servi  autem  post  admissum  manumissi  capite  puniun- 
tur.  Justinianus  vero  §.  7.  Inst.  h.  i.  omnes  liberos  homines  depor- 
tatione;  servos  extremo  supplicio  ob  falsum  puniri  tradit. 

§66. 

Leget  antiquiores  de  vt  puhlica  et  privata. 

Non  minus  severe  vindicata  est  vis  publica  et  privata  *).  Et 
antiquissimis  quidem  temporibus  de  vi  non  singularibus  leg^ibus 
actum,  sed  ea  res  legibus  de  majestate  et  sicariis  simul  compre- 
heusa  videtur.  Primus  hoc  crimen  a  majestate  et  homicidio  distin- 
xit,  ac  lata  singulari  lege  vindicavit  P.  Plautius,  Tribunus  plebis, 
A.  U.  C.  DCLXXV.  Catulo  et  Lepido  Coss.  quae  lex  etiam  .Catiilo 
nonnumquam  tribuitur  ideo,  quod  is  Consul  Plautium  in  ea  ferenda 
adjuverat.  Quum  enim,  mortuo  eo  a]>no  SuUa,  Lepidus,  Mariana- 
rum  partium  adsertor,  cum  Catulo,  SuUano,  de  actis  Sullae  conten- 
dere  coepisset:  iugens  seditio  concitata  est;  victoque  et  pulso  urbe, 
ac  in  Sardinia  interfecto  Lepido,  Catulus  hanc  legem  tulit  cum 
Plautio:  Cicero  Orat  pro  T.  uinnio  Milone  c.  13.«).  Quaerebatur 
ex  hac  lege  de  capite  ejus,  qui  adversus  rempublicam  conjaraverit, 
insidias  senatui  fecerit,  magistratibus  vim  attulerit,  qiii  cum  telo  in 
publico  fuerit,  aut  seditionis  caussa  loca  superiora  occuparit,  alie- 
nasve  aedes  saxis,  ignibus  aut  ferro  occuparit,  itemque,  qui  pos- 
sessorem  e  fundo  cum  hominibus  armatis  dejecerit,  dolo  malo,  ant 
armatis  objectis,  ut  inde  profugerent,  caussam  attulerit  Quo  casu 
praedium  nec  usucapi  ex  hac  lege  poterat.  Poena  et  hic  erat  aquae 
et  ignis  interdictio.   Ex  hac  lege  quaestio  habita  est  de  Catilina 


b)  Ferratius  •^;?/?.  L  12.  Rosshirt  /.  /.  §.  135—  137.  139.  140.  p.  277 — ^285. 
p.  287—294.  Hauh,  Inprimis  vero :  Car.  Otto  de  Madai  De  vi  puhlica  et  privata 
comment,  jur.  Romani.  Hal.  1832.  Muhl, 

c)  Yid.  tamen  qaae  contra  scripsit  de  Madai  /.  /.  p.  22.  sqq.  Mdhl. 
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ejttsque  eonjiiratioiiis  sociis,  item  de  P.  Clodio^  P.  Sextio  et  alii»: 
Car.  Sigonius  de  JudicSa  II.  la  p.  568.  9q. 


§.  67. 

JLex  Pompeja  eadem» 

Postea  et  pompejus  tertio  Consulatu  legem  de  vi  tulit,  quae 
tamen  non  in  universum  valuit,  sed  tantum  de  caede  in  Appia  via 
facta  et  incendio  curiae  et  domo  M.  Lepidi  Interregis  oppugnata 
quaeri,  et  Quaesitorem  ob  hanc  rem  novum  extra  ordinem  creari 
jussit:  Car.  Sigonius  de  Judicm  11.  33.  p.  676. 

§.68. 

I^x  Julia  de  vi  publica, 

Succesfiit  LBX  JVj/tk  a  Caesare  lata  jam  Dictatore,  cujus  soluft 

meminit  Cicero  Pf/mpp.  I.  9.  sed  obscure,  ut,  quid  ea  sancitum  sit, 

vix  constet.  T^to  celebriores  vero  sunt  legbs  juliab  Augusti  ^) 

DE  VI  PUBLMiA  et  PRIVATA.   Publicam   vim    fecisse  dicebatur,   qui 

armay   t^/a  dwni  suae  agrove  in  villa  praeter  usum  venationiSf   vel 

fiineris/vel  navigationis ,  cocgerity  praeter  eor,   guae  quis  promerdi 

cam/m  habuerit  y  hereditateve  ei  ohvenerint:  qui  turbae  seditioniBve  fa- 

cimdae  consUium  inierit,  servosque  aut  tiberos  hominea  in  armis  ha- 

buerU:  qui  pubes  cum  telo  in  publico  fuerit:  qui  pessimo  exemplo  con- 

vceatUi    seditione   vUlas  espagnaverit ,  et  cum   ielis  et  armis  bona 

rapuerit:  qui  es  incendid  rapuerit  aliquid  praeter  materiam:  quipuerum 

vel  fendnam ,  vel  quemquam  per  vim  stupraverit:  qui  in  incendio  eum 

giadidf  aut  telo  rapiendi  caussa  fuerit^  vel  prohibuerit  dominum  res 

swias  servare:  qui  honmibus  armatis  possessorem  domo  agrove  sut^  aut 

fBavi  sua  dejecerity  espugnaverit  concursUy  utque  id  fierety  homines 

c€>fiVocaverit<  qui  coetUy  concursUy  turba,  seditione  incendium  fecerity 

qttmque  hominem  doio  malo  incluserity  obsederity  quive  feeerit  ^  quo  mi- 

nus  sepeliatury  quo  magis  funus  diripiatury  distrahaiur^  V^9^^  P^ 

vim  sibi  [^*  aHquem']  obligaverit:  qui  quum  imperium  potestatemve  ha^ 

berety  civem  Romanum  adversus  provocationem  necaverit^  verberaverit 

Jtssseritque  quidfieriy  aut  quid  in  collum  injecerit^   ut  torqueatur: 

qui  legatorumy  oratorum,    cqmitumque  quem  pulsaverity  sive    inju- 

riam  fecerit:  qui  reum  vinxerity  impedieritve  y  quo  minus  intra  eertum 

iempus  adsit:  qui  dolo  malo  fecerity  quo  minus  judicOt  tuto  exercean- 


d)  At  vid.  de  Madad  C9mm.  laud.  p.  42.  sqq.  Muhl. 
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iur^  aut  juMce»,  ut  ^portety  judhmt^  vel  is^  gui  pot£^iaiem  impe' 
riumve  habebit,  quam  eijuserit,  deeematt  imperet ,  faeiat :  qui  ludos 
pecuniamve  ab  aliquo  invito  publice  privatimve  per  injuriam  exegerit: 
qui  cum  telo  dolo  malo  in  concione  fuerit ,  aut ,  ubi  judicium  publiee 
esercebitur^  praeter  eum,  qui  propter  venationem  habeat  homines,  qui 
cum  bestiia  pugnent:  qui  convocatis  hominibus  vimfecerity  quo  quh 
verberetur  et  pulsetur,  neque  occiaus  homo  sit:  qui  aedes  alienas  aut 
vUlas  espilaveritj  effregerit ,  espugnaverit  ^  siquidem  in  turba  cum 
telo  fecerit :  qui  nova  vectigalia  esercuerit,  Haec  sunt  praecipua  hujus 
legis  capita,  quae  nobis  servarunt  Jureconsulti,  et  ex  iis  coUegit 
Car.  Sigonius  de  JudicUs  IL  33.  p.  679.  sq.  [  *  Opp.  Sigonii  T\m.  F, 
{Mediolaml736,f)  p.  828.  sq.']  Singulare  id  fuit  in  hac  lege,  quod 
Praetor,  cui  haec  quaestio  obvenerat,  jurisdictionem  poterat  aJii 
mandare:  L,  1.  princ.  de  Offic.  ejus^  cui  mand.  jurisd.  Poena  y\& 
publicae  erat  aquae  et  ignis  interdictio,  postea  deportatio,  qualem 
poenam  subiit  Vibius  Serenus  apud  Tacitum  Annal.  IV.  30.  Deni- 
que  sub  Imperatoribus  sequentibus  humiliores  ex  hac  lege  capitis 
damnati;  honestiores  in  insulam  deportati  sunt:  Paulus  SetUentt. 
RecepU.  V.  26.  1. 

§.69. 

Et  de  vi  prhatm. 

Legis  DB  VI  PRivATA  rei  erant,  qui  coetum  et  coneuraum  feee- 
ranty  quo  ndnus  quis  in  jus  produceretur ,  quioe  quaestionem  de  al- 
terius  servo  habuerant ;  qui  quem  es  agro  suo  hominibus  congregatis 
eine  armis  dejecerant:  qui  creditores  eine  auctoritate' judieie  ree  de- 
bitoris  oecupaverant:  Car.  Sigonius  ibid.  p.  68L  [*  Opp.  Sigooii  Jbm. 
V.  p.  830.J  His  damnatis,  tertia  pars  bonomm  publicabatur,  ne- 
que  ad  senatoriam,  neque  ad  decurionalem  dignitatem  adcessus 
dabatur,  neque  judices  esse  poterant  Postea  humiliores  ob  haec 
similiaque  crimina  in  metallum  damnabantur,  honestiores  publi- 
ctta  tertia  bonorum  parte  in  insulam  relegabantur:  Paulus  SenteutL 
Rsceptt.  V.  26.  8. 

§.70. 

Crimen  pecuiatui  olim  extra  ordmem  vhndieaium.^ 
Sequitur  crimen  pbgulatus^),   de  quo  plerumque,  ut  sapra 


e)  Franc.  Sam.  Hahn  Dit^  de  erimine  peculatus,   ad  concilianda ,  quae  sihi 
videntur  ohitare ,  respon$a,Mareiani  et  Papiniani  t»  X.  4.  §«  ult.  D.  ad  L.  JuL 
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dixi,  ipse  popalus  judicabat.  Dicebatur  ita  fartum  pecuniae  pu* 
blicae,  et,  quemadmodum  a  furto  fures,  ita  a  peculatu  peculatores 
adpellabantur:  Ascon.  Pedianus  in  Prooem.  Actionia  in  Ferrem  c. 
1.  p.  48.  idque  ideo ,  quia  olim  in  pecude  maxime  constiterunt  di- 
vitiae,  adeoque  ab  ea  initium  ejus  fraudis  esse  coepit:  Festus  sub 
voce  peculatuB  p.  329.  sq,  Et  olim  quidem  nec  singularis  lex  de  hoc 
crimine  exstabat,  n«c  Quaesitores  singulares  erant  constituti.  Quo- 
ties  ergo  suspectum  de  peculatu  habebant  civem:  extra  ordinem 
cuiquam  hanc  quaestionem  demandabat  populus,  ut  patet  ex  exem- 
plo  L.  Scipionis  Africani  apud  Livium  XXXFIII,  66.  ex  quo  etiam 
discimus,  reis  litem  esse  aestimatam,  eoque  facto,  aut  praedes 
dedisse  eos^  aut  in  carcerem  ductos,  immissis  in  eorum  bona  Quae- 
storibus.  « 

§.  71. 

Legts  variae  de  peculatu, 

Postea  LRX  DE  PBCULATU  nescio  a  quo  lata  est,^et  singularis 
constitutus  Praetor,  qui  quaestionem  de  peculatoribus  haberet. 
Quis  hujus  instituti  auctor  sit,  incertum  est,  nisi  quod  constat,  id 
institutum  Sullanis  temporibus  esse  antiquius:  Car.  Sigonius  de  Ju- 
dicii%  IL  28.  j9.  624.  Adcessit  postea  LEX  de  residuis,  lata,  ut  vi- 
detur,  a  C.  Cornelio,  Tribuno  plebis,  ut  pecuniae  publicae^  quae 
residuae  apud  quemque  essent^  esigerentur:  Ascon.  Pedianus  in  Orat. 
Cic.  pro  C  Cornelio  e.  13.  p,  135.  Postremo  a  Caesare  lata  est  lbx 
JULIA  DB  PBCOLATU,  eaque  cautum,  ut,  qui  ex  pecunia  sacra,  re- 
ligiosa,  abstulerit,  interceperit,  in  suam  rem  verterit,  aut  quo  quis 
auferret,  interciperet ,  vel  in  rem  suam  verteret,  fecerit*,  qui  in 
aurum,  argentum,  aes  publicum  quid  indiderit,  immiscuerit,  aut, 
quo  id  fieret,  fecerit  dolo  malo,  quique  tabulam  aeream  legis, 
formamve  agrorum,  aut  quid  aliud  continentem  refixerit,  vel  quid 
immutaverit,  ei  aqua  et  igni  interdiceretur,  et  pecunia  ab  herede 
repeteretur.  Si  quis  vero  publicam  pecuniam  delegatam  in  usum 
aliquem  retinuerit,  neque  in  eam  rem  consuraserit,  aut  si  apud 
aliquem  ex  locatione,  emtione,  alimentaria  ratione,  ex  pecunia, 
quani  acceperit,  aliave  qua  pecunia  resederit,  is  damnatus  amplius 
tertia  parte  ,  quara  debeat,  solveret.  Sed  et  hanc  poenam  postea 


pecuL  et  L,  81.  D.  de  Furt  Heidelb.  1812.  4.  Rosshirt  /.  /.  §.  260.  p.  546—646.  De 
origine  Yocabuli  peculatus  vid.  Crusii  Comm,  de  originihus  pecuniae  a  peeore  ante 
7iumum  signatum  (Petrop.  1748.  8.)  c.  6.  p.  137^139.  Hauh, 
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ab  Imperatoribiis  exasperatann  esse,  non  abg  re  sospicatur  Anton. 
Scbultinipus  ad  Pmdi  Stntentt.  Reeeptt.  V.  27.  p.  Sl34. 

§.  72. 

Lege»  antiquae  de  repetundis. 

Proxinie  ad  peculatum  adcedebat  criraen  rrpetundarum  ,  de 

quo  quaestio  prima  perpetua  facta  est,  et  Praetorem  certum  habuit. 

Repstvndab  vero  pecuniae  dictae  sunt,    quas  sive  socii,   sive  cives 

privati  a  magistratibus ,  aut  judicihus ,  aut  publicis  curatoribus  judi- 

do  repetiverunt ;  quas  illi  aut  in  provincia^  aut  in  urbe^  aut  ob  jus 

dicendum ,  aut  ob  judicandum  aut  ob  aliud  aliquid  publice  curandum 

cepissent :  Car.  Sigonius  de  JudicHs  IL  [  *  c.  27.  p,  601.  sq.  Opp.  Si- 

gonii  Tom.  Fl /1.789.]    ^,  Et  initio  quidem  haec  caussa  privata  erat, 

et  extra  ordinem  ex  Senatusconsulto  cognoscebatur  a  recuperato- 

ribus,  idque  anno  adhuc  dlxxxiii.  factum  est,   ut  patet  exemplo 

P.  Furii  Phili,  et  M.  Matieni,  repetundarum  adcusatorum  ab  Hi- 

spanis,  apud  Livium  XLIIL2.  Gliscente  autem  subinde  ma^stra- 

tuum  provlncialium  avaritia,  primam  de  rbpbtundis  lbgem  tulit  L. 

Calpurnius  Piso,  Tribunus  plebis  A.  IT.  C.  DCiin.  Manlio  et  Cen- 

sorino  Coss.  qua  non  solum  poenam ,  ut  par  est  credere,  severioreoi 

proposult,  sed  et  singularem  instituit  Praetorem:  Cicero  de  Offe, 

IL  21.  Valerius  Max.  quidem  VL  9. 10.  meminit  etiam  legis  cab- 

CILIAE,  ex  qua  repetundarum  damnatus  sit  L.  Lentulus ,  .qui  qaum 

postea  Censor  factus  sit  A.  IT.  C.  dcvi.  damnatum  illum  oporteret 

anno  antecedente  Dcv.  adeoque  legem  Calpurniam  sequente  statim 

anno  insequutam  esse  legem  Caeciliam.  Se^  memoria  procul  duhio 

fefellit  Valerium ,  neque  aliam  in  mente  legem  habuit ,  quam  Cal- 

purnianiy  nisi  dicere  malis,  eamdem  legem  etiam  Caeciliam  dictam 

forsan  ab  aliquo  Pisonis  collega.  Illud  certum  est ,  lege  Calpurnia 

provincialium  tantum  magistratuum  rapacitatem  esse  coercitam,  non 

item  urbanorum.   De  his   enim   anno  adhuc  DCXII.   quaestio  extra 

ordinera  habita  est ,  teste  Cicerone  de  Finib.  bonor.  et  malor.  IL  16. 

sub.  Jln.  Nec  alia  hujus  criminis  poena  fuisse  videtur  ex  lege  Cal- 

purnia,  quam  aestimatio  litis.  Si  enim  vel  relegationem  vel  exsi- 

lium  subiissent  rei,    censuram  non  obtinuisset  Lentulus  A.  U.  C. 

DCVL  quum  esset  superiore  anno  repetundarum  damnatus:  Valerius 

Max.  ibid. 


f)  Klenze  Proleg^  ad  fragm.  Leg.  Servil.  p.  XL  sqq,  Mmkk 
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Lex  Junia  de  mdem. 
Calpurniam  legem  multae  aliae  sequutae  sunt,  et  proximae  quae- 
que  duriores ,  ut  ait  Cicero  de  Ofjlc.  IL  21.  Talis  erat  lex  junia, 
lata,  ut  yidetur,-a.  M.  Junio  Penno,  Tribuno  plebis,  A.  U.  C. 
DOXXVii.  M.  Aemilio  Lepido  et  Lucio  Aurelio  Oreste  Coss.  qua 
praeter  aestimationem  litis  etiam  exsilium  damnatis  irrpgabatur. 
Ea  poena  ex  hac  lege  mulctatus  est  C.  Cato  adcusatus  a  Macedo- 
nibus:  Vellejus  Paterc.  //.  8. 

§.  74. 

Lex  Servilia, 

Proxime  tTuniam  legem  sequuta  est  Sbrvilia  ,  lata  a.  C.  Ser- 
vilio  Glaucia,  Praetore,  C.  Mario  VL  et  L.  Valer.  Flacco  Coss. 
A.  U.  C.  DCLiii.  cujus  ipsa  fragmenta  ex  aenea  tabula  in  Petri 
Bembi  museo  reperta  edidit  Car.  Sigonius  de  Judicih  IL  27.  /i.  609. 
sq.  s).  Quaerebatur  ex  ea  lege  de  iis,  qui  Consules,  Praetores, 
Dictatores,  Magistri  equitum,  aut  in  alio  magistratu  pecuniara  ab 
aliquo  privato  abstulerint,  ceperint,  coegerint,  conciliarint ,  ayer- 
terint.  Additum  fuerat,  ut  horum,  dum  magistratum  aut  imperium 
haberent,  nomen  deferre  haud  Iiceret,  ut  adcusatoribus  patronos 
sumendi  repudiandive  esset  facultas,  ccccL  legerentur  judices,  qui 
quotannis  de  repetundis  judicarent,  et  quae  sunt  hujus  generis  alia. 
Ceterum  non  solum  litis  aestimationem ,  sed  et  exsilium  irrogatum 
esse  lege  Servilia,  ex  Livii  Epitome  LXX.  adparet. 

§.  75. 

Lex  Aeilia,  CorneUa,  Julia  repetundarum, 

Post  hanc  Serviliam  legem  lata  est  acilia  a  M'  Acilio  Gla- 
brione,  in  qua  illud  additum  legibus  superioribus,  UT  NBQUB  AM- 

PLIARI,   NEQUB  COMPBRENDINARI  REUS  POSSBT:    ASCOU.  Pedianus  ^ 

Prooem.  Actionia  in  Verrem  c.  17.  p.  62.  Successit  LEX  CORNELIA  lata 
.a  L.  Cornelio  SuIIa,  Dictatore,  secundum  quam  judicatnm  est  usque 
ad  Caesarem.  Quaerebatur  hac  lege  non  solum  de  iis  magistratibus, 
qui  pecuniam  dono  ceperint,  abstulerint,  coegerint,  conciliarint , 
averterint,  sed  et  qui  libidinose,  superbe,  crudeliter  se  in  provincia 
gesserint,  nec  non  de  iis,  qui  judices  non  suae  decurlae  munere 


g)  At  jam  uti  nobis  licet  integ^iore  ao  emendatiore  horum  frag;mentoriim  edi- 
tione,  saepius  lioc  in  capite  laudata,  quam  paravit  Klenzius.  Berol.  1825.4.  MihL 
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functi  sint,  aut  non  perpetuo  sederint,  aut  ob  judicandum  pecuniam 
ceperint:  itemque  de  eis,  ad  quos  pecunia  pervenerit:  quive  pro- 
consulares  rationes  ad  aerarium  non  retulerint,  aut  qui  Proeonsnles 
privatim  aliquo  profecti  fuerint,  aut  transmarinas  res  arcessiveriaL 
Poena  praeter  litis  aestimationem  erat  aquae  et  ignis  interdictio, 
nisi  in  reatn  adcusati  decessissent.  Quae  omnia  adcurate  ex  monu- 
mentis  «genuihis  demonstravit  Car.  Sigonius  de  Judieus  IL  27.  p.  614. 
aq.  Postrema  fuit  LEX  JULiA ,  quam  A.  U.  C.  dcxgiv,  in  primo  Con- 
sulatu  tulit  Jul.  Caesar,  ut  ex  Ciceronis  Orat.  in  Vatinium  c.  12.  col- 
ligitur  ^).  Multa  fuerunt  hujus  legis  capita,  quae  partim  ex  Jurecon- 
sultorum  fragmentis,  partim  ex  Cicerone  magno  studio  coIIegitCar. 
Sigonius  ihid.  p.  618.  sqq.  De  poena  inter  viros  eruditos  disceptatur. 
Senatu  et  curiis  submotos  esse  repetundarum  reos ,  patet  ex  Sueto- 
nio  C.  JuL  Caes.  c.  43.  Othone  c,  2.  Tacito  Historiar.  L  77.  Piinio 
Epistt  IL  11.  12.  IV.  9.  Paulo  Sententt.  Receptt.  V.  28.  Unde  hanc 
poenam  praeter  litis  aestimationem  lege  Julia  fuisse  sancitam,  exi- 
stimat  Just.  Lipsius  ad  Taciti  Annal.  XIV.  28.  Enimvero  sic  haec  lex 
non  fuisset  ceteris  acrior,  severior,  sanctior,  quod  tamen  passim 
innuit  Cicero  Orat.  in  Vatinium  c.  12.  et  pro  C.  Babirio  c.  4.  Quum 
ergo  jam  antea  rei  juberentur  duplum,  triplum,  quadruplum  red- 
dere ,  ac  praeterea  mitterentur  in  exsilium ,  teste  Ascon.  Pediano 
in  Prooem.  Jlctionis  in  Verrem  c.  \9,  p.  69.  sq.  non  facile  existimes, 
leniorem  in  re  fuisse  Caesarem.  Sed  tamen  verum  est,  civitate  non 
excidisse  repetundarum  ex  hac  lege  damnatos^),  verum  praeter 
aestimationem  litis  ordine  esse  motos ,  et  prohibitos  praeterea  testi- 
monium  dicere,  judicare,  pbstulare:  L.  6.  §.  1.  D,  ad  Leg.Jul.  repe- 
tund.  Anton.  Schultingius  ad  Pauli  Sententt.  Receptt.  V.  28.  p.  525. 

§.  76. 

Lex  Fahia  de  plagio. 

Nec  omittendum  crimen  PLAGii^de  quo  exstititLex  FABiA^quam 
jaoi  aute  Ciceronis  tempora  latam  esse,  adparet  ex  ejus  Orat.  pro 


h)  Florentii  Pet.  Pittenii  Dits.  ad  legem  Jtdiam  repetundarum.  L.  B.  1676. 
4.  Ferratius  Epp.  I.  8.  10.  11.  Yockestaert  Diss.  laud.  P.  U.  c.  U.  p.  174—179. 
Rossbirt  /.  /.  §.  248.  sq.  p.  643—546.  Hauh. 

i)  De  sna  quidem  aetate  testatnr  Paalus  Sententt.  Reeeptt.  V.  28.  reos  kme 
lege  damnatos  nannumquam  in  exsilium  missos,  aut  ad  tempusre  legatos.  Sed  ple- 
rasqne  poenas  a  sequentibus  Imperatoribus  esse  immutatas,  nemo  ig^oraty  et 
.liactenas  exemplo  non  uno  est  demonstratum.  Hein. 
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C.  Rabuw  perduelUania  reo  c,3.  ^).Tenebatur  ea  lege,  qui  civem  Ro- 
manum  ingenuumylibertinum^aervumye  alienum  celaverat,  vendide- 
rat,  vinxerat,  comparaverat,  quive  in  eam  rem  socius  fuerat.  Ejus 
poenam  olim  numariam  fuisse,  aitPaulus  apud  Auctorem  Co//at/e^g. 
MoBoiear.  et  Reman.XIV.2.  ^).  Sed  idem  addit,  postea  in  plagiarios 
eztra  ordinem  animadvertisse  Praefectos  ur-bi,  itemque  Praesides 
provinciarum,  et  ita  quidem,  ut  humiliores  aut  in  metallum^amna- 
rentur,  aut  in  crucem  toUerentur,  honestiores,  ademta  dimidia  parte 
bonorum,  in  perpetuum  relegarentur.  Si  servus,  sciente  domino, 
alienum  servum  subtraxerat,  vendiderat,  celaverat,  in  ipsum  domi- 
num  animadvertebatur :  sin  id,  domino  ignorante ,  commiserat,  in 
metallum  dabatl^rzPauIus  i(^d*  etUIpianus  in  CollatU  legg,  Moeaicar. 
et  Roman.  XIV.  3.  Edita  etiam  post  ea  tempora  Diocletiani  consti- 
tutio,  qua  in  urbe  hoc  crimen  capite  vindicari  jubetur:  L.  7.  C.  ad 
Leg.  Fah.  deplag.  quam  sequuta  alia  Constantini,  ex  qua  ob  plagium 
libei^jipminis  servus  aut  libertinus  statim,  id  est,  primo  quoque 
Qi&»lfe^estiis  objicitur,  liber  sub  hac  forma  in  ludum  datur,  ut, 
^nteqi^aiii;  aliquid  faciat  ad  se  defeudendum,  gladio  consumatun  Z. 
l^^^.^^od.  ad  Leg.  Fah.  de  plagiar. 

§.77. 

Amhitut  apud  Romanos  qualis /uerit  ? 

Agmen  claudat  crimen  ambitus.  ambirb  Roraanis  erat  petere 
niagistratum ,  verum  studiosius  atque  obnixius ,  quam  mores  leges- 
que  civitatis  ferebant.  Mira  hic  erant  Romanorum  artificia,  quibtrs 
sibi  et  amicorum  et  populi  favorem  conciliarent :  Q.  Cicero  de  peii- 
tione  Conaulatus  c.  5.  Petitio  magisiratuum  divisa  est  in  duarum  ra- 
tionum  diligeniiam :  quarum  altera  in  amicorum  studHs,  aliera  in  po- 
pulari  vo/untaie  ponenda  est,  Amici  erant  propinqui,  necessarii,  et  qui 
aliquid  ostendebant  voluntaiie.  Propinquoe  vocabant ,  qui  aut  cogna- 


k)  Christ  Erdm.  DeyliDg,  Praes.  Car,  Ott  Rechenberg,  Diss.  ad  hyem  Fa- 
hiam  de  plagiariis.  Lips.  1745.  4.  Rosshirt  /.  /.  §.  141 — 143.  p.  294 — 299.  Hauh, 

1)  In  textu  est  summaria,  pro  quo  numaria  legi  jubent  Petr.  Pithoeus  et 
Rittersbustus  in  h.  1.  ut  et  Petr.  Faber  Semestn  II.  11..  Ipsam  quoque  numa- 
riam  poenam  ex  lege  Fabia  describit  Ulpianus  apud  Auctorem  Collat.  legg,  Mo- 
saicar,  et  Roman.  XIV.  3.  Hein.  In  L.  6.  §.  2.  />.  de  Lege  Fa^hia  de  plag.  tcneri 
hac  lege  dicitur,  qui  dvem  iNvtTicrvn  hahuerit:  haec  vitiosa  censent  plures,  sed 
inale:  namque  idem  vcrbum  mox  ibideni' occurrit,  neo,  licet  alibi  non  occurrat, 
clamnandalatiuitas.  Cann. 
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tione  aut  adfinitate  conjuncti  erant.  NeceMarioSf  qnos  eonmietado 
vitae  conjunxerat,  ut  fa^iiliares,  tribules,  vicinos,  clientes,  munici- 
pes,  et  qui  in  eadem  societate,  coUegio,  sodalitate  et  ordine  erant 
Aliquid  voluntatis  Qstendere  videbantur  salutatores,  deductores,  ad- 
sectatores,  suflragatores,  de  quibus  omnibus  Cicero  thid.  et  c.  9.  Hi 
omnes  ergo  pro  candidatis  prensabant,  eosque  laudabant,  commen- 
dabant)  et  rerum  eorum  satagebant  Popularem  vero  auram ,  qua 
praecipue  erat  opus,  captabant  nometHdfUwne^  blandiiUs,  adsiduitate 
et  henignitate.  NomenolaUo  eam  habebat  vim,  ut  petitor  singulos  cives 
suo  quemque  nomine  adpellaret  ac  salutaret.  Quumqueid  fieri  vix 
posset  in  tanta  civinm  multitudine :  alebant  servos ,  qui  candidatis 
civium  singulorum  suggererent  nomina^  unde  eos  Ihmenelatores  vel 
manitores  adpellabant:  Cicero  Orat.  pro  L.  Muraenajb.  36.  fere  snb 
fin.  [^Plinius  Epistt.  IL  14.]  Dicti  letiam  mni  fartorea^  quia  veluti 
in  aures  infarciebant  civium  nomina:  Festus  sub  voce  jFVir^oretf  p.l43. 
quo  pertinent  illa  Horatii  Epiet  L  6.  Vi  49.  sqq^ 
Si  fortunatum  species  et  gratia  praestat, 
Mereemur  servum,  gui  dietet  rnnnMa,  laevum 
Quifodicet  latus,  et  cogat  trans  pondera  destram 
Porrigere:  Hic  multum  in  Fabia  valet,  ille  Velina: 
Cui  Ubet  is  fasces  dabit,  eripietque  curule 
Cui  volfit  importunus  ebur:      -      —      — 
Blanditiae  varia  continebant  adsentandi  artlficia.  Alios  candidati 
patres^alios  iratres,  alios  patronos  adpellabant:  Horatius  f^iV/.  v.  54. «^. 
—    —     —     —  JF^ater,  Pater,adde: 
Ut  cuique  est  aetas,  ita  quemque  facetus  adopta, 
Nec   pudebat  eos.  et  frontem,  et  vultum,  et  sermonem  dd   eorumj 
quoscumque  convenerant,  sensum,  et  voluntatem  commutare :  Cicero 
de  petitione  Consulat,  c.  11.  Opus  porro  erat  adsiduitate,  nec  parum 
torodesse  videbatur  candidatis ,  adsidue  esse  Romae ,  atque  in  foro, 
adsidue  petere,  saepe  eosdem  adpellare,  ambire,  prensare,  rogare. 
Circuibant  ergo  forum ,  supplices  populo,  circuibant  omnia  Italiae 
coociliabula,  prehendebant  singulorum  dextras,  beneficia  sua  in  sin- 
gulos  commemorantes ,  cicatrices  pectore  nudato  ostendebant,  et 
quae  erant  hujus  generis  alia.  Sed  maximum  momentum  habebat 
benignitas,  si  plura  populo  dedissent  congiaria,  prandia^  munera: 
Cicero  /.  /.  Qua  in  re  tanta  erat  quorumdam  .profusio,  ut  furiosum 
patrimonii  sui  facerent  exitum:  Ascon.  Pedianus  tn  ^r^.  Orat.  Oc. 
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pra  M.'Skauro  p*  168.  8ed  in  eo  htmi  siibf titit*  ciindidatorufn  indu* 
stria.  Saepe.  eo  prolapti  snnt  impudentiae ,  ut  praesente  pecnnia 
emerent  ftuffVagia,  eaque  de  caugga  secum  producerent  interpreteBt 
per^qOos  pactio  indueeretur,  Mequestres ,  apud  quos  depdneretur  pe-* 
cunia,  et  dwtsorea,  qui  singnlis  numos  distribuerent:  Ascon.  Pedia* 
nus  in  Praoem.  jictionU  in  Ferrem  c,  12.  p.  59.  Imo  saepe  adhibita 
vis  est,  tnrba  vel  factione  conducta,  quae  terrorem  incuteret  po-* 
pulo ,  eaque  sodaHtiorum  nomine  venit.  Quae  omnia  adcurate  ex- 
poeuit  Gar.  Sigonius  de  Judkiis  IL  30.  p.  646.  sqf, 

§.  78. 

Z>y«#  variae  de  ambiiu, 

Quum  ergo  tam  turpe  vitium  tam  altas  egisset  radices:  nihil 

reliqui  fecerunt  Romani,  ut  illud  legibus  quam  plurimis  coercerent. 

Sane  non  temere  ullum  est  delictum  publicum ,  de  quo  tot  exstent 

leges,  quot  de  ambitu  latae  sunt.  Jam  A.  TJ.  C.  cccxxi.  L.  Pinarid 

et  L.  Furio  Tribunis  militum,  consulari  potestate,  senatus  auctori- 

tate  lex  lata  est  a  Tribunis  plebis,  qua  togae  candidae  usus  prohi- 

beretur:  Livius  IF.  25.  Sed  hanc  legem  vel  numquam,  vel  parum 

diu  valuisse  oportet.  Deinde  A.  U.  C.  cccxcv.  C.  Fabio  Ambusto 

et  C.  Plautio  Proculo  Coss.  sequuta  est  lex  poetelia,  a  C.  Poete- 

lio,  Tribuno  plebis,  perlata,  qiia  novorum  maxime  hominum  ambitio, 

qui  nundinas  et  conciliabula  obire  aolitierant,  comprimebatur :  Livius 

VIL  15.  in  fine.  Sed  nec  ea  diutius  in  usu  fuit.   Proxima  est  lex 

8ABBIA  AEMILIA,  a  Cn.  Baebio  et  L.  Aemilio  PauIIo  Coss.  lata  A.U.  C. 

nLiXXi.  Livius  XL,  19.  Eam  adversus  largitiones  latam  esse,  colligi 

posse  videtur  ex  Nonio  [*Marcello  de  proprietate  sermonum  c,  7. 

n.  19.  sub  voce  largi  p.  749.  in  Auctorib.  Latinae  linguae  in  unum 

redact,  corpus  (Genevae)  1585.  4.]  Cato  iege  Baebia :  pecuniam  inlar^ 

gibo  tibt  Inde  A.  U.  C.  dxciv.  nova  lege  opus  fuit,  puta  cornelia 

iruLViA  lata  A.  Cn.  Cornelio  Dolabella  et  M.  Fulvio  Nbbiliore  Cos» 

^Epilome  Livii  XLVIL   Ea  primum  cautum  fuisse  videtur,  ut  lar- 

^itio  capitalis  esset,  id  est,  exsilio  puniretur,  siquidem  paullo  post 

£ixiibitu8  damnatus  est  Q.  Coponius,  quod  vini  amphoram  dedisset  ei, 

ciii  sufiragii  latio  erat:  Plinius  Hist,  Nat,  XXXV.  46.  Postea  A.  U.  C. 

r>cxxxiv.  lata  est  lex  maria  per  C.  Marium,  Tribunum  plebis,  qua 

oautum  est,  ut  pontes  angustiores  lierent,  ne  sufiragatori  locus  ad 

gandum  esset:  Cicero  de  Legg.  IIL  17.  Nec  dubium  videtur,  quin 
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eodetn  tempore  quaestio  ambitus  faeta  sk  pecpefua,  siquidem  jain 
A.  U.  C.  DCXXXIX.  P.  B.utiliu8  et  M.  Soauras  se  invicem  biijiis  cri- 
minis  adcusarunt  t  Ascon.  Pedianus  m  Orat.  Cic.  pro  M.  Seauro  pATL 
Per  eadem  tempora  lex  pabia^  promulg^ta  de  numero  sectatoruiD, 
a  populo   antiquata  est:  Cicero  Orat  pro  L.  Muraena  c,  34.  At  A. 
U.  C.  DCLXXXVi.  M.  Acilio  Glabrione  et  C.  Calpurnio  Pisone  Coss. 
perlata  est  LBX  acilia  calpurnia  ,  ut,  qui  ambitus  damnati  essentt 
iis  neque  magistratum  capere,  neque  in  senatum  legi  liceret,  et 
pecunia  mulctarentur:  Dio  Cass.  Hiat  XXXVL2h  Eam  legem  postea 
A.  U.  C.  DCXC.  Cicerone  et  Antonino  Coss.  sequuta  lbx  tulua  de 
ambitu,  quae  legem  Aciliam  Calpurniam  etiam  ad  eos  protulit,  qui 
mercede  conducti  obviam  candidatis  ivissent,  qui  conducti  secta- 
rentur,  qui  gladiatoribus  et  vulgo  locum  attribuissent,  qui  prandia 
vulgo  dedissent,  qui  biennio,  quo  petunt,  gladiatores  dare  ausi 
essent,  nisi  ex  testamento  praestituta  die:  Cicero  OraL  ki  Vaimm 
e.  15.  Additum  ea  lege,  ut,  qui  de  ambitu  condemnarentur^  ii  prae- 
ter  aliam  poenam  decennali  exsilio  mulctarentur.  Biennio  post  A. 
U.  C.  DCXCIL  M.  ValeriQ  Messalla  et  M.  Pupio  Pisone  Coss.  ab 
Aufidio  Lurcone,  Tribuno  plebis,  denuo  promulgata  lbx  aufidu 
de  ambitu,  severior  etiam^  quam  Tullia,  qua  inter  alia  cautum,iit, 
qui  numos  in  tribu  pronunciaverit,  si  non  dederit,  impune  eseet) 
sin  dederit^  quoad  viveret,  singulis  tribubus  sestertium  mmm  debe- 
ret :  Cicero  ad  Atticum  Epiatt,  L  13.   Sed  quam  parum  diu  etiaiD 
haec  lex  valuerit,  discimus  exemplo  Caesaris  et  Bibuli  apudSue- 
tonium  C  Jul.  Caeaar.  c.  19.  Ejusdem  paene  aetatis  est  lbx  licimia, 
A.  U.  C.  DCXCVL  Cn.  Pompejo  et  M.  Licinio  Crasso  Coss.  lata  ad- 
versus  sodalitia^  coitionem  cum  petitoribus,  numorum  divisionem, 
quibus  omnibus  exsilii  poena  statuta;  Car.  Sigonius  deJudiciis  //.30. 
p.  650.  et  658.  [*  in  primis  vero  Henr.  Guil.  Tydeman  Diss.  de  retui 
judicatia  non  reacindendis  c.  //.  §.  80—85.]  Sed  nec  hanc  legeiD  suf- 
fecisse ,  inde  patet,  quod  pauUo  post  A.  U.  C.  dcci.  a  CN.  pompbjo, 
8oIo  tum  Consule,  nova  lex  lata  est,  qua  brevius  factum  est  judi- 
cium  ambitus:  Car.  Sigonius  ibid.  p.  660.  Sed  et  c.  julius  casSAB, 
Dictator,  ambitum  coercuitf  non  lege  quidem,  sed  eo,  quodcomi' 
tia  cum  populo  partiebatur,  ut,  exceptis  Consulatus  petitoribus,  de 
certo  numero  candidatorum  pro  parte  dimidia,  quos  populus  vellet, 
pronunciarentur,  pro  altera  parte,  quos  ipse  dedisset.  Edebat  auteoa 
candidatos  per  libellos  circa  tribus  missos  scriptura  brevi:  Caaar 
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Dietfdar  iUi  tribuL  Commmdo  vobis  Ulum^  et  Ulum,  ut  vestro  at^ragio 
8uam  dign^atem  ieneat:  Suetonius  C,  JuL  Caeaar.  c.  41. 

§.79. 

Lex  Julia  de  ambitu  m). 

Postrema  est  lbxjulia  de  ambitUj  cujus  in  Pandectis  nostris 
fit  mentio,  lata  ab  Augusto  Imperatore.  Sed  ea  non  opus  fuit  diu, 
siquidem,  comitiis  >>)  sub  Tiberio  e  campo  translatis  ad  patres,  omne 
ambitus  crimen  evannit.  Unde  lex  ambitus  ad  eos  tantum  pertinere 
visa  est',  qui  ih  municipiis  duumviratum  vel  sacerdotium,  ut  puta 
Alytarchiam ,  corruptis  Decurionum  suflragiis ,  vel  advocata  servo- 
rum  aliave  muliitudine,  obtinuerint:  L.  1.  D,  ad  Iteg,  Jul,  de  amhit, 
Eos  enim ,  ut  vis  publicae  reos ,  Imperatores  sequentes  in  insulam 
deportari  jusserunt:  Paulus  Sententt.  Receptt.  V.  30.  A.  L 

§.80. 

Conchuio  operis. 

Sic  emensi  demum  illud  antiquitatis  Romae  iter,nihil^  quod 
adiintelligeiitiam  Institutionum- juris  Romani  necessarium  videba- 
tur,  videmur  nobis  omisisse.  Quare ,  tamquam  fessi,-  ne  diutius  in 
aliena  republica  versemur,  in  patriam  revertimur  postliminio,  visuri 
in  posterum , 

Quid  domUfus  nostris  pravi  rective  geratur. 


m)  Ferratias  Epp.  1.  13.  Jos.  Gabaleonis  Comitis  Sarmatoril  (potius  6fr. 
MeBCOni)  Din.  ad  leffem  JuKam  de  ambitu.  Lips.  1743.  4.  et  in  Fellenbergii 
Jvrispr.  ant  T.  I.  p.  447—489.  Rosshirt  /.  /.  §.  246.  p.  540^  sq.  Haub. 

n)  His  niminim,  qnae  magistratuum  creandorum  causa  fiebant;  vid.  Lib.  I. 
Tit  II.  §.  44.  Muhl. 
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P.     5.  not.  m.  lin.  10.  I.  tahuUu* 

n      7«     "      q.     "      9.  1.  adnumeraviU 

"    20.  §.  26.  rubr.  1.  ingenium, 

n    26.  §.  d6.      "     ante  Basilio  add.  a. 

M    27.  not  1.  lin.  4.  1.  ejtaruigoges, 

n    40.  §.  7.  lin.  6.  I.  Asc.  Pedian.  m  Prooem.  Act  I,  in  Verr.  e.  9.  p.  64.  ed. 

L.  B.  1675.  12.  . 

.  w    52.  lin.  11.  ].  ab  injuria  et  iniqwtate. 

<>    61.     "     12.  1.  Asc.  Pedian.  in   Verr.  de  Praet.  urh.  c  42.  p.  98.  sq. 

"    70.  not.  o.  lin.  6.  1.  Casaubono.  - 

«    79.  §•  63.  rubr.  1.  vere. 

"  101.  Un.  2.  1.  DCXXXI.  n.  2. 

"  116.  not.  g^.  lin.  4.  1.  praevaricatione* 

"  132.  §.  12.  lin.  6.  1.  p.  DCCCXXI.  n.  5.  tbid.  not  5.  pro  Tit.  XXII.  §.  5.  1. 
Tit.  XUI.  §.24. 

"  142.  lin.  4.  ab  imo  1.  duhitamus. 

u  143.  §.  5.  rubr.  1.  Adrogatio. 

"  162.  §.  1.  lih.~3.  1.  Liv.  I.  34. 

»  180.  not  g.  lin.  1.  1.  Sat.  c.  126. 

"  242. Hn.  antepennlt  1.  Asc.  Ped. in  Or.pro  C.  ComeUop.  139.  et in  Divik.  c.  7.p.  125. 

"  388.  lin.  7.  1.  recipiehat.  .      ' 

"  402.  not.  y.  lin.  6.  1.  prudentihus. 

"413.     •     e.    "    nlt  1.  continuiUis. 

»  503.  lin.  ult  1.  ostenderet, 

u  505.  not  e.  lin.  5.  1.  vindicarent. 

»511.     M      ss.   »  23.  h  junciim. 

u  562.     "      a.    "  24.  25.  1.  severissime  se  ohligarent. 

u  589.     "     k.    »     9.  1.  Et. 

u  595.     M      c.    "  21.  1.  statuant. 

»620.     "      1.    "  12.  1.  conjecturas  fecerunt. 

N  629.  ad  not.  r.  add.  C.  F.  Dieck  Ueher  den  Direktariat  der  Romer;  in  den  kisior. 
Versuchen  u&.  das  Crim.  R,  d.  Romer  (Halle  1822.)  nuoi.  ILp.  181.  sqq. 

»  635.  not  a.  lin.  5.  1.  indice. 

u    —     II     b.     »    7.  1.  Dupont. 

M  638.     M     e.     "    5.  1.  appellatur. 

"  639.     M     f.     "    12.  ante  consueta  add.  a. 

"  644.  lin.  nlt  1.  §.  23. 

."  651.  not  b.  lin.  4.  1.  §.  23. 

»  653.     "     c.    M     20.  ante  denuntiationum  add.  "V, 

•  660.      "    p.     M     14.  1.  edictum. 

"  663.  lin.  8.  1.  condictionum. 

"665.  §^  24.  lin.  10.  1.  siquidem. 

"   —     —      -r-   16.  post  proposito  deL  oommatis  signum. 

"  ^7.  not  u.  lin.  3.  1.  spectent. 

"  ^l.  lin.  12.  L  at  per  exceptionem. 

"  720.    »      6.  1.  solutio /ac^a. 

"    —     —  18.  1.  quocum. 

"  721.  lin.  8.;8q.  deL  verba:  vid.  locc.  m  not.  laud. 

"  729.  not.  m.  lin.  1.  L  Sunt  duplicia  interdicta. 

"  734.  lin.  7.  L  sin  minus. 
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Pro,  DOtat  prooemium,  Adp.  adptndieemf  prine,  prineipium  cujusque  tituli.  Nu- 
menut  Romanus  Librosy  e  reliquis  numeris  primus  titulum,  secuadus  /la- 
ragraphwnt  indicat  Littera  minuscula  addita  ad  adnotationem  paraffrapk§ 
adnexam  respicit. 
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littera  absolutionis  nota  IV.  18,  31. 

Ab^catlo  liberorum  «inalis  et  quomodo 

faeta?  II.  10,  23. 

Abrog^atur  lex  I.  2,  9.  q) 

Aoeeptilatio  quid?     III.  90  (29),  la  sq. 

qaomodo  faotai  ibid, 

ubi  locum  habuerit?  111.30(29),  13. 

our  dicatur  juris  gentium  ?  I.  Adp.  1 37. 
Actio  aestimatoria  ex  emto  III.  23(22),3. 

arbkraria  lY.  6,  41. 

bonae  fidei  ibid. 

ia  eanpooei  IV.  5,  6. 

cQiifessoria  IV.  6,  32. 

Rbetorum  ficta  IV.  6,  22. 

de  distrahcndis  rationibus   I.  26,  5. 

dopleK  iD  jfMbeiis  iMibiiois  IV.  18, 24. 

edita  quomodo?  IV.  6,  19. 

BOn  easdem  omnes  dabant  Praetores 

ibid, 

depensi  III  21  (2u),  10.  0 

IV.  11,3.«) 

de  emto  ex  modo         III.  23  (22),  3. 

exerdtoria      IV.  6,  43.  et  IV.  7,  3. 

familiae  erciscundae  III.  26(27),6.  sq. 

fictitia  IV.  6,  26. 

formulae  adstricta         IV.  6,  19.  o) 

intenta  quomodo? 

prima,  secunda 

quod  jusiitt 

Kalendani 

legis  quid?. 


IV.  6,  19. 

IV.  17,  8,  0 

IV.  6,  38. 

III.  16  (14),  5. 

Pra,  6. 


eae  a  Joreoonsnltis .  io ventae  L  2, 3 1 . 


Actiones  num  fuerint  penes  oolleginm 
Ponaficom?  I.  2,  31.  #) 

cur  exob^tatae?  I.  3,  91. 

ex  maleficiis  ^        IV.  6,  38. 

Aotio  mandati,   concnrrente  dolo,  fa- 

mosa  *         IIL  23  (22),  20. 

mixta  quid  ?  IV.  6,  39. 

in  nautas  IV.  5,  6. 

negatoria  IV.  18,  32. 

negotiomm  gestorum  III.  28  (27),  3. 

noxalis  IV.  8,  4  et  5.  a) 

de  pastu  pecoris  IV.  9,  1. 

de  peculio  IV.  7,  6. 

perpetua  IV.  12,  1. 

a  persequutione  quomodo  diiferat? 

m.  30  (29),  12.  x) 

a  petitione  qnomodo  difierat? 

m.  30  (29),  12.  x) 

poenalis  IV.  6,  40. 

postulata  qnomodo?  IV.  6,  19. 

praejndicialis  IV.  6,  35. 

praescriptis  Terbis    IV.  6,  26  et3r. 


Praetoriae  annnae 
perpetuae 
Publiciana 
ejus  antiquitas 
quadmpedaria 
quasi  Serviana 
quotuplex.' 
resoissoria  Publiciana 
de  in  rem  verso 
in  rcm  utilis 


IV.  12,2. 

ibid,S. 

IV.  6,  33. 

ibid. 

IV.  9,  4. 
IV.  6,  34. 
IV.  6,  28. 
IV.  6,  34. 

IV.  7,  5. 
IV.  6,  31. 
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Actio  SenriaDa  lY.  6,  34. 

pro  socio ,  dolo  concarrente,  femosa 

ra.  23  (22),  20. 
qua  solidum  pctitur  vel  non  petitur 

IV.  6,  42. 

ex  sponsu  m.  16  (16),  22. 

contra.stabularium  IV.  5,  6. 

ex  stipulatu  III.  20  (19),  22. 

suspecti  tutoris  I.  26,  2. 

tributoria  IV.  7,  4. 

Actionum  bonae  fidei  ae  stricti  juris  dif- 

ferentia  IV.  6,  41.  c) 

Actor  tutoris  I.  23,  11. 

servttS  I.  23,  11. 

Actum  est  formula  comica  ab  effectu  rei 

judicatae  sumta  IV.  17,  13. 

Actus  et  iter  II.  3,  10. 

Adcensi  I.  Adp,  63. 

Adclamationes  Principibiis  footae 

L  2,  64. 
in  aota  reletae  tm^ 

Adcusare  qni  potuerinl?  IV.  18,  17. 
Adcusatio  adcusationis  IV.  18,  17. 
Adousatores  publici  tV.  18,- 17. 

Addictio  bonorum  libertatis  caussa 

III.  12  (11),  1.  sq. 
Addicti  debitores  III.  SO  (29),  2. 

an  servilis  condit&onis  ?  ibid, 

liberkti,  nonnumquam  a  divitibas 

III.  30  (29),  4.  5f) 

Adgrnati  qui?  III.  2,  1. 

an  et  dicantnr  in  linea  recta  adeoquc 

filius  sit  patri  adg^atus  ?  III.  2, 1 .  a) 

eorum  tutela  legitima     I.  16,  6.  sq. 

eorum  successio  III.  2,  3.  sq. 

capitis    deminutionem    passi    instar 

cognatorum  erant  III.  6,  4. 

.   ad  adgnatos  et  gentiles  proverbium 

I.  23,  4.  e) 
Adgnomina  Romanorum  III.  2,  2. 

Adjudicatio  quid?  II.  1,  27.  IV.  6, 26. 
Adjutor  tutoris  I.  23,  11. 

Adoiptio,  cur  Romae  tam  frequens? 

I.  11,  1.  sq. 
a  quo  fieri  potuerit?  L  11,  12. 

an  et  ab  eo,  qui  liberos  babebat? 

L  n,  8. 
an  in  ea  partus  simulatus?  1. 1 1, 16.  A) 


Adoptio  per  aes  et  tibram      I.  11,  16. 

mandpatio  in  ea  adhibita  L  11,  16. 

quorum  fieri  potuerit?        L  11,  16. 

an  domi  facta?  I.  11,  16.  A) 

quotuplcx?  I.  11,  4. 

per  testamentum  I.  11,  18. 

qus  effectus  I.  11,  19. 

mutata  a  Justiniano  I.  11,  20. 

an  tribuerit  nobilitatem?     I.  II,  11. 

etiam  domi  facta  a  Principibus 

L  11,  16.  h) 

a  feminis  facta  I.  11,  12. 

Adorare  id  cst  agere  IV.  I,  11. 

Adpromissor  111.  21  (20),  4. 

Adquisitio  juris  gnentium  II.  1,  21. 

juris  civilis  II.  1,  22. 

per  liberos  IL  0,  I. 

per  matrem  familias  II.  0,  4. 

per  personas  liberas  II.  0,  5. 

per  servos  11.  0,  3. 

per  adrogartionem  IIL  II  (tO),  l.sq. 

Adrogatio  cur  in  comiliis  facfSy  et  l^ 

curiata?  I.  11,  & 

quamdlu?'  I.  II,  13. 

ejns  effeetns  I.  11,  Ih 

Pontificum  auctoritate  fieri  cvr  de- 
buerit?  .  L  11,  7. 

quaestiones  in  ea  propositae  I.  11,9. 

requbita,  qunm  pupillas  adrogHtus 

L  II,  17.  0 
Adrogatio  per  reseriptom        L  11,  17. 

in  ea  rogatio  a4  popwlam    I.  1 1,  10. 

Romae  tantum  fkcta  L  11,  12. 

unde  dicta?  I.  11,  6. 

Adrogatio,  per  eam  adquisido 

III.  II  fl6),  1. 
Adsciioere  vocabulum  adoptionis 

L  11,  18. 
Adiierere  liberali  caussa         IV.  IS,  36. 

in  servitutem  iiid» 

Adsessot-es  jodiciomm  IV.  d,  9l 

Adsiduitas  IV.  18,  77. 

Adsignatio  lib^rtorom        III.  0  (8),  2. 
Adscriptitii  L  3,  8. 

Adstipulatoresm.l6— 20(I5--10),  10./) 
Adolterae  dotis  parte  privatae  IV.  18, 51. 

in  monasterium  detrodendae  ex  lege 
Josdniaui  1V«  18,  52. 
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AMterae  ab  %sifl  Tiiis  condetnnstae 

IV.  18,  61.  x) 
Terberaiae  ex  lege  Jastiaiani 

IV.  18,  52. 
Adnlteri  domi  depreheDsi  castrati 

IV.  1«,  61.  x') 
Adalterium  capitale  ex  lege  Constan- 
tini  M.  IV.  18,  62. 

a  stupro  qoomodo  differat? 

IV.  18,  61.  a) 
€$«5  poena  ex  lege  Julia  an  gladius? 

IV.  18,  61. 
an  relegatio  in  insuiam?  ilnd. 

genuiaa  quaenam?  i^i^» 

graviter  pmutuift  ab  Imperatoribus 

IV.  18,  62. 
A^Wocatoram  origo    I.  2, 80.  IV.  10,  1. 
unde  dicti?  I-  2,  34. 

Aedes  sacrae  quomodo  differant  a  tem- 
pfis?  II-  i>  2. 

Aedium  Romanorum  altitudo    II.  3,  7. 
Aedificandi  modiis  Romae  observatus 

IL  3,  4. 

Aediles  aerario  aliquando  praefecti 

I.  26,  11. 

Cereales  I.  «,  27.  m) 

curules  I.  2,  26. 

eorum  edicta  !•  2,  28. 

de  sumtibus  sepnlcrorum     U.  1,  4. 

eorara  jurisdiotio  IV.  6,  4. 

concurrens  cum  Praetoria    I.  2,  28. 

in  munidptts  I.  Adp.  123. 

eoram  munus  !•  2,  27. 

origo  !•  2»  ^^' 

etiam  Praetores  dicti       L  2,  27.  r) 

plebeji  !•  %  26. 

apud  eos  profitebantur  meretrices 

IV.  18,  63. 

aii  a  tutela  excusantur?  I.  26,  14.  p) 
Aeditoi,  apud  eos  deposita  testamenta 

IL  10,  11. 
Aelianum  jus,  vide  jus  Aelianum. 

S.  Aelius  juris  Aeliani  auctor  Pro,  8.  ar) 

ejus  tripartiita  i^id, 

*u4egtx6v  vectigal  I.  Adp.  63. 

Aerarium  qaomodo  a  fisco  differat? 

L  26,  10. 

ei  quinam  praefnerint?       I.  26,  11. 


Aerarii  praefectns,  vide  Fraefectus. 
Aerarium  Baturni  et  militare  ihid, 

Aes  uxorium  I.  26,  3. 

grave  IV.  4,  1. 

Ager  censui  censendo  II.  1,  18. 

L  Adp.  98. 
vectigalis  III.  23  (22),  0.  d) 

et  III.  23  (22),  13. 
Agere  alterius  nomine  curnon  licuerit? 

IV.  10,  2. 

cum  compensatiohe  aut  deductione, 

quid?  IV.  14,  7. 

A.  Agerius  nomen  in  formulis  sollemne 

UI.  30  (29),  12. 

Album  quid?  I.  2,  24.  ar) 

Altitudo  aedium  Romanarum    II.  3,  7. 

Altius  non  tollendi  servitus       11.  3,  7« 

Altius  tollendi  obscura  ihid. 

Ambitus  aedium  IL  3,  4. 

apud  Romanos  qualis?    IV.  18,  77. 

leges  de  boc  crimine  variae  ibid.  78. 

Anatocismus  olim  licitus,   postea  pro- 

hibitus  UL  16  (14),  30.  x) 

Aogiportus  11.  3,  4. 

Anguia  Anguitia  Dea  Marsoram 

I.  Adp.  94. 

Annonae  caritas.  Propter  hanc  peregri* 

ni  urbe  expulsi  I.  Adp..ld6. 

Annulus  pronubus        UI.  16  (16),  20. 

annuli  aurei  jus  I.  6,  17.  c) 

Ansariae  vectigal  I.  Adp.  63. 

Antestatio   in  jus    vocantium   quid  et 

quomodo  facta?  IV.  6,  14. 

ea  an  semper  opus?  ilnd. 

Antestatus  quis  ?  et  an  idem  cum  libri- 

pende?  L  12,  7. 

Anticategoria  IV.  18,  17. 

*y^yripegva  II.  7,  18. 

Antistius   Labeo  Jureconsultus 

vide  Labeo. 

Antoninus  (Marcus)   sub  eo  conditum 

edictum  provinciale     Pro,  15.  c) 

ipraetorem  tutelarem  creavit  I.  2,  20. 

Antonini  Caracallae  constitutio  de  orbe 

Romano  L  Adp.  19. 

ejus  occasio  ibid. 

Antoninus  Pius  an  et  Hadrianus  dictus  ? 

lU.  3,  3. 


m 
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^yJv^vnarog  pro  oonsalari     L  Adp^  .96. 
"AvrixarrjyoQia  IV.  18,  17. 

Apollo  Didymaeus  H.  14,  4. 

Apophoreta  SaturnalJa  11.  7,  5. 

'AxsLXBlv  II.  10,  23. 

u^Jtoxjfgvffdeiv  ihid, 

Aqua  Claudia,  Cnrtia,  TrajaQB  II.  3,  12. 
Aquae  et  ig^nis  interdictio         I.  16,  9. 
in  cubicula  et  triclinia  ductae 

n.  3,  12. 

ductuum  Romae  structnra  II.  3,  12. 

ductus  servitus  ihid, 

per  injttriam  «orruptae  IV.  4,  6.  o) 

Aquam  oletare  quid?  ihid, 

Aquiltius  Jureconsultus  formularum  in- 

▼cntor  III.  30  (29),  12.  r) 

Aquilllftna  stipulatio  ihid, 

Aratrum  inductum  urbibus        11.  6,  8. 

Aratro  circumductae  coloniae 

I.  Adp.  125. 
Arbitri  et  judices  quomodo  diiferant? 

IV.  6,  41.  et  ihid,  44. 
quomodo  tulerint  sententiam? 

IV.  17,  12. 
Arbitria  iV.  e,  27.  | 

Arbor  infelix  quae?         IV.  18,  10.  o) 
Arcae  in  sepulcris  ex  qua  materia? 

11.  1,  4. 

ex  arca  numerare     III.  15  (14),  2. 

Argentarii  qui?  III.  15  (14),  6.  K) 

Arillator  quis?  IV.  7    1. 

Aristocratiam  pulsis  Regibus  molieban- 

tur  Patricii  I.  2,  47. 

Arrha  in  emtione  data  III.  23  (22),  2. 

sponsalitia  III.  i6  (15),  20. 

^s  IV.  4,  1. 

Assiduus  quis  fuerit?  III.  21  (20),  2.  c) 

Assipondium  u.  14   q^ 

Assius  lapis  cadavera  consumit  II.  1,  4. 

Atilia  gens  Romae  celeberrima 

I.  13,  9.  K) 

Auctio  quid?         .II.  1,  22.  II,  18,  11. 

Auctoritas  an  a  tutoribus  interponi  po- 

tuerit  perfecto  negotio?        I.  21,  3. 

Auctores  cur  esse  debebant  actores? 

IV.  6,  26. 
Auditorium  principis  IV.  6,  6./) 


AttgiMihn  cnr  JanoonmRos  siU  conci- 
liarit?  L  2,  40. 

.  numerum  Praetomm  aaxit  L  2,  20. 
inventor  Quaestorum  candidatorum 

L2,44. 
ejas  iostitutum  de  condendis  SCtis 

I.  %  46.  L  2,  48. 
Aurelius  Imperator  qnis?  Pro.  19.  n) 
Aureus  quantum  valueriit? 

III.  8  (7),  10.  i) 
Auris  memcnriae  loeus       IV.  6,  14.  jr) 
tacta  ab  antestantibus  M 

Aurum  coronarinni      '  IL  7, 4. 

oblatitium       '  ■  M 

Auspicia  cur  comitiis  adhibita?  L  2,  7. 
Auspicialis  lapis  II.  1,  2. 

Authentioae  a  quo  ooUeetae?    Pro.  33L 
Auxilia'in  legionc  I.  idp.  50. 


B. 


aIsamonis(Antioc}ii);r^d;^e<^oyPro.39. 
Baldainus  Pro*  L  2./) 

Barba  a  reis  promissa  IV.  18,  20. 

Barbari  sequiori  aevo  quinam  vo<ati! 

I.  J((p;i34 

barbaricum  iH 

.    eorum  adoptandi  ritus  L  11,  ld.i) 

Basilius    primus   molitur    collectiooem 

juris  Graecam  Pro,  36. 

Basilica  a  quo  uoUecta?  ihid»  3& 

Julia,  in  qua  faabita  judicia  cGotiun- 

viralia  IV.  6,  9. 

in  basilicis  instituta  judicia 

IV.  6,  7.  i) 

Basilii  Imperatoris  Jt^oxeiQov   Pro.  3& 

Bello  captL  fiebant  servi  L  3, 1* 

noQ  tamen  in  bello  civili      f&u^  ^) 

Ben^cinm  abatinendi  11.  17, 12. 

divisionis  UL  21  (20),  d. 

ordinis  -  ibid»  10. 

in  solutum  dationis  III.  30  (29),  7. 

competentiae  IV.  6,  42. 

Beryti  sdiola  juridica  Pro.  4b. 

Birrus   a  Romaols  snb   Imperatoribiu 

loco  togae  usurpatiisL  Adp.  139' 

Bona  caduca  erept  et  va«. 

IIL  10  (9),  8.  z) 
.corum  possessio  quid? 

III.  10  (9),  I. 
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Bona  qiioiiied&  dilforat  a  posseBslone 
bonorum?  III.  10  (0),  1. 

qiiotuplex?^  UI.  10  (9),  3. 

{Hi  fiierit  in  arbitrio  Praetoris? 

ibid,  2.  ^) 
data  pro  tribunali  ibid,  3.  h) 

oontra  tabukui       III.  10  (9),  4.  sq. 

10  (9),  6. 
receptitia  II.  9,  4. 

ab  intestato  ibid*  7. 

qnomodo  petlta  et  data? 

III.  10  (9)»  10.  sq. 
qnalis  jure  novo?  ibid.  12. 

eorum  addictio  libertatis  caussa 

III.  13  (11),  1. 

in  bonis  esse  qnid?         ,11    1,  29. 

Booitarium  dominium  ibid. 

BoQorum  venditio  II.  17 — 19,  11. 

Branchu  Jureconsultus  notatus 

IV.  6,  28.  dy  et  29.  A) 

BuUa  aurea  habitus  ingenuorum  puero- 

rum  I.  4»  1.  c) 

%^  iittera  condemnatoria 

I.  Adp,  31.  IV.  18,  31. 
Caduca  bona  quid?  III.  10  (9),  8. 

Caolebs  nihil  capiebat  ex.  testamento 

II.  14,  2. 
Cflielibalus  amantissimi  Romani  I.  25,  2. 
poena  in  libera  republica     I.  25,  3. 
Caerites  et  caeritum  tabulae  I.  Adp,  6. 
Caesans  conatus  «soUigendi  jus  univer- 
sum  Fro^  12. 

Calata  comitia,  vide  comitia. 
Calendarium,  vide  Kalendarium. 
CalijTw^a  Jureoonaultos  toUere  voluit 

I.  2,  40. 
Calumniae  judicium  IV.  16,  5. 

poena  IV.  16,  3.  sq. 

CaliimniatDrum-frottti  littera  K  suffixa 

IV.  16,  3. 

Candidianus  a  Valeria  Augusta  adopta- 

tus  I.  11,  12. 

Canis  damnum  dans  IV.  9,  2.  sq. 

quomodo  a  Romanis  adligatus 

IV.  9,  3. 

canem  cavc  canum  adlig^atorum  la- 

tibulis  subscriptum  ibid. 


Canon  fhimentarins ,  vide  frumentom. 
Capi  solebant  Vestalds  et  Flamen  Dia* 
lis  L  12,  14. 

Capilli  rasi  a  libertis  I.  5,  18.  d) 

'    submissi  a  reis  IV.  18,  20. 

Caricae  ficus  II.  7,  4. 

Castratio  adulterorum     IV.  18,  51.  x) 
CathoUci  Proouratores  Caesarum 

I.  Adp.  106« 

Caupona;  in  hac  non  divertebant  hono- 

ratiores  IV.  5,  5. 

Causae  ord.  juris  s«  ordinariae  ct  extra- 

ordinariae  IV.  6,  6.  /) 

Cautio  judicio  sisti  et  judicatum  solvi 

IV.  11,  5.  et  not.  g) 
Cautionesjudiciales;  earum  duplex  g^e* 
nus  IV.  11.  princ,  a) 

Cenotaphium  an  religiosum? 

II.  1,  3.  et  ibid.  l) 

Censorum    edicta    vel   legcs    censoriae 

quid  ?  ^  I.  2,  2.  /) 

Censores  in  municipiis        I.  Adp,  123. 

an  leges  ferre  potuerint?  I.  2,  1./*) 

Census  caussa  Romam  vcniendum 

1.  Adp,  43. 
eo  adquirebatur  jus  civitatis 

I.  Adp,  52. 
quando  Romae  agi  desierit  ?  LAdp.  53. 
capitis  et  soli  I.  Adp,  114. 

Censui  censendo  agri 

II.  1,  18.  I.  Adp,  98. 
Centenarius  libertus  III.  8  (7),  7. 

Centum  aurei  an  milfe  HS? 

III.  8  (7),  10.  k) 
Centumvirale  jiidicium  quale  ?  IV.  6,  9« 
in  eo  quae  caussae  tractatae? 

IV.  6,  9. 

ubi  habitum?  ibid, 

quot  judicibus  -constiterit?  ibid. 

ejus  quatuor  consilia  ibid, 

Centuriae   praerogativa ,  primo  vocata, 

jure  vocata  I.  2,  7. 

Cessio  in  jure,  vide  in  jure  cessio. 

bonorum,  qua  lege  introducta 

lll.  30  (29),  8. 

nominum  IV.  10,  4.  ^) 

Chalcologus  I.  Adp.  53. 

Chirurgi  plerique  Romae  medici  1. 25, 19. 
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Cioero  an  fiierit  JoreconsQltus  ? 

Pro.  11.  y) 

tentavit  collectionem  juria  ibid, 

ejus  loei  explicati  I.  2,  32. 

I.  Adp.  26.  0  I.  Adp.  72.  o) 

I.  Adp.  88.  L  Adp.  120.  e) 

Civis  ingcnuus  I.  ^dp.  4. 

Civium  Romanorum  libertas  I.  Adp,  25. 

quomodo   differat    a   libertate  jnris 

gentium?  ihid,  t") 

a  verberibus  et  injuriis  ihid. 

a  magistratuum  tyrannide  I.  Adp,  27. 

a  saevitia  creditorum  ibid.  30. 

jus  suffragii  ihid.  31. 

Civis   Romanus  altcrius  civitatis  civis 

esse  non  poterat  ihid.  72. 

Civis  Romanus  sum,  qualis  formula? 

ihid,  28. 

CivitatiS  jus  cum  quibus  communica- 

tum?  ibid,  2.  sq. 

in  quo  constiterit?  vide  jus  civitatis. 

Civitates  foederatae  I.  Adp,  133. 

Civitates  liberae  heredes  poterant  insti- 

tuiy  non  aliae  II.  14,  3. 

Classes  civium  Romanorum      I.  16,  1. 

Claudii  et  Vespasiani  temporibus  simul 

cur  tribuatur  SCtum  Macedonianum? 

IV.  7,  7, 

Claudius    Praetores    fideicommissarios 

creavit  I,  2,  20. 

Clepsydra ,   ad  eam   dicere  jussi  sunt 

oratores  ^  IV.  17,  8. 

Cloacae  servitus  II.  3,  6. 

Cioacarum  Romanarum  stupenda  stru- 

ctura  II.  3,  6. 

Codex  quid?  Pro.  17.  h) 

.  Alarici  ibid,  24. 

Gregorianus  ibid.  18. 

Hermogenianus  t^W.  19. 

utriusquc  fragmenta  ibid,  21. 

Justinianeus  prior  ibid»  28. 

posterior  ibid,  31. 

Graece  versus  iu  Graecia  exstitit 

iUd,  86.  /) 
Tbeodosianus  ihid,  22. 

ejus  naevi  ibid,  2a 


Codidlli,  eomm  origo  et  nastara 

IL  23,  11.  sq. 
eorum  et  epistojarum  differentia 

IL  23.  11.  q) 
testamcnto  confirmati  11.  23, 14. 
sollemnitates  II.  23,  15.  sq. 

Principum  data  sacerdotibas  et  £•       | 
gnitates  I.  Adf.  68.       | 

Coelestts  Salinensis  Carthaginis,  qnae- 
nam  Dea?    '  11.  14,  4. 

Coemtio  ritus  nuptianim  omnikiB  fere 
gentibus  soUemnis     I.  10,  10.  i) 
quomodo  facta?  I.  10,  11. 

cjns  effcetus  L  10,  12. 

Cognati  an  ad  successionem  Yocati  le- 
gibus  XII  Tabb.  ?  m.  d,  1. 

eorum  successio  e  jure  Praetorio 

quinam  ?  III.  fh  ^      i 

ad  quotnm  gradum  successenint 

Hnd,  5,  5. 
Cognitio  extraordinaria 

IV.  6,  6./)  etl5,8. 
Cognitores  qui?  IV.  10,  3.  c)  et/) 
Collat.  bonor.  III.  10  (9),  6.  in  f.  et  i) 
Coloni  servi  1. 3,i 

Coloniae  quid?  L  Adp.  124. 

civium  Romanorum  ibid,  127. 

Italici  juris  ibid,  129. 

Latinae  ibid,  128. 

militares  Hnd.  19^ 

qnomodo  dedxictae?   «Mi  125.  et  Q 

quotuplices  ?  iMd.  126. 

earum  respublica  ihid,  131. 

insignia  »Krf.  128. 

Comes  rerum  privatamm        I.  25, 12> 

sacrarum  largitionum  ^ 

Comites  a  puellis   et  praetextatis  ab- 

ducti  IV.  4,  5.  0 

Comitia  quomodo  faabita  ?     I.  2,  6.  sq» 

eorum  origo  I.  Adp,  64. 

quotuplicia?  «*«'• 

quamdiu  Romae  permanserint? 

1.  Adp,e&.f) 

calata  quae?   "♦  IL  10,  2. 

curiarta  L  Adp.  6i 

an  testamentorum  caussa  bis  siogn' 
lis  annis  oontoeata?  11.  10,  2. «) 
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Comitia  oentariala,  in  tis^  de  capHe  ei- 

▼ium  Romanomm  actnm  I Y.  1 8, 35. 

trilmta  in  iis  de  midota  ciyium  Ro- 

manornm  aetum  IV.  18,  35. 

Comitiiun  locus  judicionim  IV.  6,  7.  ^) 

Commodatum  lU.  15  (14),  31.  y) 

Communes  res  quae?  II.  I,  13. 

an  a  publieis  divenae?!!.  1,  12.  u) 

Communio  an  quasi  oontractus? 

m.  28  (27),  5. 
Comparare  et  sortiri  |m>rineias 

L  Adp,  105. 
Compensatio  (cum  compensatione  agere) 

IV.  13,  7. 

Comperendinatio  IV.  18,  30. 

Compromnsnm  qiddf  IVv  11,  4. 

Compulsores  I.  Adp.  53. 

Concubina  quae  essc  potuerit?  ihid,  39. 

an  et  ingenua?  ikid,  40. 

ejus  conditio  ibid,  42. 

Concubinatus  origo  ibid,  38. 

cnr  inventus?  ihid,  41. 

quando  abrogatusf  ibid,  43. 

Condemnatio  (pars  formnlae)  IV.  6,  25. 

Condictio  quid?  IV.  6,  23.  et  3& 

rei  ftirtivae  ibid,  38. 

certi  m«  16  (15),  22. 

Confarreationis  antiquitas     I.  10,  2.  c) 

ritus  ibid, 

an  omnibus  communis?  tM.  3. 

effectus  L  10,  4. 

eur  obsoleverit?  L  10,  9. 

eon6rmatio  iliorum  L  15,  4. 

Connubinm ,  vide  nuptiae. 

Conquisitores    inquirendae  rei  fiirtivae 

dati  IV.  1,  21. 

Consensus  patris  in  nuptiis  necessarius 

L  10,  15. 
cnratoris,  vide  curator. 
Consistoriura  princip.  IV.  6,  6,  f) 

Constantinopoli   schola  juridica 

Pro,  45. 

Constantinus  M.  an  collectionem  juris 

Romani  tentaverit?  Pro,  12. 

anctor  manumissibnis  in  S  S.  eccle- 

siis  I.  5,  7.  m) 

contrarium  tamen  probatur         ibid, 

legifimajtiMn  inventor        L  10,  23. 


Constantinus  -  adulterium  capitis  poeoa 

vindieavit     .  I^.  18,  52. 

Constantinus  Porphyrogennetus    fiact" 

Xixwf  auctor  Pro,  38. 

Consulares  quinam   dicti  sub  Impera- 

toribus?  I.  Adp,  106. 

Italici  ibid,  96. 

Consules  magistratuum  ^  manomissione 

anspicabantur  I.  5,  5.  ^) 

etiam  dicti  Duumviri  in  municipiis 

L  Adp,  12.3. 

peregrini  ^id,  69. 

Contractus  quid?  IIL  14  (13),  3. 

c^us  differentia  a  pacto  ibid,  4, 

innomiaati  ibid,  4.  ^) 

quotuplex?  III.  14  (13),  5. 

re  ioitus  ilnd, 

conscnsualis  in.  23  (22),  1. 

litteralis  IIL  14  (13),  4. 

verbis  initiis,  vide  stipulatio. 

qui  initi  a  peregrinis?    I.  Adp,  137. 

Contrarium  judidum  IV.  16,  5. 

Contubernales  Praesidum    L  Adp,  109. 

Contumelia  quomodo  differat  ab   inju- 

ria?  rV.  4.  prine,  b} 

Conventus  in  provinoiis  habiti  a  Prae- 

sidibus       L  Adp,  111.  IV.  6,  12. 

sub  Corona  emtio,  vide  emtio. 

Corporales  res  11.  2,  1. 

Correctores  quinam?  I.  Adp,  106. 

Cos  Cretica  I.  Adp,  118. 

inde  vectigal  ibid, 

Cretio  bereditatis  ejusque  aditio  an  sint 

synonyma?  II.  17,  13. 

quomodo  et  quo   ritu  &cta? 

II.  17,  14. 
Crimina  judiciis  publicis  vindioata 

IV.  48,  4. 
judiciis  populi  vindicata  IV.  18,  34. 
cKtraordinaria  qualia?       IV.  18,  2. 
Crux  servile  supplicium 

L  8,  3.  IV.  18,  10. 

pro  ea  furcam  in  Corpore  juris  sub' 

stituit  Tribonianus        IV.  18,  61. 

supplicium  latronum  ibid, 

CuIIeo  insuti  parricidac 

IV.  18,  57.  et  59.  sq. 
quae  animalia  immissa?  IV.  18,  60. 
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Cullens  a  qno  abrogatos?    IV.  18,  62. 
Curator  fbriosoriim  Qt  prodigorum 

I.  23,  2. 

Kalendarii  lU.  15  (14),  4. 

cloacarum  II.  3,  6. 

•  minorum  I.  23,  6.  sq. 

an  invitis  datns?  I.  23,  9. 

ejus  coosensus  I.  21,  4. 

quotuplex?  I.  23,  1. 

Cnriae  datio  I.  10,  24. 

an  per  eam  statim  facti  Decuriones  ? 

ibid. 


D 


Littera  nota  danmatoria  in  judiuio 

pcrduellionis  I.  Adp,  31. 

Damnare  primo  coetu  IV.  18,  30. 

Damnum  pro  poena  quid?     IV,  18,  5. 

injuria  datom  IV.  3,  1. 

de  eo  leges  antiquae  ibid,  2. 

Debitor,  vMe  oba^atus. 

Decem  primi  in  municipiis  I.  Adp,  123. 

Decemviri  litibns  judicandls     IV.  6,  9. 

Decretum  per  Interdictum      IV.  15,  2. 

Decumae  vectigal  L  Adp^  60,  115. 

Dccuriae  judicum  IV.  17,  2. 

Decurionum  ooUegium        I.  Adp.  123. 

insignia.  ibid, 

Dedicatio  templorum  II.  1,  2. 

moenium  II.  1,  9. 

Dedititii  populi        I.  3,  1.  I.  5,  15.  a) 

liberti  I.  6,  11. 

eorum  jura  I.  5,  15. 

Deductio  ejusque  a  compensationis  jure 

differentia      III.  13  (12),  d)  in  fin. 

Defensor  quis?  IV.  10,  7. 

Defensio  pura  IV.  13.  princ.  b) 

conjuncta  ibid, 

reorum  in  judiciis  publicis  IV.  18,28. 

Dejecta  IV.  5,  4. 

Dclicta  privata  IV.  1.  sq. 

Delubrum  quid?  II.  1,  2. 

Deminufio  capitis  e  censu  Romanorum 

derivanda  I.  16,  1. 

quotuplex?  I.  16,  2. 

Demonstratio  (pars  formulae)  IV.  6,  25. 

Denuntiatio  IV   6,  17.  c) 

Depensi  actio  III   21  (20),  10.  t) 

IV.  11,  3.  e) 


Deportatio  ab  lAugusto  inventa 

I.  16,  11. 

an  in  locmfti  aquae  et  ignis  inter- 

dictionis  suoeesserit?         ihid,p) 

quomodo  facta?  i^ 

cur  non  concessa  Praen^bai? 

I.  Aip,  111. 

Depositi  contractus      IIL'  15  (14),  31. 

negatio  dnplo  vindicata  i&ui 

'    a  quo  simplum  introdiflstam?    ilnd. 

miserabilis  n«tura  ^id, 

in  temptis  II.  l^  3.  f) 

Derectarii  qui?  IV.  4,  8. 

Derogare  legi,  quid  ?  I.  2,  9.  q) 

^WTtQOJt^TfXOg  I.    16,  llt 

Dictatores  etiam  in  municipiis 

I.  Aip,  m 

Dicterium  quid?  IV.  4,  5.  0 

Jia^oxii        .  HL  10  (9),  1. 

jdiaKaroxT^  ^^ 

Jie^odiHiag  scribere  quid  ?  I.  7,  5. 

Dianae  fanum  Romanum  et  Sacra  ci- 
vibus  et  Latinis  commiuiia 

1.  ^dp.  94 

Dles  atri  IV.  6,  11.  r) 

an  iis  senatus  babitus  ?        I.  2, 46. 
cogDitiimum,  IV.  6, 11 

decretorum  ^ 

•fasti  IV.  6, 11. 

intercisi  ^ 

li^ubres  ibii»  r) 

lustiici  tt  7,  7. 

nominum  IL  7, 7. 

nefasti  IV.  6,  U.  0 

ominosi  ^ 

postulationum  ^^ 

sessionum  ^ 

Diem  dicere  quid?  IV.  18,  38. 

diffindere  quid?  IV.  17,6. 

Diffarreatio  divortii  spmes       L  10,  8. 

Diffindere  diem,  vide  diem. 

Digesta  quid  veteribus  Jureconsnltis? 

Pre,  29.  «) 

Digitorum  percussio  aii  in  bercditatis 
aditione  adffibita?  U.  17,  1& 

Dii  an  heredes  potuerint  scribi? 

IL  14,  4. 

iis . jufi  trium  libeibram  datnm  ibi^ 
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^attiioSTat.Jmi^l  h  Ad[K  100. 

Jiooajriji  servus  I.  23,  11. 

Dispotatio  fori  qaid?  I.  2,  36. 

Dispensator  censns  I.  Adp,  63. 

Dissensu  mutuo  soluti  contractus 

III.  30  (29),  15. 

DiYidere  sententiam  qnid?        I.  2,  49. 

Bivinatio  praemissa  judiciis  lY.  18,  18. 

Divisores  IV.  18,  77. 

Divortii  jura  I.  Adp,  44. 

orig^o  et  frequentia  ihid*  45. 

rituff  ibid,  47«  sq. 

Dixi,  ab  orafoiibot  cor  additum  ora- 

tionibus?  IV.  18,  31. 

Do,  Dico,  AddIco,  Praetoram  verba 

sollemnia  I.  2,  23w 

D(Nninium  bonitarium-  II.  1,  29. 

Utis  ejusquc  effectns    IV.  10,  4.  sq. 

QuHritarinm  II.  1,  26. 

Doffiini  gaudebant  jure  vitac   et  necis 

in  servos  I.  8,  2. 

navium  pro  exercitoribas  IV.  7,  3. 

eorum  crudelitas  I.  8,  3. 

legibus  coercita  I.  8,  4.  sq. 

dicti  mariti  L  10,  6. 

Dominium  litia  IV.  6,  4. 

Tox  veteribus  prorsus  incognita 

ihid,  g) 

Domiti]  Afii  libri  duo  de  confinoiandis 

et  refcUendis  testimoniis  IV.  18, 26. 

de  doma  namerare  III.  15  (14),  2. 

Domus,  cur  inde  in  jus  rapi  nemo  po- 

tuerit?  IV.  6,  16. 

ibi  Dii  colebantur  Penates         ihid, 

ibi    latitans    quomodo    a    Praetore 

traetatss  ?  ihid, 

eam  vi  introiens  ie{^  Cornelia  tene- 

batur  IV.  4,  8. 

domum  deductio  cur  neeessaria  in 


naptiiB 


I.  10,  4. 


ante  eam  sponsa  aliquamdiu  in  hor- 
tis  commorata,  et  hino  per  diru- 
tam  maceriam  ingressa  est  aedes 

I.  10,  11. 

Doaatio  certis  legibus  faeta     II.  7,  19. 

an  modus  adquircndi?  princ, 

non  aequiparantur   iegatis  «b  inte> 

stato  II.  22,  20. 


Donatio  insinuari  qaando  coeperit? 

II.  7,  17. 
mortis  caussa  '  ibid,  19. 

propter  nuptias  II.  7,  18.  et  r) 
parentum  ihid,  16. 

partis  bonorum  ihid, 

quotuplex?  '    11.  7,  1. 

inter  virum  et  axorem  ibid,  18. 
per  scripturam  facta  ibid, 

in  ea  adhibita  mancipatio,  vide  man* 
cipatio. 
Dona  amicorum  II.  7,  3. 

I^ivium  ibid, 

clientum  ibid»  d) 

cognatorum  tbid, 

bospitibus  data  ibid,  9. 

Januariis  Kalendis  missa  ibid,  14. 
Imperatoribus  missa  IL  7,  3.  d) 
a  libertis  data  ibid,  d)  et  III.  9  (8),  i. 
promissa  IIL  16  (15),  19. 

lustrlca  II.  7,  7. 

Matronalibas  missa  II.  7,  5. 

Dona  a  muneribus  quomodo  (fifferant? 

IL  7,  2. 
natalitia  II.  7,  6. 

nominatim  et  sinipilatim  recensenda 

IL  7,  15. 
nuptialia  ihid,  8. 

rara  antiquis  temporibus  II.  7,  3. 
Saturnalibus  missa  H.  7,  5. 

a  servis  dominis  data  II.  7,  3. 

de  iis  lex  Cinoia  IL  7,  10.  sq. 

Dormitator  i.  e.  fur  nocturnus 

IV.  1,  2.  e) 
Dos  adventitia  H.  8,  8. 

quomodo  data?  IL  8,  4. 

qaomodo  dicta?  ibid,  6. 

,   cur  inventa?  ibid,  3, 

ea  necessaria  visa  Romanis  11.  8,  3. 
obsignata  apud  aospices  II.  8,  4. 
ejus  pars  admnta  adulteris  - 

IV.  18,  51.  e) 
ejus  dominiom  car  marito  conoessum? 

I.  10,  7. 
Dos  pensionibus  tribus  soluta  IL  8,  5. 
'   quasi  pretium  emtionis  in  nuptiis 

11.  8,  3.  h) 
profectitia  Ji.  8,  8. 
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Dos  qQooiodo  prOflHMft?  IL  8,  6. 

a  quibus  dari,  dici,  promitti  potuerit  ? 

IL  8,  7. 

qaaata  plerumque  foerit  apud  liono- 

ratiores?  II,  8,  3.  c) 

Dotalia    instrumenta   an  ad    iegitimar 

tionem  necessaria?  I.  10,  25. 

Dotalis  fundi  atienatio  cur  prohibita? 

II.  8,  9. 
Dracbma  octava  pars  unciae  II.  14,  6. 
Diicenarius  judex  IV*  7,  2. 

Ducenarius  L  Adp,  63, 

Dudla  tertia  pars  unciae         IL  14,  6. 
Dupoadius  ibid, 

Pupondii  quinam  ?  Pro^  46. 

Puumviri  in  municipiia       I.  Adp,  123. 
etiam  Consoles  dicti  ibid. 

perduellionis  lY.  8,  11. 

Jjidictales  quinam?  Pro,  46. 

Bdictum  Aedilitium   I.  2,  28.  lY.  9,  3. 

perpetuuni,  ejus  origo         Pro»  14. 

naevi  iM, 

fragmenta  ihid,  21. 

Edicta  Censorum  L  3,  2.  /) 

Bdicta  Patriciorum  dida  'Pta^cuHiH 

L  12,  15. 
Bdicti  Praetorii  vis   et   ratio  ^ 

L  2,  25.  h) 
Bdictum  Praetoris  L  2,  23  et  25. 

cur  inventum?  L  2,  24. 

ab  eo  inchoata  junsprudentia 

I.  2,  23. 
perpetuum  post  legem  Corneliam 

L  2,  23. 
quotuplex  ?  ihid, 

scriptum  juvantibus  Tribunis  plebis 

L  2,  23. 

breve  L  Adp,  103.  q) 

traiatitium  et  novnm  I.  %  23. 

de  successione  libertomm  non  idem 

omnibus  III.  8  (7),  3.  d) 

Bdietum  Prooonsukim  quaJe? 

IL  Adp.  103. 
provinciale  perpetuum 

Pro,  15.  L  Adp,  103. 
suooessorium  III.  10  (9),  9. 

eo  ter  citati  absentes  lY.  17,  7. 


Bdicta  mag;l8tratQiili&  qwfia?  IV.  6»  5. 
Bditio  actionis  IV.  6,  19. 

judienm  IV.  18,  23. 

Bffestucatio  IV.  %  ». 

Bffusa  IV.  hy  i 

EixoffrtSvi;f  Praefectns  vioesimanas 

L  Adp,  ei  X) 
'EHxifpv6aetv  IL  10,  23. 

Bmaneipatio  Anastasiana        L  12,  l^ 
ob  dignitatem  L  12, 14 

Justinianea  L  12, 13. 

quid?  et  quotuplex?  L  12,  & 

quibas  ritibas  aatiqiiitiis  lada? 

L2,7. 

an  capitis  minutio?^  L  16, 12. 

Bmancipati  hereditate  exdosi  III.  1,  & 

vocati  ad  sucoesaionem  e<ficlo  mde 

liberi  Hni  7. 

iis  quo  jure  suceesserint  paties! 

IE2,& 
Bmphytenseos  origo  IIL  23  (22),  13. 
Bmtor  bonomm  IL  17,  12.  <0 

IIL  13  (12),  f) 
Bmtio  sub  corona  IL  1»  2i 

venditio  qnomodo  oontraota? 

m.  23  (32),  i 
'Evouifoy  m.  36  (tM),  8- 

Bpicurei  philosophi  ajrpcutroi     L  1,  i 
Bpificopi  digniiate  liberftfi  a  patria  po* 
testate  I.  12, 16. 

'EstiTQoxijg  y^tnpriy  crimen  snspecti 

L  2«,  1. 
BquuJeus  qualis  ?  lY.  18,  25. 

Broiscere  familiam  qnid? 

m-  28  (27),  7. 
Brotum  citum  in  XII  T&fab.  qiiid?  ^ 
Brgastnla  domeatica  L  8,  8.  0 

EQyoXafiiiai  m.  25  (2(),  10. 

'Ercu^iai  prohibitae  IL  1, 1& 

Bvictionem  quis  praestare  debiierit! 

m.  23  (22),  7. 

Bxoeptio  qoid?  lY.  13.  14,  3. 

Bxoeptio  qaotupfex-?  lY.  13,  l 

postulanda  lY.  13,  jrtM- 

.  ejus  formnla    .  tM  3. 

litis  dividnae  lY.  16,  7. 

Bxcusare  Jureoonndtis  quid? 

I.  26.  prmt' 
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£lioQflatip  tntomm  cA.oQratomm 

I.  25,  h  aq, 
reomin  in  judiciis  popnli  IV.  18,  39. 
Exercitor  aavis  IV.  7,  3. 

JSxheredatioDis  jas  olim  liberrimnm 

U.  10,  20. 
postea  legibufi  restrietum 

IL  10,  31.  sq. 
quomodo  differat  ab  abdkatioiie,  vl- 
de  Abdicatio, 
Expeusi  latio  UI.  22  (21),  2. 

Exsequutio  sententiae  IV.  17,  13. 

Exsilium  quid?  I.  16,  9. 

mprs  civilis  L  16,  11. 

ffxsules  togam  poii«ba»t,  vide  Toga. 
quomodo  testari  potoerint? 

L  Adp.  138.  u) 
^xpositio  partus  I.  9,  5.  e)  L  9,  9.  t) 
Bxtraordiiiuria  crimijia  an  privata? 

IV.  18,  2. 

Jp  abri  exsequutores       IV.  17,  13.  n) 
Falddia  lex,  vide  Lex. 

Quarta  IL  20>  20. 

Falsa  demoBstratione  rem  non  perimi 

IV.  16,  7. 

jfals»  crimen  quale?  IV.  18,  63. 

de  eo  lex  Corndia  testamentaria  et 

numaria  ibid,  et  sq. 

qfaibos  poenis  vindicatum?         ibid, 

Faoiiliam  fsrciscere  quid? 

IIL  28  (27),  7. 
Familiae  et   gentes  Rom^notom  quo- 
modo  distinctae?  III.  2,  2. 

Fanum  qnid  et  nnde  dictum? 

U.  1,  2.  ^) 

Farris  nsuB  in  sacrificiis  a  quo  inven- 

tus?  L  10,  %  c) 

itsus  in  nuptiis  ibid. 

libra  a^dictis  data  in  diem 

m.  30  (29),  4. 
Fartores  qui  ?  IV,  18,  77. 

Fasti  dies  IV.  6,  11. 

Fastomm  cura  penes  Pontifices  . 

^Pro.  6,  IV.  6,  11. 

reliqaiae  jPro.  9. 

Feminarum  hereditas  coercita  lege  Vo- 

conia         III.  1,  4.  IL  20,  16.  sq. 


FemiMie  non  admitlebtiitar.poatea  ul«- 
tra  consanguineas  sucoessaones 

III.  2,  4. 
servili  amore  baccbantefl      I.  16,  8. 
in  provincias   non  comitabantur  vi- 
ros  I.  Adp,  lO^.  x) 

quando  id  permissum?    I.  Adp,  16. 
tutela,  vide  tutela. 
fidejubere  non  poterant 

IIL  21    (20),  11. 
nullius  muneris  publici  participet 

iHd,  13. 
an  umquam  in  foro  cauasas  egerint? 

lU.  21  (20),  11. 
Feriae  an  eaedem  cum  diebus  nefastis? 

IV.  6,  11.  r) 
Latinae  L  A^,  94. 

quotuplices?  IV.  6,  11, 

messis   et  vindemiamm 

IV.  6,  11.  *) 

Feronia  Dea  Terracinorum   I.  Adp.  94. 

Festucaria  vis  quae?         IV.  6,  28.  d) 

Festus  explicatus  J.  Adp.  122. 

Fictio  in  hereditate  jaoeote      11.  1,  16; 

legis  Corneliae  IV.  18,  63.  «) 

in  poena  incensorum  I.  16,  3. 

in  postliminio  I.  16,  4. 

in  servitute  poenae  L  16,  5. 

in  usucapionibus  I.  2,  24 

Fideicommissa  ante  Augustum  noo  prae* 

stabantur  necessario        II.  23,  3. 

Augusti  de  iis  lex  ibid,  4. 

quibus  formuiis  relicta?      IL  23,  2. 

singularia  quomodo  differant  a  le- 

gatis?  IL  23,  9. 

ea  differentia  sublata  a  Justiniano 

ibid.  10. 
olim  et  peregrini  capere  poterant 

I.  Adp.  138. 
Fidejussoram  varia  nomina 

IIL  21  (20),  1. 

^  formulae.  ibid. 

judicialium  ratio  ibid.  6. 

Fidejussio    quam     obligationem     pro- 

duxerit?  ibid.  8. 

quibus  obligationibus  adoesserit? 

ibid.  7. 
dotis  caussa  ibid. 
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FidepromiasKnr  quint      IIL  21  (30),  4. 

Fidacia  qualis  oontractas?         I.  12,  0. 

Fiduciam  contrahere        I.  p.  160.  §.  2. 

eur  ea  opiis  fuerit  in  emaDcipatioDe  l 

ibid, 

oontrahitar  aut  cum  amico  aut  cum 

crediiore  II.  6,  11. 

Fiduciarius  pater  I.  12,  8.  t) 

Fiduciaria  tutela,  quae  olim  dictat 

I.  19,  8. 

Fiiiae  apad  plerasque  gentes  faereditate 

exclusae  IL  8,  2. 

an  hoc  jus  barbarum?   III.  1,  O*.  /) 

apud  Athenienses   filiis   postponun- 

tur  III.  1,  2. 

apud  Romanos   ante  legem   Yoco- 

niam  admittebantur  ad  heredita- 

tem  II.  8,  3. 

Filiifamilias  an  res  mancipi? 

11.  I,  18.  et  0 
an  patri  adgnafS?  III.  2,  1.  a) 

Fiscas  quomodo  differat  ab  aerario? 

s  I.  25,  10. 

ejus  admifiistratio  ihid, 

Flamines  Diales  cur  liberi  a  patria  po- 

testate?  I.  12,  14. 

capi  solebant  ibid, 

in  municipiis  I.  Adp.  123. 

Flavianum  jus,  vide  jas  FJavianum. 

C.  Flavius  juris  Flaviani  aoctor  quis  ? 

Pro.  7. 

Focaria  heres  IL  7,  14. 

Foederatae  civitates  qaae?  I.  Adp.  133. 

Foenebre  malam  III.  15  (14),  7. 

contra  illud  variae  leges         ibid,  8. 

Focneratorum  fraudes  III.  15  (14),  12. 

in  quadrupluni  damnati    IV.  6,  40. 

ii  ad  medittm  Janum  sedebant 

III    15  (14),  4. 
Foenus  quid?  IIL  15  (14),  3. 

ejus  differentia  a  mutuo  ihid  4. 

non  honestum  ibid, 

in  singulas  Kalendas  exactum  iiid. 
qualis  contractus?  ibid.  6. 

nauticum  III.  15  (14),  16. 

quomodo  computatum?  vide  usnra. 
Formula  ad  delictum  concepta 

IV.  6,  38.  z) 


Formula  «djadiAito^  IV.  6,  89.  () 
Formulae  in  factum  conoeptae 

IV.  6,  26. 
in  jos  oonceptae  ihid. 

vo^^res  ihid. 

a^tionum,  vide  Aotio. 
qui  iis  oeciderant,  a  Praetore  res&- 
tuebantor  IV.  6,  19.  t) 

Forimilaram  parfes  IV.  6,  2&. 

usus  IV.  6,  24. 

Forum  a  Praesidibus   in  provinciis  ia- 
diotum  IV.  9,  12. 

in  forum  adolesoentes  ducti  a  oon- 
sulari  IV.  10, 1. 

FoveBoulariiim  Teotigal  L  Adp,  63. 
Fraternitas  sodorum  IIL  23  (22),  17. 
Frumentarius  <xinon  I.  Adp.  llb. 

Fru^ieiiti  deeimae  t^i 

Fundi  populi  quiaam?  I.  Adp,  88. 

Fundus  quid  ?  iUi 

Funera  pompae  caossa  comitabantnr  li- 
berti  I.  7,  2. 

Fur  oUm  idem  ac  servos        IV.  l,  1* 
ao  totius  acervi,    qui  vel  miniiBaffl 
partem  ex  eo  surripuil?  IV.  1, 12. 
diurnus  quando  occidi  potaerit? 

noctomos  occidi  potait       IV,  I,  ^ 
leges  de  ea  re  reoentiores 

ruri  nocte  fttraiites  ooeidi  poteraat 

ibil  9. 
Porca  sub  ea  eaesi  servi      IV.  18,  1(K 
pro  eruce  posita  a  Triboniano 

IV.  18.  61. 
Fortam  ccmceptom  IV,  1,  13. 

«HMicipiendi  ritos  ^id.  16.  «q. 

e  jore  Attico.  expiicatos  ibid*  17.  ><!• 
sublatuB  lege  Aebutia  t^^  ^' 

ritas  conciplendi  ftirtom  posi  les^ 
Aebutiam  ibid.  21. 

oonoeptom  quomodo  paiutam? 

ibid.  VI 

mantfestom  quid?  IV.  I.  & 

quomodo  punitum  ex  lege  XII  Tabb. . 

ibid.  6.  sq. 
quomodo  a  Praetore  vindicatum? 

ibid.  10. 
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Furtum  neo  matiifestam 

a&tW.  11. 

noctarnum 

IV.  I,  2. 

non  exfaibitom 

iMdl  24. 

oblatam      ^ 

ibid.  23. 

quomodo  punitum? 

ihid. 

prohibitum 

ibid.  24. 

unde  fUctum? 

IV.  1,  1. 

r^um  immobiliom 

IV.  1,  1. 

Fustigatio  ad  necem  usqoe      IV.  4,  2. 
Fustuarium  suppliciam  FV,  18,  7. 

Cxaji  lastitutiones  Pro.  30.  p) 

eae  adbuc  seeolo  XL  integriores  ex- 
stiterunt  ibid. 

Gajus  ubi  tu   es,   ibi  ego   Gaja 

I.  10,  11. 
Gallia  togata  cur  dicta?        I.  Adp.  10. 
quando  jus  civitatis  impetrarit? 

ibid.  aq. 
Gellius  expUcatus 

I.  2,  63.  II.  10,  6.  /)  III.  30. 

(29),  4.  rf) 
Gefiialis  lectiis  quid?  I.  11,  16.  A) 

Genitivtts  pro  abiativo  positus  I.  14,  2. 
Gentem  soli  Patrtcii  habere  se  g^oria- 
bantur  ibid, 

Gentes  Romanae  patriciae  £ft  pleb^ae 

III.  2,  2. 

Gentiles  quinam?  III.  2,  2. 

eorum  successio  III.  2,  7. 

ad  gentiles  et  adgnatos,  proverbium, 

vide  adgnatus. 

Gen^tatis  jus  I.  Adp.  32. 

in  suocessionibus  quando  exspirarit? 

*       III.  2,  7. 

Gladium  positum  ante  se  habebant  Quae- 

sitores  rerum  capitalium  IV.  18, 14. 

GJadio  feiiii  minus  ignominiosum,  quam 

securi  IV.  18,  10.  q) 

Glebae  adscripti  .  I.  3,  8. 

ex  fundo  petitae  ab  iis,   qui  vindi- 

oias  sibi  dari  postnjabant 

•       '  IV.  6,  28. 

GJieta  gens  IL  18,  6. 

lex  a  CiuaeiO  ficta  •  ibid. 

Oradus  prohibiti  in  nuptiis     I.  10,  17. 

an   etiam  numerati  in  doctrina  de 

nuptiis?  L  10,  17.  a) 


Gradus  cognationis  III.  6,  4. 

eorum  schema  antiquum  ibid, 

Grammatices  fata  I.  26,  16. 

professionis  origo  ibid. 

Grammaticorum  stipendium  ibid, 

ii  per  fragmenta  non  integra  citant 

L  Adp.  44. 
Gregorianus  Codex,  vide  Codex. 
Gregorius  .  an   Gregorianus   vocatus  sit 
Codicis  Gregoriani  auetor  ?  Pro,  1 8. 
Christianusne  an  gentilis  fuerit? 

ibid.  20. 

in  Gyaros  relegatio  I.  16,  11. 

in  Gypsum  relegatio  ibid, 

Gronovii  Jo.  Frid.  et   Mart.  Schookii 

dc  usuris  centesimis  scripta  eristica 

ra.  16  (14),  18.  0 


rlf 


abitatio  quid?  II.  4>  5» 

Hadriani  nomen  an  et  Antoninus  Pius 

gesserit?  III.  3,  3. 

sub  eo  conditum  edictum  perpetuum 

Pro,  14. 

ejus  successorea  omnibus  promiscue 

Jmieconsultis   facultatem   de  jure 

respondendi  dedere  I.  2,  41« 

sub  eo  alia  coepit  esse  jurispruden- 

tiae  Romanae  facies  I.  2,  68. 

Harmenopuli  (Conflt)  st^oxitQov 

Pro,  39. 

quando  vix«rit?  ibid,  s) 

Hasta  Praetoris        IL  1,  25.  IV.  6,  7. 

Hastae .  judicium  IV.  6,  9. 

ad  eam  locata  veetigalia 

IIL  23  (22),  11. 
Hemisescla  duodecima  pars  unciae 

IL  14,  6. 

Herciscere  familiam,  vide  erciscere. 

an  haec   phrasis    a  Triboniano  in- 

venta?  lU.  ^8  (27),  7.  sq. 

Heredes  extranei  II.  19,  13. 

quinam   institui  potuerint? 

II.  14,  1.  sq. 
pro  herede  gestio  II.  17,  16. 

secundi,  tertii,  qulnam?      IL  16,  2. 
uecessarii  11.  17,  II. 

sui  et  necessarii  II.  17,  12. 

sui  III.  l,  2.  sq. 
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Heredes  quomodo  saooetterint?  {buL^jtq. 
Heredipetae  I.  15,  6. 

Hereditas,  res  mandfM  U.  1,  18. 

Heieditatis  aditio  quo  ritn  facta? 

n.  17,  IS. 
Hereditatem  alicnjns  mnnere   accipere 
qnid?  II.  23,  3. 

Hereditatis  petitio  actio  mixta  dicitnr 

IV.  6,  39.  a) 
poMessio  pro  bonomm  possessio 

IIL  10  (9),  1. 

10  eam  immixtio  ihid.  17. 

ejns  adgnitio  Hnd, 

ab  intestato  ordo  IIL  1»  1.  sq. 

Hermogenes  an  Codicis  Hermogeniani 

anctor?  Pro,  19. 

gentilisne  an  Cbristianns?    ibid.  20. 

Hermogenianns  Codex,  vide  Codex. 

Homicidinm  olim  parriddinm  dictum 

IV.  18,  67. 

qnomodo  vindicatnm  lege  Cornelia 

de  sicariis?  IV.  18,  58. 

nt  et  snb  Imperatoribus  IV.  18,  58. 

Horatins  explicatns  I.2,12.i<)I.^d^.6.e) 

I.  Adp.  132.  n.  1,  19. 
Horrea  Galbiana,  Sejana,  Pnpiana,  Ro- 
mae  I.  Adp,  115. 

Hospitifjns  IV.  5,  5. 

Hostes  pro  peregriniA  I*  At^.  2. 

lugeri  non  debuerunt       IV.  18,  50. 
Hypogaeum  in  sepulcris  U.  1,  4. 

JLgnominia  qualis  poena?      IV.  18,  9. 

Imperium  magistratnum  in  qno  consti- 

terit?  IV.  6,  5.  et  27. 

merum-mixtnm  IV.  6,  5.  e) 

Incorporales  res,  quae?  II.  2,  2. 

non  exsistere  quodammodo  dicnntnr 

U.  2,  4. 
Inedia  necare  poena  illicita  IV.  18,  12. 
Infiintum  lustratio  IL  7,  7. 

Ingenui  (AyeBy  Tide  Civis. . 

qninam?  I.  4,  1. 

Injnria  atrocior  verbalis  IV.  4»  2. 

atrodor  realis  ibid.  3. 

levior  ibid,  1. 

a  contumelia  qnomodo  differat? 

IV.  4.  princ,  i) 


Ihjuria  de  ea  cdicUun  Pjnwtoris  IV.4,& 

plnres  simnl  illatae  quomodo  Msti- 

mari  solitae?  IV*  4,  7. 

flnvii  qnae?  IV.  4,  &  0) 

ejns  aestimatio  .  IV.  4,  7. 

de  ea  lex  Comelia  iM.  8. 

ejus  actio  cdTOis  et  crimiDftOs  qao- 

modo  differant?  IV.  i  10. 

Innocentins  Jnreoonsnltns        L  2,  40. 

Inofficiosi  testamend  qnerela,  Tide 

Querela. 
Institor  qnis?  FV.  7,2. 

Institntionnm  oompositio  etDaeri 

Instare  qnid?  IV.  7, 2. 

Insulae  in  nrbe  qnid?  H  3i 

Insulae  genins  ftW. 

Insularins  i^<i* 

Intentio  actionis  qaomodo  (acta? 

IV.  e>  22.  et  U 

Intercisi  dies  IV.  6,  H. 

Interdiarins  fnr  IV.  !•  ^ 

Interdicendi   bonis  formnla  piaenibB 
cnrationi  prodig^mm       L  28,  i 
aqnae  et  ignis  ratio,  Tide  Aqos. 

Interdicta  exbibitoria  IV.  15,  & 

probibitarin  iW. 

restitntoria  •  i^ 

Interdictum  ab  actione  qidd  diffent! 

IV.  15, 4. 
dare  qnid?  iM>2. 

dicere  quid?  ^ 

duplicia  plura  quam  duo  IV.  l&r  ^ 
qaotu{rficia?  i^^ 

ejus  formula  i^2. 

de  rebns  religiosis,  sacris,  pobficis 

ihid.  3. 

qnid  sit?  IV.  l&r  1 

cnr  Yocatnm  jus  ordinarium?  ^^  ^ 
ttti  possidetis  IV.  15,  6.    ; 

Interpretcs  IV.  18, 77. 

Interpretatio  jnris  penes  Jnreeoosnltos 

L2,32. 

Interrogationes  et  responsiones  fere  is 
omnibus  rebns  senis  adbibitae 

III.  20  (W)t  3 
layeaientes  aliquid  dimidinm  poflcebaot 

IL  I,  21- 
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InTiDeftuB  ah  vox  satiis  latSna? 

IV.  18,  76.  0 
rsidori  locus   Oriff»  V.  1.  emeiidatus 

Pro.  22.  r) 

Italia  quae  dicta?  I.  Adp,  96. 

nonnuxnquam   Prqconsulibus    extra 

ofdinem  decreta      I.  Adp.  97.  &) 

Italicnm  jus  I.  Adp.  97. 

s<4nm  quod?  ihid. 

fandus  usucapi  poterat,  non  provin- 

ciaris  II.  6,  2. 

Itineris  servitus  It.  3,  10. 

Judex  quaestionis  quis?        lY.  l^,  16. 

plerumqne  aedilitius  ibid^  k) 

persona  publica  ihid, 

Judices  addicti  etiam  invid    IV.  17,  3. 

additi ,  addicti ,  adacti       IV.  6,  46. 

eorum  in  audiendo  negligentia 

ibid.  9. 
iis  adjuhcti  jurisperiti 

IV.  6,  2.  IV.  17,  4. 
eorum  decuriae 

IV.  17,  2.-  et  IV.  18,  16. 
•     quomodo  selecti? 

IV.  17,  2.  IV.  6,  2. 
in  leges  ut  jurarint? 

IV.  5,  a.  IV.  17,  6. 
litcih  quomodo  suam  fecerint? 

IV.  6,  l. 
male  judicantes  quomodo  puniti? 

IV.  6,  3. 
iB  caussis  capitalibus  IV.  18,  16. 
pedanei  IV.  17,  4. 

ex  quibus  lecti?  ihid. 

per  sortitionem  ihid.  23. 

eonim  aetas  ihid.  16.  et  d) 

quomodo  editi?  IV.  18,  23. 

quomodo  in  leges  jurarint?        ibid. 
corum  nomina  libello  consignata 

ibid,  23. 
quomodo  missi  in  consilium? 

ihid.  31. 
in    caussis  dvilibus    ab    arbitris  ut 
ditfeiant?      IV.  6,  41.  et  ibid.  44. 
qnando  cognoverint?  IV.  6,  7. 

eornm  postulatio,  vide  Postulatio. 
dati  cum  formula 

IV.  6,  46.  IV.  17,  1. 


Judioes  rejici  poterant 

IV.  6,  45.  ^r)  IV.  17,  2. 

Judicium  centumvii  ale ,   vide  ccntum- 

virale. 

Judicium  familiae  erciscnndae 

III.  28  (27),  8. 

Judicia  duplicia  IV.  15.  m) 

legitima  III.  6,  27. 

populi  qualia? 

IV.  18,  3.  et  IV.  18,  34. 

olim  habita  in  bomitiis  curiatis 

ibid.  35. 

postea  in  centuriatis,  si  de  capite 

alicujus.  agebatur  ihid. 

in  tributis,  si  de  mulcta      ibid*  36. 
de  quibus  oriminibus  babita? 

IV.  18,  34. 
a  quihus   magistratibiis    dies'  dicta 

rcis?  IV.  18,  3a 

quibusnam  dies  dicta?  ibid.  37. 

in  iis   adcusatio  ter  repetita,   vide 

adctisatio. 
quomodo  in  iis  rogatio  promulgata? 

ihid.  41. 
quGtaiodo    sententia    lata   suffragiis 

popuH  vel  plelMS?  ihid.  44. 

iis   intercedebant  saepe   Tribuni   et 

Augures  ihid.  43. 

privata   quoraodo  a   pubiicis   diffe- 

rant?  IV.  6,  1. 

iis  initio  praeerant  Reges       ibid,  2. 
postea  Consules  ibid.  3. 

denique  Praetores  ihid. 

quo  ordine  habita?  IV.  6,  1. 

ubi  instituta  ?  IV.  6,  7.  ff} 

publica  quomodo  differant  a  priva- 

tis?  IV..  6,  1. 

a  judiciis  populi  IV.  18,  3. 

a  popuiaribus  adionihus  IV,  18«  !• 
ab  extraordinariis  cognitionibus 

IV.  18,  2. 
olim  iis  praeerant  Reges  IV.  18,  II. 
post  Duumviri  perduellionis  ibid. 
nonnumquam    et  CoiiSQlibus    extra^ 

ordinem  demandabautur 

IV.  18,  11. 
deniquc  constituti  Quaesitores  par- 

ricidii  IV.  18,  11. 

52* 


820 


Imex; 


Judicia  repetandanun  et  afiomm  cn- 

minum  ibid,  13. 

eorom  ordo  lY.  18,  1.  sq, 

Jadicifl  postulatio  IV.  6,  23. 

Judicium  calumoiae  privatnm  lY,  16, 5« 

Casccllianum  s.Secatorium  IVM5,6. 

<K>ntrarium  ibitL 

centumvirale,  vide  Centumvirale. 

famiiiae  erciscundae  III.  28  (27),  8. 

fractuarinm  IV.  15,  6. 

de  moribns  nxoris  I.  Adp.  45. 

snb  jugum  missi  populi         I.  3,  1. 

Jolianus  Edicti  perpetni  auctor  Pro,  14. 

non  vertit  Novellas  ibid. 

Novellarnm  interpres      Pro,  32.  a) 

Julius  Capitolinns  cxplioitus 

I.  25,  9.  m) 
Janonis  Sispitae  saera  I.  Adp,  94. 

Japiter  Tarpejus  heres  potuit  institui 

II.  14,  4. 
Anxnr  et  Lannvins  I.  Adp,  94. 
in  jure  cessio  quo  ritu  focta  ?  II.  1, 23. 
bereditatis  lU.  11  (10),  a) 

-qnae  facta,  et  quae  in  judicio? 

IV.  6,  6.  /y  princ, 

Jureoonsnlti,  eorom  anctoritais  ante  Aa- 

gastum  I.  2,  38. 

post  Augustnm  I.  2,  39.  sq. 

jsub  Imperatoribas  seqaentibns 

I.  2,  41. 
post  Tbeodosinm  I.  2,  42. 

post  Justinianum  I.  2,  43. 

eorum  philosopbia  I.  1,  1. 

in  primis  Stoica  ibid,  2. 

eornm  aemulatio  cnm  phHosopbis 

I.  1,  4. 
eorum  decisiones  an  jus  fecerint? 

I.  2,  29. 
,  qnomodo  jvs  idviJe  eondiderint? 

I.  2,  31. 

.  quomodo  et  quo  rita  de  jure  re- 

sponderint?  I.  2,  34. 

formulas  componebant      IV.  6,  37. 

Jnreoonsiiltonim  solinm  domelsticum 

I.  2,  34. 

eorum'  dispntationes  I.  2,  36. 

aorum  origo  L-  2,  30. 

Juridldi  Italici  L  Adp,  96. 


Jnridici  quiaam?  L  Adp,  106. 

Jurisdiotio .  qnomodo  differat  ab  impc' 

rio?  IV.  6,  b, 

in  qno  constiterit?  Hni,  6. 

mandala  .  lY.  6, 10. 

Jurispmdentia  olim  in  latoiti  habha 

Pn.  41 
evn  docendi  methodus  antiqaa 

ibid.  43:  I.  2S,  20. 
ejns  scholae  Pro,  44. 

Jus  accrescendi  III.  10  (9),  8.  i) 

adplicationis  L  A^»  137.  0 

Aelianum  quale?  Pro.  8. 

an  idem  cum  &  Aelii  Tripartitis?  M 
ejus  frag^menta  M 

dvitatis  Romanae  quomodo  diffeiat 
a  jure  Quiritijam  ?        L  Adp.  23, 
sensim  auctum  H^ii'  ^* 

oensn  adquiri  poterat  tM  62. 

amitti  non  pot^^t  ab  invitis 

ihl  73. 
quot  modis  amissnm  ?  iind,  q) 

ejns  colleotio  tentata  a  Cioerone 

Pro,  11. 
Caesare  '  i^id.  12. 

Pompejo  ^ 

m  et  a  CJoastaatino  M.?         ^ 
a  Jnstiniano  Pro»  ^ 

Flavianum  Pro.  7. 

honorarium  !•  2i  l^* 

Graeoo-Romannm ,  ejus  varia  oom- 
pendia  Pro*  39. 

hospitii  IV.  5,  5. 

Italicum,  vide  Italicum. 

Jostinianeum,  ejus  historia 

Pro.  25. 

versiones  Graecae  ihid.  sq- 

usus  in  oriente  tW  35. 

in  ocddeote  Pfo»  ^ 

an  in  Turcia?  vide  Turcae. 
Latii,  vide  Lattnm. 
liberorum  trium,  qnatuor,  qoioqne 

L  13,  22.  I.  26,  8. 
de  eo  tractatus  M.  Vertranii  Mauri 

L  36, 8. 

Papirianum  P^*  '• 

patronatus   patriciis    oompeteos  io 

plebem      ,  I.  2,  30. 
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J«8  ori^iiiiem  deM  Jut econsnitis    t&tcf. 

patronatvs  in  libertos  III.  0  (8),  1. 

togae  I.  Adp,  t38.  sq. 

postlijninii,  Tlde  Postliminii  jus. 

Qniritiani  I.  Adp,  23.  et  q) 

et  jndldimtt  IV.  6,  «.  /) 

vitae  et  necis  in  liberos         I.  0,  5. 

quando  patribns  ademtnm?    I.  9,  8. 

in  servos^  I.  8,  2. 

qudndo  et  cur  dominis  ademtum? 

ibid^  4. 

in  nxores  I.  10,  6. 

Jusjurandum  calumniae  in  caussis  ci- 

viJibus  IV.  16,  1.  IV.  1*,  8. 

in  oaussns  capitalibus        IV.  16,  2. 

jadieum  IV.  17,  5. 

.    perborrescentiae    ^  IV.  6,  46. 

ciTium  in  1^^  I.  %  12. 

In  jns  vooatio  quo  ritu  facta?  IV.  6,  14. 

e  domo  non  licita  ihid,  16. 

quando  ad  eam  venia  opns  fnerit? 

ihid.  15. 

in  caassis  etiam  criminalibus  locum 
Iwbuit  IV.  18,  17. 

qnamdiu  in  usu  fnerit?  IV.  6,  17. 
Justinian^  novi  Pro»  45. 

Jnstiniani  Imperatoris  mores  et  ingenium 

Pro,  26. 

coUectio  jnris  oivilis       Pro,  25.  sq. 

m\l.  littera  fronti  calumniatorum  sufiixa 

IV.  16,  3. 


Jioivofiiog      ) 


III.  26  (25),  15. 


Jioivo^tQa^ia 

Kalendae  celeres  et  tristes 

III.  15  (14),  18. 
in  eas  exigebantur  usurae 

m.  15  (14),  4. 

Kalendarii  actio  III.  15  (14),  5. 

curatores  qui?  ihid,  4.  g) 

forma  ihid. 

servi  ihid. 

Kalendarium  quid  fuerit?  III.  15(14)  ,4.  g) 

exercere  ihid. 

JLi  littera  nota  absolationis  in  crimine 
p^dneliionis  I.  Adp.  31. 

liabeo  (Antistius)  Jnreconsultus  Uber- 
tatis  stndiosissimus  I.  2,  40.  e) 


9 

tiampadaria  in  sepnlcris  II.  1,  4. 

Lanx  et  licium  in  concipiendo  furto  ad- 

hibita  quid?  IV.  1,  14.  sq. 

Lapis  auspicalis  II.  I,  2* 

Larcs  domi  culti  I.  10,  4. 

Latini  Juniani,  eorum  origo     I.  5,  12. 

eorumdem  jura  '      I.  5,  14. 

Latini  nominis  socii  1.  Adp,  74. 

cum  iis  foedera  Romana 

ihid.  76.  sq; 

qnando  cives  facti?  ihid   82. 

eorum  jura  ihid.  84.  sq. 

an  potnerint  verberari?  ihid.  8, 

an  gavisi  jure  connubii?      ihid.  86. 

an  jure  patriae  potest?        ihid,  87. 

matri  plus  jnris  qnam  Romae 

I.  Adp,  87. 

quatenus   e   testamento   capere  po- 
tuerint?  ihid.  88. 

an  faabuerint  jus  censns  ?      ihid.  d9. 

an  tutores  dari  potuerint?  I.  13,  3. 

an    habuerint  jns   militiae? 

I.  Adp.  90. 
an  Romanis  tributarii?  ihid.  91. 
an  jus  suffragii  acceperint?  ihid,  92. 
suis  usi  sunt  legibus  ihid,  88. 
suis  parebant  magistratibus  ihid.  93. 
magistratu    in    patria  gcsto   fiebant 

cives  Romani  ihid, 

erant  inter  peregrinos  I.  Adp,  134. 
Latium  vetus  et  novum  I.  Adp.  76. 
Latomiae  quid?  IV.  18,  6. 

Latrones  in  crucem  acti  IV.  18,  61. 
Latus  et  angustus  clavus  I.  Adp.  139. 
Laudationcs  reorum  in  judiciis  publicis 

IV.  18,  29. 
Laureatae  littcrae  et  bastac  I.  Adp.  1 00. 
Lautomiae,  vide  Latomiae. 
Lectus  adversus  I.  11,  15.  K) 

genialis  ihid. 

Legare  quid  significet?  I.  14,  2. 

optimo  jure  quid?  II.  20,  4.  «0 
Legatum  quid?  II.  20,  1. 

datum  est  verbis  legislatoriis 

II.  20,  1.  a) 
quoroodo  diffcrat  a  fideicommisso  ? 

II./i3,  9. 
quotuplex?  .    II.  20,  2. 


Legatam  per  damiMlioiiefli         tU.  4. 
per  YiiMlicationeiii  ibid,  X 

sinendi  modo  relictiim  iM.  5. 

per  praeceptionem  ibidm  6. 

differentia  quoad  efiectam  11.  20,  7. 
partis  hereditatis  ibid,  9. 

poenae    nomine    relictam    quid   ex 
mente   Bjrnkershoekii  ? 

II.  22,  la  sq. 
qnid  ex  aententia  Gandlingii? 

iM.  14. 
a  qno  et  qaibas  legari  potnerit? 

ibid.  10 

Legatos  onde  dictas?  L  14,  2.  II.  2a  1. 

Lcgatas  Aug.  qois?  I.  Adp.  106. 

Legatas  Aag.  Cens.  L  Adp,  53. 

Praesidis  ibid  109. 

Lege  agere  qaid?  Pro,  d.  ct  IV.  6,  23. 

Leges    etiam    sub    Imperatoribus    ali- 

qaamdiu  reteri  rita  latae    L  2,  45. 

regiae,  vide  Lex. 

XII  Tabalarum,  Tid.  Tabulae  XII. 
in  municipiis  latae         L  Adp,  123. 
Legis  actiones  s.  legitimae  actiones 

IV.  6,  23. 

Legitima  portio  hereditatis ,  vide  Qaarta. 

an  ante  Constantinum  ?  I.  10,  22.  0 

Legitimatio  quando  inventa?  I.  10,  22. 

quid  ea  Constantinus  M.  intenderit? 

L  10,  23. 
ejus  varia  genera  ibid.  sq. 

Leonis  Imperatoris  /SaffiJUxd  vofiiua 

Pro.  37. 

ejns  Novellae  in  Graeda  etiamnnm 

in  usu  ibid  40. 

Lex  quid?  l.  2,  1. 

quomodo  scripta?  L  2,  2. 

quomodo  cum  Senatu  communicata? 

L  2,  3. 
ejus  promulgatio    per   trinundinum 

I.  2,  4. 
ejus    redtatio    per    Praeconem 

I.  2,  5. 
quomodo  perlata  in  comitiis  ? 

I.  2,  16.  sq. 
jurejurando  confirmata  I.  2,  12. 
UDde  nomen  accepcrit?  I.  2,  13. 
quo  stilo  scripta?  I.  2,  14. 


rogatiir  eideni,  dcrogUD,  sdmsi- 
tnr?  I-%8-9) 

Lex,  (Legea)  Aciiia  de  lepefandb 

IV.  18,  75. 
AciliaCalpamia  de  aadiitailT.  16,78. 
Aebutia  qulis?  IV.  I,  3D;  6,  ^ 
qaando*et  a  q«o  lala!  iki 

Aelia  Sentia,  ejns  historia   L  6,  l. 
ratio  L  d^  11.  L  6, 2. 

varia  ejus  capita  I.  6, 3. 

ex  ca  non  est  mannmisno  piopm 

matrimoniiuii  L  6, 6. 

Appaleja  de  majcstate  IV.  18, 47. 
Aquillia  de  damoOy  cjas  hisioria 

IV.  3,  4.  sq. 
varia  capita  M  o. 

capat  secundum  qoa  de  re  cgtrit! 

IV.  a,  9.  et  0 
Ateria  Tarpeja  de  mnkla  IV.  18, 5. 
Atilia  de  dandis  tntoiibas:  qwxio 

lata?  L20,9. 

quid  ea  caatam  ?  L  20, 10- 

Atinia  de  usucapionibns  U.  6,  i 
Auiidia  de  ambita  IV.  18, 7& 

Baebia  Acmilia  de  ambita  i^ 
Calparnia  de  tepetmidis  IV.  18, 7i 
de  omni  re  certa  IV.  6, 23^ 

an  eadem  cam  Lege  Caecilia?  i^ 
Cassia  tabellaria  I.  Adp.  31 

Cincia  de  muneribus  IL  7,  10-  H- 
ejus  variae  selationes  t^^'-  ^l- 

capat  primam  n.  7, 10- 

secundnm  i^id.  1'- 

tertium  IL  7, 13. 

an  lex  imperfecta?  II.  7,  l^  0 

quantum   ex  hac    lege   donari  V^ 

tuerit?  II.  7,  12.  *) 

Coelia  tabellaria  I.  Adp.  31. 

Cornelia  de  edictis  Rraetorum  per- 

petuis  L  2,  23. 

de  residuis  IV.  18,  71. 

de  provocatione  I.  Adp.  27. 

Cornelia(Sullae)  de  fiilsis  testajneota- 

ria  et  numaria  IV.  18, 63.  ct  64  s^ 
de  injuriis  IV«  i  » 

Comdiia  de  fidejussorib.  reL 

m.  21  (20),  7.  f) 
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IjtgiB  de  injariis  pocna  qiMrlis  ? 

ibid,  9,  et  t) 

licx  (Leges)  de  majeslate,  ejns  lusto- 

ria  et  materi^  IV.  18,  48. 

de  pamoidio  IV«  ld,.69. 

de  repetandis  ibitL  75. 

de-Meaviifl»  cgns  historia  et  capita 

IV.  18,  58. 
in  ea  etiam  oaatam  de  parricidiis 

IV.  18,  60.  r) 
Conidia  FalTia  de  ambita 

IV.  18,  78. 
Coriaita,  quid?  et  doctorum   de  ea 
oontroyersia  I.  Adp.  64.  e) 

Decimaria,  vide  Papia  Poppaea. 
Did&a  Liciiiia  sine  suffrag^tis  lata 

I.  3,  5.  k) 
I>lii]lia  de  foenore  unciario 

lU.  15  (14),  9. 
Fkbia  de  ambita  IV.  18,  78. 

de  plagio  IV.  18,  76. 

Fakidia  unde  dicta?  II.  20,  18. 

ejas  legitima  Terfaa  et  materia 

ibid.  19. 

variae  relationes  ibid,  20. 

Furia  de  sponsu  IIL  21  (20),  &  q) 

testamentaria  II.  20,  15. 

Fusia  Caninia,  ejus  historia  et  ma- 

teria  .     I.  7,  1.  sq. 

mi  ad  manomissionem  ab  .iotestato 

pertinuerit?  I.  7,  4. 

Gabinia  de  foenore  qualis  fuerit? 

in.  15  (14),  14. 
de  majestate  IV.  18,  47. 

tabellaria  L  At^*  31. 

Ge&ucia  de  usura  non  facienda 

IIL  15  (14),  11. 
GUcia  de  qaereJa  inofficiosi,  a  Cuja- 
cio  restituta  II.  17,  5. 

JaMa  de  adulterio,  ejus  historia 

IV.  18,  5L 
relata  a  Bomitiano  ibid,  52. 

ejus  oapita  ibid. 

qaalis  poena  h.  1.  atatuta  in  adul- 
teras  ?  ibid. 

caput  de  fundo  dotali  II.  8,  9. 

de  ambitu  IV.  18,  79. 

de  cessione  bonorum  III.  30  (29),  8. 


Lex  (L^s)   qoando  ad   proTinciales 
porreota?  ihid,  n) 

de  civitate  Latinis  et  Italis  danda 

L  Adp,  8. 
an  a  Julio   Caesare  lata? 

I.  Adp.  9.  A) 
de  majestate  Caesaris  et  Augusti 

IV.  18,  49.  sq. 
poena  ex  h.  1.  ibid. 

de  maritandis  ordinibus  L  25,  6. 
de  peculatu  IV.  18,  71. 

de  repetandis  IV.  18,  75. 

de  vi  publioa  et  privata  IV.  18,  68. 
de  usucapionibus  11.  6,  5. 

Julia  et  Titia  de  tutoram  datione  in 

provinciis  I.  20,  11. 

Junia  de  repetundis  IV.  18,  73. 
Penni  de  peregrinis  L  A^,  136. 
..  unia  Norbana  de  libertinorum  con- 

ditione  I.  5,  12. 

Laetoria  de  cmratlone  minorum 

L  23,  6. 
dicta  etiam  quinavioennaria  ibid, 
Lioiaia   de  agrorum  modo 

I.  Adp,  60. 
Licinia  de  foenore  III.  15  (14),  8. 
de  ambitu  IV.  18,  78. 

Lidnia  et  Muda  de  sociis  in  suae 

civitatis  jura  redigendis 

I.  Adp,  52. 
Maria  de  ambitu  IV.  18,  78. 

Mensia  L  Adp,  134. 

Papia  de  peregrinis  I.  Adp.  136. 
de  sociis  in  civitatis  suae  jura  redi- 

gendis  I.  Adp,  52.  k) 

de  virginibus  Vestalibus  I.  Adp,  66. 
Papia  Poppaea:  ejus  historia  L  25,  7. 
capita  de  praemiis  xoXvjtaidiaq 

L  25,  7. 
caput  de  tutore  mnlieri  dotis  caussa 

dando  L  20,  21. 

de  matribus  trium  quatuorve  libe- 

rorum  a  tutela  liberandis 

L  20,  22. 
de.  prohibendis  nuptiis  senatorum  et 

libertinarum  L  Adp,  35. 

de  nuptiis  ingenuorum  cum  liberti- 

nis  I.  Adp,  36. 
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Lex  (Legcfl) ,  an  ea  naptiae  sexagena'» 
rionim  et  qninqaagenarioimm  pro- 
hibitae?  L  Adp.  37. 

ejuB  caput   de   caelibibns   nihil  ca- 
pientibus  ex  testamento  IL  14,  2. 
caput  de  orbis  ihid.  e) 

decimaria  ejnsdem  legis  capnt 

ihid.  2.  e) 
qui  liberi  in  hac  le^e  profuerint? 

IIL  3,  6.  /)  et  g) 
capat  de  iibertabos  ob  liberos  tatela 
liberandis  UL  8  (7),  6. 

ut  et  de  bonis  liberti  centenarii 

IIL  8  (7),  7. 
de  saocesaionepatronaellL  8  (7),  8. 
capnt  de  caducis  IIL  10  (9),  8. 
Papiria  tabellaria  L  Adp.  31. 

Pesulania  de  cane,  qaaiis  illa  lex.' 

IV.  9,  2. 
Petronia  de  serris  L  8,  d. 

an  Paetinia  vocanda? 

ihid..h  8,  5.  ff") 
Pinaria  de  ambita  lY.  18,  78. 

Plautia  de  vi  lY.  18,  66. 

de  asucapionibus  II.  6,  5. 

Plotia  de  civitate  Italis  danda 

I.  Adp.  8. 

Poetelia  Papiria  OMitra  cradelitatem 

creditorum  I.  Adp.  30. 

IIL  30  (29),  6. 
Poetelia  Papiria  de  ambitu 

lY.  18,  78. 
Lex  Pompeja  de  pairiddio  lY.  18»  60. 
de  vi  Hnd.  67. 

de  ambitu  lY.  18,  78. 

Porcia  de  provocatione  L  Adp,  27. 
Publicia  de  apophoretis  Satumalibus 

n.  7,  5. 
Publilia  I.  2,  3.  et  17. 

Quinavicennaria,  vide  Laetoria. 
regia  de  omni  postestate  in  Princi- 
pes  transferenda  L  2,  61. 

variae  de  ea  scntentiae         I.  2,  62. 
conflata  illa  ex  variis  SCC.  in  hono- 
rem  Angosti  et  saccessorum  factis 

Ond.  63. 

repetila,  qaoties  Principes  aospica- 

banior  imperium  ^d,  64. 


Lex  ejm  firagmesta 

L2,66. 

regiae  leges    Pro. 

1.  «)  et  1 

earom  eolleetio 

i^ 

fragmenta 

ftv.  2. 

aa  exoleTerint,  ejectis  Reg^yiiu? 

Pn.Z. 
qood  neatiqaam  lactam  esse  owtia 
auctorem  probatar        ibid.  6.  q) 
Bemmia  de  calunmiatoribiis 

IV.  16,  3. 
an  dicenda  Menmiia?  ihid,  et  e) 
Romuli  de  adalterio  lY.  18,  51.  x) 
Rubria  IV.  6»  41.  0 

sacratae  L  Adp.  27. 

Saenia  quae?  l^Adp.d^d) 

Scribonia  de  usacapione     IL  6,  6. 
Sempronia  de  foenore 

IIL  15  (14),  12. 
de  proYinciis  L  Adp.  107. 

Servilia    de    «aTitaie    com  LatiDb 
communicanda  L  Adp.  8. 

de  repetundis  IV.  18,  74. 

Silia  de  peconia  certa       IV.  (i,  23. 
tabellariae  I.  Adp.  31. 

XII  Tabalaram,  Yide  Tabalae  XIl 
Tribunitia  de  oonsBlari  imp. 

L  Adp.  25. 

Tribnnitia  pro  plebiacito  L  2,  16>  <^) 

Tnllia  de  ambitu  lY.  18, 78. 

Lex  (Leges)  Yaleria  ooBtra  tyransideiD 

L  Adp.  26. 

de  mac^strata  ii^i«asa  populi  nm 

gerendo  ihid.  27. 

de  provocatione  ad  iiopulum    Aii 

Yaria  de  majestate  aliaeque 

lY.  la  47. 
Yooonia  de  mulierum  hereditatibos 

IL  14,  2.  n.  20,  16. 

de  legatis  U.  14,  2. 

cur  obliterat^?  11.  20,  17. 

Libellos  divortii  L  Adp.  4a 

Liberali  caussa  manu  adserere  IV.  6,  .35. 

Liberi  omnia  adquirebant  patri  IL  9,  1. 

eornm  profeasio  apad  aerariam 

L  25,  9. 

leg^itimi  et  spurii  L-IO,  !&• 

Liberorum  naturaliam  conditio 

L  10,  19.  sq. 
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Liberoruih  nomina  iM.  21.  a) 

Libertas  an  tn  comaiercio?         L  3,  6. 
Liberta^  ei  semper  suocedebat  patronns 

IIL  8  (7),  5. 

a  iutela  liberata  namero  qaataor  li* 

beroram  IIL  8  (7),  6. 

Libetti  oenteDarii.qai?       IIL  8  (7),  7. 

cives  Romani  L  5,  10. 

dedititii  L  5,  11. 

quomodo  eis  suocessum  ?  III.  8  (7),  9* 

eorum  difterentia   non   suMata  per 

Vonstitwtionem  Caracallae  I.  5,  16. 

Latini  Juniaiii  I.  d,  13.  sq. 

iograti  in  servitutem  revocati 

I.  6,  9.  e) 
«orum  poena  ibiiL 

pileati  L  6,  18. 

rasi  ibid,  d) 

a  patronis  deBomkiati  IIL  8  (7)^  1. 
Libertis  quomodo  sucoessum? 

UL  7  (6),  2.  m.  8  (7>,  1.  sq. 
Liberti,  eorum  ooUaTios  sub  Augusto 

I.  6,  2. 

paterni  an  adoptivoss  equuti?  L 1 1 ,  16. 

pompae  eanssa  dcHninorum   funera 

omnitati  L  7,  2. 

dueere  non  poterant  patronas 

I.  Adp,  36. 

libertus  adhibitus  divortio  I.  Adp,  48. 

Libertini  qai?  I.  5,  2. 

et  liberti  quomodo  differant?     ihid, 

Orcini  vel  CbaroBitae  L  &,  6. 

Licitatio  fructuum  IV.  15,  6. 

Libiam  et  lanx  in  conoipiendo  ftirto  ad- 

bibita  IV,  1,  14.  sq. 

Lioium  quid?  IV.  1,  15. 

Limocincti  adparitores  IV.  1,  15. 

Linea  in  graduum  computatione  quid? 

III.  6,  2. 

directa  ibid.  3. 

transversa  ibid. 

Litem  suam  facere  IV.  5,  1. 

Litis  contestatlo  quid?      IV.  6,  47.  h) 

denuntiatio  IV.  6,  17.  c) 

Lfitterarum  obljgatio-,   qualis  jure  anti- 

quo?  III.  22  (21),  4.  sq. 

an  olim  species  contractus  fnerit? 

IIL  22  (21),  j^rfnc. 


LiterarumeJQsobntraetnsformula/M.  4. 

ittdueebat  novationem  ibid,  5. 

ejus  eiectus  .    ihid.  6. 

qualis  e  jure  Justinianeo?     ibid,  8. 
Livius  explicatus  I.  16,  3.  c) 

Looatio  oonductio  publica 

in.  23  (22),  8. 

privata  ibid.  12. 

facta  KaL  Jal.  et  Kal.  Martiis 

nL  25  (24),  12. 

in  qninquenninm  ibid, 

Longa  possessione  capio  quid  ?  II.  6,  7. 

eJTts  differentia  ab  usucapione  ibid,  8. 
Luctatius  Veratius,  vide  Veratius. 
Luctus ,  in  eo  an  adhibitae  etiam  vestes 

oandidae?  IV.  18,  20.  K) 

hostium  et  perdaellium  probibitas 

IV.  18,  50. 
Luminum  servitns  II.  3,  8. 

Lupa  cum  puerulis  insigne  munioipio- 

rum  I.  Adp,  120.  d) 

Lustratio  infontum  quomodo  facta? 

IL  7,  7. 
^strici  dies  •     ibid, 

Lustri  condendi  ritus  et  effeotns 

I.  Adp,  54. 
Lycurgus  tutor  legitimus  Leoboti 

L  15,  5. 
Lytae  quiuam?  Pro.  45. 

Lychnuchi  in  sepulcris  II.  1,  4, 

ijJ.aoedo   utrum  improbus  foenerator, 

an  tiliusfamilias  ?  IV.  7,  8. 

Magister  navis  IV.  6,  3. 

societatis  IIL  23  (22),  14. 

Magistratus,  eorum  jura  IV.  6,  5* 

muuicipales ,  eorum  jurisdictio 

IV.  6,  4. 
imitabantur  Romanos  IV.  6,  7.  k) 
iis  dies  dici  non  poterat  IV.  18,  37. 
provinciales  I.  Adp.  106. 

quibus  comitibus  usi  sint?  IV.  6,  5. 
qui  creati?  I.  Adp.  67.  sq. 

Majestas,  ejus  crimen  quale? 

IV.  18,  46.  sq. 
ejus  specie  multa  leviora  crimina  vin- 
dicata  sub  Imperatoribus 

.    IV.  18,  49 
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Majestas  de  ea  variae  legres 

ibid.  47.  et  50. 
quando  ob  illam  etiam  fiiii  puniti? 

IV.  18,  60. 
patria  I.  9,  I. 

Majorenuitatis  annos  quis  defmiyerit? 

I.  23,  10.  III.  21  (20),  3. 

Manceps  quis?  III.  23  (22),  11. 

Mancipatio  quomodo  iacta?     11.  1,  20. 

ea  adhibita  in  adoptione    I.  11,  15. 

in  donatione  IL  7,  13. 

in  emandpatione  I.  12,  7.  sq. 

in  emtione  UL  23  (22),  2. 

in  stipulatione         III.  16  (15),  15. 

in  testaraentis  II.  10,  7. 

Mancapi  res  quacnam?     II.  1,  18,  et  i) 

an  liberi?  I.  9,  1.  d)  et  II.  1,  18.  t) 

Yox  an  indeclinabilis?     ibid,  \7,  d) 

earnm  natura  II.  1,  17. 

cur  de  iis  nihil  in  jure  Justinianeo 

occurrat?  II.  1,  17.  b) 

Mancipia  urbana  et  rustica       IL  3,  1. 

Mancipium  Adp,  ad  I.  tit.  12. 

Mandatnm,  ejus  origo  III.  23  (^),  19. 

porrecta  dextra  datum  ^id, 

Manumissio,  ejus  abusus  I.  6,  2. 

inter  amtcos  I.  5,  8. 

per  censum  Justralem  I.  5,  3. 

in  ecclesiis  I.  5,  7. 

ejus  auctor  an  Constantinus  ?  ibid,  m) 

per  impositionem  bullae  et  praetex- 

tae,  donationem  vestis  matronalis 

L  5,  8. 

mortis  caussa  ibid. 

p€<r  epistolam  ibid.  8. 

propter  matrimotiium  non  est  ex  \ege 

Aelia  Sentia,  sed  Papia  Poppaea 

L  6,  5. 
in  templis  Deorum  I.  5,  7.  m) 

per  testamentum  I.  5,  6. 

per  vindictam:  ejus  origo      I.  5,  4. 
rittts  ibid,  5. 

a  minorennibus  quomodo  factac? 

L  6,  5. 

in  frandem  creditorum  I.  ^6,  6. 

Manus,  in  eam  conventio         I.  10,  6. 

an  ea  speeies  eapitis  deminntionis  ? 

L  10,  6. 


Manns  iDJectio 

lY.  6,  18.  0)  et  23.  in  £ 
Mare  an  in  diMiiinio  Imperatoris? 

IL  1,  13. 
Margaritae  res  mandpi  II.  1,  18. 

Maritus  jude!x  uxoris  I.  10,  6. 

Mars  Gallicus  hcres  institai  poterat 

U.  14,  4. 

Mater  ad  successionem  liberomm  vo- 

cata  edicto  Praetoris  III.  3,  1. 

deinde  a  Claudio  Imperatore  ibid.  2. 

postca  SCto  Tertaliiano  ibid.  3. 

el  cur  prius  prospectum   de  heredi- 

tate  liberorum,   quam.  liberis  de 

hereditate  matrum?  UL  3,  4. 

ei  non  succedebant  liberi   III.  4,  1. 

quod  mutatum  SCto  OrphitiaBO 

aid.  3. 

ejus  hereditas  cur  petita  qnerela  in- 

officiosi,  ante  SCtum  Orphitianiim? 

III.  4,  2. 

Mater  Deocum  Sipelefisis  heres  institui 

poterat  II.  14,  4. 

Matrimi  quinaDi?  I.  10,  5. 

Matrimonium  vocabulum  juris  gentium; 

.nuptiae  et  oonnubium  jiais  ciTilis 

L  Adp.  137. 
Matronae  in  jus  vocari  non  poterant 

IV.  6,  15. 

Medicina  olim  a  servis  facta  L  25,  19. 

Chirurgica  ibid. 

ut  sensim  in  hofiore  haberi  ooeperit? 

ibid. 
Medteomm  immunitas  tbid. 

Medioi  ocukres  L  25,  19. 

Medicae  et  obstetrices  ibid. 

clinici  et  iatralipta  ibid. 

Mensa,  de  ea  num^are  .lU.  15  (14),  2. 
Mensae    argentariae    scriptura 

m.  22,  2. 

Mensarii     '  UL  15  (14),  6.  A) 

Mercatura  veteribus  Romanis  ignomi- 

niosa  IV.  7,  1. 

postea  honestior  ibid. 

Mercatorum  coUegia  ibid. 

ii  quomodo  dlffcrant  a  negotiatori- 

bus  ?  ibid. 

Mercator  navicularius  IV.  7,  1. 
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]Ceretrices   Impane   qn^estem  ootpote 
faciebaot  IV.  18,  53. 

profiteri  tenebantur.  apud  Aediles 

ibid. 

nec  puniebftntur,   qui  cum  iis  rem 

habueiaat  *  IV.  18,  56. 

nomina  jnatabant  togamqoe  some- 

bant  IV.  18,  54. 

professio  nominum  sUiquando  inhi- 

bita  IV.  13,  55. 

ilCetaila  inyeatigare  qui  potuerint? 

I.  Adp.  118. 
ex  iis  vectigai  ibid, 

Milites   legionarii   unde  lecti? 

I.  Adp.  56. 
sub  Imperatoribus  quales  ?  ibid,  57. 
eorum  Bussio  I,  Adp*  56. 

Militia  meroenaria  a  quo  inventa? 

I.  Adp.  57. 
Minerya  Miliensas  faeres  institui  poterat 

U.  14,  4. 
Misericordis^m  in  judiciis  publicis  quo- 
modo  moverint  oratores? 

IV.  18,  28. 
Missio  militum,  vide  Milites. 
Moenia  exstruendi  ritus  II.  1,  9. 

eorum  dedicatio  ^id*  10. 

eorum  sanctitas  II.  |,  11. 

Monitores  IV.  18,  77. 

Mulier,  vide  Femina. 
Municipes  qui?  I.  Adp.  5.  et  120. 

Municipiorum  avrovofua    I.  Adp,  120. 
differeima  ibid,  122. 

insignia  ibid.  120,  k) 

'    leges  quo  ritu  latae?  ibid.  X^, 

m^gistratus        ibid,  et  IV.  6,  7.  d) 
respublica  I.  Adp.  123. 

extra  Italiam  odgo        I.  Adp.  121. 
Munus,  vide  Dona. 
^a  libertis  debebatjur  patronis 

III.  9  (8),  1. 
quomodo  a  Ubertis  promissnm? 

III.  16  (15),  19. 
Mutuum  adpendi  solebat 

III.  15  (14),  1. 
quid  ?  ibid. 

unde  dictum?  III.  15  (14),  2. 

cst  alienatio.  III.  15  (14),  l. 


N. 


atalis  exsulum  I.  16,  11. 

Navicttlariorum  corpora  IV.  7,  3. 

Navis  magister  ibid. 

exercitor,  vide  Exercitor. 
Navi    vetustissimae    quidam     supplicii 

oausso  impositi  I.  16,  II.  q) 

Nautarum  corpora  IV.  7,  3. 

in  eos  actio  IV.  5,  5. 

Nec  mancipi  res  II.  1,  14. 

Necessarii  quinam  dicti?      IV.  18,  77. 
Nefasti  dies  IV.  6,  11. 

Negotiator  oretarius  vel  artis  cretariae 

IV.  7,  l. 
Negotiatores  quomodo  a  mercatoribus 

differant?  IV.  7,  1. 

Negotiocum  gestionici  origo 

IU.  28  (27),  1. 
Negotiornm  gestori  nemo  sine  cautione 

aoJvebat  III.  28  (27),  2. 

voluntarius  procurator  ibid. 

Nepotes  fratris  sororisve  filii  III.  6,  3.  a) 
Nerva    Imperator    Praetorem    fisoalem 

creavit  I.  2,  20. 

Ncxus  et  mancipium  II.  1,  20. 

quomodo  differant?  III.  16  (15),  15. 
Nexi  in  nervo  debitores  III.  30  (29),  2. 
Nigidius,  vide  Numerius. 
N.  L.  id  est  Non  liquet,   nota  ampli- 

ationis  IV.  18,  31. 

Nomen  quando  infontibus  impositum? 

U.  7,  7. 
Nomina  adoptivorum  I.  ii,  19. 

arcaria^  transscriptitia 

III.  22  (21),  pr.  a) 

Romanorum  quotuplicia?    III.  2,  2. 

debitoris    quomodo    tabuUs    inscri- 
ptum?  m.  22  (21),  2. 

deferre  quid?         IV.  18,  17.  et  19. 

mutata  a  meretricibus    <  IV.  18,  54. 
Nomenclatores  servi  IV.  18,  77. 

Nooitts  explicatus  I.  10,  11. 

Notae  Juridicae  Pro.  9. 

Novatio    debiti   litterarum    obligatione 

inducta  III.  22  (21),  5. 

quid?  III.  30  (29),  14. 

Novae  tabulae  a  plebe  toties  postula- 

tae  quid?  III.  30  (29),  6. 
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Novellae  Jiistuiiani  non  omnes  ejnsdem 

aactoris  Pro,  32. 

eanim  textas  anilieaticas,  versiones 

etc.  ibid, 

Theodosiano  Codim  sobjectae 

Pro.  24. 

Noxa  ct  noxia  ut  differant?     IV.  8,  2. 

Noxae  dedcre  ihid.  3. 

dati  liberi  homincs,  an  seryi  faoti? 

ihid. 

senri,  poterant  se  redimere  IV.  8,  3. 

Nnllias  res  IL  1,  16. 

Numerias  Nigidias,  nomen  in  formalis 

ositatam  III.  30  (29),  12.  a) 

Nomi  Principam  valta  signati  sine  con- 

tradietione  recipiendi       IV.  18,  64. 

Nomoram  adalteratoram  poena  ex  L. 

Cornelia  IV.  J8,  64. 

ex  constitationibas  Imperatoram 

ihid.  65. 
Numam  qais  primas  signarit? 

IIL  14  (13),  1. 

Nancialites  res  laetas  e  provincia  qno- 

modo  incesserint?  I.  Adp.  100. 

Nuptialia  dona  II.  7,  8. 

Nuptiae,  qaotaplioes?  I.  10,  1. 

earum  reqaisita  I.  10,  15. 

erant  inter  solos  cives 

L  10,  16.  I.  Adp,  33. 
carum  jas  etiam  peregrinis  conces- 
sum       L  10,  16./)  I.  Adp,  138. 
ab  iis  cur  abhorruerint  Romani? 

^  I.  25,  2. 

a  contubernio  qua^odo  differant? 

L  10,  16. 

inter  quosdam    unius    gentis  cives 

probibitac  I.  Adp,  38. 

Nymphaea  quid?  II.  3,  12. 


O, 


'asis,  in  quam  relegati        L  16,  11. 
Obacrati  qaomodo  a  creditoribus  tra- 
Gtati  ?  III.  30  (29),  2. 

corum  addictio  jam  sub  Regibus  usi- 
tata  ihid,  3. 

an  e  jure  Attico  sit?  ihid^ 

a  Servio  Tullio  sublata  ihid, 

revocata  a  Deoemviris  ihid.  4. 

an  in  partes  secati?  ihid. 


Ob^fatio  <yirfd?  III.  14  (13),  1. 

qootaplex?  ihid,  2.  sq. 

Obrogare  lc^  qoid  ?  I.  2,  9.  (j) 

Obsignatio  pecuniae  qnid  ?  et  quo  rita 

facta?  UI.  30  (29),  16. 

Ofilias  edictaPraetoram  collegit  Pro.  15. 
Oletare  aqoam  IV.  4,  5.  o) 

Ollarium  IL  1,  4. 

Ollarum  scfaola  ibid. 

Omnia  jadicia  absolutoria  esse 

IV.  13,  3.  *) 
Oneris  ferendi  servitns  an  anomalos? 

II.  3,  3. 
Operae  libertoram  III.  9  (8),  I. 

quomodo  promissae? 

HL  16  (15),  19. 
Opus  condnctnm  et  perfectom  probaji- 

dnm  III.  25  (24),  10. 

Ojratorum  munus  in  judiciis  IV.  17,  8. 

quot  adhibiti  in  judtdis  ?  M 

ab  Oratorib.  dixi  cur  addituin? 

IV.  18,  31. 
Orbi  quid  capere  potnerint  ex  testa- 

mento?  IL  14,2. 

cur  apud  Romanos  magni  habiti? 

L25,a 
Ornamenta  Consularia,  Praetori'a,  triflm- 

phalia,  Decurionalia  etc. 

I.  Adp,  123.  K) 
Ossis  fracti  poena  IV.  4,  3. 

f^acta  quo  loco  fnerint  apud  Roma- 

nos?  *IIL  14  (13),  1. 

snccessoria  cur  apud  RoraaBOS  ir- 

rita  fuerint?  IL  10,2. 

an  Romani  ea  servari  noiuerint? 

ihid. 

quomodo  a  contractibus  ditferant? 

III.  14  (13),  4. 
Pacta,  sperata,   sponsa 

IIL  20  (19),  20. 
Pagani  oppositi  militibus  IL  10,  17« 
Pandectarum  compilatio  Pro.  29. 

earum  versio  '*'"• 

ordo  '*'''• 

Papinianistae ,  qui  ?  P^*  ^ 

Papirianum  jus  P^'*-  '* 

Papirius  quis?  Pro,  1.  f) 
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PapiriaB  olim  dictiui  Papisius   ihid*  b) 

duos  ftdlsse  Psipirios ,  prQbatur  eon- 

tra  Auctorem  ibid. 

Parentes  (i.  e.  patres)  poteraat  iiberos 

exponere  I.  9,  5.  e) 

,     oocidere,  .  ibid, 

tqr  yenumdare  I.  9,  6. 

adquirebant  per  liboros  I.  9,  7. 

familiae  principes  L  9,  4. 

judices  domestici,  domestici  magi- 
stratQS,  censores  filioram 

I.  9,  6.  /) 
Paret,  quid  in  formutis  dandi  judicem? 

IV.  6,  41, 

Parrioidium  quibus  legibus  et  qua  poena 

vindicatum  ?  IV,  18,  67*  sq. 

ita  olim  vocatum   quodvis  liomici- 

dinm  ibidn  57. 

Partiji^ps  patris  eur  vocetur  fiiius? 

II.  19,  12. 
Pater,  vide  Parentes. 

Fatria  potestas  Romanis  propria  L  9,  1. 
a  Romulo  iatroducta  I.  9^  2. 

erat  dominium  juris  Quiritium 

L  9,  1. 
Gur  moribus  tribiiatur?  ibid.  2. 

ao  cum  k^bus  Atticis  oonveniat  ? 

ibid.  1.  b") 

in  quo  oonstitefit?  »ii«L  sq. 

sensim  imminuta  I.  9,  8.  sq. 

qoibufi  modis  soluta?     L  12,  1.  sq. 

Patricii  et  plebeji  qooaiodo  differant? 

L  Adp.  S2. 

illorum  praerogativae  .    ibid, 

exactis  Regibus  aristocratiam  molie- 

bantur  I.  2,  46. 

an  prlmus  Jostinianus?     L  12,  15. 

Patrkiatus  digoitas  liberabat  a  patria 

potestilte  ibid, 

ea  qualis?  ibid, 

Patricii  edicta  proponebant  ibid, 

Patrimi  quinam?  I.  10,  5. 

Patrimo^ium  Principis  I.  25,  12. 

Fatronatns  jus  in  iibertos  competens 

IIL  9  (8),  1. 
Patriciorum  in  plebejos       L  2,  29. 
Patrona  nnbere  non  poterat  liberto 

L  Adp.  36. 1 


Patroni  in  crimioe  repetundarttm 

IV.  18,  18. 
-    libertorum  eodem  jure  erant  ac  ad- 
gnati  IIL  8  (7),  1.  in  fin. 

eorum  nomina  liberti  adsumebant 

I.  6,  18. 
eoaque  .alere  tenebantur  liberti,    si 
egestate   premerefitur 

IIL  9  (8),   1. 
civitatum,  collegiorum,  populorum 

L  2,  30. 
reorum  IV.  17,  8. 

Pauli  iiber  de  gradibus  el  adfiaibus  etc 
adhuc  Cujacii  aetate  exstitit 

IIL  6,  1. 

Pauperies  quadrapedaria         IV.  9,  L 

Peculator  IV.  18,  70. 

Peculatua  uude  diotus?  t&td 

de  eo  initio  extra  ordinem  quaesi* 

tum  ibid. 

variae  de  eo  leges  ibid,  71. 

iPecuIium  fillorum  11.  9,  2. 

castrense  unde?  II.  9,. 2.  et  d) 

matram  familias  I.  10,  6.  i) 

servorum  unde  coUectum?   11.  9,  3. 

Peonnia  quid  signifioet?  I.  14,  2. 

in  kalendarium  conversa 

UL  15  (14),  4. 
Pecus    quadrapes    quid    in   jure? 

IV.  3,  7. 
quid?  ibid. 

nefjuro/jteyoi  qui?  I.  Adp.  109. 

Penates  L  10,  4.  IV.  6,  16, 

Pensio  IIL  25  (24),  8. 

Perduellis  quis  ?  IV.  18,  47.  m) 

is  lugeri  non  debuit         IV.  18,  50. 
Peregrini  non  usi  praenomii^ibus 

I.  Adp,  140. 
eorum  quibusdam  datum  jus  connu- 
bii  et  testamenti  factionis 

I.  Affy.  34.  h) 
heredes  non  instituti*  II.  14,  2. 
quinam?  L  Adp.  134. 

eorum  Praetor  ibid,  135. 

urbe  nonnumquam  pulsi     U^d.  136« 
eorum  jura  ibid.  137. 

eorum  bona  vacantia  fisco  vindicata 

ibid,  t) 
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Peregrinl    lis  jiii  noimiiniqaBm  extra 
ordineDi  dictum  IV*  6,  12. 

admiMi  ad  miJitiam         f.  Adp.  57. 
ad  hoDOres  et  Consulatus 

I.  Adp.  69. 
maximam  plebis    partem  constitae- 
bant  I.  Adp,  136. 

Periculom  rei  yeBditae  penen  qaem? 

III.  23  (22),  4. 
Perpetuae  actiones  IV.  12,  1. 

Persequutio  quomodo  ab  actione  diffe- 
rat?  III.  30  (29),  12.  x) 

Personamm    Avisiones  non  oomes  at- 
tulit  Tribonianas         L  Adp.  prine. 
Petere  quid?  IV.  16,  1. 

Petitio  quomodo  ab  actione  differat? 

III.  30  (29),  12.  c) 
Petronius  expiicatus  IV.  1,  21. 

Philosophia  Jureoonsultoram      I.  I,  1. 
ejus  fata  Romae  quae  fuerint? 

L  25,  18. 

ejus  professio  Romae  ihid, 

ejus  caussa  multi  a  nuptiis  abstine- 

bant  L  25,  2. 

Philosopliorum  stipendiam      I.  25,  18. 

Picturae  rerum  prospere  gestarum  Ro- 

mam  missae  I.  Adp,  100. 

Picariae    et   inde   vectigalia 

L  Adp,  118 
Pignoris  capio  IV.  6,  23. 

Pignus,  ejus  alienatio  II.  8,  10. 

Pipulum  quale  convicium?      IV.  4,  2. 
Plagium    ejusque    vindicatio 

IV.  18,  76. 
Planus  judiciorum    locus         IV.  6,  8. 
de  plano  cognoscere  ibid. 

an  idem  ao  summatim  cognosoere? 

ibid.  0 
pro  platani  umbra  vectigalia 

L  Adp,  63. 
Platonis  leges  jus  Atticum  imitantur 

IV.  1,  18.  *) 
Plautus  explicatus  I.  2,  23.  m) 

in.  30  (29),  4.  *) 
Plebisdtum  quomodo  latum? 

*L  2,  16.  sq. 

quando  legis  nomine  venire  coepe- 

rit?  I.  2,  15.  h) 


PlcbisQitam  ejns  anetoritas      L  %  17. 
▼oeatmn  etiam  lex  tribnmda 

12,16. 

Plinias  expficntat  L  11,  15.  i) 

Pluris  petitionis  incommoda  IV.  16, 7. 

Plutarchi  locus  emendatus  L  13,  16.  p) 

POenae  Romanorum  IV.  18,  h. 

capitales,  non  capitales,  licitae  ct 

illicltae  IV.  18, 11. 

eam  barbari  tods  ftmHiis  infligebant 

IV.  18,  sa 

Polygamia  Romae  vetita    L  10,  18. 

de  ea  lex  Valentiiiiani  Hfii 

Ifol^xatdiag  praemia  in  libera  rcpob&ca 

L  26,  14.  sq. 

a  Julio  Caesare  proposita        iM 

ab  Augusto  I.  2S,  5. 

Pompejus  jus  Romanum   oolli^re  io 

unum  corpus  volnit  Pr».  12. 

Pompilius  Rufus  servus  an  ingenans? 

IIL  12  (11),  2. 
Pontes  in  oomitiis  I.  %  10. 

Pontifices  an  aotiones  legum  invenenQt? 

L  %  8i «) 
penes  eos  fastorum  cura  IV.  6, 11. 
Popalas  fundns,  vidci  Pundi  popaB. 
Porro  Qnirites,  fotimila  qairitBBdi 

IV.  \s  9. 
Portoriam,  vectigalis  genus 

L  Adp,  60.  ^  117« 

Possessio  quid?  II.  l  IS* 

bonornm  data  ereditoribns  II.  17,  H. 

bonorum  et  bonorum  possessio  qao- 

modo  diff^rant?       m.  10  (9),  l. 

bonorum  introducta  lege  Foetelia 

L  Aif^  30. 

Possessor,  pro  hoc  olim  non  habitos, 

qai  dolo  possidere  aesiit.  QnaDdo  id 

jus  invectum  ?  IV.  6,  30. 

quando  in  rem  agat  ?        IV.  6,  32. 

Postliminii  jus  quale?  L  16,  4. 

ande  dictum?  ^^ 

Postulatio  actionis  IV.  6, 19. 

judicis  IV.  6,  44. 

ejus  fbrmnla  ^^  ^ 

Potesta»  patria ,  vide  Patria  potcstas. 

quid?  I.  35,  H. 

Praecipitatio  e  rupe  Tarpeja  IV.  18,  10. 
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Pfaeoooes  rei  liirtivae  inqttirendae  ad- 

Jubiti  IV.  1>  21. 

per  cos  citati  rei  IV.  16>  22. 

Praedia  Romanonim  qualia?     II.  3,  1. 

Praediator   III.  2.3—27  (22-26),  11.  g) 

rastica  cur  res   maaetpi    non  item 

nrbana,  nisi  Itatica?        II.  1,  18. 

rustica  et  arbana  eto.  11.  d,  1. 

Praediorom  jus  II.  6,  11. 

Praefecturae  qnae?  I.  Adp*  132. 

Praefioctus  aerarii  I.  26,  11. 

^ci  I.  25,  12. 

Augustaias  I.  Adp,  106. 

^     ieriarum  Jjatinarum    L  Adp»  94.  g) 

'  yicesimarius  I.  Adp.  62.  d) 

Pracaudicia  IV.  13.  14,  3. 

Praemiis  xoXvxaidiag  cur  Romae  opus 

fuerit?  I.  26,  4. 

Proenomina  Romanomm  III.  2,  2. 

ea  adsumebaut  servi 

III.  8  (7),  1.  d) 
lis  carebant  peregrini     I.  Adp.  140. 
Praerogatiya  iii  comitiis  quid? 

I.  2,  6.  et  3. 
Praes  quis?  III.  21  (20),  3. 

m.  23  (22),  11. 
postulatus  iu  judiciis  publicis 

IV.  18,  38. 
Praescriptio  pro  exceptione 

IV.  13,  1.  c)  et  3. 
Praesoripti<Mies  pro  actore 

IV.  6,  26.  0  sqq. 
Praeses  provineiae  I.  A^  105. 

babebat  jus  gladii,  non  deportandi 
our!  I.  Adp.  111. 

aed  rdegandi  ihid,  y) 

cjus  comitatus  iSiXL  109. 

profectio  ^us  in  provinoiam  • 

ibid.  110. 

ejus  munns  ihid,  111. 

Praetexta,  bahitas  ingenuorum  puero- 

rum.  I*  4,  1.  c) 

itemque  magpistratuum     I.  Adp,  39. 

Praetor,  ejus  adsessores  IV.  6,  9. 

ita  dictus  quilibet  magtttratus 

I.  2,  28. 
^ua  edicta  coUecta  a  quibus?  Pro.  13. 
perpetu^m  edictum,  vide  Edictam. 


Praetor   lideieommissariits ,  ejns  origo 

et  munus  I.  2y  25.  II.  23,  4.  e) 

ejusdem.concurrens  jurisdictio  cum 
Coasulibus  I.  2,  21. 

fiscalis  I.  25,  12. 

ejus  insignia  I.  2,  22. 

ejus  jurisdietio  I.  2,  23^ 

in  municipiis  I.  Adp,  123.^ 

numerus  eorum  I.  2,  21. 

ejus  origo  I.  2,  19.  IV.  6,  4. 

peregriaus  I.  Adp,  135. 

potestas  I.  2,  22. 

in  praefjpcturas  missvs  I.  Adp»  132. 

quando  ipse  cognoverit?     IV.  6,  6. 

sortitio  Praetorum      IV.  18,  13.  x) 

tutelaris  I.  20,  13. 

IjQayfiaxtvrr^q  servus  I,  23,  11. 

Prehensio  magistratuum  IV.  6,  5. 

Primus  in  comitiis  quis?  I.  2,  10. 

Privatae  re«  II.  1,  17. 

Privati  dicti,  qui  non  erant  milites 

I.  Adp.  130. 
Privilegium  quid?  I.  2,  59. 

IjQoiioXi^  apud    Athenienses    oonjectio 

caussae  IV.  17,  8. 

Procare  judicem  IV.  6,  45. 

Proconsules  in  provincias  missi 

I.  Adp,  105. 

horum  insignia  ihid. 

sub  Imperatoribus  non  habebant  im- 
pcrium  militare  I.  Adp,  111. 

Procurator  fisci  I.  25,  12. 

Procarator  (-es) 

Caesaris  L  Adp.  100. 

judiciales,  eoram  origo     IV.  10,  3. 

dominium  Htis  ibid,  4. 

in  quibus  jadiciis  loonm  habuerint? 

IV.  10,  6. 

in  rem  snam  b,  cessionarios 

IV.  10,  4.  g)  5.  t) 

vicesimae  hereditatom  I.  25,  11«  o) 

Principum  patrimonii         I.  25,  10. 

voluntarius  III.  28  (27),  2. 

Prodigorum  euratio  I.  23,  2. 

iis  quomodo  bonis  interdictum? 

I.  23,  3. 
Proditores  ex  lege  Romuli  Diti  saeri 

IV.  18,  47. 
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Profesna  liberomm     I.  35»  9.  II.  7^  7. 
ceosas  proviocialis  I.  Adp.  53. 

natalis»  «sensuaiis  L  26,  9.  m) 

Professorum  immaiiitas  L  25,  23. 

Proletarii  qai?  L  16,  1. 

Proljtae  qainam?  Pro.  45. 

Proinagister  vicesiinae  hereditatom 

L  26,  11.  o) 
societatis  pablicanoram 

III.  23  (22),  14. 
Propinqni  qainam  dicti?  lY.  18,  77. 
Propola  IV.  7,  1. 

Propraetores  ia  provincias  mijsi 

I.  Adp.  105. 
eorom  insignia  ihid, 

Proscriptio  quomodo  facta?  L  3,  1.  h) 
Provinciae  quaenam?  L  Adp,  99. 

formala  Hnd.  100. 

qoo  ritu  factae?  Hnd. 

in  iis  quae  leges  observatae? 

ibid,  103. 

Consolares  ihid,  105. 

Praetoriae  ihid, 

popalares  ilfid.  107.  0 

Caesarom  ibid. 

Provinciam  ornare  quid?         ibid.  106. 

Provocatio  ad  popnlum        I.  Adp.  27. 

Psalterium  quale  instrumentum    musi- 

cum?  IV.  4,  5./) 

Psellus  (Mich.)  ejas  Xvvo^ig  juris 

Pro.  39. 

Pubertas   an   explorata  tarpi  oorporis 

inspectione?  I.  22,  1.  sq. 

et  ihid,  4.  d)  et  e) 

ejns  anni  jam  ante  Jnstinianam  de- 

finiti  L  22,  2. 

.  de  ea  controversia  vetus      I.  22,  4. 

pnblicae  res  ^  11.  1,  14. 

publicae  an  a  cofnmanibas  diversae  ? 

ijnd.  12.  u) 

PabMcaoi,  eoram  dignitas  apud  Roma- 

nos  IIL  23   (22),  8. 

apud  exteros  exosi  ibid» 

imo  et    ipsis   Romanis  temporibns 

postremis  ibid, 

oondncebant  vectigalia  et  ultro  tri- 

buta  ihid.  9.  et  10. 

dccumani  ihid.  9. 


Poblicaiil 
pecoaiii 
portitores 
praedes 
socii 
eorani 


t»idL9. 

ihii, 

Mll. 

ikHW. 

Pnls,   ea  vesoelHuitnr  Romaai  vetercs 

looo  panis  lU.  30  (29),  4. 

at  et  Carthaginenses  iikU.  k) 

Pnltipbagi  Carthaginenses  M 

Palvaei  (Adr.)  lib.  singaL  ad  leg.  Ati- 

niam  etc.  II.  6,  4. 

Pnlsare  et  verbenure  qaomodo  diffennt! 

IV.  4,  8. 
Panctnm  omne  ferre  I.  2,  11.  v) 

Poteal  Libonis  qaid?  IV.  5^  2.  iQ 

^[^aadragesima  litium  I.  Adp,  63. 

Quadrapes,  peeoSy  bestia  IV.  3,  d./) 

quid  ?  IV.  9,  l. 

Quaesitores  parricidii  IV.  18,  11. 

quomodo  constitiiti?        IV.  18, 12. 

qnomodo  praesederini  jndiais? 

IV,  18,  14. 

eomm  oomites  t^ 

g^Iadiam  ante  se  positnm  habebant 

tit(L 
Qaaestio  quomodo  de  servis  habital 

IV.  18,  25. 
Quaestores,  eorum  antiquitas  I.  2d,  H. 

iis  aerarii  cara  demaadata        M 

Candidati  I.  2,  44.  0 

Qnaestores  In  municipiis    I.  Adp.  123. 

provinciaram  <ii<^ 

Qaarta  FaleidJa  II.  20,  ^^ 

legitima   quando   et   qoa  oocasiooe 
il^aluerit  ?  IL  17,  7. 

eadem  est  ac  ^oarta  Falcidia   M* 

a  Justiniano  mutata  ihid.  8. 

QuasL  contractus  quid  ? 

IIL  28  (27),  Frwe. 

delictum  quid?  IV.  5.  princ* 

falsum  IV.  la,  63. 

Quatuorviri  in  praefectmris  I.  Adp.  132. 
Querela  inoiBciosi  uade  indacta? 

II.  17,  b. 

qoando  institota  ?  iM,  6. 

quando  oessarit?  ihid,  7. 
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QaeKlft  a  qVHniB  instituta?  »M.  9. 
4|uo  jwe  a  liberis  instittita  oontra 
lestamentiim  nmtiiBt       II.  17,  9. 

.Qainqaennales  qni?  I.  Adp»  123. 

Quirftare.quid?  IV.  1,  9. 

Quiritaiium  doniiniam      '        II.  1,  29. 

Quirites  Yostram  fidem  IV.  I,  9. 

MM)  Httera  an  jam  ante  App.  Claudiiiiii 
nOta  fuerit?  Pro,  I.  ft) 

Rapina  quomodo  a  furto  diflferat? 

IV.  2,  1. 

de  ea  qvud  e<fixerit  Praetor  ?  ibid.  2. 

ejus  poena  ibuL  sq. 

Ratioiiales  I.  Adp.  106. 

Recepta  sententia  I.  2,  35. 

Recnpevatores  XX  in  «onsilio  Praesi- 

dis  I.  Adp.  111. 

dati  a  Praetore  IV.  6,  44.  e) 

eorum  origo  IV.  6,  44.  /) 

s:sri      "■■  ^  c-).  »• 

Bedentor  opena  III.  25  (24),  10. 

Bedhibitio  ob  latcns  vitium 

III.  23  (22),  6. 
Regiae  hgeu  Pro.  1. 

earum  fragmeBte  iM,  2. 

an  exaleverint  ejectis  Regibus? 

Pro.  a 
Kegttlae  jaris  quid?  I.  2,  35. 

Rei  vindicaitio  quomodo  instttnta? 

IV.  6,  29. 
Relegati  onde  dicti  ?  II.  20,  1. 

Refegatio  I.  16,  9. 

itt  insnlam  I.  16,  II.  r) 

et  exsilium  quomodo  differant? 

I.  16,  9. 
Religtonem  patriam  Romani  plerisque 

salvam  relinquebant  I.  Adp.  101.  o) 

Rejlgiosae  res  II.  1,  3. 

Rettancipatio  >  modns   dissolvendi  nu- 

ptias  I.  10,  13. 

Repciundae  quid?  IV.  18,  72. 

variae  de  iis  leges  ibid. 

•quomodo  vindioatae?  ikid, 

Rei^tio  IV.  14,  2. 

t^m.fQrmiila  ibid.  3. 

Repndium  quid?  I.  Adp,  49. 


Remm  divfsiones  If.  1.  sq. 

Res  sacrae,  religiosae,  sanctae,  nullius, 
universitatis ,   publicae ,  communes, 
mancipi  etc.  vide  snis  locis. 
Rescribere  quid?  III.  23  (21),  6. 

Rescriptum  Prineipis  I.  2,  56. 

Rescribi  quando  coeperit  a  Princtpibus? 

I.  2,  57. 

Responsa  Prudentum,  vide  Jureoonsulti. 

Restipulatio  III.  16  (15),  3. 

IV.  6,  36.  y);  15,  6.  16,  5. 

Restitutio  tn  integrum  ob  atienationem 

judicii  mutandi  caussa  factam 

IV.  6,  30. 
ob  absentiam  quam  antiqua? 

I.  23,  7.  0 
Reus,  (rei)  per  adcensum  citati 

IV.  6,  21. 
absentinm  bona  possidenda  data 

ihid, 
eorum  nomina  edita  Praetori 

misericordiam  ibid,  o) 

in  judiciis  pubUcis  vestem  mutabant 

IV.  18,  20. 
quod  et  eorum  eognati  faciebant 

IV.  4,  5.  k) 
Imrbam  et  capillum  promittebant 

IV.  18,  20. 
per  praeconem  citati  ibid,  22. 

eorum  liberi  prodncti  ad  movendam 

ibid.  28. 

laudationes  eorum  ibid,  29. 

sentebtiam  andicbant  provoluti  in  ge- 

nua  ibid,  31. 

absoluti  togam  albam  sumebant 

ibid.  33. 
in  judiciis  populi  quomodo  adcusati  ? 

ibid,  38.  sq. 

quomodo  defensi?  ibid,  42. 

eorum  prensatio  ibid.  43. 

sub  rostris  stabant  adolescentum  con- 

viciis  expositi  ibid,  40.  k) 

quomodo  excusati?  ibid.  39. 

Rhetorices  origo  et  fata  I.  25,  17. 

professorum  stipendia  ibid. 

et  immunitas  ibid. 

Robnr,  pars  carceris  IV.  18,  6.. 

Rogatar  lex  I.  %  9.  q) 

53 


834 


hWB3U 


Romania  I.  Af^.  134. 

'Pwfjuuxd  Bdicta  a  Patriciifl  proposdta 

L  \%  16. 

Romana  schola  Pro,  44. 

Romanus    Lecapeniu,    auctor    iiUoy^g 

fiaeUixij^  ibitL  99. 

Romuhis,  ejns  icx  de  patria  poteatate 

I.  9,  2. 

de  proditoribas  IV.  18,  47. 

de  bomicidio  ibid,  57. 

de  adulterio  lY.  18,  51.  x) 

Rostra  I.  2,  17.  A) 

Rupes,  e  Tarpeja  praecipitatio 

IV.  18,  10. 
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acer  esto,  quamnam  poenam  deno- 
tat?  I.  Adp,  27. 

Sacerdotes  quomodo  crearti  ?  I.  Adp,  66. 

ab  Imperatoribus  pro  lubitu  consti- 

tuti  ihid. 

familiarum  I.  Adp,  71.  63. 

Sacerdotia  olim  Patriciorum  propria 

ibid,  66. 
postea  cum  plebe  communicata  ihid, 
quaenam  Patricii  sibi  retinuerint? 

ihid, 

Sacra  priyata  I.  10,  4.  I.  11,  1. 

horum  communio  inferebat  potesta- 
tem  I.  10,  6. 

quomodo  iateremta?       I.  11,  1.  &) 
publica  1.  Adp,  70. 

sumtibus  publicis  peragenda       ihid, 
peregrina  Romae  non  admissa 

ikid,  74. 
municipalia  ihid,  70.  m) 

retinebant  coloniae         I.  Adp,  ihid, 

Sacrae  res  quacnam?  II.  1,  2. 

earum  exauguratio  ihid, 

Sacramentum  militare  I.  Adp,  66. 

Sacramento  quaerere,  quid? 

IV.  6,  23.  et  30. 

Sacrificia  mala  quae?  IV.  18,  58. 

Sacro  commendatae  res        II.  1,  2.  c) 

Salariae  annonae  veotig;aI     I.  Adp,  61. 

Salinae  I.  Adp,  118. 

Saltatio  an  in  hereditatis  aditione  ad- 
hibita?  11.  17,  15. 

Sanotae  res  II.  i,  8. 


Saneiae  a  sBgaAtSkfOB  hethaa  dictee  ihH 

an  mari  et  portae  invitatis?  ihid.  r) 
SaDt^ninolenti  liberi  qui  ?        I.  9,  9,  i) 

eorum  Yenumdatio  iiid, 

Saroophagus  unde?  II.  11,  4, 

Satiadare  IV.  1%  3.  e) 

propter  gemta  actionis  {bHL 

propter  personam  ihid, 

Satisdatio  tntorum  quomodo  exigi  so- 

Hta?  I.  24,  1.  sq. 

in  judiciis  exigi  soiita 

IV.  6,  47.  IV.  11,  1.  sq. 
Scapbarii  IV.  7,  3. 

Soedicae  mulieres  cur  infiumes? 

I.  Adp,  35. 
Sdiookn  (Martini)  et  J.   F.   GronOTii 

libelli  eristici      IIL  15  (14),  18.  0 
Scholae  juridicae  Pro,  45. 

oHarum  II.  1,  4. 

Romana  I.  25,  21. 

provinciales  L  25,  22. 

prohibitae       '  ihid, 

Scribere,   pro  mutuam   pecuiurai  sa- 

mere  IIL  22  (21),  b. 

ab  aliquo  quid  significet?  ihid. 

Scriptura,  vectigal  I.  Adp,  li& 

an  produxerit  obliga^onem? 

IIL  22  (21),  7. 
Scriptarae  sacrae  loci  explicati 

L  Adp.'^.  ihid,7S,  ihid.19.  iML  109. 
IIL  16  (15),  2.  *)  IV.  6,  18.  /) 
Scrupulus  pars  unciae  II.  14,  6. 

Seeretarium  qualis  locns?     IV.  i7,  10, 
SixQerov  tMd. 

Sectio  bonorum  lU.  30  (29),  4. 

Sectores  ihid,  et  11.  17,  11. 

IIL  30  (29),  4.  h) 
Secnri  caesi  soates  IV.  18,  10. 

id  ignominiosam  ibid,  q) 

Selecti,  ex  his  lecti  judioes  IV,  17,  2. 
Sellae  curuli  insidens  cognoscebat  Prae- 

tor  IV.  6,  7. 

^    ejus  forma  iHi,  t) 

Senacula  I.  2,  47. 

Senatores  coloniamm  I.  Adp.  131. 

Senatum  habendi  locus  .  I.  2,  47. 

ejus  potestas  in  libera  repuUioa 

ihid.  46. 
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Senatott  in  ei>  rdlatioBes  faetafe  ihid.  47. 
qa^modo  sententiae  logatae? 

ibid.  48. 

quomodo  dictae  sentratlae?  ibieL  51. 

Senattis  fi-eqAeiiB  I.  2,  47. 

SenatnscoDsnlta  qualia  in  libera  repu- 

Uica?  I.  2,  45. 

quae  ]egum  vim  babent  primum  con- 

ditasub  Tiberio  I.  2,  44. 

ubi  facta?  I.  2,  46. 

quorita'  faeta?  I.  2,  47.  sq. 

praemissaauspicia  ibid,  46. 

qno  stilo  «cripta?  ibid,'b2, 

qiiomodoconfirmata  a  Tribunis  ple- 

bis?  Ufid.  53. 

iikata  aeraiio  ibid. 

quotnpHcia?  ibid,  51. 

tacita  ibid, 

per  infreq«entiam  fkqta  ibid,  49*  r) 

quam^u  fieri  consueverint?  ibid,  57. 

.     quomodo-  sub'  Imperatoribus    con^ 

dita  ?  I.  2,  44.  ibid.  54. 

S^natuseoiisuha  varia  de  anatocismo   - 

III.  15  (14),  30.  x) 
Aproniaiium  II.  23,  8.  II.  14,  2. 
Ceilvisianum  I.  Adp,  37. 

Claudianum  de  tutovibus  a  Consu> 
'    libus  dandis  ^  I.  13,  12. 

de  ttttela  mulierum  cessitia  1.  13,  23. 
de  muti^ibus  servili  amore  bacdian- 
tibus  L  16,  8. 

de  adsignatione  libertorom 

III.  9  (8),  3. 
ad    leg,  Corneliam  de  ialsis 

IV.  18,  63. 
ad  Le^.  Comdiam  de  injuriis 

IV.  4,  11. 

Aurelianum  de  falso        IV.  18,  63. 

extreknum:  darent  operam  Consules, 

ne  quid  respubliea  detrimenti  ca« 

peret  I.  2,  45. 

Geminianum  de  falso       IV.  18,  63. 

sub  Hadriano  factnm  de  legatis  ci- 

vitati  reliotis  IL.  20,  10. 

Largianum  III.  8  (7),  9.  ^) 

Licinianum  de  falso         IV.  18,  63. 

Macedonianum ,  ejus  faistoria 

IV.  7,  7. 


Senatuseonsnlta  nomen  und^?     ibid.  8. 
verba  explicantur  ibid, 

D.  Marci  de  Senatorum  nuptiis 

I.  Adp.  35.  0 
Mareianum  de  Baccbanalibus 

I.  2,  52. 
Neronianum  de  legatis  II.  20,  8.  p) 
Orphitianum,  ejus  historia  IIL  4,  3. 
materia  ibid.  4. 

mdtatio  ibid*  6. 

Pegasiannm  II.  20,  20.  II.  23,  6. 
Pemieiaaum  vel  potius  Persicianum 

I.  Adp.  37. 
Plancianum  I.  Adp.  130. 

StatiJianum  de  falso  IV.  18,  63. 
Tertultianum,  ejus  historia  III.  3,  3. 
materia  ibid,  5. 

qui  liberi  ex  hoc  SCto  profiierint? 

ibid,  6. 
Trajani  de  satisdationc  tutorum 

I.  24,  2. 
Trebellianum  II.  23,  5. 

Vellejanum  III.  21  (20),  12.  sq. 
de  usnfiructii  qnantitatum  et  jurium 

IL  4,  7. 

Senes  coemtionales  qui?      I.  11,  1.  b) 

iis  sacra  privata  mancipata        ibid. 

Sententiam  dividere  quid?         I.  2,  49. 

sententias  numerare  ibid,  r) 

in  eas  ire  ibid. 

sententia  in  populi  judiciis  quomodo 

lata?  IV.  18,  44. 

in  publicis  judiciis ,  vel  clam  vel  pa- 

lam  lata  ibid.  31. 

pronunciata  a  Praetore         t&tVf.  32. 

qua  formula  id  fkctum?  ibid. 

in  privatis  judiciis  quomodo  lata? 

IV.  17,  11. 
ab  arbitris  quomodo  lata? 

IV.  17,  12^ 

SepnlcradedioataDiisManibus  II.  1,  4. 

hinc  religiosa  ibid, 

eorum  religio  etiam  spatium  ambiens 

occupabat  ibid.  5. 

extra  urbem  II.  1,  3.  m) 

intra  urbem  ibid.  5. 

ex  iis  reliquiae  tolli  non  poterant  nisL 

^    permissu  Pontifioum  ibid,  5 
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Sepolcra  neo  reficere  ea  liaBbat  Biai  ao- 

ctoritate  Pontificuni  ibid, 

publicc   praebita  viria  bene  de  re- 

publica  meritis ,  vel  convicanis  ex 

liberalitate  IL  1,  4. 

quomodo  aediticata  et  ejus  partes 

ibid, 
'    in  iia  simulacra  deorum  ct  arae  ibid, 
Aeditui  ibid. 

coosecrata  ibid.  5. 

«n  fuerint  in  conmercio?       ibid.  6. 
familiaria,  hereditaria,  ueutrius.g^e- 
neris  ibid,  7. 

praedia  ad  eorum  tuteiam  destitata 

ibidp  5. 
kgos  iis  additae  ibid.  6. 

an  res  mancipi?  ibid.  18. 

Sequestres  in  ambitu  quinam? 

IV.  18,  77. 
Servi,  eorum  nulJa  cognatio 

III.  7  (6),  1. 
Gorrupti,    de  iis   egit  capnt  2.  leg. 
AquiUiae  IV.  3,  9. 

eorum  demenaqm  m«nstruum  et  an- 
nnum  li.  19,  3. 

fartores  iv.  18,  77. 

fugitivi  convasare  aliquid  solebant 

III.  23  (22),  4.  b) 
furacissimi  IV.  1,  1. 

beredesquomodoinstituti?  II.  14,  1. 
hcredes  necessarii  I.  6,  11. 

Kalendarii  quinam? 

III.  16  (14)^  4.  g) 
nomenclatores  IV.  18,  77. 

an  occidi  pouterint  a  dominis?  vide 

Jus  vitae  et  necis. 
poenae  I.  3,  5.  nr.  II.  16,  5. 

praenomen  dominorum  adsumebant 

III.  6  (7),  1.  a) 
pnblici  I.  3^  8. 

poterant  et  aliis  stipulari  I.  24,  3. 
quo  ritu  venditi?  I.  3,  4.  11.  1,  24. 
venales  salj^tre,  in  orbem  cnrrere,  se 
denudare  jussi  HI.  23  (22),  3. 
quot  modis  facti  ?  P.  8,  1.  sq. 

non  pro  personis  habiti         I.  3,  2. 
se  ipsos  voumdantea  I.  3^  7. 

eorum  stigmata  I.  6,  11.  r) 


Servi  ia  mbMlliis  MJbittiMant  i.  d,  S. 
eomm  sapplidioi  IV.  18, 10' 

eornm  tortura  I.  6, 11,  r)  IV.  18, 25. 
an  etiam  ia  capot  domim  quiesid? 
ibid.  et  IV.  18,  48.  p) 
tabukrii  L  24, 3. 

varia  eorum  conditio        1.  3,  8.  l) 
vincti  servientea  M 

Servius  Tuliius  libertuiis  dvitatejn  de- 
dit  I.  4, 10. 

beBefieium   ceasious  boaorani  prl- 
mus  invexit  III.  30  (29),  a 

conlractus  et  nomos  iavaut 

lU.  14  (13),  I. 

Servitua  poenae  1. 16,  5. 

rustieorum  et  urbanorwn  praediorum 

II.  3, 1. 

altius  tollendi  II.  3, 7. 

nutioorum  prHedibnui  vat  solae  res 

mancipi?  II.  i,  118. 

S«stertii  an  assibKrftubilkuti?  lY.  i  1. 

Se^tula  pars  nneiae  II.  14,  & 

Sexviri  ia  praefeoturas  misii  I.  Adp»  132. 

Sicarii  qui  ?  IV.  8,  58. 

Sicilia  in  ea  tntela  dativa  asie  kg.  Jb- 

liam  £t  Titiam  I.  20,  H. 

Siniiicum  qurta  pars  •  uosiae  II.  14,  ^ 

Si^illaria  IL  7,  5./) 

SiliqiiatiGum  I.  Adp.  61. 

Societas  privatorom     III.  23  (22),  l^' 

imbltca  III.  23  (22).  H 

quomado  soiute  ?  Hid.  18. 

ei  renunciandi  formula  '^'^ 

voluntaria  per  rei  oommQmoQem 

III.  28  (27),  5. 
Socii  fraternitatis  jnne  inter  se  titeban- 
tur  III.  23  (22),  17. 

pubiicau  lU.  23  (22),  H.  . 

Socii  et  La4iBi  nominis,  vide  Latini* 
Solutio    •  III.  30  (29),  1 

In.  Solutum  datio  III.  93  (29),  7. 

Sordes  pro  realu  IV.  18,  20. 

Sordidati .  pro .  rets  ^^^ 

Sordidus.  reornm  babitns    .  i^ 

Sortitio,    ua  qaa    tribu   Latioi  ferrent 
.  suffragia?  I.  Adp.  92. 

centurianHai  et  tcihaimk  in  oonutiis 

1.2,6. 
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Sortitio,  iNrotiadanim        I.  Adp*  105b 

judicum,  vide  Judex. 
Sponsa,  sperata,  pacta  III.  96  (19),  ^O. 
SponsaJia  iuter  absentes 

III.  16  (16),  20. 

arrha  et  aunalo  fiffnmta  ihid, 

impiuie  rescissa 

I.  Adp.  49.  III.  16  (15),  22. 

per  stipulationem  contraeta 

III.  16  (16),  20. 

an  inde  data  actio?  ibid. 

iu  tabuias  relata  ibid, 

unde  dicta?  ibid. 

Latinorum  I.  Adp,  86. 

S|>ondio  IV.  6,  29.  z)  et  36.  ^)  Tit  16,  6. 

poenalis,  praejudiciaHs  ibid, 

^onsor  III.  21  (20),  4. 

Spurioram  apud  Romanos  conditio 

I.  10,  19.  sq. 

an  infkmes?  I.  10,  21. 

an  patrum  nomcn  tnlcrint?  ibid.  h) 
Stabularii,  in  eos  actio  IV.  5,  6. 

Statu  liberi  qui?  I.  3,  8. 

Jjreyoyofjiiov  III.  25  (24),  8. 

Stillioidium,  qualis  servitus?     II.  3,  6. 
Stigmata  selrvorum,  vide  Servi. 
Stipendia  ct  tributa  quoraodo  differant? 

I.  Adp,  68. 
Stipuiatio  Aquilliana    III.  30  (29),  12. 

Aedilitia  III.  16  (15),  17.  t) 

fructuaria  IV.  15,  6. 

unde  dicta?  III.  16  (15),  1.  a) 

quid?  ibid,  2. 

aa  inita  fracta  atipula?  ibid,  1. 

ejus  formulac  ibid.  3. 

cur  interpogatiQne  et  responsione  con- 
grua  facta?  111.  20  (19),  4. 

a  Jurecousultis  compositae     ibid,  5. 

omnibus  fere  negotiis  adhibitae 

ibid,  14. 

Mteris  nutuve  fieri  non  poterat 

ihid.  6. 
a  quo  fieri  potuerit?  ibid.  7. 

liberorum  ibid.  9. 

pupiUorum  ibid.  8. 

aervornm  ^id.  7. 

inter  heredem  et  fideicommiasarium 

II.  23,  7. 


IV.  18,  10. 

U.  7,  4. 

II.  17,  11. 

ibid. 

I.  2,  9.  q) 

IV.  18,  18. 


Stiptilatio  aliis  non  pffoderat 

III.  16  (15),  la 
quotuplex?  ibid.  12. 

cum  mancipatiooe  nomiumquam 

ibid.  15. 
ea  BOn  opus  erat  in  dictiotte  dotis 

ibid.  18. 

nec  in  promissione  opcranim  et  mu- 

nerum  ibid,  9. 

Stoioae  ptoilosophiae  studiosi  Jurecon«- 

sulti  1.  1,  2. 

decisiones  in  jure  ibid.  3. 

definitioaes   in   jare 

ibid.  et  II.  2,  3. 

divisiones  ibid. 

etymoiogiae  ibid.  III.  16  (14),  2.  e) 

Stoicorum  doctrina  de  republic»  univer- 

sali  generis  humani         II.  1,  14. 

Strangulatlo 

Strenae  miflSae 

Subhastatio  ignominiosa 

quomodo  facta? 
Subrogare  legi  quid? 
Subscriptio  criminis 
Snbstltutio  vulgaris  ct  pupillaris 

II.  15,  1.  sq. 

ejus  formulae  ibid.  3.  sq. 

pupillaris  quomodo  scripta?  ibid.  5. 

Subvades  quinam?  III.  21  (20),  3. 

Successiouis  ab  intestato  fundamentum 

III.  1,  1. 

Suetonius  explicatus  I.  Adp.  37. 

I.  6,  9.  e)  II.  10,  18.  a) 

Suffragia  quomodo  lata?       I.  2,  9.  sq. 

quomodo  diremta?  ibid.  II. 

quomodo  plura  valuerint  in  judiciis? 

IV.  17,  11. 
Sui  heredes,  vide  Heredes. 
Sulpitii  duplid  praenomine  usi 

III.  2,  2.  d) 
Suovetaurilia  I.  Adp.  54. 

Superstites  pro  testibus     IV.  6,  28.  e) 
Supplicium,  vide  Poena. 
Supplicationes   ob  res  prospere  gestas 
decretae  IV.  6,  11. 

Sus  an  inter  pecudes?  IV.  3,  7. 

Suspecti  apud  Athenienses  ibid. 

Sospecti  tatoris  crimen  I.  26,  1. 
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Suspendittm  ex  arbore  infelft^  IV.  18, 1 1 . 
Snspensa  ^V.  6,  4. 

£vuj8ovjitov  quid?  !•  ^»  ^- 

Syndicatus  vox  qualis?        IV.  6,  1*  c) 


X  afoeliae ,  quibns  lata^  snffra^? 

I.  2,  10.  et  ibid,  s) 
qnibus  jndices  tulere  sententiam? 

IV*  1«,  31. 

Tabnlae  eboreae  et  quemae   Pro,  4.  wi) 

pro  eboreis  legendum  <ier««rin  L,  2. 

§.  4.   D,  de  Oriff.jur.        ibid.  m) 

Tabnlae   contraotuum  xjuomodo  signa- 

tae?  IV.  18,  63.  <i) 

creditorum  in  judicio  prolatae  fidem 

feciebant  III.  22  (21),  2. 

novae  a  plebe  postulatae  quid? 

III.  30  (29),  6. 

secundae  11«  !&>  ^*  f) 

in  judiciis  publicis  prolatae 

IV.  18,  27, 
Tabulae  XII  vel  Decemvirales,  earum 
origo  Pr^.  3. 

ex  quibus  legibus  eompilatae?  | 

ibid,  k)  %)  et  K) 
earum  naevi  ibid,  3. 

earum  interitus  tW.  4. 

a  pueris  ediscebantnr  ibid, 

ab  iis  inchoatum  stndium  juris 

V  ikidk  n) 

earum  fragmenta  a  quibus  '  compi- 
lata?  «*W«  S' 

eboreae  an  roboreae  fuerint? 

ibid,  4.  m) 

Tabulario  stipulari  qnid?  I.  24,  3. 

Tabulamm  XII  legg.  expl.  de  canssae 

conjectione  IV.  17,  8. 

de  damno  injuria  dato        IV.  3,  3. 

deposito  III.  15  (14),  31. 

die  diffindendo  IV.  17,  6. 

divortio  I.  Adp,  44. 

familia  erciscnnda    III.  28  (27),  6. 

foenore  unciario       III.  15  (14),  7. 

furiosorum  curatione  I.  23,  2. 

furto  manifesto  IV.  1,  6.  sq. 

nec  manifesto  ibid,  11. 

nocturno  ibid,  1,  2. 

homicidio  IV.  18,  57. 


TabulanBn  XII  legg.  esEph  de  injiinis 

atrocioribtts  IV.  4,  2.  sq. 

levioribss 

in  jus  vocatione 

majestate 

noxalibus  a«doiiibas  - 
obaeratis 


IV.  4,  1. 
IV,  6,  ii, 
IV.  18,  47. 
IV.  8,  l. 
I.  Ad^  30. 
III.  30  (29),  4. 

parricidio  l^-  ^^  ^^' 

.  TV    0    1 

panperie  i^.  »,  i« 

prodigorum  curatione  I-  23,  2. 

scpulcris  extra  urbem,  vide  Sepukra. 
successione  adgnatorum     IM-  1»  !• 

gentilium  *"•  ^  ''* 

in  Ubertomm  bonis      III.  7  (6),  2. 

suomm  heredum 

snspec^is  tntoribus 

tcstamentis 

testibus 

transactione 

tutcla  adgtiaitoraiii 

patronorum 

testamcntaria 

vindicibus  ikndis 


III.  1,  1. 
L26;l. 

II.  10,  5. 

t&ii2.6.  0 

IV.  6, 18. 
I.  16»  4: 
I.  16,  7. 

I.  14,  2. 
III.  21  (20),  8. 

IV.  6,  la 

II.  6,  2. 9f{' 

IV.  1, 1. 

IV.  18,- 8. 

IV.  1,  9. 

IV.  18,  68.  o) 

II.  1,  2. 


usucapiofie 
Tagaces  fu*es  > 
Talio 
Telum  quid? 

in  urbeferre  nefas 
Temploram  consecratio 

dedicatio 

diiferentia  ab  aedibus  sacris      i*"'- 
Terwitius  explicattts  !•  l^»  ^* 

TertuHus  Cos.  H''  ^»  ^ 

Testamentum  per  ae»  cs  libram 

II.  10,  a 

quo  ritu  factnm?  «*»*'• 

quamdiu?    ^  ^^'  ^^ 

in  calatis  comitiis  cur  factum? 

II.  10,  2. 
quando  desierint?  tW.  6. 

in  ceris  scriptum,  et  quomodo? 

iHd.  12» 

quagidiu  hic  mos  vigueiit?  ibid,  I2..g) 
infirmatnm  H-  '^»  *" 

injnstum  ^^  *' 

irritum  »*''^  ^" 
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ex  jnre  Aitico  an  sit? 

II.  10,  5,  0 
Joreeonsultisadhibitisfactiim  ilnd,  8. 
holog^pham  ibid.  9. 

lingoa  JLatina  conficiendum  ibid,  10. 
in  lapidibiis  superstes  ibid.  p) 

militare  ibid.  16. 

c^uB  origo  ilnd,  2. 

oullum  II.  17y  1. 

Praetorium  quam  antiqaum? 

II.  10,  13. 
in  procinctu  qnomodo  factum  ?  ibid,l, 
in  dnctu  Gabino  ibid.  3. 

jquando  et  cur  desierit?  ibid, 

a  qnibus  scriptum?  ibid,  9. 

rescissum  II.  17,  5. 

ruptum  II.  17y  3. 

in  tabulis  piuribus  scriptnm 

II.  10,  11. 

ubi  depositum?  ibid, 

Testari  qui  potuerint?  ibid,  18. 

quando  licuerit  feminis?       ibid»  19. 

Testes  quinam   ia   tcstameuto  esse  po- 

tuerint?  IL  10,  16. 

eornm  numerus    a   Praetore   prae- 

scriptus  IV.  6,  47. 

an  audid  remotis  partibus? 

IV.  17,  10. 

quomodo  intmogati  in  judidis  pu- 

blicis?  IV.  18,  26. 

qnales  in  iisdem  adhibiti?  ibid. 

Theodosius  junior  Codicis  Theodosiani 

auctor  Pro.  22. 

Theopiiilus  Paraphraseos  Instituttoaum 

auctor  Pro,  36. 

vetmmi  Jurisconsnltorum  libros  ex- 

scripsit  III.  22  (21),  4. 

BetoQrjTQOv  quid?  II.  7,  18. 

Tiberius  comitia  e  campo  transtulit  in 

curiam  I.  2,  44. 

cur  id  fecerit?  ibid.  k) 

Tigni  immittendi  servitus  II.  3,  4. 

Tignus  ihid.  4. 

Tituli  servorum  et  rerum  vcnalium 

III.  23  (22),  3. 
Titus    Imperator   Praetorem   fi^eicom- 
missarium    unum    detraxit 

I.  2,  21. 


Toga  oiviam  Romanorom  insigne 

I.  Adp.  139. 
ca  uti  noa  Hoebat  exsaiibus 

I.  16,  9.  m) 

quamdo  sumta?  I.  22,  2.  V) 

habitus  meretri^um  IV.  18,  64. 

Tonsores  artem  suam  in  publico  exer- 

cebant  IV.  3,  6.  g) 

Traditio  quid?  II.  1,  26.  III.  23  (22),  6. 

Transactio  litigantium  in  via  IV,  6,  18. 

Translationes  IV.  13,  3. 

Trebatius  an  Stoicus?  I.  1,  2. 

Tribonianus  quaiis?  Pro.,  27. 

Tribunal  a  quo  conditnm?  IV.  6,  7.  h) 

qualis  formae?  ibid, 

an  etiam  in  municipiis?         ibid.  k) 

Tribuni  plebis  an  sententiam  in  senatu 

dixerint?  I.  2,  48.  q) 

edicta  cum  Praetoribus  scribebant 

I.  13,  10.  0 

tarbulenti  aliquando ,  aliquando  jus- 

tissimi  I.  Adp.  29. 

defendebaat  plebem  ibid. 

saepe  interccdebant  sententiis  capi- 

talibus  IV.  18,  33. 

poterant  et  collegarnm  actibus  inter- 

cedere,  non  tamen  in  tutoris  da- 

tione  I.  20,  10. 

Tribui  certae  adscripti  municipes 

I.  Adp.  122. 
Tribubus  binis  qui  adscripti? 

I.  Adp.  64. 

Tribus  quot?  ibid. 

Tributa  veterum  Romanorum  I.  Adp.  68. 

{H^ovinciarum  ibid.  114. 

Triginta  anni  yeyedy  tempus  perpetuum 

IV.  12,  1. 
TuUianum,  pars  carceris  IV.  18,  6. 
Tunica  Romanorum  recentiorum 

I.  Adp.  139. 
Turcae  an  jus  Justinianeum  retineant? 

Pro.  40. 
Tutelae  antiquitas  I.  13,  1. 

dativa  I.  20,  9. 

fiduciaria  I.  19,  8. 

olim  parentum  ibid. 

legitima  adgnatorum,  ejus  orjgo 

I.  16,  6. 
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Tutelae  variae  d^  ea  legisj|»tOrmii  9ei|- 
tentiae  ibid,  5« 

ejus  effectus  fFaudeB   iieredipetaruin 

I.  15,  6. 

kgitima  patronorum  I.  17,  7. 

mulierum  apud  Graecos     L  20^  16. 

ejus  autiquitas  et  origo  ibid.  6. 

qnotui^ex?  ibid,  17. 

cessitia  I.  20,  18. 

an  penes  maritos?  I.  20,  19. 

quamdiu  durarit?  I.  20,  24. 

cur  obsolevcrit?  I.  20,  20. 

quomodo  finita?  L  22,  5. 

testamentariae  origo  I.  13,  2. 

quomodo  soluta?  L  22,  1.  sq. 

quasi  contractus  IIL  28  (27),  4. 
Tutores  a  quibus  dati?      I.  20,  11.  sq. 

eorum  auctoritas  I.  2U  1*  sq. 

satisdatio  I.  24,  1.  sq. 

Praetoriani  I.  21,  6. 

suspecti  I.  26,  1.  sq. 

Ultro  tributa  IIL  33  (22),  10. 

Umbra  veotigalis  I.  Adp.  63. 

Unciae  hereditariae  IL  14,  6. 

unde  dicta?  ibid, 

ejus  partes  ibid, 

usurariae  III.  15  (14),  8.  sq. 

Unde  liberi  llh  10  (9),  7. 

Icgitimi  ibid, 

decem  personae  ibid, 

cognati  ,  ibid. 

vir  et  uxor  ibid, 

cognati  manumissoris  ibid. 

Ungulae  ferreae  in  torturis  adhibitae 

IV.  18,  26. 

Universitates  an  potuerint  heredes   in- 
stitui  ?  IL  14,  3. 

Urhs  unde  dicta?  II.  1,  9.  i) 

quomodo  condita?  ibid, 

Urnarum  numerus  certus  in  sepulcris 

IL  1,  4. 

Ustrina  ad  sepulcra  ibid, 

Usucapio  e  jure  Attico  II.  6,  1. 

lucrativa  11.  6,  11. 

pro  herede  ibid, 

usn  receptio  ibid, 

qualis  e  XII  Tabulis?  ibid.2. 


renui  for^mm  et  raptenim  retita 

ibid,  4.  sq. 

Hxonim  L  lO,  14. 

Usncapionis  jure  non  utebantur   pere- 

g"iii  L  jidp.  137. 

Usm-a  avida  IIL  16  (14),  20. 

besais  ibid.  23. 

centesima  legitima  ibid.  15. 

an  lege  Gabinia  introducta?  tbid,  12. 

est  ex  edicto  Praetoris,  et  oonstitu- 
tionibus  ibid.  15. 

quanta  ?  ibid. 

civilis  ibid.  25, 

dextans  ibid.  21. 

deunx   *  ibid.  20. 

dodrans  ibid.  22. 

levior  IIL  15  (14),  26. 

modesta  ibid, 

modica  ibid.  25. 

quadrans  ibid.  28. 

quincunx  ibid.  26. 

septunx  ibid.  24. 

sextans  ibid.  29. 

triens  iMrf.  27. 

triplex  ibid.  30. 

Uauf  ae  binae,  temae,  quateraae,  quinae 

ibid.  30.  sg. 

cas  cemputandi  modus         t6td.*\B. 

eum  pneri  in  scholis-  discebaat 

ihid.  s) 
Usorpatio  qoid?  11.  ^  10. 

Usus,  ritus  nuptiantm  I.  10,  14. 

et  mancipium  opponuntnr   II.  l,  18. 

servitus  personalis  quid  ?      II.  4,  4. 

auctoritas  IL  6,  1 

Ususfructus  quid?  IL  4,  1.  sq 

ejus  origo  11.  4,  6 

qnantitatum  et  jurinm  IL  4,  7. 

quando  finitus?  iUd.  S. 

Uxor  GOnfarreata  sacrorum  fiebat  par- 

ticeps  I.  10,  4. 

an  tn  potestate  mariti?  ibid.  6. 

adsumebat  mariti  nomen  ibid, 

omnia  adquipebat  marito  Hid, 

marito  herea  sua  IIL  1,  2, 

eum  vocabat  dominom         I.  10,  6L 

remancipari  et  oedi  alii  poterat 

I.  Adp.  47. 
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Uxor  qiiidqiiid  habebat,  in  dabio  mariti 

II.  9,  4. 
Uxorinm  aes  I.  25,  3. 

V  adimonium  quid?         IV.  6,  20.  k) 
adhibitis  Jureconsultis  scriptum 

III.  21  (20),  6. 

deserere  IV.  6,  21. 

sistere  ibid, 

Vas  quis  ?  III.  21  (20),  3. 

Vectigalia  ciyium  Romanorum 

I.  Adp.  59. 
provinciarum  ibid,  115. 

locata  a  Censoribus  III.  23  (22),  9. 
Veneficium  quomodo  punitum? 

IV.  18,  57. 
Venia  aetatis  quibus  data?  I.  23,  10. 
Veracius  Lucius,  ejus  petulantia 

IV.  4,  1.  et  4. 
Yerbera  per  virgas  et  fustes  inflicta 

,  —    IV.  18,  7. 
Verberare  et  pulsare  quomodo  differant  ? 

;  "IV.  4,  8. 

Yerborum  obiij^tionum  olin^  tres  spe- 

cies  III.  1^^15),  princ. 

Yespasiani  et  Claudii  temporibus  cur 

tribuatur  SCtum  Macedonianum  ? 

IV.  7,  7. 

Yestales  Tirgines  patria  potestate  solu- 

tae  I.  12,  14. 

quare?  ibid.  m) 

non  erant  in  tutela       I.  20,  16.  p) 

apud  eas  deponebantur  testamcnta 

II.  10,  11. 
deprecatrices  adhibebantur  a  reis  ca- 
pitalibus  IV.  18,  31. 

Yestis.  pulia  in  luctu  adhibita 

IV.  18,  20.  k) 
an  etiam  a  reis?  ibid, 

diversorum  ordinum       I.  Adp.  139. 
urbana  et  rustica  II.  3,  1. 

alba  an  in  luctu  adhibita? 

IV.  18,  20.  n) 


Vestb  ingenuorum  I.  4,  1.  c) 

Veterani  in  colonias  missi  I.  Adp.  130. 
VexiUum  Praesidum  insigne  I.  Adp,  106. 
Vi,  ciam,  precario,  formula  in  interdi- 
ctis  adhibita  IV.  15,  2. 

Viae  servitus  II.  3,  10. 

latitudo  ibid.  II. 

Vicarii  servi  II.  9,  3. 

vicariorum  ibitL 

Vicesima  manumissorum        I.  Adp,  62. 
Vicesimarius  Praefectus  ihid. 

Vicesima  hereditatum  I.  Adp,  19. 

ejus  Praefectus  I.  25,  11.  o) 

ejus  Promagister  ibid, 

Videri  vocabulum  solienme  in   ferendis 
sententiis  IV.  17,  11. 

Viilae  veterum  quomodo  divisae? 

II.  3,  1. 
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